Muz zaludny a povySeny: Historie Langobardii a narativni
prameny raného stfedovéku v roli vojenskych manuala
Pavel Horky

V Sedesatych a sedmdesatych letech dvacatého stoleti se pristup ke zkoumani minulosti prosel
zésadni proménou. Takzvana nova historiografie oteviela velké mnozstvi témat, ktera ziastavala po
desetileti zapadnim historikim zcela nepfistupna, a vyjimku v tomto ohledu nepfedstavovaly ani
vojenské déjiny, které se s prichodem novych pfistupt posunuly v mnoha oblastech vyrazné vpred.
Pohledy psychologie,' spolecenskych?® a do jisté miry také piirodnich véd® pfinesly nové a cenné
poznatky, které dokazaly ozivit diskusi tam, kde se pisemné prameny zdaly jiz zcela vycerpany.

Takzvana nova vojenska historiografie, ktera si vsak kvuli svému stari zaslouzi mnohem lepsi
pojmenovani,’ s sebou sice pfinesla lepsi porozuméni mnoha opomijenym aspektim vojenstvi, v
oblasti vyzkumu strategie, taktiky a operacniho uméni vsak casto selhava.” Zaroven studie hlasici se
k této tradici az prili§ casto sklouzavaji k pouhym popisim obrazi dochovanych v pramenném
materidlu a nesnazi se odpovédét na klicovou otazku jak tento obraz vznikl nebo k ¢emu slouzil.
Mym cilem je proto v tomto prispévku spojit oba tyto pristupy a zaméfit se na to, jaké faktory mohly
ovlivnit predstavu idealniho langobardského valec¢nika tak, jak si jej ve své kronice nazvané Historie
Langobardu predstavoval Pavel Diakon, a ¢eho se konstrukei tohoto obrazu snazil dosahnout.

V prvni ¢asti svého prispévku proto predstavim pribéhy, ze kterych je mozné tento obraz zachyceny
na sklonku osmého stoleti sestavit, a rekonstruuji jej, v druhé se pak pokusim identifikovat rysy
tehdejsiho vojenstvi, které urcovaly jeho podobu, a Pavlovy zaméry, které jej pfimély s historii
pracovat timto zpusobem. Vzhledem k délce a obsahlosti Diakonova dila jsem se zaméfil pouze na
velmi specificky scénaf, a sice obranu friulského pohrani¢i pred slovanskymi najezdy. Historie
Langobarda obsahuje tfi epizody ve kterych Pavel nejenom popisuje historické udalosti, ale dava
také vyniknout kladnym a zapornym vlastnostem trojice vévodit Wechtariho, Ferdulfa a Pemma.
Svému publiku se snazi ukazat, ze dobry pohrani¢ni vévoda a vojevidce by méli oplyvat uréitymi
osobnimi kvalitami, byt rozhodni a odvazni a hlavné Setfit zivoty svych muzu.

Historie Langobardd nicméné v tomto ohledu stavi na velmi selektivné zvolenych historickych
udalostech. Slovanské najezdy byly pravdépodobné mnohem ¢castéjsi nez jednou za generaci, jak by
se mohlo zdat z kroniky, presto jich ale Pavel drtivou vétsinu zcela prechazi. Touto strategii se
pravdépodobné snazil historicky material zpracovat do formy nauc¢ného pribéhu, ktery mohl v jeho
dobé slouzit jako nahrada za plnohodnotné vojenské prirucky, které z literarni produkce latinského
zépadu vymizely na sklonku antiky.
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Bitvy tii vévoda

Nejstarsi zkoumanou udalosti je potycka, kterou se Slovany vybojoval vévoda Wechtari nékdy na
pocatku osmého stoleti.’ Stejné jako ostatni bitvy ji neni mozné presnéji datovat, utocnici tehdy
podle Pavla ale vyuzili vévodovy nepfitomnosti ve mésté Friuli, které opustil kvuli navstévé Pavie.
Podle kroniky doufali, ze vévodova neprfitomnost bude dostatecné velké oslabeni langobardskych sil,
které jim umozni zmocnit se mésta.

Jejich plan vsak prekazil Wechtariho necekany navrat. Kdyz vévoda zjistil, Ze nedaleko od meésta
tabori nepratelské vojsko, vydal se proti nému jen s malym doprovodem, ktery podle kroniky cital
jen 25 muzi.

Pavel pokracuje ve vypravéni tak, ze kdyz Wechtari se svou skupinkou dorazil k mostu pres rfeku
Natisione, vsimli si jich Slované, ktefi jej hlidali. Kdyz vidéli, jak malo muza proti nim stoji, zacali se
jim posmivat, Zze na né jde jen mistni patriarcha se svymi kleriky. Vévoda si vsak sundal svou prilbu
a Slované, kteri jej poznali podle jeho holé hlavy, uprchli ze svého postaveni.

Zprava o tom, ze se do boje vydal friulsky vévoda, se po slovanském vojsku rychle rozsifila a kdyz se
Langobardi rozjeli proti hlavni skupiné Slovand, jejich nepratelé se rozprchli a utrpéli tak tézké
ztraty, ze z jejich vojska podle Pavla doslova vyvazl jen malokdo.

O neékolik let pozdéji, za vlady vévody Ferdulfa, jehoz Pavel charakterizoval jako zaludného a a
povyseného muze, vpadli Slované do Friulska znovu.” Nelichotivou charakteristiku nového vévody ve
vypravéni kroniky podtrhuje také zminka o tom, ze Ferdulf touzil po vitézstvi nad Slovany natolik,
ze nékolika Slovanim zaplatil, aby do jeho zemé nalakali velké vojsko svych krajant. Zanedlouho
poté usporadala najezd mensi skupina slovanskych valecniki a spravce napadeného uzemi — muz
jménem Argait — se je pokusil zastavit. I kdyz se proti nim vypravil, nepodafilo se mu je dostihnout,
a tak se Slované vratili bezpe¢né domt i se svou kofisti.

Cestou z nepodarené vypravy potkal Argaist Ferdulfa, ktery o vetfelcich védél, a zfejmé se za nimi
také vypravil. Vévoda se jej zeptal, co se se Slovany stalo, a kdyz zjistil, Ze unikli, rozkfikl se v
Pavlové pribéhu na Argaita, ze skute¢né dostal svému jménu (azga znamena podle kroniky zbabély).
Argait — misto toho, aby se pokousel hajit - jen Gdajné pronesl prani, aby jim Bth dal moznost pred
smrti ukazat, kdo je vétsi zbabélec, a tak jejich spor skoncil pomérné klidné.

O nékolik dni pozdéji vpadlo do Friulska dalsi, tentokrat mnohem silnéjsi slovanské vojsko, jehoz
prichod si Ferdulf udajné dojednal. Vévoda svolal své muze a vydal se proti nému, zatimco Slované si
postavili tabor na vrcholku nepfistupné hory, kde v bezpeci cekali na prichod Langobardia. Kdyz
Ferdulf se svymi muzi dorazil az k hore, zacal se chystat k boji. Tehdy se ale mezi Langobardy objevil
Argait a pripomnél Ferdulfovi jeho urazku.

Kratce nato podle Pavla zvolal, aby Bozi trest stihl toho, kdo se se Slovany stfetne jako druhy, a sam
vyrazil na koni do svahu. Ferdulf jej nasledoval a za nim jeli i jeho muzi, protoze nechtéli zustat
pozadu, kdyZ se jejich vidce sam vydal na zte¢. Utok podle Historie Langobardii skonil
katastrofalné — z boje nevyvazl na langobardské strané nikdo zivy vcetné vévody a Argaita.

Kratce poté, co se Slovanim podarilo porazit a zabit Ferdulfa, se spravy friulského pohrani¢i ujal
muZ jménem Pemmo.® Stejné jako jeho predchiidci mél i on na starost ochranu hranic pred najezdy
nepratel, a tak kdyz se dozvédél, Ze se na misté zvaném Lauriana objevila velkd skupina Slovanu,
povolal své muze a syny a vydal se jim vstfic. Vévodovi se podarilo Slovany primét k oteviené bitvé
a trikrat na né zautocil.
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Vsechny tfi dtoky byly podle Pavla tuspésné. Langobardi zpusobili Slovanim v boji tak velké ztraty,
ze prijali Pemmovu nabidku vyjednavat. Diky svému vitézstvi s nimi vévoda — na rozdil od
horkokrevného a ctizadostivého Ferdulfa — dojednal mir a zabranil jim plenit langobardské tzemi.
Jeho uspéch je v kronice o to vétsi, ze udajné prisel jen o jediného muze.

Byl jim stary valecnik jménem Sikoald, ktery ve Ferdulfové bitvé prisel o své dva syny a nyni se je
rozhodl pomstit. I kdyz byl stary, ucastnil se vSech tii zteci, i kdyz ho ostatni odrazovali od toho, aby
se Slovany bojoval. Sikoald byl ale odhodlan pomstit smrt svych syni a Pavel (nebo mistni tradice)
mu do ust vlozil slova, Ze pokud zemfe, nebude to velkd skoda, protoze je jiz stary a jeho smrt tak
neprinese prilis zmaru.

Kromé této trojice se Slované v roli najezdniki nejspi$ objevuji v Historii Langobardd jesté v
souvislosti s vévodou Ratichisem, ktery udajné jednoho z nich zabil holi, kdyz na néj necekané
zautoCili.” Kronika vSak nefika zcela jasné, jestli k tomuto boji doslo na friulském tzemi nebo v
prabéhu Ratichisovy vypravy do Korutan. Opakovany vpad, ke kterému doslo za vlady vévody
Ferdulfa, a naznaky v popisu Wechtariho vitézstvi nicméné ukazuji, Ze slovanské najezdy byly
mnohem castéjsi nez jak by se mohlo zdat z udalosti zaznamenanych v kronice. Selektivni prace s
historickymi udalostmi je v tomto pripadé tedy vice nez zfejma a umoznuje hloubéji proniknout do
dobové mentality a kazdodennosti. To bude obsahem dalsi ¢asti mého prispévku.
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Obraz idealniho vale¢nika a jeho kofeny

Ze tii Pavlovych bitev tedy vysvita, jakymi vlastnostmi by spravce pohrani¢niho dzemi a vale¢nik
mél byt obdaren. Na bojisti se jednd zejména o schopnost zachovat chladnou hlavu (coz vyplyva z
Ferdulfovy bitvy), Setfit Zivoty svych muzi (za coz jsou ocenovani Pemmo a Wechtari) a zaroven byt
rozhodnym a odvaznym velitelem (coz je hlavné vysadou Wechtariho). Dulezitym aspektem tohoto
obrazu je také to, ze vale¢nik musi zvitézit," podrobnéjsi vyzkum této problematiky vsak jiz lezi
mimo zamér tohoto prispévku, i kdyz i jemu se budu kratce vénovat.

Krom toho musi jesté oplyvat nékterymi ctnostmi, které se projevuji v dobach miru — Pemmo se
stard o potomky langobardskych véale¢niku, ktefi zahynuli v pfedchozim boji se Slovany," Wechtari
je mirny a laskavy, zatimco Ferfulf se vzpira vSem moralnim imperativim svou povySenosti,
zéludnosti a zradnosti. K vitézstvi v Pavlové narativu o slovanskych valkach je tedy potfeba
dosdhnout kombinace bojovnickych dovednosti a lidskych ctnosti. Otazkou nicméné zustava, proc¢
Pavel ocenoval pravé tuto souhru.

Prizmatem dobového vojenstvi je nejjednodussi vysvétlit schopnost vyvaznout z boje jen s
minimalnimi ztratami. Za ztraty Pavel vsak zcela zjevné a v souladu s dobovou tradici'* povazuje jen
prislusniky elity, coz oteviené priznava, kdyz v souvislosti se Sikoaldovou smrti hovoii o ztraté jen
jediného muze. Celkové krvavé ztraty vsak na zakladé srovnani s antikou zfejmé dosahovaly hodnot
5-14 %;" i pres svou vysi se vSak vétsinou nachéazi zcela mimo oblast zajmu rané stiedovékych
pramenut. Dalsi umrti vSak prinasely zejména nemoci, které se pomérné vyznamné podepisovaly na
stavu armad jesté v 19. stoleti." Situace byla zfejmé podobna i v raném stiedovéku, kdy sifeni
nemoci pomahal presun vale¢niku z oblasti, kde se vyskytovaly patogeny, vaci nimz byli imunni, do
oblasti, kde tomu tak nebylo,” nebo napfiklad $patna strava.'® Oproti ztratdm v bitvé vsak rané
stredovéky vojeviidce mél jen velmi omezené moznosti, jak nekrvavé ztraty snizit na minimum a
snad i proto se vétsinou nachazi mimo oblast zajmu rané stredovékych autora.

Ztraty zpusobené nemocemi a protivnikem mezi obycCejnymi vojaky vSak Pavel a dalsi kronikari
zcela opomiji a soustfedi se prevazné jen na prislusniky elity. Jejich z4jem je nicméné pochopitelny —
vétsinou patrili pravé k této skupiné a ztraty v fadach spolecenskych spicek s sebou prinasely velmi
nepriznivé nasledky pro zbytek spolecnosti. V systému, ktery je postaven na osobnich vazbach
predstavovala smrt vérného spravce, hodnostare ¢i velmoze problém, protoze jeho nastupce nemusel
mit tak silné pouto a zavazky viuci panovnikovi. Stejné tak vzhledem k neexistenci formalni pripravy
na dulezité posty velmi zalezelo na osobnim talentu a dovednostech kazdého jednotlivce, pficemz
kvali absenci formalniho vzdélavani se tyto dovednosti nemusely prenést na dalsi generaci. Ztraty
mezi prislusniky elit tak nabouravaly stabilitu a vyvoj rané stredovékych fisi a je pochopitelné, ze
kronikari ocenovali ty, ktefi se jim dokazali vyhnout.

Podobné je mozné zhodnotit dulezitost rozhodnosti. Dlouhé valky s sebou prfindsely upadek a
zastavovaly rozvoj vsech oblasti, kterych se dotkly. Ze systému odcerpavaly energii a zpomalovaly
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jeji akumulaci tam, kde to bylo pro zasazené spolecnosti vyhodné."” Zastavit najezdniky, nebo
alespon ziskat zpét jejich korist, znamenalo udrzet si Sanci na uspésny rozvoj. Vyckavani a
nerozhodnost mohly nepratelim poskytnout ¢as k utéku.

Prilisna horlivost spojena s nerozumnosti k boji vsak mohla vést ke zkaze, coz Pavel ukazuje na
kontrastu Ferdulfa a Wechtariho. Oba vévodové z vojenského hlediska ucinili to samé: zautocili na
protivnika, ktery se diky svému mnozstvi a taktickym volbam nachéazel v mnohem vyhodnéjsi pozici.
Pro Ferdulfa to vsak dopadlo katastrofalné, zatimco Wechtari si vydobyl vitézstvi. Historie
Langobardt nabizi pro tento paradox vysvétleni v podobé charakterovych vlastnosti obou postav,
kromé toho se vsak nabizi jesté jedna interpretace.

Zatimco Ferdulf utoc¢i na protivnika, ktery koncentroval své sily na velmi vyhodné lokalité, Wechtari
Celi rozptylenym nepratelim. Pavel do svého pribéhu tedy zfejmé zakomponoval dvé lekee, at’ uz
zameérné a védomé, Ci ne: na jedné strané je potreba dostat urcitym moralnim kvalitim, na strané
druhé je ale stale potfeba ¢init moudra takticka rozhodnuti.

Ferdulf tak z pfibéhu vychazi jako porazeny nejen proto, zZe by selhal ve zkousce osobnosti, ale také
proto, Ze neni moudrym velitelem. Zde vsak vyvstava druhy paradox Pavlovy trilogie — jako spravny
vojeviidce mél proti nepfiteli vyrazit, protoze byl zodpovédny za blaho a rozvoj jemu svéreného
uzemi. Zastaveni najezdnika (nebo alespori navraceni jejich kofisti pivodnim majitelim) byl jediny
zpusob jak obstat v této roli a ackoli se Ferdulf alespon v tomto zachoval jako prikladny vévoda, v
bitvé ztratil vSechny své muze a Zivot. V Historii Langobardt je proto vojenstvi pomérné komplexni
zélezitost: vale¢nikim nestaci vyniknout jen v jednom oboru; svij talent musi ukazat v nékolika
disciplinach zaroven.

Prekvapivé je také to, Ze Pavel ocernuje tto¢ného ducha, i kdyz imperativem jeho doby bylo spise
protivnika vy&erpavat nez jej zni¢it v otevieném stfetnuti.'® V tomto se obraz idealniho ochrance
hranic a nékolik pripadovych studii ponékud rozchazi s prevazujici dobovou praxi. Tento rozpor by
vsak mohla snadno vyfesit velikost zucastnénych vojsk: zatimco v langobardském pohranici proti
sobé mohly stat maximalné nizsi tisicovky muzu a bitvy proto nebyly az tak rozhodujici, na drovni
stfett celych kralovstvi a fisi byla polni stfetnuti o poznani riskantnéjsi.

Co se tyce charakterovych vlastnosti, Pemmo je ocenovan zejména za vychovu sirotkl po Ferdulfové
bitvé, zatimco jeho predchiidce je potrestan za svou zradu na Langobardech. Kromé toho se na jeho
osudu podepise i jeho pycha, ktera v pfibéhu muize mit podobné jako nékteré jeho dalsi aspekty, i
didaktickou funkci. Pravé tato vlastnost, ktera je protikladem pokory, mize byt jednou z pfi¢in, pro¢
velitel odmitne poslouchat rady moudrych muzi, coz byla jinak také velmi oceriovana vlastnost.” V
pribéhu je to ostatné Argaitova vyzva, ktera Ferdulfa priméje k utoku za velmi nepfiznivych
podminek. Obecné moralni zasady se tedy v této epizodé velmi uzce snoubi s kazdodenni realitou
stredovékého vojenstvi.

Zajimavym prvkem Pavlova narativu je i absence jakékoli explicitni krestanské tematiky. Na rozdil
od nékterych dalsich stfetnuti neobsahuji tyto pasaze Historie Langobardi odkazy na krestanské
ritudly,” které jsou s valkou a vitézstvim spojeny a odkaz na langobardskou viru predstavuji jen
zminky o vlastnostech jednotlivych vévoda. Alespon z této trojice pribéht se zda, ze dobry vale¢nik
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nemusel byt v langobardské a potazmo karolinské spole¢nosti také oddanym obrancem viry a
horlivym kfestanem. Je napadné, Ze kronika vibec neakcentuje pohanskou viru Slovant a soustfedi
se na zcela jind témata. Svou roli v tomto mohlo sehrat, Ze tfi pohranicni bitvy nejsou v celkovém
pribéhu Langobardi prili§ vyznamné a ze se kfestanska symbolika objevuje v jinych piibézich. Pro
analyzu tohoto problému vsak tento pfispévek neposkytuje dostate¢ny prostor.



Pavlova didaktizace valky

Analyza Pavlova obrazu idealniho vale¢nika a pohrani¢niho vévody by ale nebyla kompletni bez
alespon kratkého zamysleni, k jakému ucelu tento obraz slouzil. V dnesni dobé jej historici vyuzivaji
zejména jako dikaz nékterych tezi o rané stfedovékém vojenstvi — napriklad Guy Halsall hovoii o
tom, ze se Ferdulf a jeho muzi poddali nesmyslnému obrazu vale¢nika a socidlnimu tlaku, ¢imz
zapficinili katastrofu,” David Graff pak povazuje Ferdulfovu bitvu a naprosto nesmyslny ttok za
doklad neexistence jasnych postupt, které by zapovidaly zbrklé a nepromyslené akce. Graff na tomto
zékladé stavi langobardské a obecné ,barbarské’ vojenstvi do protikladu véle¢nictvi Vychodoiimské
fise a Ciny dynastie Tang a pravé existenci jasné urcenych postupii povazuje za klicovy rozdil, ktery
jasné rozdéloval oba pfistupy k valceni.*

Graffuv zavér vsak trpi dvéma zasadnimi problémy. Zaprvé, je to to, ze i vychodorimské a ¢inské
déjiny jsou plné preslapi a nepovedenych tazeni. U Vychodofimand to muze byt prepadeni
Tatimerova konvoje sméfujiciho do Konstantinopole roku 593* nebo série omyl Petra, bratra cisate
Maurikia, ktery na dolnodunajském bojisti pfivedl nasledujiciho roku vychodofimskou armadu k
nepfijemné strategické poradzce. 1 pres mnohem propracovanéjsi systém vzdélavani a velké
mnozstvi prirucek, které méli k dispozici, nedokazali vychodorimsti velitelé predchéazet naprosto
zékladnim chybam, v c¢emz se velmi podobali svym langobardskym protéjskim. Graffova
interpretace tak neni dolozitelna v jinych nez normativnich pramenech.

Zadruhé, postupy, které mély zabranit zbrklym a nezodpovédnym akcim navic zjevné existovaly i u
spole¢nosti, které své vojenské teorii nedaly formalizovany ramec. Graff v celé své analyze totiz
prakticky prechazi narativni prameny, a zcela se soustfedi na vojenské manudly, které vsak v rané
stredoveéké Evropé nevznikaly. Je proto pochopitelné, Ze si nevsima dalsich zpusobti jakym mohla
probihat vojenska edukace, a to i kdyz Pavel jasné prohlasuje, ze ptibéh langobardské porazky zapsal
pravé proto, aby se podobné fiasko uz nikdy neopakovalo, ¢imz na sebe vzal roli vychovatele
budoucich vale¢nika.

Forma kroniky se muze na prvni pohled zdat pro tento zamér zcela nevhodna; v kone¢ném dasledku
je ale pro lidi pfirozené ucit se pomoci pribéht. Jsou mnohem konkrétnéjsi nez abstraktni poucky a
pro své prijemce jsou navic prodchnuté emocemi, které umocnuji jejich efekt. Predstavuji také
moznost jak snadno pochopit udalosti, které jsou pro jejich prijemce vzdalené nebo nedostupné.” Na
stranu druhou, jejich slabina spociva v tom, zZe ¢asto nedokazou predat informace v soudrzné a jasné
formé. Je to nicméné pravé jejich prirozenost, co z nich déla pomérné uéinny prostredek uceni.

Vyhodu narativniho piistupu si ostatné uvédomovali i Rimané a ¢ast jejich vojenské literatury byla
koncipovana jako Zivotopisy vyznamnych vojevidca. Oblibenou byla napfiklad Frontiova sbirka,”
rozhodné se vsak nejednalo o jedinou biografickou praci, ktera mohla generaly a politiky seznamit s
dobrou praxi. Rimské vojenstvi se tedy kromé ptirucek spoléhalo i na rozbor ptipadovy studii.

Rimskou tradici pak v tomto ohledu ziejmé kopirovali i rané stiedovéci vojeviidci véetné Karla
Velikého. Pfimé dukazy pro toto tvrzeni sice chybi, pfi planovani tazeni proti Sasim na podzim 771
se ale mohl inspiroval vojenskymi akcemi popsanymi v Tacitovych Letopisech. Jejich rukopis se
nachazel v knihovné klastera ve Fuldé, odkud se mohl jeho opis dostat prostfednictvim opata Sturma
- jinak spolehlivého pomocnika franckého krale v boji proti Sasim — az k samotnému Karlovi a jeho

21 HALSALL, Guy. Warfare, s. 159-160.

22 GRAFF, David A. The Eurasian Way of War. London, New York: Routledge, 2016, s. 105.

23 Theofylaktos, Historiae; VI.8.

24 Theofylaktos, Historiae; VII.2-5.

25 PERLA, Peter a E. D. MCGRADY. Why Wargaming Works. Naval War College Review. 2011, roC. 64, ¢. 3, s. 2—4.
26 Frontius, Vale¢né Isti.



vojenskym radcim.” Urcité pouceni bylo mozné najit i ve Starém zakoné, ktery k analyze nabizi vice
nez dost vojenskych konfliktu.”

Rané stredovéka vojenska literatura byla ale mnohem chudsi nez ta fimska: produkce se vétsinou
soustfedila na prepisovani Vegetia a nova vojenska nebo politickd pojednani na zapadé nevznikala
prakticky az do dvanactého stoleti.” Jejich ilohu nicméné mohly suplovat narativni prameny, které
seznamovaly své publikum s dulezitymi valecnymi akcemi. Presvédéeni, ze rozhodnuti o vitézstvi je
vyhradné v rukou Bozich,” ze které z ¢asti pramenila typicka analistick4 stru¢nost, znemoznilo z
vétsiny zapisu ziskat podrobnéjsi informace, na kterych by bylo mozné stavét hlubsi pochopeni
vojenského uméni, obsahlejsi prameny, mezi které patii i Historie Langobardii, nicméné nabizely i
tuto moznost.

Historie Langobardt byla navic nejspis skute¢né koncipovana jako uc¢ebni pomtcka — krom toho, zZe
méla jesté predstavit novou vizi langobardskych déjin a identity. Rozsifeni nejstarsich rukopist vsak
naznacuje, ze vznikla v severni Italii a Ze Pavlovym zamérem bylo sepsat historické dilo, které by
mohlo mladému krali Pipinovi ukazat jak spravovat Langobardské kralovstvi a jak byt dobrym
krestanskym panovnikem.’' Diakon do své kroniky nicméné mohl zakomponovat mnohem vice lekei
nez jen ty z praktické politiky a trojice bitev se Slovany mu mohla dobfte poslouzit jako prilezitost k
ur¢itému nahrazeni chybéjicich vojenskych manuala.

Zminku si zaslouzi i jazykova bariéra mezi franckymi velmozi a latinsky pisicim klerikem. Zvlasté na
uzemich, které byly soucasti rimské fise. Jejich romanské obyvatelstvo jesté v osmém a devatém
stoleti hovorilo jazykem velmi podobnym latiné, a tak nemuselo ¢teni (nebo poslech) latinsky
psanych kronik predstavovat vyrazné potize pro mnoho pfislusniku spolecenské elity, ktefi se diky
Ucasti na politickém Zivoté pohybovali v dvojjazy¢ném prostiedi.® Vyuziti Historie Langobardi jako
ucebni pomiicky, kterd méla oslovit sirsi publikum z fad severoitalské nobility tak prakticky nic
nebranilo: jeji obsah splrioval pozadavky na to, aby se stal didaktickym pfikladem, zatimco jazyk byl
pravdépodobné srozumitelny vétsiné zamysleného publika.

Pro naplnéni edukac¢niho potencialu vsak bylo potfeba jesté zkonstruovat obrazy, které mohly slouzit
jako vzory pro prijemce Pavlovych predstav. V pripadé pohrani¢niho vévody a vale¢nika k tomu
Pavel vyuzil trojici bitev, které spojil do dvou dvojic: Pemmovu a Ferdulfovu bitvu spojuje motiv
pomsty, Wechtariho a Ferdulfovo stfetnuti se Slovany pak motiv toho, jak dovést muze k vitézstvi.

Ferdulfovy chyby tak stoji v samém centru navodného narativu na to, jak byt dobrym vévodou.
Paradoxné ale konkrétni seznam pozadavku predstavuje az Wechtariho potycka, ktera z cisté
vojenského hlediska neni az tak odlisna od Ferdulfovy bitvy: muz, ktery se ma dspésné zhostit role
strazce pohranici, musi oplyvat dobrymi charakterovymi vlastnostmi, byt schopny planovat, rychle
se rozhodovat a byt odvazny. Dvojice pribéht tedy pfinasi nejen navod, jak dosdhnout vitézstvi, ale
také varovani, pokud valecnik témto doporucenim nedostoji.

Pavluv narativ by vsak nebyl kompletni bez Pemmovy bitvy. Ani tento pribéh nepostrada lekei,
kterou jeho prostrednictvim chtél kronikar predat svému publiku. Pemmo je v pfibéhu odménén za
své ctnosti, vytrvalost a schopnost Setfit zivoty svych muzi. Krom vytrvalosti ale toto poselstvi
predava jiz Wechtariho epizoda a zminka o Pemmové vitézstvi ma tedy v pribéhu ponékud odlisnou
roli. Bez ni by Ferdulfova porazka zustala nepomsténa, coz Historie Langobardd podtrhuje
vypravénim o Sikoaldovi, ktery v predeslém stretnuti prisel o své oba syny.

27 BACHRACH, Bernard S. Charlemagne’s Early Campaigns (768-777): A Diplomatic and Military Analysis. Leiden,
Boston: Brill, 2013, s. 186.

28 Ibid., s. 196.

29 CONTAMINE, Philippe. Vilka ve stredovéku. Praha: Argo, 2004, s. 251.

30 HALSALL, Guy. Warfare, s. 4-5.

31 MCKITTERICK, Rosamond. History and Memory in the Carolingian World. Cambridge: Cambridge University
Press, 2004, s. 82-83. DOI: 10.1017/CB09780511617003

32 1Ibid., s. 31-32.



Pavel se tedy svou trojici pribéht nesnazil jen poucit své ¢tenare o vojenskych zalezitostech, ale také
budoval obraz Langobardu jako spolecenstvi, které mize utrpét porazku na bitevni poli a které je
vsak uspésné v dlouhodobém horizontu. Jakkoli mohla byt Ferdulfova porazka bolestna, jeho
nastupci se ji podafilo pomstit a zvitézit nad Slovany, ¢imz fad véci (nastoleny jiz Wechtarim a
dalsimi vévody) vratil do starych koleji. Langobardi byli tedy opét vitézni, coz bylo klicové pro
udrzeni kolektivni identity — v konecném disledku jiz jejich povést o ptivodu kmene, kterou Pavel
zaznamenal na zacatku své kroniky, je zaloZzena na vitézstvi nad Vandaly, diky kterému ziskali své
jméno.”

Pfi hodnoceni a odhadovani Pavlovy motivace k sepsani Historie Langobardu je vsak nutné vzit v
potaz i mnohem praktic¢téjsi divody, mezi které nejspis patfila i snaha o vychovani nové generace
langobardskych vojevudcu.

33 MCCORMICK, Michael. Eternal Victory; s. 296.



Zavér

Obraz valecnika a vévody pohrani¢niho dzemi, ktery Pavel Diakon vytvoril ve své kronice na
zékladé tii bitev mezi Langobardy a Slovany, nese nékolik dulezitych poznatkl o rané stfedovékém
valecnictvi. Na zcela zakladni urovni analyzy ukazuje, jak langobardska a francka spolecnost
vnimaly uspésného vojevudce - jako odvazného muze s pozitivnimi charakterovymi vlastnostmi,
ktery diky nim vitézi v boji za zcela minimalnich ztrat.

Kofeny tohoto obrazu se ukryvaji ve strukture langobardské (potazmo pak obecné rané stredovéké)
neschopnost zastavit najezdniky s sebou nesla riziko hladu a stradani a $patné rozhodnuti na bojisti
mohlo znamenat rozhodujici porazku. Diky kombinaci zmifiovanych vlastnosti vsak idealni vévoda
dokaze témto scénarim zabranit a vede svij lid k vitézstvi, ¢imz upevnuje jeho identitu a udrzuje
jeho bohatstvi.

Dalsi uroven analyzy pak odkryva to, jak soudoba spolecnost s timto obrazem pracovala. Samotny
Pavel v Historii Langobardu piSe, ze ptibéh vévody Ferdulfa ma slouzit jako varovani, aby k podobné
katastrofé jiz nikdy nedoslo. Dal$im rozvijenim motivih vzajemnych stfetd mezi Slovany a
Langobardy pak do svého narativu doplnuje i motiv od¢inéni porazky a priklady toho, jak se ma
spravny velitel chovat. Svému ¢tenafi diky tomu nabizi pomérné uceleny pohled na vojenské akce
své doby a ukazuje mu cestu k uspéchu.

Historii Langobardi je proto mozné interpretovat i jako pokus zaplnit mezeru, ktera v latinské
literarni produkei raného stredovéku vznikla, kdyz tradice sepisovani vojenskych manualt upadla v
zapomnéni. Zatimco pozdné anticti autofi vénovali svou pozornost i vojenskym priruckam, rané
stredovéci pisafi se soustfedili pfevazné na prepisovani jiz existujicich dél. Edukativni role vlivem
této absence pripadla narativnim historickym pracim, které se pro svou povahu hodily pomérné
dobre i k tomuto ucelu.

Mezi dalsimi, v literatufe jiz pomérné dobfe popsanymi zaméry Pavla Diakona je tedy mozné
vysledovat jesté jeden: pfipravit své publikum na valku za jeho zemi a lid.
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Resumé

Tento prispévek se zabyva obrazem idealniho vale¢nika v Historii Langobarda Pavla Diakona, jeho
kofeny a zameéry, s nimiz byl vytvofen. Kvuli rozsahu kroniky je predstava o tom, jaky by mél byt
idealni vale¢nik, rekonstruovana pouze na zakladé trojice velmi specifickych bitev, ke kterym doslo
na pocatku osmého stoleti ve Friulsku mezi slovanskymi néjezdniky a langobardskymi obranci. Z
kroniky vyplyva, ze by vojeviidce mél byt odvazny a rozhodny, ale ne zbrkly. Zaroven by mél oplyvat
ur¢itymi moralnimi kvalitami a také Setfit Zivoty svych muza.

Tento obraz pravdépodobné vznikl na zakladé nékterych obecnych rysu rané stredovékého vojenstvi:
omezeni dana technologickou drovni a omezenym prostorem rustu vyzadovala energetické akce
proti najezdnikim a prili§ velké ztraty mezi prislusniky elity nabouravaly stabilitu spole¢nosti.
Zaznamenani obrazu v kronice Pavla Diakona pak mohlo byt podniceno snahou zaplnit mezeru v
tehdejsi literarni produkei, ktera prakticky zcela prechazela vojenska pojednani. Historie Langobarda
mohla byt koncipovana jako didaktické dilo, které se své publikum pokousi poucit o vojenskych
zélezitostech a skrze priklady dobré a $patné praxe vychovavat vojenské velitele.
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