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JAN JISKRA Z BRANDYSA:
ZACHRANCE UHERSKEHO TRUNU
LADISLAVA POHROBKA 1440-1445

Michal Faist
1 Uvod

Jméno Jana Jiskry z Brandysa se dostalo do kazdého lepsiho prehledu
dé¢jin Uher nebo chceme-li dnesntho Madarska a Slovenska. Pfesto jeho
osobnosti byla dosud mezi historiografy vénovana jen mald pozornost.! Du-
vodem neni, ze by se k Jiskrovi nezachovalo dostatek pramentl, ale naopak,
pramenného materialu se zachovalo velké mnozstvi. Jsou v8ak roztrouseny
v mnohych archivech a knihovnach po stfedni Evropé.

Samotné téma nelze vycerpat v rozsahu pouhé jedné studie, aniz bychom
nesklouzli pouze k povrchnimu popisu, proto budu vénovat pozornost pouze
useku Jiskrova zivota, ktery ho tehdy proslavil, po¢inaje vznikem obcanské
valky v Uhrach v roce 1440 a konce vieobecnym prijetim nezletilého Ladi-
slava Pohrobka za uherského krale a jmenovanim Jiskry jako jeho vojeviidce
a ochrance mezi sedm kapitant (spravcit) Uher v kvétnu 1445.2

Celé sledované obdobi nezpracovala dosud systematicky zadna odborna
studie. Obdobi let 1440-1445 bylo v historii Uher obdobim velkych zvrati,
stejné jako v zivoté moravského vale¢nika Jana Jiskry z Brandysa. Na pocatku
tohoto obdobi stal mlady ¢ernovlasy vale¢nik stfedni postavy s letitymi va-
le¢nymi zkuSenostmi, kterému mohlo byt jen néco malo pres tficet let. I pres
tyto zkus$enosti byl v tuto dobu pouze jednim z Zoldnéf'skych veliteld a nic
zpocatku nenaznacovalo, Ze by pravé on mél byt tim, ktery zachrani triin pro
sotva narozeného Ladislava Pohrobka a ziska si tak v jeho sluzbach mezind-
rodni proslulost.

Svym Zzivotem a ptisobenim tento véle¢nik 15. stoleti ovlivnil nejen zemé
Koruny ¢eské, ale predevsim se proslavil v zahrani¢i. Jeho mladi je spojovano
s pobytem v Italii. Nejvyraznéji se vSak jeho vliv prosadil v Uhrach, kde se

! KONTLER, Lészl6: Déjiny Madarska. 2. doplnéné vyd. Praha 2002, s. 99, 101 a 106; PRAZAK,
Richard: Déjiny Uher a Madarska v datech. Praha 2010, s. 83-85, 90; KovAC, Dusan: Déjiny
Slovenska. 2. vyd. Praha 2011, s. 51.

> MARSINA, Richard: Slovensko v rokoch 1301-1526. In: MARSINA, Richard - Ci¢ay, Viliam -
KovAc, Dusan - LipTAK, Lubomir: Slovenské déjiny. Martin 1992, s. 55-56; MANNOVA, Elena:
Krdtké déjiny Slovenska. Bratislava 2003, s. 85-86.
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proslavil ve sluzbach kralovny vdovy Alzbéty a jejiho nezletilého syna Ladi-
slava Pohrobka, kdyz jiz pfedtim slouzil jejimu otci, cisati Zikmundovi, a je-
jimu manzelu, fimskému, uherskému a ¢eskému krali Albrechtovi II. v boji
proti Turkiim. Od Enea Silvia se dozvidame, Ze Jiskra priSel do Uher se tfemi
sluzebniky. Postradame pfitom jakékoli ¢asové upfesnéni. Z popisu jeho vy-
pravéni miizeme usuzovat, Ze se zicastnil protitureckych vyprav ve sluzbach
cisafe Zikmunda a jeho zeté, fimského, uherského a ceského krale Albrech-
ta I1. Jiskrav pobyt v Uhrdch spojeny s valkami s Turky miiZeme na zakladé
toho datovat do obdobi 1437-1439.7 Konec jeho sluzby byl spojen pravdépo-
dobné se smrti krale Albrechta II. Habsburského dne 27. fijna 1439 po jeho
navratu z neuspé$né vypravy proti Turkim.*

2 Nejasnosti nad vstupem Jiskry do sluzeb kralovny Alzbéty
a pocatek obcanské valky v Uhrach

Nevime, kde presné se pak Jiskra zdrzoval. Za dané situace se nabize-
ji v zasadé dvé pravdépodobnd mista jeho pisobeni po smrti Albrechta II
V tvahu pripada pokracovani pobytu v Uhrach, nebo téz navrat na rodnou
Moravu, kde mél Jiskra nedofesené majetkové spory.” V obou pripadech byl
Jiskra kralovné Alzbété rychle k sluzbam, a to pravdépodobné nejpozdéji
na pocatku jara 1440. Pfesnou dobu vstupu Jiskry do sluzeb Alzbéty nelze
pro nezachovani pramenti stanovit.® Abychom si udélali alespon ramcovou
predstavu o jeho mozném pilisobeni v prvni poloviné roku 1440, bude tteba

* WOLKAN, Rudolf (ed): Briefwechsel Eneas Silvius Piccolomini I. (1443-1445). Wien 1909,
s. 351. Nejpodrobnéjsi charakteristika Jiskry je v jeho Zivotopise v¢etné vojenskych zkusenosti
pred rokem 1440. SiLvius, Aeneas: De viris illustribus. In: PALACKY, FrantiSek (ed.): Die Reise
nach Italien im Jahre 1837. Praha 1838, s. 116-118: ,nunc in Italia, nunc in lonquinquioribus
provinciis armorum officio se exercens”. K Jiskrové boji s Turky téZ PEssiNa, Thomas Joannes
de Czechorod: Mars Moravicus. Typis Joannis Arnolti de Dobroslawin. Pragae 1677, s. 619
a 712. K vypravé cisate Zikmundal437 proti Turkiim a vyslani taborskych bojovniktt TéTH-
-SzABO, Pal (ed): A cseh-huszita mozgalmak és uralom térténete Magyarorszdgon. Oklevéltdr
1414-1471 (déle jen A cseh-huszita). Budapest 1917, s. 370-371, ¢. 21; PALACKY, Frantisek:
Dé¢jiny ndrodu ceského w Cechdch a w Morawé II1/3. Praha 1877, s. 237.

¢ CoRNEJ, Petr — BARTLOVA, Milena: Velké déjiny zemi Koruny ceské VI 1437-1526. Praha-
Litomysl 2007, s. 51.

5 Slo o soudni spor o biskupské léno Vsechovice. Jiskra se v letech1437-1438 nedostavil dva-
krat k soudu, protoze se zdrzoval mimo zemi. LECHNER, Karl (ed.): Belehnungs und Lehens-
gerichtsbiicher Bisthums Olmiitz II. Briinn 1902, s. 322 a 326.

K prvnimu najimani zoldnéti Alzbétou mohlo dojit jiz v prosinci 1439, kdy se obavala vpadu
polskych vojsk. Vach, Miloslav: Jan Jiskra z Brandysa a politicky zdapas Habsburkii s Jagellovci
o Uhry v letech 1440-1442. Historické $ttdie (ddle jen HS), 3, Bratislava 1957, s. 177-178;
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se podrobnéji vénovat planiim a vojenskym akcim kralovny Alzbéty a jejiho
soupefe, polského krale Vladislava III. Jagellonského.

Jiskra vstoupil do vysoké politické hry dvou zneprtatelenych frakei v Uh-
rach. Vétsina uherskych $lechticti podporovala od pocatku kandidaturu pol-
ského krale Vladislava na uhersky trin. V tom se odrazela i turecka hrozba
na jihu a s tim spojend potieba silného krale. Jejich rozhodnuti proto ne-
zménilo ani narozeni Ladislava Pohrobka dne 22. inora. Toho podporovala
druha frakce zahrnujici zastdnce legitimismu a prohabsbursti stranici z fad
uherské Slechty. Alzbéta jako dcera jejich oblibeného vladce Zikmunda se
nehodlala vzdat kralovské koruny pro svého syna a pro sebe s tim spojeného
regentstvi do jeho zletilosti.”

Polaci presto 8. bfezna 1440 prijali v Krakové navrh uherského poselstva
na vytvoreni polsko-uherské personalni unie pod vlddou kréle Vladislava.?
Alzbéta si mezitim ziskala podporu fady vychodoslovenskych mést.® Na za-
¢atku konfliktu krdlovna Alzbéta nedisponovala dostateénymi prostfed-
ky k najmuti vétsiho mnozstvi Zoldnérd, proto jeji sily rostly jen pomalu.
Shromazdistém jejich sil se stalo Komdrno. Sem pfijel v bfeznu také husit-
sky hejtman Jan Smikovsky ze Zd4ru a postupné nésledovali dal$i zoldnéfi
a hejtmané. Je tedy vysoce pravdépodobné, Ze se zde zdrzoval i Jiskra."

Krél Vladislav prekro¢il uherské hranice a 22. dubna dorazil do Kezma-
roku. Kralovna Alzbéta reagovala rychle. Veskeré sily pripravila na cestu
do Stoli¢ného Bélehradu, kde chtéla nechat korunovat svého syna za uher-
ského krale. Kralovna vyrazila 10. kvétna z Komarna a cekala v Taté na pri-
chod své armddy. S jeji pomoci dorazila do Stoli¢ného Bélehradu. Synova
prava k uherskému triinu pak zajistila jeho korunovaci 15. kvétna. Knize
Cilsky mél se svym vojskem mezitim dobyt Budin. Jeho dobyti mohlo roz-

SpIrKO, Jozef: Husiti, jiskrovci a bratrici v déjindch SpiSa 1431-1462. Levoca 1937, s. 35-36;
VALENTOVIC, Stefan (ed.): Slovensky biograficky slovnik II. Martin 1987, s. 562.

SZENTPETERY, Emericus (ed.): Scriptores rerum Hungaricarum II. Budapestini 1938, s. 286;
Sopko, Jilius (ed.): Kroniky stredovekého Slovenska. Bratislava 1995, s. 110; Misik, Mikulds:
Husiti na Slovensku. Banska Bystrica 1928, s. 82-83; KarTous, Petr: Habsbursko-jagelovské
dvojvlddie v Uhorsku v rokoch 1440-1444. HS, 24, 1980, s. 227.

Original listiny z 8. bfezna 1440 je dostupny na: http://mol.arcanum.hu/. Original latinsky
psané listiny je ulozen v Magyar Orszagos Levéltar v Budapesti, fond Diplomatikai Levéltar
(déle jen DL) (Q szekci6) pod ¢islem 39291; Corney, P. - BARTLOVA, M.: ¢. d., s. 65.

® WAGNER, Carolus: Analecta Scepusii 1. (déle jen Analecta Scepusii I). Wienae 1774, s. 57;
VacH, M.:c. d.,s. 178.

Paracky, FrantiSek: Déjiny ndrodu ceského w Cechdch a w Morawé IV/1 (déle jen Déjiny
ndrodu IV/I). Praha 1877, s. 19-20.

s
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hodnout cely konflikt. Obléhdni v§ak bylo zmateno.! Na vychodé mezitim
patrné piiblizné na prelomu dubna a kvétna dobyl jagersky biskup Simon
Rozgon mésto PreSov, které patiilo k pfednim oporam kralovny Alzbéty.
Jeho akce piimo souvisela s cestou krale Vladislava do Uher. Kral se svym
privodem po zastavce v Kezmaroku pokracoval 4. kvétna 1440 v cesté pres
Spisska Novu Ves, Spisské Podhradie, Sabinov a dobyty PreSov do Jagru.'?
Odtud sméfoval do Budina. Sem dorazil 21. kvétna a zmafil tak Cilského
snahu o jeho dobyti.”? Od této chvile se Alzbétiny sny o rychlém vitézstvi
zacaly rychle rozplyvat. Presila vojsk kréle Vladislava a jeho uherskych stra-
nika se ukazala jako rozhodujici. V ¢ervnu jeho vojska zahdjila utok na Rab.
Béhem téchto vojenskych akei byl zajat také Alzbétin vojeviidce a nejvétsi
politicka podpora Oldrich Cilsky. Vladislav z Budina zamitil do Stoli¢ného
Bélehradu, kde byl 17. ¢ervence 1440 korunovéan uherskym kralem.
Strategickym cilem se nyni stala zachrana mést vérnych kralovné na vy-
chodé. Zde se chopil své prilezitosti Jiskra, ktery mél s posilami zachranit
na vychodg¢, co se jesté zachranit dalo." Jiskra nemohl zahgjit se svym voj-
skem pfimy postup, protoze nejpfiméjsi cestu do prostoru banskych meést
mu zahradil hejtman Ladislav Cech z Levic. Navic nemohl disponovat vét-
$im poctem muzii a odrazet tak hlavni vojenské sily krale Vladislava, proto-
ze vétsina vojska kralovny Alzbéty byla vazana na jihu pfi obrané opérnych
bodt na linii Sopron, Rab, Komérno, Tata a Ostfihom. Za této situace Jiskra
pravdépodobné nejprve doprovodil kralovnu Alzbétu do jeji nové rezidence
v Bratislavé, ktera se méla stat novym shromazdistém Alzbétina vojska a také
jejim poslednim utoc¢istém na uherské piidé. Cestu z Rdbu do Bratislavy pod-
stoupila Alzbéta nékdy po 2. ¢ervnu, kdyz toho dne pred odjezdem zadala
o pomoc piibuzného, fimského krale Fridricha (IV.)."”” Do Bratislavy dorazila

1

SOPKO, J.: ¢. d., s. 110; PALACKY, E: Déjiny ndrodu IV/I, s. 21.

DruGosz, Jan: Historiae Polonica XII. Lipsko 1711, s. 729-732; TOTH-SzABO, Pal: Giskra
kiilonos tekintettel Abaujmegyére (dale jen Giskra kiilonds). Budapest 1903, s. 5; VACH, M.:
c. d.,s. 179; Karrous, P: c. d., s. 229.

PALACKY, E: Déjiny ndrodu IV/I, s. 21.
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Originaly listin z 11. Cervence a z 28. ffjna 1440 jsou dostupné na: http://mol.arcanum.hu/.
Originaly listin jsou uloZeny v Magyar Orszagos Levéltar v Budapesti, fond DL (Q szekci6)
pod ¢isly 13589 a 13588; SASINEK, FrantiSek Vitazoslav: Slovanski vile¢nici XV.-XVII. storocia
- Jan Iskra (déle jen Slovanski vélecnici). In: Letopis Matice Slovenskej, 9, sv. 1, ¢. 29, 1872,5. 7;
VAcH, M.: c. d., s. 180-181.

HorvAtH, Mihalyi (ed.): Magyar regestik a Bécsi cs. Levéltdrbol 1118-1605. In: EOTVOs, Joszef
- CZENGERY, Antal a kol. (eds.): Magyar torténelmi tdr IX. Pesten 1861, s. 59, ¢. 141; UHLIRZ,
Karl (ed.): Quellen zur Geschichte der Stadt Wien II. Wien 1900, s. 183, ¢. 2740; GYORGY,
Mayer: Giskra és huszitdi. Budapest 1886, s. 5; VACH, M.: c. d., s. 183, pozn. 33; SIMEK, Ondfej:
Husitizmus a reformdcia na Spisi. Liptovsky Mikula$ — Bratislava 1971, s. 41.
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21. ¢ervna. Tento den také vynalozila 4 000 kop ceskych grosii na najmuti
dalsich Zzoldnért. Muzeme predpokladat, ze tyto finan¢ni prostfedky ji po-
mobhl obstarat jeji finan¢nik Oldfich Eiczinger, ktery uvéry ziskal v ¢eskych
zemich.'®

3 Jiskrova cesta na vychod a prinos dohod z Hainburgu

Zachrana pozic kralovny Alzbéty na vychodé predstavovala technicky
velmi naro¢ny podnik, ktery nebyl mozny bez odpovidajici vojenské sily.
Shromazdéni dostatecného poctu Zoldnétu si vyzadovalo obrovsky pfisun
hotovych penéz, kterych se zpoc¢atku nedostavalo. To se zacalo ménit, kdyz
se zacala rysovat dohoda mezi fimskym kralem Fridrichem a kralovnou Alz-
bétou."”

Pfesné datum odchodu Jiskry z Bratislavy na vychod lze ur¢it pro nedo-
statek pfimych pramend jen obtizné. Prvni Jiskrova dolozena vojenska akce
na pidé Uher skoncila neuspéchem. Za vérohodnou lze povazovat zpravu
o Jiskrové zajeti v roce 1440 od stranik® krale Vladislava, Michala Orszaga
a Pankrdce ze Sv. Mikulase. Stalo se to, kdyz se Jiskra utabotil pred klasterem
sv. Benedikta v Pohroni (Hronsky Benadik). V pripadé Pankrace $lo navic
o byvalého spolubojovnika, se kterym Jiskra bojoval ve valkach s Turky. Po-
dle Jana Dlugosze byl Jiskra na rozkaz krale Vladislava propustén. Spise nez
na kralovu velkomyslnost 1ze usuzovat na zaplaceni vysokého vykupného ze
strany kralovny Alzbéty. Tomu by mohla napovidat ¢éstka ve zlaté odevzda-
nd Pankréci ze Sv. MikuldSe, i kdyz ji pro strohost zdznamu nelze povazovat
s jistotou za vykupné za Jiskru. Rozpory budi i samotnd jména jeho vézniteld,
zatimco v piipadé Pankrace pochybnosti nenachdzime, u druhého jména je
tomu jinak. U Dlugosze je psan Michal Orszag. V knize vale¢nych pocti je
uvedeno jméno Jan Orszag. Zde jde zcela jisté o chybu. Hlavni ¢ast zaznamu
se vztahuje k zajeti Jana Smikovského od Jana Orszdga, za tento zdznam je
pripsana jesté dodate¢né zminka, Ze zajal i Jiskru. Pisatel byl veden chvaly-
hodnou snahou doplnit pfedchozi netplny zdznam, kde vystupuje v pozi-
ci Jiskrova véznitele pouze Pankrac. Nechténé v§ak zaménil osoby stejného
rodu, proto je vhodné vychazet v tomto ptipadé z Dlugosze.'

16 VACH, M.: c. d., s. 184.

7 CHMEL, Joseph (ed.): Regesta chronologico-diplomatica Friderici IV. Romanorum regis (Impe-
ratoris I1I). (dale jen Regesta chronologico-diplomatica). Wien 1838, s. 12, ¢. 92; VAcH, M.: c. d.,
s. 181; TOTH-SzABO, Pal: A cseh-huszita, s. 178.

'8 K Pankracovu tazeni proti Turkim roku 1437 viz Kronika Bartoska z Drahonic. In: EMLER,
Josef (ed.): Fontes rerum Bohemicarum V. Praha 1893, s. 620. Den ani mésic zajeti Jiskry
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Pro upfesnéni udélosti spojenych s jeho vyslanim na vychod a dobou
propusténi je nutné uzit doprovodnych informaci. Jiskra byl jmenovan uz
1. srpna 1440 kralovnou Alzbétou spravcem abaujsko-tornianskej Zupy. Toto
jmenovani ukazuje, Ze Jiskra na poc¢atku boji byl jednim z nejvyznamnéjsich
kapitanti na strané kralovny Alzbéty, ale jeho spravni pravomoci presto ale-
spon zpocatku nepresahovaly oblast vychodniho Slovenska. Navic 1. srpen
lze s nejvétsi pravdépodobnosti pokladat za den, kdy vyrazil z Bratislavy
na vychod. Jiskrovo zajeti trvalo osm dni. Propustén musel byt tedy patrné
uz 8. srpna.'® Myslim si, Ze Jiskra si v této dobé dobfe uvédomoval, Ze jedinou
$anci na zménu nepriznivé situace je vybudovani obrovské armady, ktera by
rozdrtila vse, co by ji pii cesté na vychod zkfizilo cestu. O usili ziskat v této
dobé co nejvice zoldnétt vypovida zpréva Hanse Gyslera z 10. srpna, ze Cesi
a Moravané tahli denné v obrovskych poctech na pomoc krélovné a jejimu
synu Ladislavovi.?®

Vojensky Alzbéta spoléhala predevs§im na zoldnére ze zemi Koruny ceské
a z Rakous. Jiskra zahy postavil vojsko ¢itajici zhruba 5 000 muzi pochéze-
jicich ptedevsim z oblasti Cech, Moravy, Slezska, Polska a Rakous.* A¢ byl
sam katolik, najimal do svého vojska ve velkém i byvalé husitské bojovniky.
Pod jeho vedenim bojovali mnozi skvéli bojovnici a hejtmané. Z nich prosluli
pozdéji predevsim Petr Aksamit a Jan Talafus z Ostrova jako vadci bratiiki.?

Jiskra se z Bratislavy 22. srpna opét vypravil s vojskem na vychod, ale
u hradu Kalisté severné od Banské Bystrice narazil na nepfitele, a to patr-
né na Pankrace ze Sv. Mikulase a jeho lidi. Tentokrat se vS§ak ubranil. Je ne-

neudava DLUGOSZ, ].: . d., s. 754; ani Kniha vdlecnych poctii mésta KoSic. In: Archiv mesta
Kosice (dale jen AMK), fond Suplementum schramianum 1440-1444-1445, ¢ast A, s. 1,
Nr. 19.180; WAGNER, Carolus: Analecta Scepusii II. Wienae 1774, s. 99; SASINEK, E V.: Slovanski
vdlecnici, s. 6; MISIK, M.: c. d., s. 93. Ohledné puvodcu Jiskrova zajeti uvadi nespravné vedle
Pankrace Jana a nikoli Michala Orszaga VAcH, M.: c. d., s. 196.

Kniha vilecnych poctit mésta Kosic. In: AMK, fond Suplementum schramianum 1440-1444-
1445, ¢ast A, s. 1, Nr. 19.180; TOTH-SzABO, P.: Giskra kiilonds, s. 7-8; M1Sik, M.: c. d., s. 84-86;
KarTtous, P: c. d., s. 235.

PaLAckY, FrantiSek (ed.): Stafi letopisové Cesti od roku 1378-1527. Praha 1829, s. 119;
VAacH, M.: c. d., s. 185, pozn. 41.

CavrLimMAcHUS, Philippus: Historia de rege Vladislao. In: LICHONSKA, Irmina (ed.): Bibliotheca
latina medii et recentioris aevi. Varsoviae 1961, s. 100; TOTH-SzABO, P.: Giskra kiilonds, s. 8;
CornEJ, P. - BARTLOVA, M.: ¢. d., 5. 71.
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Jiskra je prohunyadovskymi kronikativinén ze véech vale¢nych hriiz v Uhrach. Za najimani cizich
zoldnétt ho odsuzuje nejvice THUROCZ, Johannes de: Chronica Hungarorum. In: ELISABETH,
Galantai - Kristo, Julius (eds.): Chronica Hungarorum I. Budapest 1985, s. 240; KATONA,
Stephanus: Historia critica regum Hungariae IV/13. Pestini 1790, s. 166-167; TrResp, Uwe:
Soldner aus Bohmen. Im Dienst deutscher Fiirsten: Kriegsgeschdft und Heeresorganisation im 15.
Jahrhundert. Paderborn — Miinchen — Wien — Ziirich 2004, s. 45-46.
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pravdépodobné, Ze by se jednalo o Jiskrovu vypravu, pti niz byl Jiskra zajat,
jak napsali ve svych studiich Miloslav Vach a Petr Kartous. Pokud byl Jiskra
zajat a véznén na jednom z Pankracovych Povazskych hradd, pak by se jen
stézi mohl objevit uz poc¢atkem zafi na vychodé v Levodi. Proto se jednd jiz
o druhou Jiskrovu vypravu na vychod. Prvni vyprava se musela uskutecnit
jiz na pocatku srpna 1440. Jiskra svym prichodem mél zastavit zhor$ujici se
postaveni Alzbéty na vychodé.”

Posledni otazkou je, kde kralovna Alzbéta ziskala takové finance, které by
ji umoznily déle vydrzovat takto velkou armadu. Kralovna vdova si uvédo-
movala, Ze pokud md synovo dédictvi udrzet proti krali Vladislavovi a jeho
stranikiim, bude potfebovat podporu svého pribuzného fimského krale Fri-
dricha (IV.). Na néj se také obratila o pomoc. Po jednani v Hainburgu uza-
vieném smlouvou z 23. srpna 1440 ziskal Fridrich poru¢nictvi nad malym
Ladislavem a spravu Rakous. Alzbéta sama meéla vladnout v Uhrach. Diéle
svéfila Fridrichovi syna Ladislava a zastavila mu uherskou korunu za 2 500
zlatych. Fridrich poskytl i dals$i ptijcky.?* Pajcka, ktera dosahla postupné vyse
az 35 500 zlatych, prisla Alzbété mimoradné vhod. Za né mohla najmout
a vydrzovat vét$i mnozstvi Zoldnérii. Z toho bylo 18 500 dukatt poskytnuto
v kritickém obdobi v rozmezi kvétna az srpna.” Fridrich navic prevzal ¢ast
Alzbétinych zavazki, pfedevsim se jednalo o nékteré nevyplacené pohledav-
ky zoldnéram. Alzbéta ve Fridrichovi ziskala spojence, ktery poskytl vysoké
pujcky.? Méla v ném téz dostate¢nou politickou podporu pii hajeni Ladisla-
vovych legitimnich narokd na mezindrodnim poli.?’

Jiskrovymi hlavnimi opérnymi body pfi cesté na vychod byla mésta
Kremnice, Kosice, Levoca a Bardéjov.?® Tato pocate¢ni zékladna nebyla bez

# Kniha vdlecnych poctii mésta Kosic. In: AMK, fond Suplementum schramianum 1440-1444-
1445, &ast A, s. 1-2, Nr. 19.180. Hrad Kali$té byl ptivodné v drzeni Kagpara Slika. Pankrac ho
pozdéji od néj za nizkou cenu odkoupil, coz miize naznacovat, ze hrad byl jiz v moci Pankrace
a ten tuto drzbu takto dodate¢né legalizoval. SiLvius, A.: ¢. d., s. 117; VACH, M.: ¢. d., s. 197;
Karrtous, P:c. d., s. 235-236.

CHMEL, Joseph (ed.): Materialen zur Osterreichische Geschichte. 1. Wien 1837, s. 83-86,
&9, 10, 11; KorLari, Adam Francisci: Analecta monumentorum omnis aevi Vindobonensia.
Vindobonae 1762, s. 845; PALACKY, E: Déjiny ndrodu IV/I, s. 34; Kartous, P: c. d., s. 231.

> Celkova vyse Fridrichovy pomoci doséhla 35 500 zlatych. K tomu GYorGy, M.: c. d., s. 4.
30 000 zlatych uvadi Misik, M.: c. d., s. 83. Dalsich vice nez 5 000 uvadi Vach, M.: c. d.,
s. 181-182; TOTH-SZABO, P.: A cseh-huszita, s. 178.

HoORVATH, M.: ¢. d., s. 62, &. 149 a 148; M1Sik, M.: . d., s. 83-84.

Zasahl proti snaze dosadit vévodu Albrechta Bavorského za ¢eského krile. Ten pod jeho
tlakem nabizenou korunu neptijal. PALACKY, E.: Déjiny ndrodu IV/1, s. 35.
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CALLIMACHUS, P:: ¢. d., s. 34; WAGNER, Carolus: Analecta Scepusii I (dale jen Analecta Scepusii
II). Wienae 1774, s. 99; SPIRKO, Jozef: Husiti, jiskrovci a bratrici v déjindch SpiSa 1431-1462.
Levoca 1937, s. 41.
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vyznamu. Presto to byly pouze ostriivky v mofi proti poctu nepratel, kte-
rymi byli pfedevsim Pankrdc ze Svatého MikuldSe s pohrani¢nimi hrady
Skalici a Holi¢i na zapadeé a déle v nitranské Zupé s hrady Hlohovec pak Blat-
nice, Bran¢, Vr$atec, Budatin, Velky hrad (v Liptové), Zay-Uhrovec, Skali-
ce, Hradok, Likava, Sucany, Breznica, kastel Svatého Mikulase a turcanské
proboststvi a zahy také Lupca (Zvolensko). Dalsimi Jiskrovym nepfitelem
byli Pankractiv spojenec Ladislav z Necpal a Michal Orszag.”® Na Spisi cekal
Jiskru dal$i nebezpeény soupet, Poldk Mikuld§ Komorovsky, ktery spravoval
13 spiskych mést, které mélo Polsko v zastavé. Kromé nich stala proti Jiskro-
vi fada domacich rod majicich majetky na dnesnim tzemi Slovenska. K vy-
znamnym patfily Perényovci, Pal6cziovci, Rozgonyovci a pani z Humeného
a mnohé dalsi rody.*

Jiskrovi nepratelé vsak nedokdzali zkoncentrovat proti jeho armadé vétsi
sily a tak nedovedli zastavit jeho rychly postup. Jiskra béhem druhé polovi-
ny srpna 1440 zacal zabezpecovat svéfend uzemi. Svou pozornost zaméril
na zajisténi bezpeci okoli Kremnice.” Zdejsi mincovna s dostatecnym pfi-
jmem zlaté rudy umoziovala Jiskrovi platit najaté zoldnéte zlatymi mincemi
razenymi jménem Ladislava Pohrobka. Aeneas Silvius v souvislosti s Jiskro-
vou charakteristikou zminuje i jeho $tédrost, ktera se projevovala obzvlasté
ve vztahu k jeho vojakim.* Jiskra tedy z Kremnice postupné dobyl Zvolen,
Krupinu na jihu a Brezno na vychod¢ a na severu Banskou Bystrici. Severné
od ni u hradu Kalisté narazil na nepratele, které zahnal, a pokrac¢oval odtud
na vychod. K dalsi srazce s neptateli doslo u Plesivce (u Roznavy), ale ani
tentokrat sily mistni §lechty vedené Stefanem z Putnoku a jeho bratry nedo-
kazaly jeho postup zastavit. Jiskra pak oblehl Smolnik. Ziejmé po jeho dobyti
Jiskra své sily rozdélil. Cést z nich pravdépodobné posilila Kogice na vychodé
a podilela se na oblezeni Jasova a dobyti Gelnice. S ostatnimi silami Jiskra
postupoval na sever na Spis, kde ridil dalsi vojenské akce z mésta Levoce,
kam dorazil pocatkem zafi. Koncem zafi byl pfi bojich u Szerencse zapad-

# Origindl listiny z 1. Cervence 1441 je dostupny na: http://mol.arcanum.hu/. Origindl listiny
je ulozen v Magyar Orszagos Levéltar v Budapesti, fond DL (Q szekcid) pod ¢islem 13630;
Misik, M.: c. d., s. 87; Kartous, P: c. d., s. 228.

% 'WAGNER, C.: Analecta Scepusii II, s. 257; M1Sik, M.: c. d., s. 88; VACH, M.: ¢. d., s. 190-191.
CAMBEL, Samuel a kol.: Déjiny Slovenska I. Do roku 1526. Bratislaval986, s. 389. Polska
zdstava z ¢ast krale Zikmunda zahrnovala panstvi Stard Lubovnia, hrad Podolinec, Hniezdne
a mésta Spisskd Beld, Lubica, Vrbov, Spisskd Sobota, Poprad, Velka, Straze pod Tatrami,
Spisské Vlachy, Spisska Nové Ves, Ruskinovce, Spisské Podhradie, Matejovce a Tvaroznd.

' TOTH-SZABO, P: A cseh-huszita, s. 183-184.

32 Srvius, A.:c. d.,s. 117-118; CALLIMACHUS, P.: ¢. d., s. 102; SASINEK, E. V.: Slovanski vdlecnici,
s. 8.



JAN JISKRA Z BRANDYSA: ZACHRANCE UHERSKEHO TRUNU
LADISLAVA POHROBKA 1440-1445 21

né od Tokaje zajat Jiskriv hejtman Jan Smikovsky. To ptedstavovalo pouze
drobny netspéch.” Jiskrova vojska ziskala pred koncem roku 1440 zpét také
Pregov. Tim Jiskra splnil svij kol a zachrdnil Alzbétino panstvi na vycho-
de

4 Jiskra a prvni bitva o Kosice

Pted Jiskrou stal nyni novy tkol. Rozsitit dobyta iizemi a prevést postup-
né na stranu kralovny a jejiho syna Ladislava mistni $lechtu. Zatimco Jiskra
pusobil na Spisi, jeho hejtmané méli patrné uz od svého prichodu urcena sva
plisobisté. Takto na jihu v oblasti Tokajskych vrchd pisobil Jan Smikovsky ze
Zdaru. V Sarisi to byl Mikul4$ Brcal. V oblasti mezi Jasovem, Gelnici a Roz-
navou pusobili hejtmané Jan Talafts a Jan Oskar. Kral Vladislav, aby pod-
poril své straniky, nechal pravdépodobné jiz v inoru 1441 oblehnout Abov
a Kogdice. Jan Perényi zautocil na Alzbétiny straniky v Zempliné. Myslim si,
ze ze strany krale Vladislava byla ofenziva nutnosti, protoZe jinak by ji neza-
hajoval jesté béhem zimy, ale pockal by jisté az na jaro.”” Dal$im divodem byl
prichod posil z Polska koncem roku 1440. Tyto posily v po¢tu okolo 5 000
muzi oblehly kapusansky hrad a Presov. Na kralovo naléhani vSak obléhani
zanechaly, prosly Jiskrovym tzemim a dorazily 5. ledna ke kréli do Budina.
Kréal mél tedy k dispozici dostate¢né sily pripravené k boji.*

Jiskra nejméné od konce tnora piisobil v Kosicich. Knéz Mikula$ psal
15. brezna 1441 Oldftichovi z Rozmberka, Ze se mu z Kosic béhem dvou nedél
podatilo porazit tisic muzt. Pocty porazenych nepratel mohou byt ponékud
nadnesené, ale jadro zpravy hovorici o jeho vitézstvich Ize poklddat za spo-
lehlivé. O Kosice se nesvedla zfejmé zadnd velka bitva, ale série dil¢ich stretd,
které komplikovaly a ve své podstaté znemoznovaly polské a uherské arma-
dé uspésné dokoncit obléhani Kosic.”” Po jeho boku branil uspé$né Kosice
hejtman Jan Talafus z Ostrova. Kral Vladislav III. Jagellonsky po sérii ne-

3.

b

Kniha vdle¢nych poctit mésta Kosic. In: AMK, fond Suplementum schramianum 1440-1444-
1445, ¢st A, s. 1-2, Nr. 19.180; TOTH-SZABO, P.: A cseh-huszita, s. 184; VACH, M.: ¢. d., s. 198,
pozn. 90; KarTous, P: c. d., s. 236.

DruGosz, J.: ¢. d., s. 754. K dobyti PreSova také WAGNER, C.: Analecta Scepusii II, s. 99;
Karrous, P: c. d., s. 236.

> DLUGOSZ, J.: c. d., s. 754; TOTH-SZABO, P.: A cseh-huszita, s. 184; VACH, M.: c. d., s. 198-199.
THUROCZ, ]. de: c. d., s. 245; VAcH, M.: ¢. d., s. 202.

PALACKY, Franti$ek (ed.): Archiw Cesky Cili staré pisemné pamdtky ceské a moravské I1I (déle
jen AC), s. 18-19, & 24: ,A Jiskra z Kosice we dwti nedéli porazil jich také dobte Polakéw
a Uhréw na tisice, a mnoho wézndéw ma; tak Ze se zle vede Polakém a Uhrom.“
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uspésnych bojii radéji opustil bojisté. Vedenim vojska povéfil Jana Perényiho.
Jiskra ptisunutim posil ze Spise a Sarie zmafil Gspésné dokonceni obléhani
Kosic a Jan Perényi se dal na tstup, na kterém se jeho vojsko zfejmé postupné
rozpadlo.’ Kratce poté se ukryl na svém hradé Sarisi, kde byl oblezen Jiskro-
vym hejtmanem Mikuldsem Brcalem.” Po dobyti Sarige 12. brezna se dostal
Jan Perényi do zajeti. Jiskra se pravé na tkor rodu Perényu obohatil nejvice
majetkové i finan¢né.*

5 Jiskra kapitanem hornich Uher

Jiskra byl o pohybech nepfitele spraven a mohl se tedy peclivé pripravit
a ziskat i nové spojence. Dne 17. ¢ervna 1441 potvrdil v Kosicich spojenec-
tvi s uherskymi $lechtici Janem Rykolfem a Petrem z Kamenice, namifené
proti krali Vladislavovi a jeho spojenciim.* Kral Vladislav pti letni ofenzivé
spoléhal predevsim na svého nejvyssiho hejtmana Jana Capka ze San. Pod
jeho velenim oblehlo jeho vojsko jiz 8. ¢ervence 1441 mésto Kosice hajené
samotnym Jiskrou.**

* Predchozi odkaz a zminény citit naznacuje, Ze nedoslo k Zadné velké rozhodujici bitvé.
JIRECEK, Hermenegild: Jan Talafiis z Ostrova. Casopis Musea Krélovstvi Ceského, 33, sv. 2,
Praha 1859, s. 164. Nelze spojovat boje o Kosice v prvni poloviné roku 1441 a boje vedené
u Kosic od ¢ervence tak, jak to udélal Mis$ix, M.: c. d., s. 95; TOTH-SzABO, P.: A cseh-huszita,
s. 187.

W
2

Dve¢ listiny k Janu Perényimu jako drziteli Sarigského hradu. Original listiny z 27. Cervnal439
je dostupny na: http://mol.arcanum.hu/. Originél listiny je uloZzen v Magyar Orszégos Levéltar
v Budapesti, fond DL (Q szekcid) pod ¢islem 13410; Original listiny z 30. 7. 1439 dostupny
tamtéz pod ¢islem 13411; DLuGoOsz, J.: c. d., 5. 754.

Tamtéz, s. 754; Kniha vile¢nych poctii mésta Kosic. In: AMK, fond Suplementum schramianum
1440-1444-1445, ¢ast A, s. 3, Nr. 19.180: ,,her Berczal“ ,,Am tag Gregorii der Sarus gewonen
wart®, Kopie listiny z 3. prosincel441 je dostupna na: http://mol.arcanum.hu/. Kopie listiny
z roku 1450 psané latinsky je ulozena v Magyar Orszagos Levéltar v Budapesti, fond DL (Q
szekcio) pod ¢islem 70896. Original listiny z 13. fjna 1442 je dostupny na: http://mol.arcanum.
hu/. Original listiny psané latinsky je uloZen v Magyar Orszagos Levéltar v Budapesti, fond
DL (Q szekcio) pod ¢islem 13690. Vach, M.: c. d., s. 199.

Regest listiny vydala MARSINOVA, Anna (ed.): Jdn Jiskra z Brandysa a jeho diplomatickd
produkcia 1441-1462. Bratislava 1977, s. 105 (nepublikovand magisterska diplomova prace);
pouze zakladni udaje o listiné podala BuzINKAYOVA, Anna: Pisomnosti a kanceldria Jéna
Jiskru z Brandysa. In: Slovenska archivistika, XVII, ¢. 1. Bratislava 1982, s. 84. Original listu
ulozeny v Archivu mesta KoSice pod signaturou 220/4 se ztratil.

-

Kniha vilecnych poctit mésta Kosic. In: AMK, fond Suplementum schramianum 1440-1444-
1445, ¢ast A, s. 6, Nr. 19.180: ,,Am Tage Kiliani als Kassa berandt von® ,,Czapko®. VACH, M.:
c. d., s. 206; Papajik, David: Jan Capek ze Sdn. Ceské Budéjovice 2011, s. 156.
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Obrana Kosic kladla na Jiskru i ostatni obrance nemalé ndroky. Oblé-
hatelé pod hradbami uzili vSech prostfedkil, aby Kosice dobyli. Stfelbou
z katapultti a dél utrpély hradby rozsahla poskozeni. Obyvatelé mésta trpéli
hladem a mésto odolavalo z poslednich sil.* V kritické chvili vSak prispé-
chaly Jiskrovi na pomoc jednotky z PreSova a dalsich mést a vyprostily tak
Kosice z oblezeni.* O Kosice se bojovalo urputné az do 30. srpna 1441, kdyz
viak Jan Capek ze San zjistil, ze Jiskrovi ptisly posily, ukonéil netispésné ob-
1éhani.* Lze opravnéné predpokladat, Ze Jiskra nenechal Capkovy jednotky
spofadané ustoupit a jen co se dostal do kontaktu s vojsky svych mést, vyrazil
z Kogic proti Capkovi. Myslim si, Ze Capek se dozvédél o ptichodu Jiskrovych
posil dost pozdé. Pravdépodobné byly jiz nedaleko Kosic, protoze jinak by
sotva ponechal cely sviij tébor Jiskrovi a jeho spojenctim. Capek zfejmé, aby
zachrdnil vojsko, byl nucen podstoupit s ¢asti svého vojska boj, aby tak zis-
kal ¢as. Tomu nasvédcuje i list Jiskry, kde hovofi o 200 pobitych nepratelich
a blize neurceném poctu zajatctl. Jiskra pronasledoval ustupujiciho Capka,
ale tomu se podarilo nakonec ustoupit z dosahu jeho vojska. Pti svém postu-
pu zabranil Reinoldovi Rozgonovi, aby se opevnil ve franti$kanském klastere
Froena (Vranov), udetil na néj a klaster dobyl. Dobyl také klaster Telkibanyu,
ktery mél do té doby v moci Pankrac ze sv. Mikulase. Dale vsak jiz Jiskra
nepostupoval a vracel se zpét na sever. Dne 18. zafi byl opét v Kosicich, kde
se pripravoval k nové vojenské akci.* V této dobé jiz probihala v Se¢anoch
jednani o pfiméfi na jihu. Za Vladislavovu stranu jej stvrzoval 9. fijna hont-
sky zupan Ladislav Szécsényi a za kralovnu Alzbétu kapitan Kremnice a zvo-

4 CALLIMACHUS, P: c. d., s. 102-104.

“ IVANYI, Béla (ed.): Epperjes szabad viros kirdlyi levéltdra (déle jen Epperjes szabad). Szegéd
1931, s. 281.

* Original listiny z 5. zaf{ 1441 je dostupny na: http://www.monasterium.net/. Original listiny
psané némecky je ulozen ve Wiener Stadt- und Landesarchiv, fond Hauptarchiv Urkunden
(1177-1526), sign. 2822. Regesta listu viz UHLIRZ, K.: c. d., s. 200, ¢. 2822; VAcH, M.: c. d.,
s. 206.

* Original listiny z 18. zafi 1441 je dostupny na: http://www.monasterium.net. Original listiny
psané némecky je ulozen ve Wiener Stadt- und Landesarchiv, fond Hauptarchiv Urkunden
(1177-1526), sign. 2826. Regest listu Jiskry o priibéhu podzimni ofenzivy zaslany do Vidné
vydal UHLIRZ, K.: ¢. d,, 5. 201, ¢. 2826; KARTOUS, P: c. d., s. 241. Odli$né interpretuje udalosti
u Kosic a Jiskrovo ptisobeni Papajik, D.: ¢. d., s. 156: ,,0d Kosic vytdhl nékdy po 18. zati 1441,
protoze 18. zafi byly oba klastery jiz Jiskrou dobyty, jak o tom sim toho dne podaval zpravu
do Vidné.
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lensky Zupan HaSek ze Schellendorfu. Na jihu tim boje ustaly. P¥iméti bylo
uzavieno do dne sv. Jifi (23. 4.) 1442.Y

Z Kosic obratil Jiskra svou pozornost na severozdpad a sméfoval s voj-
skem na Spis, kde se mu béhem nociz 15. na 16. fijna 1441 podaftilo s pomoci
mistnich obyvatel obsadit Kezmarok a to tésné pfedtim, nez mu pfispéchal
Jan Capek s posilami na pomoc. Jiskra el tedy od vitézstvi k vitézstvi a §tés-
téna ho neméla opustit ani v budoucnu.*®

Béhem fijna zacali stranici kralovny Alzbéty dobyvat prespursky hrad,
ktery byl v té dobé v moci straniki krale Vladislava.” Na nékteré spojence
krale Vladislava zaptisobily Jiskrovi uspéchy natolik, Ze presli radéji na stranu
kralovny Alzbéty, jak o tom sama psala 4. prosince 1441.% Jiskra byl za své
uspéchy odmeénén. Dne 28. ledna 1442 ho kralovna Alzbéta dekretem jme-
novala kapitdnem hornich Uher a $ari§skym Zupanem. Povéfeni zahrnovalo
pfimou spravu nad banskymi mésty (Banska Beld, Banska Bystrica, Banska
Stiavnica, Kremnica, Tubetovd, Nova Barla, Pukanec) a nad celou zvolenskou
stolici. Jiskra ze své pozice vojenského velitele ovliviloval zasadné spravu
na dobytych uzemi uz dfive, teprve nyni se mu dostalo oficidlniho potvrzeni
jeho pozice. Udrzeni této nové pozice predpokladalo zvitézit v dalsich bo-
jich, které musely po téchto uspésich nasledovat.” Protistrana nerezignovala,
i kdyz byla netispéchy na viech stranach nepfijemné piekvapena.

6 Jiskra a porazka zimni ofenzivy krale Vladislava

Koncem ledna 1442 vytahl se svym vojskem proti méstu Bratislavé
(Prespurku) kral Vladislav. Ptichod posil z Vidné zabranil porazce kralov-
ny Alzbéty. Vladislav utrpél v bitvé u Bratislavy 19. tinora porazku. K jihu
se ustoupit neodvazoval z obavy pred silnymi posadkami Alzbéty v Rabu,
Ostrihomi a Taté. Jiskra zacal v tu dobu ptisobit v Pohroni, kam byl Alzbétou

-
]

BECANINOVA, Kristina a kol. (eds.): Regesty listin Jdna Jiskru z Brandysa. In: Zbornik
prispevkou z konferencie Husiti na Slovensku. Zvolen 2001, s. 143, ¢. 9; M1Sik, M. c. d., s. 93.

-
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DruGosz, J.: ¢. d., s. 764. K dobyti Kezmaroku SZENTPETERY, E.: c. d., s. 286. K obsazeni
Kezmaroku Isti a k netspéchu Capka WAGNER, C.: Analecta Scepusii II, s. 99-100; KATONA, S.:
c. d., s. 168. Chybné Capka za Cajku zaménil Misix, M.: c. d., s. 95.

4 VAcH, M.:c. d.,s. 212.
PALACKY, F: AC II1, 5. 19-20, &. 26.

Jiskra je nékdy oznacovan jako hrabé. Latinsky tomu odpovida pojem comes. Pro uherské
prostredi je ale spravnéjsi preklad zupan. BECANINOVA, K. a kol.: c. d., s. 143, ¢. 10; Misik,
M.: c. d., s. 99; HUNKA, Jan: Vplyv vybojov husitov a bratrikov na vyvoj menovych pomerov
v 1. 1428-1467. In: Zbornik prispevkou z konferencie Husiti na Slovensku. Zvolen 2001, s. 62.
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povolan, a zacal ohrozovat Vladislavovo vojsko z vychodu. V poloviné inora
1442 dobyl klaster Svaty Beniadyk nad Hronem, coz bylo po piedchozi nebla-
hé zkusenosti jisté velkou satisfakci. Kral Vladislav s vojskem se vydal k Tr-
navé, kterou predtim dobyl jeho hejtman Tenczin. Odtud v poloviné bfezna
zamifil na jih. Pro vysoky stav hladin fek nemohl s vojskem pfebrodit a uta-
boril se proto nedaleko Nitry. Vic nez samotna porazka v bitvé u Bratislavy
decimovala oddily kréle Vladislava zima a nedostatek potravin.”* U Nitry
se navic stietl s odporem zdejsi posadky. V boji se zde vyznamenal jeden
z Jiskrovych hejtmand. Pravdépodobné $lo o Jana Talafuse z Ostrova, kte-
ry 24. bfezna v jedné potycce porazil krali Ladislavovi 70 muza a informo-
val také o postaveni vojska krale Vladislava, které ¢italo jiz pouze dva tisice
muzi. Jen ztraty na konich cinily udajné kolem tfi tisic. Pfesto se podafilo
zdecimovanému Vladislavovu vojsku uniknout. Po ustupu k Budinu mu jiz
mnoho sil nezbylo.” Kral ustoupil koncem bfezna k Budinu. Polsky dubnovy
sném v Sendraze vyjadril své prani po miru a volal krale na pomoc, protoze
do Podoli vpadli Tatari.>*

Simon Rozgon pocatkem kvétna vypravil vypravu &itajici 4 000 muzt pod
vedenim Ladislava Cecha z Levic. Vyprava sméfovala do oblasti stfedoslo-
venskych banskych mést. Jiskra byl kralovnou Alzbétou povolan na pomoc
do této oblasti. Nedokazal sice zabranit dobyt{ Banské Stiavnice, ale svym
prichodem do této oblasti zastavil nepfatelsky napor. Jiskrtiv hejtman Talafts
uz od cervna 1442 obléhal dilezity hrad Drienov nachdzejici se na poloviné
cesty mezi PreSovem a Kogicemi. Jiskra se v srpnu k obléhani pfipojil a hrad
dobyl. Vyznamnou tlohu pfi obléhdni sehralo zajisté i nasazeni kosickych
houfnic.”®

2 K polskému S$lechtici Tenczinovi LEwicki, Anatolii (ed.): Monumenta medii aevi historia
res gestas Polloniae illustrantia XIV. Cracoviae 1984, s. 1, ¢. 1, s. 624: ,,Thanczin palatinus
Cracoviensis“. K dobyti Trnavy Tenczinem CALLIMACHUS, P: c. d., s. 106; Misik, M.: c. d.,
s.91; VAcH, M.: ¢. d., 5. 216-217.

K bitvé u Prespurku 19. inora 1442 viz AC III, s. 21, & 28; AC III, s. 21-22, &. 29: Jiskrtv
hejtman psal kralovné Alzbété v sobotu pred Kvétnou nedéli, tedy 24. 3. 1442; PALACKY, E:
Déjiny ndrodu IV/I, s. 63. Kralovna Alzbéta v listu z 25. bfezna chvalila za prokazané sluzby
Jana Talafuse a Jana Oskara. IVANYI, Béla (ed.): Bdrtfa szabat kirdlyi vdros levéltdra 1319-1526
(dale jen Bdrtfa szabad). Budapest 1910, s. 68, ¢. 379.

K vpadu Tatarti na Litvu BONFINIUS, Antonius: Rerum hungaricarum decades quingue. Typis.
Leopoldus Franciscus Landerer. Budae 1770, s. 431; Podrobnéji CALLIMACHUS, P: ¢. d., 5. 108;
KarToUs, P: c. d., 5. 244-245.

* Kniha vdlecnych poctit mésta Kosic. In: AMK, fond Suplementum schramianum 1440-1444-
1445, ¢ast A, 5. 8-9, Nr. 19.180: ,,Behmen legen von dem Somos“ ,,Item als Somoss gewonnen';
IVANYT, B.: Bdrtfa szabat, s. 69, ¢. 388; KarTOUS, P: c. d., 5. 246.
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7 Jiskra a boje na Spisi

Jiskra se snazil vyuzit pfiznivé situace a obratil svou pozornost na Spis.
Zastavit Jiskrtiv postup se snazili dva kapitani kréle Vladislava. Byli to Mi-
kulas Cajka z Brezovice a Mikula§ Komorovsky z Podolince. Ti chtéli vyuzit
toho, ze Jiskra zkoncentroval své sily proti hradu Richnavé, a dobyt Presov.
Posadky ceskych Zoldnérii se po jejich utoku udrzely pouze ve vézich. Jiskra
spéchal PreSovu na pomoc, ale uz nedokazal zabranit jeho vyplenéni béhem
14. zari 1442. Z kotisti se Gto¢nici neradovali ptilis dlouho. Jiskra dohnal
ustupujici nepratele a donutil je k bitvé. Vladislavovi hejtmané od Jiskry utr-
péli porazku a ocitli se sami s mnoha jinymi v zajeti. Jiskra se se svymi silami
pak jiz prakticky nerusené mohl soustfedit na dokonceni dobyvani Richna-
vy.* Po obsazeni Richnavy a zajeti jejiho velitele Mikulase Perényiho mélo
dojit k bitvé s vojskem jéagerského biskupa Simona Rozgorie, ktery spéchal ob-
lezené Richnavé na pomoc. Jiskra se pustil ihned do obnovovani poni¢enych
hradeb. Na jejich vyuziti vsak jiz nedoslo.”” Simon Rozgon dal pred bojem
piednost vyjednavani, jehoz vysledkem byla svatba Jiskry s netef{ Simona
Rozgong, kterd se uskutecnila ziejmé v druhé poloviné zari. Skutecnost, ze
si Jiskra vzal netet jagerského biskupa, neovlivnila jeho politickou orientaci
tak, jak biskup doufal. Dal zistal vérny strané Ladislava Pohrobka. Nevydal
mésta a hrady, které ziskal na Spi$i.*® Nicméné zavladlo kiehké priméri, kte-
ré umoznilo propustit nékteré zajatce. Takto byl propustén Mikula$ Perényi,
ktery se zavézal Jiskrovi za sebe vyplatit sumu 24 000 zlatych. Protoze vsak
takovou sumou nedisponoval, vyplatil pouze 4 000 zlatych a za zbytek castky
ziskal Jiskra jeho panstvi Velkou Idu. Tu Jiskra pozdéji zastavil kremnickému
méstanu Pavlu Modrérovi za 6900 zlatych.®

% CALLIMACHUS, P: c¢. d., s. 114; WAGNER, C.: Analecta Scepusii 1I, s. 100; KaToNa, S.:
c. d., s. 186-188. K dobyti PreSova nejpodrobnéji SASINEK, E. V.: Slovanski vdle¢nici, s. 15;
SPIRKO, J.: ¢. d., 5. 44. Nespravné uvedl, Ze Jiskra po zajeti Cajky a Komorovského dobyl Podo-
linec Mi$ik, M.: c. d., s. 99-100. Richnava muze byt psana téz ve tvaru Rychnava.

7 'WAGNER, C.: Analecta Scepusii II, s. 101; MISfk, M.: c. d., s. 96; SPIRKO, J.: . d., 5. 44.
5

&

Tento snatek neunikl pozornosti soudobych kronikarda. S jistou davkou vysméchu
k netspéchu biskupa ziskat Jiskru viz SiLvius, A.: ¢. d., s. 118; BONFINIUS, A.: ¢. d., 5. 342-343:
»Agriensis Episcopi neptis, Giscrae desponsatur.“ CALLIMACHUS, P.: ¢. d., s. 116. Pi$e o tom,
Ze mir byl dosaZzen: ,,per matrimonium episcopi nepte.“ SZENTPETERY, E.: Scriptores rerum
Hungaricarum II. Budapest 1938, s. 286. Zadny z kronikai jméno Jiskrovy Zeny nezazname-
nal. Jiskrovou dals$i manzelkou byla Mara, dcera Jitiho Brankovice a vdova po sultdnu Muradu
(IL.). K tomu URBANEK, Rudolf: Ceské déjiny. Vek podébradsky I11/4. Praha 1962, s. 298.

Original listiny z 13. fijna 1442 je dostupny na: http://mol.arcanum.hu/. Original listiny je

ulozen v Magyar Orszagos Levéltar v Budapesti, fond Diplomatikai Levéltar (Q szekcid) pod
cislem 13690; TOTH-SZABO, P A cseh-huszita , s. 193.
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Mimo tohoto pfiméri Jiskra jesté signoval separatni mirovou smlouvu
ze 17. zat{ 1442 ve mésté ,,Hollokew* (Holloko v severnim Madarsku, 40 km
jizné od jihoslovenského mésta Lucence). Slechtici z Zupy novohradské
a hontské na jedné strané a Jiskrou a jeho spojenci na stran¢ druhé se zavazali
k vzajemnému priméri do 23. dubna 1443.%° Zde vystupuje Jiskra s pridom-
kem ,ze Sah“ Tedy jako jejich majitel. Sahy Jiskra obsadil zfejmé poctkem
z&f a vyuzil tak ptiméi{i s Simonem Rozgoném k dal$im bojim tentokrat
na jihu.®* Zminéna dohoda nebyla ze strany Jiskry ani ostatnich bojujicich
brana prili§ vazné.® Pfiméti kral Vladislav vyuzil k vyslani své polské armady
zpét do vlasti, aby tak zemi chranil pred tatarskym vpadem. Polské vojsko
se na konci podzimu vracelo pres Jager, kde vyuzilo pohostinnosti biskupa
Simona Rozgorie. Zde bylo zaskoceno nenaddlym utokem Jiskrova hejtmana
Jana Talaftise z Ostrova, ktery zde se svymi ¢eskymi a rakouskymi Zoldnéti
ziskal bohatou kofist, ale na zpate¢ni cesté byl dohnan polskymi a uherskymi
pronasledovateli a po kratké bitvé byl zajat a uvéznén v Jagru. Polské vojsko
pak pokracovalo zpét do vlasti.

Myslim si, Ze Jiskra dal k celé akci alespon tichy souhlas. Svou roli mohla
sehrdt i obava, zda navrat polské armady spojené s priichodem pres Jiskrou
ovladané zemi neni jen pouhou véle¢nou Isti. Ptivodcem celého planu byl
vSak zfejmé Talafus, ktery byl Jiskrovym zfejmé nejodvaznéjsi, ale soucasné
také nejnerozvaznéj$im hejtmanem. BliZici se zima a dané rozloZzent sil neu-
moznilo ani jedné ze stran zkoncentrovat sily k vétsi akci, proto byla oteviena
cesta k mirovym jednanim.®

8 Mirova jednani mezi kralem Vladislavem a kralovnou Alzbétou

Kardindl Ceasarini se snazil zprostiedkovat trvaly mir mezi vél¢icimi
stranami, aby mohla probéhnout vyprava proti Turkéim. Nakonec se mu sku-
te¢né podatilo primét obé znesvarené strany k jedndni. Jiskra se tou dobou
zdrzoval v Kosicich a o pribéhu jednani informoval 5. listopadu 1442 v listu
do mésta Bardéjova. Z jeho listu lze vy¢ist jistou nediivéru k jednani, coz
dokladd i svou zadosti, aby Bardéjov zachoval krdlovné Alzbété a jejimu sy-
novi vérnost. Pokrok v jednani znamenala osobni schiizka mezi kralovnou

% List mirové smlouvy publikoval in extenso TOTH-SzABO, P: Oklevéltdr, s. 378-380, &. 28.
Slovensky nazev mista jednani, Modry Kamen, uvadi Kartous, P: c. d., s. 248.

1 TOHTH-SZABO, P.: A cseh-huszita, s. 198.

2 BONFINIUS, A.: ¢. d., s. 343 piSe: ,,Multi hanc pacem dolis carere nunquam dubitarunt.”

% CALLIMACHUS, P:: c. d., s. 108-112; KATONA, S.: c. d., s. 183-185.
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Alzbétou a kralem Vladislavem v Rabu 25. listopadu 1442.% Mezi nimi byla
14. prosince uzaviena smlouva, kterou mély veskeré boje ustat. Nicméné zii-
stavalo otdzkou, zda skute¢né bude moci nékdy v budoucnu kral Ladislav
Pohrobek zasednout na uhersky triin. Stejné tak nebyla jistd ani zamysle-
na vyprava krale Vladislava proti Turkiim, ktera se bez dohody se stranou
Ladislava Pohrobka neobesla. Pfedev§im bylo nutné ziskat na svou stranu
fimského krale Fridricha a Jiskru.® Smrt kralovny Alzbéty 19. prosince 1442
v Rébu obé strany zaskocila.% Po smrti kralovny fada jejich pfivrzenct predla
na stranu krale Vladislava.

Z vyznamnéjsich uherskych $lechtict strané Ladislava Pohrobka zstal
vérny kromé Jiskry a jeho mést pouze Ladislav Gara a ostfihomsky arcibiskup
Dionys. Jiskra se tou dobou zdrzoval ve Vidni na schiizce s dal$imi straniky
zesnulé kralovny Alzbéty. Jiskra zde vyhldsil k fimskému krali Fridrichu, ze
jeho snatek s neteti Simona Rozgoné byl ucelovy, aby tak mohl uplatnit vliv
na biskupa a prospél strané Ladislava Pohrobka. Nejpozdéji 5. ledna 1443 byl
na cesté zpét na své uzemi s ikolem zajistit spojenectvi svych mést. Jeho mise
se zdafila. Jiz 8. ledna v listu zaslaném do Vidné proklamuje rada mésta
Kremnice, Ze spolu s ostatnimi mésty se pridrzela Jiskry a zachovala vérnost
strané zemfelé kralovny a jejiho syna Ladislava.®® O tom, Ze se Jiskra dohodl
s mésty a ta potvrdila vérnost krali Ladislavovi, psal v listu do Vidné 13. led-
na 1443.% Jiskra byl pii téchto jednanich se zastupci mést v Kremnici, kde
byl piitomen jesté 25. ledna. Odtud také psal do Vidné, Ze se spojil s ostfi-
homskym arcibiskupem a ostatnimi straniky krale Ladislava, a zminil nechut

¢ List Jana Jiskry z Brandysa z 5. listopadu 1442. In: Stétny archiv Presov, pobocka Bardejov,
Magistrat mesta Bardejova (dale jen MMB), listy a listiny, sign. 405. Regest listiny vydal
IVANYL, B.: Bdrtfa szabad, s. 70, ¢. 397; URBANEK, Rudolf: Ceské déjiny. Vék podébradsky 111/1
(déle jen Ceské déjiny). Praha 1915, s. 614-615.

5 URBANEK, R.: Ceské déjiny, s. 616-617; Tyz: Vladislav Varnencik. Skutecnost i legenda (dale jen
Vladislav Varnencik). Praha 1937, s. 40.

Tyz: Ceské déjiny, s. 615.

Poselstvi vyslané do Kosic zfejmé obsahovalo pozadavek na schiizku jeho mést v Kremnici.
WoLrkaN, Rudolf (ed): Briefwechsel Eneas Silvius Piccolomini 1. (1443-1445). Wien 1909,
s. 257-258. Ke straniktim kralovny Alzbéty PALACKY, E: Déjiny ndrodu, IV/1, s. 67-68;
PrAY, Georgius — SACERDOTIS, S. J.: Annales requm Hungariae. Ab Vladislao I. ad Mathiae
Corvini coronat. Vindobonae 1766, s. 6-7. Az na biezen klade Jiskrovo vyhlddeni nespravné
Misik, M.: c. d., s. 103.

Original listiny z 8. ledna 1443 je dostupny na: http://www.monasterium.net. Original listiny
psané némecky je ulozen ve Wiener Stadt- und Landesarchiv, fond Hauptarchiv Urkunden
(1177-1526), sign. 2888; UHLIRZ, K.: c. d., 5. 218, ¢. 2888.

Original listiny z 13. ledna 1443 je dostupny na: http://www.monasterium.net. Original listiny
psané némecky je ulozen ve Wiener Stadt- und Landesarchiv, fond Hauptarchiv Urkunden
(1177-1526), sign. 2889; UHLIRZ, K.: ¢. d., 5. 218, ¢. 2889; MARSINOVA, A.: ¢. d., 5. 106, ¢. 4.
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krale Vladislava dodrzet mir uzavfeny se zesnulou kralovnou Alzbétou. Déle
se ptal, kde se v soucasnosti zdrzuje fimsky kral Fridrich IV,, ktery byl tehdy
se svym dvorem v Innsbrucku. Jeho autoritou se Jiskra chtél po smrti kralov-
ny Alzbéty zastitit.”

Jiskra byl 22. kvétna 1443 v Kosicich. Vypravil do Vidné jako zplnomoc-
nénce Jana Oskara z Leseku.”" Jeho poslani souviselo s jednanim u fimské-
ho krale Fridricha IV,, ktery se tou dobou ve Vidni zdrzoval. Fridrich svolal
sném jménem svého chrdnénce Ladislava na 30. kvétna do nedaleké Brati-
slavy s cilem sjednotit zde jeho uherské straniky k boji. To se nezdarilo, ale
napéti z mozného obnoveni obcanské véalky déle trvalo.”

9 Obsazeni Spisského hradu Jiskrou

Tentokrét se jeho cilem stal Spi§sky hrad. Okolo svatku Nanebevzeti Pan-
ny Marie (15. srpna) 1443 obsadil Jiskra Spissky hrad. Jiskrovi krom pev-
ného hradu padl do rukou i archiv spidské kapituly, ktery sem byl pro vétsi
bezpecnost presunut. Jiskra tim ziskal majetkopravni listiny zahrnujici celou
oblast SpiSe. Ziskal do svych sluzeb zdejsiho kastelana Petra Baska a udélal
z néj svého zastupce na celé Spisi. Odmeéna v této stédré podobé naznacuje, ze
Bask napomohl obsazeni Spisského hradu. V té dobé prisel do Spisské Nové
Vsi s vojskem jagersky biskup Simon Rozgon, ktery mél s Jiskrou uzavtit mir,
aby bylo mozné uskute¢nit zamyslenou vypravu proti Turkéim. Za nim piijel
nékdy v poloviné srpna Jan Jiskra z Brandysa.”

Potfeba vypravy proti Turkiim byla pfi¢inou novych jednani mezi obéma
stranami. V mirové smlouvé uzaviené po jednani mezi 1. a 18. zafim roku
1443 v Spisské kapitule se zavazuje Jiskra jako zZupan $arissky a kapitan Spise
zachovat mir s biskupem Simonem Rozgoném a stranou uherského a pol-
ského krale Vladislava. Jiskra se zde nové tituluje jako kapitdn Spise. Krom
Spise byl rovnéz kapitanem v Kosicich a mél ve svém drzeni i Levocu, banska

70 Original listiny z 25. ledna 1443 je dostupny na: http://www.monasterium.net. Original listiny
psané némecky je ulozen ve Wiener Stadt- und Landesarchiv, fond Hauptarchiv Urkunden
(1177-1526), sign. 2893; UHLIRZ, K.: c. d., 5. 219, ¢. 2893.

I Origindl listiny z 22. kvétna 1443 je dostupny na: http://www.monasterium.net. Original
listiny psané némecky je ulozen ve Wiener Stadt- und Landesarchiv, fond Hauptarchiv
Urkunden (1177-1526), sign. 2920; UHLIRZ, K.: ¢. d., 5. 225, ¢. 2920.

72 Rimsky krél Fridrich byl ve Vidni pfitomen 14. 5.-20. 7. 1443. CHMEL, J.: Regesta chronologico-
diplomatica, s. 146-147; M18ix, M.: c. d., s. 105.

7> 'WAGNER, C.: Analecta Scepusii I, s. 35. K Baskovi jako Jiskrovu zastupci na Spisi blize Tyz:
Analecta Scepusii III. Posonii et Casoviae 1778, s. 241; SPIRKO, J.: ¢. d., 5. 47-48.



30 Michal Faist

mésta a mnohé hrady. Za téchto pro néj vyhodnych podminek byl naklonén
sjednani miru.”* Zminéna dohoda umoznovala svobodny pohyb po tizemi
protivnika a potvrzovala Jiskrovi tizemi, ktera drzel. Zavérem byl dan zéva-
zek, Ze 2. unora bude svoldn sném bud do Ostfihomi, nebo do Budina, kde
bude stvrzen kone¢ny mir.”” Zminéna dohoda umoznila realizovat dlouho
pripravenou vypravu proti Turkim, ktera zacala v zari 1443. I pfesto, Ze se
nepodarilo shromazdit prili§ velké vojsko, dosahl kral Vladislav nad Turky

velkého vitézstvi.”®

10 Jiskra a jeho budinské dobrodruzstvi

Kdyz se vratil krdl Vladislav z uspé$né vypravy proti Turkiim, svolal po-
dle predchozich dohod do Budina sném. Na dubnovy sném v roce 1444 byla
pozvana i strana Ladislava Pohrobka. Uherska §lechta posilena ispéchem pro-
ti Turk@im se nyni branila uznat stranu Ladislava Pohrobka za rovnocennou
a chtéla jeji podrobeni. Nejprve byl zajat Pankrac ze Sv. Mikulase, ktery byl
pro své loupeze u vétsiny snémovnikl v nemilosti. C4st jeho priivodu byla pfi-
tom utopena v Dunaji. Pak byl nastrojen tklad i Jiskrovi v Budiné, kterému
bylo pro héjeni prav Ladislava Pohrobka na snému vyhrozovano smrti. Tato
vyhruzka by byla jisté naplnéna, ale zasahl krél Vladislav, ktery zarucil Jiskro-
vi bezpecnost jako vyjednavaci a nechtél porusit své slovo, a proto pomohl
Jiskrovi v prestrojeni uniknout z Budina a nechal ho doprovodit az do Rébu.
Svou roli v zachrané Jiskry mohlo hrat i pfibuzenstvi mezi Jiskrou a Simonem
Rozgoném prostfednictvim jeho netefe, kterou si Jiskra neddvno vzal. Jiskra
tedy krale Vladislava mohl pravem nazyvat svym zachrancem. Krom vdécnosti
krali si ze snému odnesl také nedivéru k uherské §lechté. Bylo tedy oteviené,
jak se nakonec po takové zkusenosti Jiskra k strané krale Vladislava zachova.”
Kral Vladislav na zavér snému slozil prisahu, ze vyzene Turky z Evropy. Tento
krok mél byt do budoucna pro vSechny strany osudovy.”®
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TELEKI, Joszef (ed.): Hunydiak kora Magyarorszdgon X. Pesten 1853, s. 135-136, ¢. 62. Pise
se zde: ,Magnifici domini Johannis Gyskra de Brandis Comitis in Saros et Capitanei Scepu-
siensis“ a ,,Egregio Johanne Gyskra Capitaneo Casschouiensi Item Ciuitatibus Casschouiensi
predicta, Leweczouiensi et alys Ciuitatibus et fortalicys montanis et Oppidis.*
TELEKT, J.: ¢. d., s. 137-139, & 62; TOTH-SZABO, P.: A cseh-huszita, s. 201-202.
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<
@

3
>

]
3

Také Pankréc byl pozdéji propustén, kdyz dal za sebe jako zaruku svého syna. SiLvius, A.:
c. d., s. 117; CALLIMACHUS, P: c. d., s. 158, 160: ,,Quo facto rex ab Iscra postea nunquam
nominatus est sine reuerentia et praefatione seruatoris.“; URBANEK, R.: Vladislav Varnencik,
s. 51-52; SASINEK, E. V.: Slovanski vélecnici, s. 12; VALENTINOVIG, S.: ¢. d., s. 562.
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11 Jiskra a sprava jeho tzemi

Jiskra vypravu proti Turkiim umoznil a v bojich nepokracoval. O to
vice se vénoval spravé ziskanych tzemi. V listopadu 1443 se Jiskra zdrzoval
v Kosicich, kde 9. listopadu zaslal list bardejovskému kapitanu Teodoru Ja-
novicovi, ze prepustil bardéjovsky tficatek zdejsi méstské radé a naridil mu
odevzdat ji i vSechny piijmy, které z ného ziskal.”” Kosice a Kremnice byly
nejdalezitéjsimi spravnimi stredisky, kde se Jiskra zdrzoval po vét§inu roku.
V Kosicich Jiskra vydal 3. tinora 1444 privilegium méstu PreSovu. Mésto utr-
pélo mnoho $kod béhem boji a tak se mu odpoustélo placeni t¥icatku po tfi
roky.® Zde 7. tinora potvrdil Kosicim, Ze na boje s kralem Vladislavem po-
skytly celkem 16 388 zlatych, za které se nakoupilo stfelivo a zbrané pro Jasov,
Roziiavu, Szerencz, Telkibanyu, Saris, Brezovicu, Gelnicu, Smolnik a dalsi
opérné body. Diéle poskytly koné a zaprahy a vyplaty Zoldnéfim. S vyjimkou
hrad Sarige a Brezovice byly vynalozené prostiedky uzity predevsim k posi-
leni jizni hranice Jiskrova panstvi.®'

Jiskra byl pritomen 4. dubna v Ostfihomi. Pravdépodobné zde byl
na schiizce s uherskymi straniky Ladislava Pohrobka, mezi které se ostfi-
homsky arcibiskup také pocital.* Dne 9. bfezna byl Jiskra zpét v Kremnici.
Svym listem potvrdil kremnickému méstanu Pavlovi Modrérovi, Ze mu dluzi
22 far vina a 1 900 uherskych zlatych dukata. Jiskra si v tomto pro néj klid-
ném obdobi zabezpecil prizen svych mést a stranikii a mohl s jejich pomoci
pocitat i v budoucnu.®

N
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List Jana Jiskry z Brandysa z 9. listopadu 1443. In: Statny archiv Presov, pobocka Bardejov,
MMB, listy a listiny, sign. 419; IVANYI1, B.: Bdrtfa szabad, s. 73, ¢. 411. Chybné udala jméno
v tvaru Jan Janovicz MARSINOVA, A.: c. d., s. 108, &. 7.
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List Jana Jiskry z Brandysa z 3. tinora 1444. In: Statny archiv Pre$ov, pobocka Presov, Magistrat
Presov, inv. ¢. 289, sign. 215. Regest listiny vydal IVANY1, B.: Epperjes szabad, s. 132, ¢. 289;
BUZINKAYOVA, A.: c. d., s. 82 a 84.
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List Jana Jiskry z Brandysa ze 7. tinora 1444. In: AMK, Schwarzenbachiana, Nr. 232. K vy¢tu
meést drzicich s Jiskrou Kniha vilecnych poctit mésta Kosic. In: AMK, fond Suplementum
schramianum 1440-1444-1445, ¢ast A, s. 19, Nr. 19.180.

Jiskra odtud intervenoval svym listem u videiiského mincmistra a méstant ve prospéch svého
spravce kremnické komory Konrada Kohlera, ktery vyslal do Vidné svého sluhu s htivnou
stiibra a ten byl po cesté okraden. UnLIRZ, K.: ¢. d., s. 238, ¢. 2980; MARSINOVA, A.: c. d.,
s. 109-110, ¢. 10.

Original listiny z 9. bfezna 1444 je dostupny na: http://mol.arcanum.hu/. Original némecky
psané listiny je uloZen v Magyar Orszdgos Levéltar v Budapesti, fond Diplomatikai Levéltar
(Q szekcid) pod ¢islem 13764: ,Montag vor sant Gregorii. Regest listiny s chybnym datem
20. dubna vydala MARSINOVA, A.: c. d., s. 110, & 11.
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12 Jiskriav vstup do sluzeb fimského krale a mirova jednani
s kralem Vladislavem

Dne 28. dubna 1444 zaslal fimsky kral Fridrich IV. Jiskrovi list, kde mu
potvrdil oficidlné vSechna ziskana tizemi tim, Ze ho jmenoval nejvy$sim kapi-
tanem Uher.® Tak se Jiskra dostal do sluzby u fimského krale.*> Patrné od po-
loviny dubna vyjednaval se stranou krale Vladislava o miru. O vysledcich
mirovych jednani spojenych s protitureckou vypravou krale Vladislava vy-
slovil v listé z 8. kvétna své obavy sluzebnik fimského krale Fridricha Prokop
z Rabstejna, ktery napsal, Ze do mirovych jednani je zahrnuto pfili§ mnoho
aktéri. PHiméti se mélo vztahovat na Cechy, Moravu, Slezsko, Rakousy a Jis-
kru. Jiskra mél vybrat dan na vypravu proti Turkéim na svém tizemi, ale uher-
skym pantim vzkazal, Ze tak ucini, pouze pokud k tomu da souhlas fimsky
kral Fridrich. Jiskra se mél vypravit bud sim proti Turkim, nebo najmout
za vybrané penize Zoldnéfe a ty vyslat. Sam se vypravy proti Turkiim neza-
Castnil, ale otazka vyslani zoldnéit vsak zlistavala oteviend.®

Jiskra se v Kremnici zdrzel jesté v cervnu. V listu do Bratislavy z 1. ¢erv-
na se zminoval o dvouletém miru, ktery se snazi uzavrit, a také odpovédél
na list, kterym si u néj bratislavsti sté¢zovali na vybér tficatku.’” Jiskra byl
v Kremnici je$té 20. cervna. O jeho mimorddném postaveni v této dobé
svédci, Ze on sam odtud nabizel polskému krali mir. Nabizeny mir mél trvat
do 23. dubna 1446.% Kral Vladislav Jiskrtiv ¢ervnovy mirovy navrh piijal.%

Dne 29. srpna 1444 byl Jiskra pfitomen v Topol¢anech.” 13. zafi psal na-
1éhavé psani do Vidné, ve kterém informoval, Ze kral Vladislav uzaviel mir
s Turky (16. srpna) a uhersti pani se chystaji vpadnout do Rakous. I kdyz

®
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CHMEL, J.: Regesta chronologico-diplomatica, s. 165, ¢. 1627; LicHkowskl, Eduard Marie:
Geschichte des Hauses Habsburk VI. Wien 1842, s. 80, ¢. 752.

%5 SIMEK, Franti$ek (ed.): Staré letopisy éeské z vratislavského rukopisu. Praha 1937, s. 103.
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PALACKY, FrantiSek (ed.): Archiw Cesky ¢ili staré pisemné pamdtky ceské a moravské II. Praha:
1842, s. 427-429, ¢. 1.

7 List Jana Jiskry z Brandysa z 1. Cervna 1444. In: Archiv hlavniho mésta SR Bratislavy, Zbierka
listin a listov, sign. 1953.
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Original listiny z 20. Cervna 1444 je dostupny na: http://mol.arcanum.hu/. Originél latinsky
psané listiny je uloZzen v Magyar Orszagos Levéltar v Budapesti, fond DL (Q szekci6) pod
¢islem 88192.

CHALOUPECKY, Vaclav (ed.): Stfedovéké listy ze Slovenska. Bratislava — Praha 1937, s. 32. Viz
pozn. 86. List ze 7. zafi 1444 ubezpecujici hejtmana na Musiné Ondieje Ttisku, Ze ma volny
ptistup do Bardéjova.

®
3

o
S

Odtud psal do Vidné, Ze k nim vysila zplnomocnénce Wilhelma von Sprzechowicz a Jindficha.
UHLIRZ, K.: ¢. d., 5. 245, 3016.
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se tato hrozba nenaplnila, byla ve zpravé jina dulezitd informace, a to Zze
od svych neptatel vykoupil Topol¢any pro krale Ladislava, ale z potfebné
¢astky mu chybi jesté zaplatit 3 000 zlatych, proto prosi o poskytnuti Gve-
ru. V Topol¢anech se zdrzoval jesté nejméné do poloviny zari.”! David Pa-
pajik klade prodej Topolcan Jiskrovi do prvni poloviny roku 1444, coz se zda
i vzhledem k Jiskrovu nedoplatku pravdépodobné, ale presnéjsi bude klast
prodej aZ na obdobi letnich mésict roku 1444.°> Na zacatku obc¢anské valky
pattily Topol¢any krdlovné Alzbété. Zdejsi posadka se vak pred 14. brez-
nem 1441 vzboutila pro nezaplaceni Zoldu a zacala $kodit Alzbété a jejim
spojenctim.” Dtlezitost Topol¢an pro obé val¢ici strany doklada predchozi
snaha krale Vladislava III. Topolc¢any ziskat pro sebe. K prodeji vsak nedo-
8lo a z Topolcan byly opét podnikany loupezné vypravy. Jiskra se tedy cho-
pil prilezitosti a Topol¢any vykoupil sam. Ziskal tak vyznamny opérny bod
na zapadé, odkud mohly posily bezpec¢né proudit do oblasti banskych mést
na stfednim Slovensku a odtud dale na vychod.”* V souvislosti s Topol¢any je
nékdy pfipominan pan Jan z Topol¢an, ktery je nékdy ztotoziovan nepravem
s Janem Jiskrou. Jde v tomto pripadé o vale¢nika Jana z Messenpeku, proto
1ze také pochybovat o Jiskrové pritomnosti v Topol¢anech pred rokem 1444.%

13 Jiskra jednim ze sedmi spravci Uher

Dilezitym meznikem v pusobeni Jiskry na Slovensku se stala druha vy-
prava kréle Vladislava proti Turkiim, ktera skoncila 10. listopadu 1444 kata-
strofalni porazkou krestanského vojska u bulharské Varny. Od této bitvy byli
nezvéstni kardindl Ceasarini i kral Vladislav.”® Od té doby se situace zacala

9

UHLIRZ, K.: c. d., s. 245-246, ¢. 3016 a 3018. O uvéru vyjednavali jeho zplnomocnénci
Wilhelm von Sprzechowicz a Jindfich.

Papajix, D.:c. d., s. 278.

UHLIRZ, K.: c. d., 5. 192, ¢. 2783: ,Roman der Schaumborsky und der von Topoltschan, denen
Sie ihren Sold schuldet, die kirchen zu Sand Jorigen besaczt hietten.“; LUKACKA, Jan: Stredo-
veké Topolcany. In: Topol¢any vo vrstvach venkov. Topol¢any 1997, s. 116.
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Jiskra koupil mésto Topol¢any s nejvétsi pravdépodobnosti od Dobese z Rohozova a Jana
Vlka z Adr$pachu, ktefi se jako majitelé pfipominaji 22. zafi 1443 v souvislosti se snahou kréle
Vladislava III. Jagellonského vyplatit mésto za 12 000 zlatych. Original listiny z 6. listopadu
1442 je dostupny na: http://mol.arcanum.hu/. Origindl latinsky psané listiny je uloZen
v Magyar Orszagos Levéltar v Budapesti, fond DL (Q szekci6) pod ¢islem 13693; KarTous, P::
c. d.,s. 248; Paprajik, D.: c. d., s. 277-278.

% K odmitnuti ztotoznéni Jiskry za Jana z Topol¢an podrobnéji URBANEK, Rudolf: K historii
doby Jiskrovy na Slovensku a ve vychodni Moravé. Praha 1940, s. 29; PapAJiK, D.: . d., 5. 276.

% SOPKO, J.: c. d., s. 110; URBANEK, R.: Vladislav Varnencik, s. 153.
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postupné ménit v Jiskrv prospéch. Jiz 30. listopadu 1444 sjednal krakovsky
biskup Zbigniew Olesnicky v Kosicich dvouleté pfiméfi s Janem Jiskrou. Tim
prakticky polska diplomacie ukoncila své ptimé piisobeni v Uhrach.”” Jis-
krovi tato situace nahravala v tom smyslu, Ze se mohl zcela vrhnout do boje
s uherskymi magnaty. Pfedev$im Jiskriiv hejtman Talafus se v téchto bojich
proslavil vpady na jih Uher, kdyz se svymi lidmi v prosinci 1444 plenil v oko-
li Tokaje.”® Vladislavova strana byla porazkou u Varny viditelné otfesena.
Na sném v Stoli¢cném Bélehradu byla pozvana strana Ladislava Pohrobka.
Tentokrét jiz nikdo Jiskrovi nevyhrozoval smrti. Naopak Jiskr{iv vyznam na-
ristal s tim, jak se umérné s casem zmengovala nadéje na navrat krale Vladi-
slava. Ptijeti Ladislava Pohrobka za krale by znamenalo opétovné sjednoceni
uherského kralovstvi a to si Jiskrovi nepratelé dobfe uvédomovali, i kdyz né-
ktefi stéle jesté doufali v névrat krale Vladislava.”

Jiskra se ze snému urychlené vracel na sva tizemi. Jeho cesta sméfova-
la pfes Tokaj, kde byl 6. ledna 1445. Divody tohoto urychleného navratu
osvétluje jeho list adresovany do Vidné. Psal v ném, Ze na Spis$ vpadli Polaci
a pisobi mu znacné $kody, proto prosi Videniany o pomoc. Poslal k nim jako
svého zmocnénce Linharta Elreichingera s cilem ziskat co nejvétsi materidlni
i finan¢ni prostredky.'® Nejistota ohledné osudu krale Vladislava napomoh-
la spolu s ukazkou sily jeho prosincovych vojenskych akci tomu, Ze s nim
Slechtici ze Zupy Szabolcz uzaviraji 7. ledna spojeneckou smlouvu. V ni se
zavazuji podporovat krale Ladislava Pohrobka, kdykoli to bude nutné. Spo-
lu s Jiskrou stranu Ladislava Pahrobka zastupuje byvaly Jiskriiv nepfitel Jan
Perényi.'”" Polské oddily pod vedenim bratri Mikuldse, Petra a Martina Ko-
morovského, které napadly jeho izemi ze Staré Lubovné a Podolince, nebyly
jeho jedinym problémem v této dobé.'” Jeho nepfitomnosti na Horni zemi
dokazal dokonale vyuzit i Pankrac ze Sv. Miklase, ktery si zfidil opevnéné
lezeni u Ruzomberku a odtud ohrozoval $iroké okoli. Boje v$ak ustaly velmi
zahy, patrné uz zacatkem unora. Valka byla vidy drahym podnikem a tato
nebyla vyjimkou. Jiskra si v§ak dovedl obstarat dostate¢né prijmy. Mnohdy

7 TOTH-SzABO, P.: Oklevéltdr, s. 204; SPIRkO, J.: c. d., s. 51. V§jimkou byla pouze oblast Spise
s mésty zalohovanymi Polsku. Viz pozn. 30.

* Tak informuje Vavtinec Hederviri Jana Perényiho 22. prosince 1444. ZicHy, Francisci (ed.):
Codex diplomaticus IX. Budapest 1899, s. 90-91, ¢. 89.

% SpIRKO, J.: . d., 5. 52.
10 UnLIRZ, K. ¢. d., 5. 251, & 3045.

1% Original listiny ze 7. ledna 1445 je dostupny na: http://mol.arcanum.hu/. Original latinsky
psané listiny je uloZzen v Magyar Orszagos Levéltar v Budapesti, fond DL (Q szekcid) pod
¢islem 55295.

192 SASINEK, E V.: Slovanski vdle¢nici, s. 15.



JAN JISKRA Z BRANDYSA: ZACHRANCE UHERSKEHO TRUNU
LADISLAVA POHROBKA 1440-1445 35

se vSak neobesel bez uvért, které ve velké mife poskytovala jeho mésta. Dne
14. Gnora 1445 byl Jiskra v Kosicich, kde potvrzoval, Ze si od mést Kofice,
Levoce, Bardéjov, Presov, Smolnik a Gelnice pujcil 8 000 uherskych zlatych.
Od Kosic si jesté pujcil dalsich 1 700 zlatych, které se zavazal splacet z béz-
nych kralovskych prijmi. Veskeré dluhy se zavazoval uhradit do dvou let.'”
Jiskra se snazil kompenzovat méstiim jejich pomoc prostfednictvim réiznych
privilegii. V Kogicich takto postupoval 4. bfezna v pripadé mésta PreSova,
které zbavil povinnosti platit tficatek po dobu ¢tyr let.'™

Na dubnovém snému v Budiné pak bylo rozhodnuto, ze pokud se Vladi-
slav neobjevi do 30. kvétna 1445, bude za kréle véeobecné uznany Ladislav
Pohrobek.'” Zahy se objevily nové spory mezi uherskymi pany a Jiskrou ty-
kajici se Ladislavovy korunovace. Jiskra hdjil stanovisko, Ze korunovace uz
jednou probéhla a neni tfeba ji opakovat, protoze Horni Uhry dobyl a drzel
jménem kréle Ladislava. Nova korunovace by zpochybnila legitimitu jeho
postaveni a pétiletého plisobeni v kralovych sluzbach. Nova korunovace se
tedy nekonala, i kdyz se této myslenky uhersti pani nechtéli dlouho vzdat.'
V kvétnu 1445 byl za kréle provolan Ladislav Pohrobek. Uherska $lechta zvo-
lila do ¢ela zemé sedm hlavnich hejtmand, kteti méli idit zemi do plnoletosti
panovnika. Jmenovité to byli Jan Jiskra z Brandysa, Jan Hunyadi, Mikulas Uj-
laki, Michal Orszag, Emerich Bebek, Jifi Rozgon a Pankrac ze Sv. Mikulase.
Pro Jiskru byl tento den triumfem a potvrzenim jeho tspé$ného pétiletého
pobytu v Uhrach. Jiskra byl v této dobé vyznamnou osobnosti, ktera spolu-
utvarela politiku doby.'””

1% List Jana Jiskry z Brandysa ze 7. inora 1444. In: AMK, Schwarzenbachiana, Nr. 236. Kniha
vdle¢nych poctit mésta Kosic. In: AMK, fond Suplementum schramianum 1440-1444-1445,
&ast B, s. 8, Nr. 19.180. SPIRKO, J.: ¢. d., s. 54.

14 List Jana Jiskry z Brandysa ze 4. biezna 1445. In: Statny archiv Presov, pobocka Presov,
Magistrat PreSov, inv. ¢. 297, sign. 222. Regest listiny vydal IVANY1, B.: Epperjes szabad, s. 133,
¢.297.

195§ chybnym rokem zvoleni 1446 SZENTPETERY, E.: c. d., s. 286; SPIRKO, J.: c. d., 5. 52-53.
106 PALACKY, E: AC IT, 5. 409-410, &. 3.

07 TOTH-SZABO, P.: A cseh-huszita, s 206; URBANEK, Rudolf: Konec Ladislava Pohrobka. Praha:
1924, s. 21.
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RESUME

JAN JISKRA Z BRANDYSA:
ZACHRANCE UHERSKEHO TRUNU LADISLAVA POHROBKA 1440-1445

Osobnost moravského vale¢nika Jana Jiskry z Brandysa se zapsala do his-
torie mnoha zemi. Jeho vojenska kariéra v letech 1440-1445 pfedstavuje ne-
byvaly mocensky vzestup.

Jiskra vstupuje v roce 1440 do sluzeb kralovny vdovy Alzbéty jako zkuse-
ny vale¢nik, ktery se osvédcil jiz ve sluzbach Alzbétina otce cisafe Zikmunda
a jejiho manzela krale Albrechta. Kralovna Alzbéta héjila prava svého nedav-
no narozeného syna Ladislava Pohrobka proti polskému krali Vladislavu III.,
ktery prijal 8. bfezna 1440 navrh uherského poselstva a zahdjil obcanskou
valku v Uhrach. V nastalé valce byl Jiskra s armddou vyslan na vychod, aby
ochranil Alzbétiny spojence.

Obsadil fadu hradd a mést, hlavné PreSov. V cervenci 1441 byl obléhan
v Kosicich vojskem Jana Capka ze Sin, nejvy$$im hejtmanem krale Vladisla-
va. V kritické chvili vSak prispéchaly Jiskrovi na pomoc jednotky z Presova
a dal$ich mést. Po vitézstvi Jiskra obsadil diilezité mésto Kezmarok na Spisi.
Za své uspéchy byl v lednu 1442 jmenovan kralovnou Alzbétou za kapita-
na Hornich Uher. Pokracoval v posilovani ziskanych pozic. Béhem srpna az
zafi 1442 dobyl Jiskra fadu hradii. Na podzim 1442 probihala mirova jedna-
ni mezi kralovnou Alzbétou a kralem Vladislavem. Jednani byla ukoncena
podepsanim mirové smlouvy 14. prosince 1442. Kralovna Alzbéta zemfela
nékolik dni poté a Jiskra se zastitil autoritou fimského krale Fridricha IV.,
ktery byl poru¢nikem nezletilého Ladislava Pohrobka.

Protiturecké vypravy nepratel v letech 1443-1444 umoznily Jiskrovi po-
mérné pokojné spravovat ziskand tizemi. Vojsko krale Vladislava bylo po-
razeno Turky 10. listopadu 1444 v bitvé u bulharské Varny a od té doby byl
kral Vladislav nezvéstny. Béhem novych boji Jiskra upevnil své postaveni
a tim i postaveni ctyiletého Ladislava Pohrobka, ktery byl 30. kvétna 1445
vSeobecné uznan za uherského kréle. Uherska $lechta zvolila do cela zemé
sedm hlavnich hejtmand, ktefi méli fidit zemi do jeho plnoletosti, a Jiskra byl
jednim z nich. Pro néj byl tento den triumfem a potvrzenim jeho tspésné-
ho pétiletého pobytu v Uhrdch. Byl v této dobé vyznamnou osobnosti, ktera
spoluutvérela politiku své doby.

Klicova slova: cesti a moravsti valecnici, vojenské déjiny, déjiny Uher,
stfedovéka Slechta, uherska $lechta, Ladislav Pohrobek, Vladislav Varnencik,
Jan Hunyadi
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SUMMARY

JOHN JISKRA OF BRANDYS — THE SAVIOUR OF THE HUNGARIAN THRONE
OF LADISLAUS THE POSTHUMOUS 1440-1445

The personality of a Moravian warrior Jan Jiskra of Brandys has gone
down in the history of many countries. His military career represents an
extraordinary rise to power. In 1440, he entered into the services of the
Queen Dowager Elizabeth as an experienced warrior who had proved himself
successfully in the services of Elizabeth’s father, the Emperor Sigismund and
her husband Albrecht, a Holy Roman Emperor and the King of Hungary
and Bohemia. The Queen defended her recently born son Ladislaus the
Posthumous and his rights to the Hungarian throne. Her rival was a Polish
King Wladyslaw IIT who accepted the proposal of the Hungarian delegation
on March 3, 1440, and became a King of Hungary, too. Within the set civil
war, Jiskra with army was sent to east to protect Elizabeth’s allies.

He occupied many castles and towns, mainly Presov. In June 1441, he was
besieged in Kosice by the army of Jan Capek of Sany, the supreme hetman
of King Wladyslaw. The troops from Presov and other towns rushed to help
Jiskra at the critical moment. After his victory took over the town of Kez-
marok in the Spis region. For his achievements Jiskra was appointed in Ja-
nuary the captain of Upper Hungary by Queen Elizabeth. He continued to
strenghten his acquired position. During August and September 1442, Jiskra
conquered many castles. In autumn 1442, the peace negotiations were held
between Queen Elizabeth and King Wladyslaw. The negotiations ended up
with the signing of the peace treaty on December 14, 1442. Queen Elizabeth
died a few days after and Jiskra shielded himself by the authority of Frederick
IV, the Holy Roman Emperor, who was the guardian of infant Ladislaus the
Posthumous.

Campaigns his enemies against the Ottoman Turcs 1443-1444 helped
him to manage his territory relatively peacefully. Wladyslaw’s army was
defeated by the Turcs at the Battle of Varna in Bulgaria on November 10,
1444. Since then, King Wladyslaw was missing. During new fights, Jiskra
strenghtened his position and thus the position of four-year old Ladislaus
the Posthumous who was generally proclaimed the King of Hungary in May
1445. The Hungarian aristocracy elected seven main hetmen to lead the
country until the sovereign’s coming of age and Jiskra was one of them. For
Jiskra, this day was a triumph and the confirmation of his successul five-
year stay in the Kingdom of Hungary. He was considered to be an important
personality who co-created the policy of his time.
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OSVOBOZENECKE VALKY 1813-1815:
MYTUS A REALITA'

Miroslav Sedivy

Porazka Napoleonovy Grande armée v Rusku na podzim 1812 iniciovala
vznik rozsahlé protifrancouzské koalice evropskych statt. Cisat vSech Fran-
couzu nebyl schopen presile odolat a v dubnu 1814 abdikoval. Po pokusu
o obnoveni své moci a porazce u Waterloo se v ¢ervnu 1815 musel vzdat
cisatské hodnosti podruhé. Tim definitivné skoncilo obdobi cetnych kon-
fliktd evropskych stati s napoleonskou Francii, jehoZz zavére¢na faze z let
1813-1815 se do némecké historické paméti zapsala pod oznacenim osvo-
bozenecké valky (Befreiungskriege). Za nultou hodinu jejich zrodu je mozné
povazovat Silvestr 1812, kdy prusky general Ludwig Yorck von Wartenburg
a rusky generdl némeckého ptivodu Hans Karl Dibi¢ uzavfeli v Tauroggenu
dohodu o neutralité. Ta Rustim otevfela cestu do stfedni Evropy a fakticky
ukoncila dosavadni spojenectvi mezi Pruskem a Ruskem, byt prusky kral
Fridrich Vilém III. s formalnim vypovézenim vélky Napoleonovi vahal. Pod
vlivem udalosti nakonec podepsal s carem spojeneckou smlouvu a 20. bfezna
vyhlasil Francii valku. Pfi této prilezitosti kral zverejnil své prohlaseni Mému
lidu (An mein Volk), ve kterém se s zadosti o podporu obrétil nejen ke svym
pruskym poddanym, ale viem Némctm.?

Pravé s timto apelem na némecké vlastenectvi je spojen pocatek mytu
osvobozeneckych valek o vyhndni Francouzti z Némecka diky nad$eni né-
meckych vlastenct, ktefi v hojném poctu reagovali na vyzvu pruského krale
a pod jeho vedenim bojovali nejen za svobodu, ale také politickou jednotu
Némecka. Tato legenda se zacala rodit bezprostfedné po konci napoleon-
skych vélek mezi témi, ktefi v tomto konfliktu skute¢né bojovali proti Napo-
leonovi s védomim loajality vii¢i némeckému néarodu, a oficidlni podpory se
ji dostalo po vzniku Némeckého cisafstvi v roce 1871, aby byla legitimizova-
na pruska cesta k sjednoceni Némecka a jeho dominantni role v jednotném
staté.> I z tohoto d@ivodu bylo stoleté vyroci vypuknuti osvobozeneckych va-

! Tato studie vznikla v ramci grantu SGS-2013-005, ktery autor realizoval na KHV FF ZCU.

2

FrIDRICH VILEM IIL.: Mému lidu. Vratislav, sepsano 17. 3. 1813, publikovano 20. 3. 1813. In:
DEeMEL, Walter — PusCHNER, Uwe: Deutsche Geschichte in Quellen und Darstellung. Dil VI.
Von der Franzosischen Revolution bis zum Wiener Kongrefl 1789-1815. Stuttgart 2003,
s. 414-416.

BERDING, Helmut: Das geschichtliche Problem der Freiheitskriege 1813-1814. In: ARETIN, Karl
Otmar von - RITTER, Gerhard A.: Historismus und moderne Geschichtswissenschaft. Europa
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lek v Némecku oslavovdno v mimofadném rozsahu a za aktivni Gi¢asti statu.
Bylo to pravé v roce 1913, kdy byl vzty¢en monumentdlni pamatnik bitvy
u Lipska. V roce 2013 jiz bylo vzpominani Némct na rok 1813 méné osten-
tativni a pfedev$im se zménil jeho obsah. Vlastenecky patos téméf vymizel,
coz je do jisté miry i zasluha historického vyzkumu nékolika poslednich de-
setileti, ktery vérohodné korigoval nacionalné ladény vyklad osvobozenec-
kych vélek. Nebot v ¢eském prostredi k zasadnimu prehodnoceni vyznamu
osvobozeneckych valek zatim nedoslo, klade si tato studie za cil demytizovat
jejich priibéh a vysvétlit jejich vyznam pro vyvoj némeckého nacionalismu.

Hned na pocatku je nezbytné zdaraznit skutecnost, ze na uzemi Némec-
ka* nedoslo v letech 1813-1815 k zddnému masivnimu narodnimu povsta-
ni a Ze i samotna role pruského panovnika neodpovidala obrazu srdnatého
Neémce, jenz se védomé stavi do ¢ela némeckého $iku proti nepftiteli. Fridrich
Vilém III. velmi pfipominal mirumilovného a domackého rakouského cisare
Franti$ka 1., s nimz ho pojilo i velmi konzervativni smysleni. Kdyz se do-
zvédél o Yorckové svévolném kroku z posledniho dne roku 1812, rozhodné
nebyl potésen. I poté si udalosti sly vlastnim smérem a krdl v zdsadé jen rea-
goval na nové okolnosti, pod jejichz tihou ¢inil dalsi rozhodnuti.

Po podpisu tauroggenské konvence se Yorck stdhl se svym sborem do Vy-
chodnich Prus, kde pomahal organizovat protinapoleonské hnuti odporu.
V té dobé dochazelo na tzemi celého Pruského kralovstvi ke spontannim
utoktim na Francouze. Jiz po zpravach o porazce u Bereziny a Napoleonové
navratu do Pafize byli v Berliné Napoleonovi vojaci biti a odzbrojovani a va-
le¢ni zajatci osvobozovani. Na venkové se rolnici mstili za dfive utrpéna pri-
koti a dokonce vrazdili Francouze vracejici se z Ruska dom.’ Fridrich Vilém
III. hledél na rostouci vlastenecké nadseni svych poddanych s jistou nedtve-
rou jako na mozny zdroj revoluce. Cim vice se vsak blizil okamzik rozchodu
s Napoleonem, tim vice byl nucen hrat na strunu patriotismu, ov§em toho
pruského, protoze na srdci mu lezel osud jeho kralovstvi, a nikoliv celého
Némecka. Teprve na pocatku tinora 1813 se rozhodl svolat zemébranu a do-
mobranu (Landwehr, Landsturm), ¢imz fakticky zavedl véeobecnou brannou
povinnost. V pribéhu celych osvobozeneckych valek bylo diky tomuto opat-
feni a vojenskym reformam z predchozich let vyzbrojeno 280 000 vojaka,

zwischen Revolution und Restauration 1797-1815. Stuttgart 1978, s. 201-215; BREUILLY,
John: Nationalism, Power and Modernity in Nineteenth-Century Germany. The 2006 Annual
Lecture of German Historical Institute London. London 2007, s. 17.

V této studii bude vyraz Némecko synonymem pro teritorium Némeckého spolku zalozeného
v roce 1815, tedy i pro predlitavskou ¢ast Rakouského cisarstvi.

* BuFrkT, Cyril: Berlin. Praha 1999, s. 138.
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coz na teritoridlné i finan¢né zmrzac¢ené Prusko byl pozoruhodny vykon.®
Kralovo prohlageni Mému lidu pak bylo ur¢eno primarné jeho vlastnim pod-
danym a zminka o Némcich byla uc¢inéna az po naléhani pruskych poradct
a pfedevs$im po tlaku vyznamného statnika Heinricha Friedricha Karla svo-
bodného pana vom und zum Stein, jenz dfive byl pruskym ministrem a nyni
slouzil jako poradce ruského cara. I stary marsal a prusky patriot Gebhard
Leberecht von Bliicher prokazal vét$iho vlasteneckého ducha nez kral, kdyz
vlednu 1813 hovotil nejen o pruské, ale celé némecké vlasti a potfebé vyvolat
jednotu némeckého naroda k vitézstvi nad Napoleonem.”

Nikoliv Fridrich Vilém III., nybrz Stein touzil po celonémeckém lidovém
povstani.® Stejné prani méli i stoupenci némeckého nacionalismu, ktery se
zrodil po roce 1807 v reakci na ovladnuti stfedni Evropy Napoleonem. Do té
doby se némecké ndrodni hnuti projevovalo pouze v kulturni roviné, kdy
dochézelo k prosazovani némeckého jazyka v krasné i odborné literature
a divadle ¢i ke zvy$enému zajmu o némecké déjiny. Teprve v reakci na ne-
popularni francouzskou nadvladu se toto hnuti zpolitizovalo, kdyz ve jménu
naroda mél byt veden boj proti Napoleonovi a po dosazeni vitézstvi mélo
dojit k vytvofeni némeckého narodniho statu. Nositelem téchto nacional-
nich myslenek se zprvu stala malo pocetnd skupina prislusnikii vzdélanych
spolecenskych vrstev jako naptiklad univerzitni a gymnazidlni profesofi, spi-
sovatelé, farafi, lékafi, pravnici a statni ufednici. Protoze potfebovali mobi-
lizovat pro rozhodujici stfetnuti s Francii co nejvice Némct, snazili se svymi
myslenkami oslovit co nejsirsi publikum, tedy i zdstupce méné vzdélanych
vrstev.’ Jakmile se po Napoleonové debaklu v Rusku zvysila pravdépodob-
nost rozhodujiciho méfeni sil s Francii, zvysila se i aktivita némeckych nacio-
nalistdl. V touzebné vyhlizeném konfliktu spatfovali $anci nejen k dosazeni
svobody, ale také k ziskani dal$ich stoupencii pro vlastni ideologii. Zakladatel
vlastenecky orientovaného télovychovného hnuti turnert, Friedrich Ludwig
Jahn, prohlasil: ,Némecko potfebuje svoji vlastni valku. Pottebuje soukro-

¢ CLARK, Christopher: Prusko. Vzestup a pdd Zelezného krdlovstvi (déle jen Prusko). Praha
2008, s. 309.

7 Bliicher Gerhardu von Scharnhorstovi, 5. 1. 1813. In: Spies, Hans-Bernd: Die Erhebung gegen
Napoleon, 1806-1814/15. Darmstadt 1981, s. 209.

8 ScHMITT, Hans A.: 1812. Stein, Alexander I and the Crusade against Napoleon. The Journal of
Modern History, 31, 1959, 4, s. 325-328.

JEISMANN, Michael: Das Vaterland der Feinde. Studien zum nationalen Feindbegriff und
Selbstverstindnis in Deutschland und Frankreich 1792-1918. Stuttgart 1992, s. 11-91;
VONDUNG, Klaus: Die Apokalypse in Deutschland. Miinchen 1988, s. 153-159.
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mou valku s Francii, aby doséhlo své statni nezavislosti. Némecko potfebuje
valku proti francouzstvi, aby si zcela uvédomilo sviij ndrodni charakter.“

S prichodem roku 1813 proto némecti nacionalisté zvysili své agita¢ni
usili. Steiniv osobni tajemnik a horlivy némecky vlastenec, Ernst Moritz
Arndt, stanul v cele vale¢né propagandy a snazil se prispét k vyvolani ma-
sového osvobozeneckého hnuti svymi pamflety a broZurami, ve kterych ape-
loval na Némce k jednoté bez ohledu na statni prislusnost ¢i socialni ptivod.
V tnoru 1813 jim adresoval tuto vyzvu: ,Némci za Némce! Nikoliv Bavoran,
ne Brungvican, ne Hannovefan, ne Hesencan, ne Holstynec, ne Meklenbur-
¢an, ne Rakusan, nikoliv obyvatel Falce, ne Prus, ne Sas, ne Svéb, ne Vestf4l-
¢an, nikoliv vam, ktef1 sviij ptivod vzyvate od svobodnych fisskych mést. Vse,
co se smi nazyvat némeckym - ne proti sobé, ale: Némec za Némce!“!! Jeho
nejvyznamnéj$im dilem tohoto obdobi byl Katechismus némeckého vojdka
(Katechismus fiir den deutschen Soldaten), ve kterém stavél do popredi neuro-
zeného Némce: ,,Skutecna vojenska slava je to, kdyz vojak je uslechtily ¢lovék
a vérny obcan své vlasti a ¢ini vSe, co prindsi této vlasti a jeho milovanému
lidu slavu, svobodu, ¢est a dobrou povést. Némecka vojenska sléva je to, kdyz
vojak citi: Némecky muz existoval dfive, nez poznal némecké krale a kniZzata;
némecka zemé existovala dfive, nez zde byli kralové a knizata; kdyz hluboce
a vroucné citi: zemé a lid maji byt nesmrtelni a vé¢ni, le¢ pani a knizata jsou
se svymi poctami a hanbou pomijivi.“!?

Mimofadné vyznamnou roli v ndrodni agitaci sehrala valecna poezie.
Byt Arndt byl autorem vyznamnych vlasteneckych pisni, zistal ve stinu
bezpochyby nejznaméjsiho hrdiny osvobozeneckych valek Theodora Kor-
nera, mladého bdsnika narozeného v Drazdanech, kterého pocatek valky
zastihl ve Vidni. Ackoliv zde mél jako dvorni dramatik zajiSténou slibnou
budoucnost, jiz v bfeznu 1813 se ve Vratislavi z vlastni vile prihlasil k dob-
rovolnikéim jdoucim do valky proti Napoleonovi. Svému otci pfi této pri-
lezitosti napsal: ,Némecko povstava, stanu se vojakem, s radosti odhodim
zdejsi $tastny a bezstarostny Zivot, abych si vybojoval vlast. Nenazyvej to buj-
nosti, lehkomyslnosti, divokosti - je to mocné piesvédceni, Ze Zadna obét
neni dost velkad pro nejvyssi statek lidstva, pro svobodu vlastniho néroda...
Mam ve zbabélém nad$eni zpivat svou radost vitézicim bratfim? Mdm psati
komedie na divadle smé$nosti, kdyzZ si troufim mit odvahu a silu hovotiti
také na divadle vefejném? ... Vim, zZe budes$ trpéti, matka bude plakat — Biith

' GREENFELD, Liah: Nationalism. Five Roads to Modernity. Cambridge — London 1993, s. 370.

"' GEmxow, Heinrich - K1au, Rolf: Kidmpfe um die deutsche Einheit. Von den Befreiungskriegen
bis zur Reichsgriindung 1813 bis 1871. Leipzig - Jena 1955, s. 21.

12 Tamtéz, s. 18.
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ji potés, ale nemohu Vas toho usetfiti. Velka doba zadd velkych srdci - a ci-
tim-1i v sobé silu byti skaliskem v tomto vlnobiti narodd, musim do boje
a nastavit bouflivym vlndm state¢nou hrud.“”® Korner padl 26. srpna 1813
a jeho vlastenecké basné byly posmrtné vydany ve sbirce Lyra a mec (Leier
und Schwert). Z této sbirky také pochazi pravdépodobné nejemocionalnéjsi
vale¢na pisen Piseri mece (Schwertlied), mimo jiné i proto, ze ji Kérner na-
psal jen par hodin pred svoji smrti v boji. Tento konec ucinil nesmrtelnou
nejen jeho basen, ale i jeho samotného. Korner se stal idedlnim prototypem
narodniho hrdiny, ochotného opustit rodinu i slibnou kariéru a polozit Zivot
za vlast, symbolem tehdejsi i pozdéjsi mladeze."

Vlastenecké texty, véetné téch s politickym obsahem, se mohly $ifit diky
absenci cenzury. Svoboda projevu nebyla vyhlasovana oficidlné na od Fran-
cie osvobozenych uzemich, nybrz byla zcela spontanni a némeckymi panov-
niky tolerovana. Kromé zéplavy letdkii a knih nyni dochazelo i k zaklddani
patrioticky a nacionalné ladénych novin. Mezi prvnimi se objevily Rusko-
-némecké lidové listy (Russisch-Deutsches Volks-Blatt) v Kralovci a Prusky
zpravodaj (Preuflischer Correspondent) v Berliné. V Poryni sehral dulezitou
ulohu v protifrancouzské agitaci pomérné radikalni Rynsky Merkur (Rhei-
nischer Merkur). Narod v téchto vlasteneckych listech nebyl burcovan pou-
ze naciondlnimi apely a traktaty, ale také napfiklad publikovanim seznami
osob, které finan¢né prispély na vyzbrojeni vojska.'®

Svoboda tisku také umoznila ventilaci dosud skryvané nenavisti. Vlaste-
necka literatura tohoto obdobi pfinasela cetné invektivy vii¢i Napoleonovi,
Francii i francouzskému narodu. Pro nacionalisty byla tato protifrancouz-
ska kampan nesmirné diilezita, nebot zatimco na vefejnosti stile panovala
jen mlhava predstava o budoucim Némecku, pak obraz nepftitele byl velmi
zfetelny. Arndt se nechal slySet, Ze by nechal vSechny Francouze vyhladit,
a mimo jiné na jejich adresu prohlasil: ,Nenavidim vSechny Francouze bez
vyjimky ve jménu Boha a mého ndroda... U¢im svého syna této nenavisti.
Budu po cely svij Zivot pracovat na tom, aby pohrdani a nenavist vii¢i tomuto
narodu zapustila v némeckych srdcich co nejhlubsi kofeny.“!® Zast vici Fran-

* TicHY, Vitézslav: Literatura némeckého boje za osvobozeni (1806-1813). Praha 1939, s. 36.

' BRINKMAN, James M.: The German Male Chorus of the Early Nineteenth Century. Journal of
Research in Music Education, 18, 1970, 1, s. 23.

'° SCHNEIDER, Ute: Politische Festkultur im 19. Jahrhundert. Die Rheinprovinz von der franzo-
sischen Zeit bis zum Ende des Ersten Weltkrieges (1806-1918). Essen 1995, s. 187-189;
ScHULZE, Hagen: Die deutsche Nationalbewegung bis zur Reichseinigung. In: BoscH, Otto —
SHEEHAN, James J.: Die Rolle der Nation in der deutschen Geschichte und Gegenwart. Berlin
1985, s. 90.

' WEHLER, Hans-Ulrich: Nationalismus. Geschichte - Formen - Folgen. Miinchen 2004, s. 69.
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couzlim predstavovala hlavni a spole¢ny motiv drtivé vétsiny dobrovolniki
bojujicich v osvobozeneckych valkach, o ¢emz svéd¢i mimo jiné skutecnost,
ze nékteré jejich oddily odmitaly brat neptitele do zajeti. Xenofobni rétorika
nesetfil, a dokonce nevahal oznacit vyhlazeni utlacovateld za legitimni a ne-
zbytné."” Tato agresivita nebyla vlastni pouze tradi¢nim frankofobtim typu
Arndta a Kornera. Objevila se naptiklad i u jinak mirného a dobromyslného
Clemense von Brentana, jenz se pod vlivem udalosti nechal strhnout k témto
verstim:

»Na bodak!

A [jejich] rady

zente [svahem] dolt [tady],

srazejte je o zavod v feky [mocny vodni] tok,

Némecka vzdy nepfitele necht

zhubime tady cele.“'®

Letaky, clanky, pisné a basné od Arndta, Brentana, Kornera, stejné jako
dalsich vlastencti Friedricha de la Motte Fouquého, Johanna Josepha Gorre-
se, Friedricha Riickerta, Maxe von Schenkendorfa, Friedricha Schlegela,
Josepha von Eichendorffa, Karla Leberechta Immermanna ¢i Augusta von
Platena nepochybné upevnily vlasteneckého ducha jiz rozhodnutych a pre-
svédcily nékteré vahavé. Podafilo se vSak této agitaci skute¢né dosahnout
masové mobilizace ndroda, jak tvrdila star$i historiografie? Odpovéd na tuto
otazku je pomérné jednoduchd: Nikoliv. Jiz jen celkovy pocet dobrovolniki
v letech 1813-1815 hovoti jasnou feci. Z 280 000 vojaka, které Prusko po-
slalo na zte¢, bylo jen 30 000 dobrovolnikd. V celém Némecku do 1éta 1815
dosdhl jejich pocet priblizné 60 000. Pfi sile vSech armad stati protinapo-
leonské koalice se tedy jednalo o ne zcela prehlédnutelné, ale v zasadé nepa-
trné mnozstvi."

O vselidové narodni valce neni mozné hovotit také proto, Ze se do ni ne-
zapojily zdaleka v§echny némecké kraje, spolecenské skupiny v ni také byly
zastoupeny nerovnomeérné a predev$im u fady dobrovolnikd ¢i ucastnika
revolt chybéla narodni — némecka — motivace. Centrem protifrancouzského
odporu bylo od pocatku Prusko. V ostatnich ¢astech Némecka nedosaho-

17 CARL, Horst: Der Mythos des Befreiungskrieges. Die ,martialische Nation® im Zeitalter der
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vala ochota k aktivni participaci ve vélce zdaleka takové intenzity. Jen maélo
némeckych statt se pripojilo k boji proti Napoleonovi hned na pocatku jako
naptiklad Meklenbursko-Zvétinsko a Meklenbursko-Strelicko a je§té méné
jich tak ucinilo zcela dobrovolné. Vétsiné §lo predevsim o zachovani vlast-
ni suverenity a teritoridlnich ziskd z predchozich let. Naptiklad Bavorsko
dlouho védhalo, nez nakonec preslo do tabora spojencti nedlouho pred bitvou
u Lipska z 16.-18. fijna 1813, a to jen proto, Ze na jeho vychodni hranici
stala rakouskad armdda, kterd mohla kdykoliv obsadit bavorské tizemi. Sasko
zménilo strany az v pribéhu lipské bitvy, kdy se pordzka Francouzi stala
neodvratnou. S naslednym Napoleonovym pozvolnym ustupem z Némecka
a rozpadem Rynského spolku se chté nechté musely proti svému byvalému
spojenci postavit i dal$i némecké staty, o nadSeni vsak v jejich pripadé roz-
hodné hovofit nelze.

Dobrovolnici pfichazeli bojovat proti Napoleonovi ze vech ¢asti Némec-
ka vcetné uzemi, ktera byla pfipojena pfimo k Francii. Jejich pocty ale byly
teritoridlné fragmentovany. Nejsilnéjsi odezvu nasel protifrancouzsky odboj
v severnim a ¢astecné sttednim Némecku, tedy v oblastech tézce zasazenych
Napoleonovou nadvladou. V jiznim a jihozapadnim Némecku byla podpora
protifrancouzského odboje daleko mensi. V Rakousku branila projeviim né-
meckého vlastenectvi vlada.?

Mnohym z téch, ktefi proti Francouztim pozvedli pero ¢i zbran, také chy-
bél vsenémecky zapal. Jejich skute¢né motivy byly velmi riiznorodé. Za ver-
balnim ¢i fyzickym utokem se mohla skryvat prosta nendvist, $§patna osobni
zku$enost, touha po nasili ¢i rabovani, loajalita k vlastnimu statu ¢i skupino-
vy efekt. Psychologie davu zde nepochybné hrala vyznamnou roli, napfiklad
néktefi studenti se stali dobrovolniky jen proto, ze tak ucinila vétsina ze Skoly
¢i univerzity a oni nechtéli zistat stigmatizovani jako odpadlici.”! Dalsi se
prihlasili pouze proto, ze védéli, ze budou pravdépodobné tak jako tak od-
vedeni. Proklamovana dobrovolnost u pruské zemébrany byla jen formalni,
protoze pokud se nékdo neprihlasil béhem jednoho tydne dobrovolné, mohl
byt ke sluzbé povolan.? Jini §li do valky z vlastni vile, aby prozili dobro-
druzstvi v boji ¢i zaptisobili na své okoli, jmenovité na zeny. Napriklad oddil

2 PLANERT, Ute: Der Mythos vom Befreiungskrieg. Frankreichs Kriege und der deutsche Siiden.
Alltag - Wahrnehmung - Deutung 1792-1841. Paderborn — Miinchen - Wien - Ziirich 2007,
s. 657.

! BRANDT, Peter: Einstellungen, Motive und Ziele von Kriegsfreiwilligen 1813/14. Das Freikorps
Liitzow. In: DULFFER, Jost: Kriegsbereitschaft und Friedensordnung in Deutschland 1800-
1814. Minster - Hamburg 1995, s. 214-216.

> ECHTERNKAMP, Jorg: Der Aufstieg des deutschen Nationalismus (1770-1840). Frankfurt am
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saskych dobrovolniki opustil Drazdany se zpozdénim, protoze se véem jeho
ptislusnikim nepodatilo opatfit si véas krasné uniformy, bez kterych odmi-
tali vyrazit do valky.?

Pro snadnéjsi pochopeni vyvoje udalosti v Némecku od pocatku 1813 je
vhodné zaméfit se postupné na nékteré vybrané oblasti. Jako prvni se logicky
nabizi Prusko, kde vlastenecky zapal - prusky a ve vyrazné mensi mife né-
mecky - byl zdaleka nejsilnéjsi. Obyvatelstvo dobrovolné ptispivalo na boj
proti Francii, jen celondrodni sbirka ,zlato na Zelezo“ vynesla 6,5 milionu
tolarti. Lidé pomahali ruskym véziiim a odzbrojovali francouzské vojaky
vracejici se z Ruska.?* Po kralové vyzvé k dobrovolnému vstupu do armady
z pocatku unora se jich v nékolika malo dnech pfihlasilo ke sluzbé néko-
lik tisic.” Centrem mobilizace se v bfeznu stala Vratislav, kam se pfesunulo
pruské i ruské armadni veleni a kde probihal nabor do nepravidelnych jed-
notek dobrovolniki, takzvanych Freikorpsu, které mély vyjimecné postaveni
ve vojenské masinérii. Jejich prislu$nici si sami platili vystroj a vyzbroj, zis-
kali za to vSak v pravidelném vojsku odpiranou svobodu. Neptisahali vérnost
pruskému krali, ale némecké vlasti.?s

Ve vratislavském hotelu Szepter se tisnilo mnoho dobrovolniki vstupu-
jicich do Freikorpsu majora Ludwiga Adolfa Wilhelma von Liitzowa, jenz
promptné reagoval na krélovu vyzvu a jiz 9. inora pozadal o pravo vytvorit
vlastni jednotku, k ¢emuz o devét dni pozdéji ziskal svoleni. Liitzowiv sbor
nebyl podfizen pravidelné armadé a mohl volné operovat za linii nepfitele
ve Vestfalsku a Hesensku. Po stfetnuti u Kitzenu 17. éervna 1813, kde témér
vykrvacel, byl zaclenén mezi pravidelné jednotky a na jate 1815 rozpustén.”

Ackoliv vojenské aktivity Liitzowova oddilu mély pro vyvoj valky zcela
zanedbatelny vyznam, jeho prislusnici se stali nesmrtelnymi, a to predevsim
diky svému nejznaméj$imu clenovi: Theodoru Kérnerovi.?® Liitzowtiv sbor
predstavoval pro dal$i generace prototyp némecky orientovanych vlastenct
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ochotnych polozit zivot za vlast. Toto renomé ziskal predev$im diky tomu,
ze se u jeho prislusnikd nejvyraznéji projevovala nacionélné-némecka orien-
tace, coz bylo dtlisledkem znacné obliby této jednotky mezi vzdélanci, ktefi
tvorili 33,6 procent muzstva. Pfi pohledu na socidlni stratifikaci tehdejsi po-
pulace to byl zfetelné disproporéni podil. Hluboké némecké citéni soucasné
vyplyvalo ze skutecnosti, Ze v Liitzowové sboru mohli slouzit i obyvatelé ji-
nych némeckych stattl. Z celkového poctu 3000 vojaka, dle nékterych tudaja
dokonce 3900, jich vice jak 56 procent nepochazelo z Pruska. Casto se vsak
jednalo o oblasti, které byly Prusku odejmuty tylzskym mirem v roce 1807.
Cerné uniformy s ¢ervenym limcem a vylozkami se zlutymi knofliky vétsi-
nou oblékali muzi ze sttedniho a severniho Némecka.”

Vysoky podil nacionalné uvédomélych vzdélanci, jako Jahn, jeho pritel
a pedagog Karl Friedrich Friesen ¢i Korner, a cizincti zptsobil vySe zminé-
nou némeckou ndrodni orientaci této jednotky. Jeji prislusnici byli pfesvéd-
¢eni o tom, Ze pravé tento oddil ztélesiuje jednotu vsech némeckych kment.
Jahn, jenz do néj vstoupil jiz na pocatku jeho existence se zastupem nad-
$enych turnert, jej povazoval za zarodek némecké narodni armady. Oproti
jinym dobrovolnickym jednotkdm proto disponoval vysokym poctem téch,
ktefi snili o politické jednoté Némecka, byt to nebyla motivace bezvyhradné
viech prislusniki Liitzowova sboru. Ostatné fada dobrovolnika v jednotkach
podobného typu mohla byt konzervativniho ¢i vyhradné prusky orientova-
ného smysleni, stejné jako v pravidelné armadé mohli slouzit vojaci, ktefi byli
zasazeni némeckym vlastenectvim.*

I kdyz v Prusku nepochybné doslo k nejvétsi viné protifrancouzské mo-
bilizace, vlastenecké vyzvy v zadném pripadé nestrhly vSechny jeho oby-
vatele. Néktefi utekli ze Slezska a Vychodniho Pruska do Rusy obsazeného
Polska, aby se vyhnuli vojenské sluzbé. Obchodnici, statkari a hospodsti se
odvolavali na zdkony, které jejich synim umoznovaly vyhnout se branné po-
vinnosti, pfipadné shanéli fale$nd 1ékatrska osvédceni o neschopnosti sluz-
by. Dezerce byly na dennim poradku. Mira vlastenectvi také nebyla stejna
u vSech spolecenskych tiid. Zdaleka nejvétsi byla u vzdélancti a studentt. Byt
tvorili pouze dvé procenta obyvatel, mezi dobrovolniky byli zastoupeni 12
procenty. Kupodivu podobna situace panovala i mezi femeslniky, jejich syny
a ucni, kterych bylo ve spole¢nosti pouze sedm procent, mezi dobrovolniky
vSak 41 procent. Naopak rolnici se svym 75 procentnim podilem méli mezi
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dobrovolniky pouhé osmndctiprocentni zastoupeni. T¥ebaze u téchto neinte-
lektualnich skupin byla motivace rtiznoroda a v soucasnosti jiz nezjistitelna,
je mozné s jistotou tvrdit, Ze presvédceni o prislusnosti k némeckému narodu
zde fakticky zcela chybélo. Snad u nékolika malo celedint, kteti byli jako
¢lenové turnerského hnuti vystaveni jiz pfed rokem 1815 Jahnové naciondlni
vychové, mohlo hrat vyznamné;jsi roli.**

V severnim a stfednim Némecku sice panoval silny protifrancouzsky re-
sentiment a doglo k fadé ozbrojenych utokil vici Francouziim, ovsem stézi
to samé Ize fici o némeckém narodnim védomi. Stejné jako v Prusku byl
némecky nacionalismus zalezitosti velmi malé ¢asti vzdélanych vrstev a jen
ztidkakdy motivem protifrancouzskych vystoupeni. Naptiklad v Hamburku
byli pfislu$nici vzdélané méstské stfedni tfidy primarné patrioty majicimi
na zfeteli blaho mésta a jen vyjimecné také snili o vzniku jednotného Ng¢-
meckého statu, jako tomu bylo v pfipadé mistniho knihkupce Friedricha
Perthese. Navic povstani, které 24. tnora 1813 ptineslo konec francouz-
ské okupace, bylo produktem nizsich vrstev, které usilovaly o blaho mésta,
a otazka politického usporadani Némecka jim byla zcela lhostejna.*

V Oldenburgu se sice vzdélanci identifikovali vii¢i nepfiteli jako Némci
avjejich literarnich aktivitach je tu a tam mozné postfehnout nacionalni tén,
kdyz naprtiklad feditel oldenburského gymnazia Friedrich Reinhard Ricklef
zatal v roce 1814 vydavat ¢asopis Germania s podtitulem Casopis pro obecné
blaho Némecka (Eine Zeitschrift fiir Deutschlands Gemeinwohl), ale vuci
valce zaujali pasivni postoj. Stejné protifrancouzsky byli naladéni i prislus-
nici nizsich vrstev, le¢ z jinych nez naciondlnich divodi. Stézi mohli po-
rozumét vété, ktera zakoncovala vévodovu vyzvu adresovanou obyvatelstvu
k dobrovolnému vstupu do armady a poskytovani finan¢nich dart: ,Kdo zde
chce ziistat pozadu a nemit podil na slavé svych némeckych bratii a nestat se
tak ucastnikem osvobozeni némecké vlasti?“** Ani v Oldenburgu tedy k zad-
nému vselidovému povstani nedoslo.*
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Kdyz v fijnu a listopadu 1813 nastalo ve Vestfalském kralovstvi bezvladi
z divodu utéku kréle Jérdme Bonaparta a jeho dvora, rozsifil se protifran-
couzsky odboj i na toto izemi, ovsem vétsinou jako produkt fadéni nasilnic-
kych band. Jejich ¢lenové spise jen hledali zaminku pro rabovani a vyfizovani
si vlastnich uc¢t. Tou se mohla stat i pomoc prochazejicim francouzskym
ranénym vojakd, coZ se povazovalo za kolaboraci.*» Predevsim v téch ¢astech
kralovstvi, kterd dfive pattila Prusku, sice doslo k zapojeni se do osvoboze-
neckych vélek z vlasteneckého - propruského i pronémeckého - popudu,
ovéem opét se jednalo o vysledek aktivit vzdélanct ¢i studentd. Pres 200
studentti z Halle bylo ¢leny Freikorpst, coz je vysoké ¢islo, protoze v zim-
nim semestru 1812-1813 jich na zdejsi univerzité studovalo celkem 342.
Kdyz odtud dorazilo v unoru 1813 do Vratislavi 24 studentd, aby se pfipojili
k Liitzowovu sboru, Fridrich Vilém III. se jich dotazal: ,Berlin?“ Na to obdr-
zel tuto slavnou odpovéd: ,,Halle, Halle, Vase Vysostil“*

Obyvatelé Saska byli velmi profrancouzsti a k aktivnimu odporu proti
Napoleonovi se odhodlala jen mala ¢ast vzdélanct. Nékteti z nich odesli
do pruskych sluzeb, naptiklad do Liiztowova sboru vstoupil chudy mali¥
Georg Friedrich Kersting, jemuz jeho slavnéjsi kolega Caspar David Fried-
rich se svymi prételi zaplatili vyzbroj a vystroj.”” Na 1664 Sast vytvotilo
na konci roku 1813 sasky dobrovolnicky oddil, ovSem jestlize u Kerstinga
byla nacionalni némecka orientace nezpochybnitelna, o mnoha pfislusnicich
saského Freikorpsu toto rozhodné fici nelze.*®

Na jihu Némecka dochdzelo ke srazkam mezi mistnimi civilisty a fran-
couzskymi vojaky, ale ze zcela apolitickych diivodii. Odvody do némeckych
armad, které byly soucasti Napoleonovy Grande armée a vykrvacely béhem
ruského tazeni, vysoka danova zatéz kvili valecnym kontribucim ve pro-
spéch Francie ¢i hrubé chovani Napoleonovych hodnostait a vojaka byly
spole¢nymi jmenovateli této nespokojenosti, nikoliv touha po narodni jed-
noté.* Z Badenska ¢i Wiirttemberska proto pochdzel naprosto zanedbatelny
pocet dobrovolnikd, a pokud se zde nékde objevily naciondlni myslenky, pak

* BRAKENSIEK, Stefan: Strukturen eines antinapoleonischen Aufstands. Grebenstein 1813. In:

PLANERT, Ute: Krieg und Umbruch in Mitteleuropa um 1800. Erfahrunggeschichte(n) auf
dem Weg in eine neue Zeit. Paderborn — Miinchen - Wien - Ziirich 2009, s. 45-46.

HEIN, Andreas: Die ,TEUTONIA“ in Halle. Die erste Burschenschaft Deutschlands. In:
Asmus, Helmut: 175. Jahrestag der Griindung der Urburschenschaft und des studentischen
Wartburgfestes. Zwickau 1990, s. 33.

NEIDHARDT, Hans Joachim: Die Maler des Dresdner Friedrich-Kreises und die napoleonische
Fremdherrschaft. Dresdner Hefte, 12, 1994, 1, s. 27.

RUHLAND, V.: ¢. d., s. 63.
DORPALEN, A.: c. d., s. 509.
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jen ve méstech a ve velmi omezené mife. Na rozdil od téchto dvou stat doslo
v Bavorsku na konci roku 1813 k rozmachu naciondlniho hnuti, oviem opét
bylo limitovano na vzdélanou stfedni tiidu z velkych mést typu Audpurk,
Norimberk a Mnichov. Naciondlni nadsSeni vzplalo predevsim u studentd.
Landshutska univerzita a Bavorska akademie véd v Mnichové se staly ohnis-
ky némeckého naciondlniho smysleni.** Z fad student pochazelo i mnoho
dobrovolnikd. Pristoupeni k protifrancouzské koalici z fijna 1813 bylo ptija-
to kladné i v armadé, zde vSak primarné v dasledku zniceni bavorského tti-
cetitisicového kontingentu béhem tazeni do Ruska, odkud se nevratilo témér
97 procent jeho prislusniki. OvSem i v tomto jihonémeckém staté, ostatné
jako ve vSech némeckych stitech v¢etné Pruska, jednozna¢né dominovala
loajalita vii¢i vlastni zemi a dynastii.*!

V Rakousku bylo narodni hnuti tlumeno rakouskym ministrem zahrani-
¢i knizetem Klemensem von Metternichem. K absenci némeckého vlastenec-
tvi zde vSak nedoslo pouze v dtisledku represe. Stejné jako v jiznim Némecku
i mistni obyvatelstvo ztstalo povétsinou nedotceno nacionalni agitaci. Fried-
rich Schlegel si zde v roce 1811 zalozil ¢asopis Némecké muzeum (Deutsches
Museum) k propagaci némeckého narodniho védomi, ovsem setkal se s na-
prostym nezajmem obyvatel. Nakonec dospél k zavéru, Ze Rakusané nebyli
dostate¢né ,némecti“. V roce 1819 napsal rezignované své manzelce: ,, Mluvis
o Némecku. Kéz bych v ném byl, kéz bych v ném mohl zit. Jak jsi viibec do-
spéla k tomu zvlastnimu omylu, Ze se Viden nachdazi v Némecku nebo Ze by
mohla mit cokoliv s Némeckem spole¢ného? Mezi nimi lezi celé svétadily
a sotva existuje néco protikladnéjsiho.“> Zadny div, ze v Rakousku nevzni-
kaly dobrovolnické oddily.**

4 PLANERT, U.: c. d., s. 598.

1 KLANG, Daniel: Bavaria and the War of Liberation, 1813-1814. French Historical Studies, 4,
1965, 1, s. 23-24; Kraus, Andreas: Geschichte Bayerns. Von den Anfingen bis zur Gegenwart.
Miinchen 1988, s. 395.

RuMPLER, Helmut: Eine Chance fiir Mitteleuropa. Biirgerliche Emanzipation und Staatsverfall
in der Habsburgermonarchie. In: WoLFRAM, Herwig: Osterreichische Geschichte 1804-1914.
Wien 2005, s. 209.

Jedinou platformou, v ramci které se v Rakousku mohlo némecké narodni védomi projevit,
byly zenské spolky, kterych v letech 1813-1815 vzniklo v celém Némecku ptiblizné 600. Jejich
cilem bylo podpofit muze a minimélné 23 zen bojujicich v muzském obleceni za osvobozeni
Némecka. Jejich ¢lenky sbiraly penize, Saty, pracovaly jako osetfovatelky, kucharky, staraly se
o rodiny vojaki. I kdyz ptislu§nicemi byly v prvni fadé patrioticky smyglejici zeny, v jejich
textech obcas problesknou narodni myslenky. V Rakousku jiz v roce 1810 vznikl ve Vidni
Spolek uslechtilych Zen k podporfe dobrého a uzitetného (Verein adeliger Damen zur
Beforderung des Guten und Niitzlichen), pozdéji Vidensky zensky spolek (Wiener Frauen-
Verein), ktery mél o rok pozdéji 111 pobocek v Dolnich Rakousech s vice jak 8 000 ¢lenkami.
Je vSak nanejvys nepravdépodobné, Ze by Zenské spolky v Rakousku mohly byt, byt i ve velmi
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Z vyse uvedenych faktd je zjevné, Ze k Zddnému vielidovému narod-
nimu povstani nedoslo. Mobilizace némeckych vlastencti stile nachazela
odezvu jen ve vybranych regionech a mezi pocetné velmi malou skupinou
obyvatelstva, coz byl disledek skutecnosti, Ze némecky nacionalismus byl
stale doménou nepocetné ¢asti vzdélanych méstskych elit pfevazné v sever-
nim a stfednim Némecku. Pfedev$im zde se rekrutovali narodné uvédoméli
dobrovolnici motivovani k boji nejen nenavisti vii¢ci Napoleonovi, ale také
touhou po politické, byt blize nespecifikované, némecké jednoté. Ti, kte-
i pozvedli zbran proti Francouztim, tak prevazné ¢inili z tradi¢ni loajality
k rodnému statu, panovnikovi, cirkvi ¢i kvili nespokojenosti s cizi nadvla-
dou, nikoliv vSak v dusledku pro né abstraktni predstavy némeckého naroda.
Navic drtiva vétsina némeckého obyvatelstva ztistala zcela pasivni a nedotce-
na véle¢nym nadSenim mensiny, stejné jako naciondlnimi hesly. Ani vyznam
dobrovolnickych oddila pro priibéh konfliktu neni mozné precenovat. Nikdy
nevytvorily narodni armadu, pocet jejich prislusnik( byl maly a vzhledem
k absenci dikladného vycviku a zku$enosti byla jejich bojeschopnost pfinej-
mens$im pochybnd. To samé je mozné fici o Némecké legii, vytvorené carem
z némeckych dobrovolniki a zbéhd, ktera rovnéz nesehréla ve valce vyznam-
néjsi roli. Vitézstvi vybojovaly pravidelné armady, nikoliv houfy vice ¢i méné
nad$enych vlastenct.*

I kdyz némecky nacionalismus pfispél jen nepatrnou mérou k osvobo-
zeni Némecka, brzy po skonceni osvobozeneckych vélek vznikla legenda
o masovém odboji véenémecky smyslejicich vlastenct, ktefi dobrovolné
vstupovali do armady, zahnali Napoleona za Ryn a oddané poklédali Zivot
na oltaf némecké vlasti. Ba co vic, postupem casu ziskavala na popularité.
Nacionalistiim se totiz v dalSich letech podatilo prizpiisobit si vzpominku
na tyto valky ke své vlastni pottebé. Udajny spole¢ny narodni prozitek téch,
ktefi bojovali jako dobrovolnici nebo se podileli na nacionalni propagandé,
byl peclivé konstruovan a prikraslovan. Své obecenstvo si nasel jak mezi témi,
kteti ve valkach bojovali, tak mezi mladsi generaci, kterd realitu frontové li-
nie nezazila. Pro ty prvni byl mytus osvobozeneckych vélek lékem na deziluzi
z podoby Némecka po roce 1815, s kterou nesouhlasili a za kterou nebojovali.
Pomdhal jim vysvétlit smysl valky a pro¢ jejich kamaradi nepadli nadarmo.

omezené mife, povazovany za semenisté¢ némeckého nacionalismu. REDER, Dirk Alexander:
Nationale Bewegung und patriotische Frauenvereine in Deutschland. In: DaNN, Otto - HRocH,
Miroslav - KoLL Johanes: Patriotismus und Nationsbildung am Ende des Heiligen Rémischen
Reiches. Koln 2003, s. 99-121.

4 ECHTERNKAMBP, J.: c. d., s. 219.



52 Miroslav Sedivy

Ti druzi nazirali na cely konflikt skrze kérnerovsky poetismus a patos a lito-
vali, ze neméli moznost proslavit se po boku svych hrdint.*

Nacionalisté nepochybné prehanéli v hodnoceni osvobozeneckych valek,
ovéem neni mozné popfit, ze ty se v jejich podani staly vyznamnou nérodo-
tvornou uddlosti s velkym vlivem na formovéani narodniho védomi. Jestlize
nacionalismus ovlivnil pribéh osvobozeneckych vélek jen malo, pak jejich
nacionalni interpretace vyznamnym zpiisobem prispéla k jeho dal$imu roz-
voji. Jejich pfipominani po roce 1815 se stalo pro némecké vlastence diilezi-
tym narodnim folklorem, oslavou padlych hrdini typu Friesena a Kérnera si
vytvorili vlastni vojenskou tradici. Mezi formy uctivani mrtvych i prezivsich
hrdind pattily predev§im vefejné aktivity jako slavnostni priivody, pohtby,
mitinky, stfelecké turnaje a divadelni prestaveni. Tyto akce umoznovaly pro-
mlouvat k davim a zpivat vlastenecké pisné. Dulezitou roli na nich méli ve-
terani, ktefi se sdruzovali v klubech, aby udrzovali kontakty mezi preziv§imi
a vzpominku na mrtvé.*

Na dobrovolniky se pochopitelné vzpominalo i v literatufe a uméni.
Georg Friedrich Kersting, Ferdinand Hartmann ¢i Caspar David Friedrich
zvécnili své mrtvé pratele svymi $tétci. Snad nejznaméj$im obrazem s touto
tematikou je Kerstingova malba Na strdZi (Auf Vorposten) znézornujici jeho
tfi kamarady v ¢ernych uniformach Liitzowovych myslivct: Kornera, Frie-
sena a Hartmanna. Muz stojici na skéle zady k divakovi na slavné Friedricho-
vé malbé Poutnik nad moiem mlh (Der Wanderer iiber dem Nebelmeer) muzZe
byt jak sam autor, tak i jeho pritel, plukovnik saské péchoty von Brincken,
jenz padl v boji.”” Problém spocival v tom, Ze tyto malby vidélo i po roce 1815
jen malo lidi, a proto nemohly oslovit $irsi vefejnost. Daleko vyznamnéjsi
v tomto sméru byly pomniky, ale zde se stfetavala dobrovolnicka interpretace
osvobozeneckych vélek s tou dynastickou, dle které vitézstvi nad Napoleo-
nem dosahla kniZzata a jejich pravidelné jednotky. Oficidlni kruhy nechavaly
budovat pomniky v souladu s touto tezi, do které dobrovolnici nezapadali.
Dokonce ani pro sochu pruského generala Gerharda von Scharnhorst, jenz
zemfel v ¢ervnu 1813 v disledku zranéni utrpéného v bitvé, neziskali Fried-
rich a Arndt oficidlni podporu.*® Friedrich reagoval zklamané v dopise Arn-
dtovi v breznu 1814: ,,Nejsem viibec prekvapen, Ze Zadné pamatniky nejsou

* Mossk, George L.: National Cemeteries and National Revival. The Cult of the Fallen Soldiers in
Germany. Journal of Contemporary History, 14, 1979, 1, s. 1; SCHILLING, R.: ¢. d., s. 125.

“ PROVE, Ralf: Militdr, Staat und Gesellschaft im 19. Jahrhundert. Miinchen 2006, s. 60-61;
Simms, Brendan: The Struggle for Mastery in Germany, 1779-1850. Basingstoke — London -
New York 1998, s. 103; CLARK, C.: The Wars of Liberation, s. 555-556.

47 Tamtéz, s. 567.
4 Tamtéz, s. 550-552; NEIDHARDT, H. J.: . d., s. 32.



OSVOBOZENECKE VALKY 1813-1815: MYTUS A REALITA 53

vztyCovany at jiz na pocest velkého naroda ¢i uslechtilych ¢int velkych né-
meckych muzt. Na tom se nic nezméni tak dlouho, dokud zistaneme sluhy
kniZzat.“

Arndt byl stejnou mérou zklaman z toho, Ze se nedaftilo ziskat podporu
z nejvyssich kruht pro stavbu pomniki pfipominajicich nejen osobnosti, ale
také vyznamné udalosti némeckych déjin. Jiz v roce 1814 prahl po pamatni-
ku vénovanému bitvé u Lipska, ktery by, jak prohlasil, byl velky a nadherny
jako kolos rhodsky, pyramidy ¢i kolinska katedrala.”® Vzhledem k naklad-
nosti véak nebylo mozné stavbu takového monumentu realizovat. Arndt se
vSak nevzdal a jiz u ptilezitosti prvniho vyroci bitvy, kterou povazoval za no-
vodoby Teutobursky les,” spolecné s Jahnem uspofadal rozsahlou narodni
slavnost. Ta probéhla 18. a 19. fijna 1814 na stovkdch mist v témér celém
Némecku. Prvni den se lidé sesli v centru mést a vesnic, odkud se v privodu
vydali na nejvyssi misto v okoli. Tam v noci zapalili velké ohné, které mély
do délky ukazat ducha vlasti. Jak pronesl fe¢nik na kopci u Zweibriickenu
pred zapédlenim ohné: ,Ony [ohné] maji byt zapaleny, aby od hory k hore,
od udoli k udoli, od zemé k zemi, vSem Némcim svitily, vSechny je jako
bratry opét spojily a abychom se vsichni i s nasimi nejvzdalenéjsimi bratry
mohli tésit z naseho spole¢ného §tésti.““? Druhy den se konaly mse, které
podtrhly silny nabozensky charakter slavnosti. Akce se ucastnili prislusnici
viech vrstev, katolici spole¢né s protestanty i Zidy. V jejim prabéhu doch4-
zelo k vlastenecky ladénym projeviim, recitovani poezie z obdobi vlastenec-
kych vélek a ostré kritice francouzského ndroda za jeho udajnou prolhanost,
potmésilost, tiskocnost, Istivost a hfi§nost. Ohné mély slouzit jako varovani
Francii pfed némeckou jednotou.”

Arndt doufal, Ze celd akce bude v§enémeckou nérodni lidovou slavnos-
ti, a takto také byla nacionalisty interpretovana. Poukazovali na masovost -
slavnosti se ucastnily desitky, mozna stovky tisic lidi - i absenci centralni
organizace. Vznikla tak dalsi legenda, ktera dokazuje, jak mnoho v némecké
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historické paméti bylo vykonstruovano. Ve skute¢nosti celou akei zinsceno-
vali Arndt a Jahn, ktefi zafidili kampan v tisku. Realizace v regionech se pak
yjaly nepocetné vzdélané elity a mistni honorace, u kterych Ize vystopovat
nacionalni smysleni. Protoze zpravy o pribéhu podavali opét intelektud-
lové, pohled na ni je ponékud zkresleny a jen stézi vypovida o skutecnych
motivech ucasti mlcici vétsiny zastoupené niz$imi vrstvami. Pro né slavnost
symbolizovala predev$im vitézstvi nad neoblibenou francouzskou nadvla-
dou, aniz by ji pfikladaly jiny vyznam. V ptipadé Lipska byla nafizena rus-
kym guvernérem Nikolajem Repninem-Volkonskym a pokud zde bylo néco
oslavovano, pak nikoliv osvobozeni od francouzské nadvlady, ale nastoleni
miru. Ve Vidni sice slavnost probéhla, ale jen za ucasti vybrané honorace.
Ve Wiirttembersku se nekonala viibec. Nelze tedy hovotit o projevu masové-
ho nacionalismu, protoze nic takového na sklonku napoleonskych valek ne-
existovalo. Diikazem pro toto tvrzeni je i skutecnost, Ze se tato akce v dal$sim
roce neopakovala.™

Nejen pribéh osvobozeneckych valek, ale i tato ohnova slavnost doka-
zuje, jak zanedbatelnou roli sehral némecky nacionalismus v zavérecném
stfetu s napoleonskou Francii. Skute¢nost, Ze jeho stoupenci tvotili i v roce
1815 spise sektu nez hnuti, je nezbytné mit na paméti vzdy, kdyz se hovori
o zklamani Némct z absence jednotného narodniho statu. Absolutni vét$ina
z nich tento pocit nesdilela a usporadani Némecka vnimala v tomto obdobi
pozitivné. Stale totiz povazovali za svoji vlast primarné svij rodny stat, napfi-
klad Bavorsko ¢i Sasko. Své némectvi povazovali stejné jako vzdélanci dru-
hé poloviny 18. stoleti za kulturni zéleZitost a neodvozovali z néj pozadavek
na zaloZeni némeckého narodniho statu. Nevidéli divod ke statni jednoté
némeckého ndroda, protoze ta kulturni jim zcela postac¢ovala.”® Velmi trefné
charakterizoval dany stav britsky historik Michael Hughes: ,Némecké narod-
ni hnuti ztstalo vagnim a nemélo Zadny realisticky pldn reorganizace, ktery
by mohlo nabidnout jako alternativu k existenci jednotlivych statd. Mistni
kniZze, a nikoliv némecky narod zistal stfedem pozornosti obyvatel.”® Z to-
hoto dtivodu pro né byl Némecky spolek — nadstatni Gtvar vytvoieny na Vi-
denském kongresu v roce 1815 a zahrnujici témér ¢tyfi desitky suverénnich

* HOFFMANN, Stefan-Ludwig: Mythos und Geschichte. Leipziger Gedenkfeiern der Volkerschlacht
im 19. und friihen 20. Jahrhundert. In: FRANGoOIs, Etienne — SIEGRIST, Cannes — VOGEL, Jakob:
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Goéttingen 1995, s. 112-116; PLANERT, U.: ¢. d., s. 613-619; SCHNEIDER, U.: c. d., s. 52-65.
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stati — akceptovatelnym politickym ramcem idedlnim k rozvoji némeckého
naroda.” Proto zpocatku nahlizeli na povale¢né usporadani sttedni Evropy
i osvobozenecké valky jinak nez nacionalisté. Teprve s postupem casu se je-
jich vztah k jednomu i druhému zacal ménit. Tento proces vsak jiz pfesahuje
ramec této studie.

RESUME
OSVOBOZENECKE VALKY 1813-1815: MYTUS A REALITA

Obdobi let 1813-1815 bylo svédkem zavére¢né faze napoleonskych va-
lek, ve kterych byl francouzsky cisat definitivné porazen a stfedni Evropa
osvobozena od jeho nadvlady. Tento konflikt se do némecké historické pa-
méti vryl pod oznacenim osvobozenecké valky. Dle tradi¢niho vykladu doslo
v jejich pribéhu k rozsahlému lidovému povstani napfi¢ celym Némeckem
a viemi spolecenskymi vrstvami, jejichz pfislusnici bojovali nejen za svo-
bodu, ale také za vytvofeni némeckého narodniho statu. Predlozend studie
se snazi dokazat neopravnénost tohoto tvrzeni a poukazat na skute¢nost, ze
v tomto obdobi byla otazka politické jednoty reflektovana jen zcela zanedba-
telnym poc¢tem Némct a neméla zaddny vliv na vysledek stfetnuti s napoleon-
skou Francii. Mytus osvobozeneckych valek byl zamérné vytvoren a §lechtén
nacionalisty, ktefi skrze tuto smyslenou legendu chtéli ziskat podporu mezi
némeckym obyvatelstvem pro své vlastni politické cile.

Kli¢ova slova: Némecko, Francie, valka za nezavislost, Napoleon, némec-
ky nacionalismus, dobrovolnici, 1813-1815

SUMMARY
WARS OF INDEPENDENCE IN 1813-1815: MYTH AND REALITY

The period from 1813 to 1815 saw the final stage of Napoleonic wars in
which the French emperor was definitely defeated and Central Europe was
liberated from his supremacy. This conflict has become known in the German
historical memory such as wars of independence. According to a traditional
interpretation, during the course of events a large popular uprising spread

7 GRUNER, Wolf D.: Der Deutsche Bund 1815-1866. Miinchen 2012, s. 35-36.
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over the whole Germany and all social classes whose supporters ought to
fight not only for freedom but also for the establishment of the German
national state. The present paper attempts to support the groundlessness
of this claim and to point out the fact that a question of a political unity
was reflected only by an insignificant minority of Germans in that times
and had no influence on a result of a battle against Napoleonic France. The
myth of wars of independence has been purposely created and nourished by
nationalists, who intended to gain a support of German inhabitants through
that fabricated legend for their own political goals.

Key words: German, France, wars of independence, Napoleon, German
nationalism, volunteers, 1813-1815
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STUDENTI FILOZOFICKE FAKULTY
FRANTISKOVY UNIVERZITY V OLOMOUCI
V LETECH 1827-1837

Hana Novikovd

Cilem nasledujici studie je rozbor udajt tykajicich se studentt Filozofické
takulty C. k. Frantiskovy univerzity v Olomouci v prvnich deseti letech jeji
existence, tedy v obdobi mezi lety 1827-1837.! Divodem tohoto vymezeni je
predevsim pomérné obsahlé mnozstvi informaci, jez je mozno z dostupnych
archivalif ziskat. Dale byl také zohlednén ten fakt, Ze se pro toto nedlouhé
udobi dochovala pomérné ucelend pramenna zakladna,* ktera poskytuje
konkrétni informace o kazdém roce tohoto desetileti a zaroven lze srovnavat
udaje v jednotlivych pramenech.?

! Zpracovani a vydani publikace bylo umoznéno diky ucelové podpore na specificky vysoko-
$kolsky vyzkum udélené roku 2013 Univerzité Palackého v Olomouci Ministerstvem $kolstvi,
mlédeze a télovychovy CR. Nézev projektu Frantiskova univerzita v Olomouci se zaméfenim

na déjiny filosofické fakulty.

? 'V piipadé Franti$kovy univerzity 1ze vychazet z mnozstvi dochovanych prament ulozenych
prameny k problematice studenstva jsou tfidni katalogy a generalni katalogy studentu filo-
zofické fakulty: ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha
621, Katalog posluchaci filosofické fakulty 1826-1929; ZA Opava, poboc¢ka Olomouc, fond
Univerzita Olomouc, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog posluchacti filosofické fakulty 1830-1833;
ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1834-1839; ZA Opava, poboc¢ka Olomouc, fond Univerzita Olo-
moug, inv. ¢. 682, kniha 634, Generélni katalog posluchact filosofické fakulty 1822-1830;
ZA Opava, poboc¢ka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 683, kniha 635, Generélni
katalog posluchaci filosofické fakulty 1830-1840.

K dé¢jinam olomoucké univerzity existuje nasledujici zakladni literatura: D’ELvERT, Christian:
Geschichte der Studien-, Schul- und Erziehungsanstalten in Mdhren und Osterreichischen Schle-
sien, insbesondere der Olmiitzer Universitdit in der neuen Zeiten. Brinn 1857; FIALA, Jifi: Rek-
toti olomoucké univerzity v letech 1573-1860. Zurnal UP z 28. 1. 2005-14. 3. 2008; FaLa,
Jit{ a kol.: Univerzita v Olomouci (1573-2009). Olomouc 2009; GroH, Frantiek: Chronik der
Franzens-Universitit in Olmiitz. Olmiitz 1878; KrisTEN, Zdenék: Studium historie na vyso-
kém uceni v Olomouci do r. 1855. Sbornik vysoké skoly pedagogické v Olomouci. Historie, 3,
1956, s. 5-42; NAVRATIL, Jan a kol.: Kapitoly z déjin olomoucké university 1573-1973. Ostrava
1973; NESPOR, Vaclav: Déjiny university olomoucké. Olomouc 1947; RICHTER, Franz: Kurze
Geschichte der Olmiitzer Universitdt und des Ursprungs der mdhrisch-schlesien Gymnasien.
Olmiitz 1841; UHROVA-VAVROVA, Olga: Listdt olomoucké universityl566-1946. Olomouc
1947; ZimpricH, Richard: Die Professoren der k. k. Franzensuniversitit zu Olmiitz (1828-
1855). Steinheim am Main 1962.
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Clanek bude zaméfen predevsim na promény poctu studenti v jednot-
livych letech, respektive semestrech, ¢i na zmény v mnozstvi studujicich
navstévujicich urcité prednasky. Zohlednény budou také vyucované predme-
ty, jejichz nazvy i mnozstvi se mohlo v pribéhu let ménit, at uz se jednalo
o pfedmeéty tzv. obligatni neboli povinné nebo volné, tedy nepovinné, kterych
se mohli ucastnit i studenti z jinych fakult. Nésledujici text se zaméfi mimo
jiné také na studenty privatni, platici ¢i od poplatki osvobozené. Zkoumano
bude také narodnostni slozeni studujicich vzhledem ke konkrétnim rokam.

K znovuobnoveni univerzity v Olomouci doslo v roce 1827, kdy bylo ta-
méjsi Lyceum zasluhou olomouckého arcibiskupa arcivévody Rudolfa Jana,
bratra panujiciho rakouského cisare Franti$ka I., povySeno na univerzitu s fa-
kultami filozofickou, teologickou, pravnickou a medicinsko-chirurgickym
studiem.* Pti zaloZeni univerzity ji navstévovalo 637 studentd, z toho 175
studentti teologie (27,47 %), 155 studentii prava (24,33 %), 69 medicinsko-
-chirurgického studia (10,83 %), 109 budoucich porodnich babicek (17,11 %)
a 129 filozoft (20,25 %).°

Nas$im zéjmem je ovéem predev$im fakulta filozofick4, jejiz studenti tvo-
fili v prvnim roce univerzity néco malo pres 20 % z celkového poctu studu-
jicich. Studium filozofie trvalo dva roky. K této upravé doslo v roce 1822,
kdy bylo studium na filozofické fakulté zkraceno z pvodnich tii let. Kazdy
rok byl obdobné jako dnes rozdélen do dvou semestr, které byly zakonceny
zkouskovym obdobim. Zkousky probihaly po prvnim semestru vzdy v bfez-
nu a v dubnu a po druhém semestru v ¢ervenci, v srpnu a zafi. Samozrejmé
pro oba ro¢niky shodné.

Z dochovanych prament lze zjistit nejen informace o dnech kondni
zkousek a zkousejicich profesorech, ale také o tom, kolik studenti se na da-
nou zkousku hldsilo, ktefi uspéli, a kteti méli naopak méné $tésti. Stejné jako
terminy opravnych zkousek.®

Studenti byli vyuc¢ovani podle ucebnic, které jim profesofi na zacatku se-
mestru doporucili, a jejichz nazvy byly taktéZ zaznamendany v tfidnich kata-
lozich na konci kazdého roku v celkovych prehlednych tabulkach.”

* ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomoug, inv. ¢. 63, kniha 15, Déjiny olo-
moucké univerzity 1831-1860.

> ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 63, kniha 15, Dé¢jiny olo-
moucké univerzity 1831-1860.

¢ Stejné tak se lze zjistit miru pile, se kterou se studenti studiu vénovali. Objevuje se bud ozna-
¢enti fleiflig (pilny) nebo sehr fleiflig (velmi pilny).

7 Jedn4 se o tzv. Allgemeine Ubersichtstabelle iiber den Stand der Philosophischen Studien am

Ende des Studienjahres. Tyto souhrnné tabulky se nachazely na konci kazdého roku v Katalo-
zich studentu filozofické fakulty. Jejich tikolem bylo piehledné zmapovat uplynuly rok.
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Nyni jiz ale pristupme ke konkrétnim pfedmétim vyucovanym na uni-
verzité. Posledni reforma studia filozofie v roce 1822 vysla vstfic pozadavkim
zkraceni studia na dva roky a redukci povinnych hodin. Dfive bylo totiz po-
ukazovano na to, ze i primérné nadani studenti zvladali probiranou latku
bez vétsich potizi za dva roky, tieti rocnik je idajné jen zatézoval a zdrzoval
v dal$im ristu, dost ¢asto se zde studium stavalo iluzornim. Studenti nejed-
nou navstévu povinnych predméta zanedbavali, do vybérovych prednasek se
hlasil jen maly pocet zdjemca.®

Obligatnich predmétt (povinnych predmétti) bylo v piipadé prvniho
ro¢niku pét. Jednalo se o naboZenstvi, teoretickou filozofii, matematiku,
latinskou filologii a pfirodopis.” Pfedméty byly dotovany uréenym poétem
hodin vazanych na urcité dny v tydnu. Pokud budeme konkrétni, tak napt.
v roce 1829 bylo nabozenstvi vyucovano ve stfedu a v patek od dvou do tfi
hodin odpoledne, tydenni dotace ¢inila tedy dvé hodiny. Filozofie se konala
denné, konkrétné od osmi do deviti hodin rdno. Matematika se vyucovala
denné od deviti do deseti dopoledne, od pondéli do stiedy od dvou do tfi
a v sobotu od tfi do ¢tyt hodin odpoledne. Latinska filologie v pondéli a v so-
botu od dvou do tfi odpoledne a konecné prirodopis v ttery, stredu, patek
a sobotu od treti do ¢tvrté hodiny odpoledni.'

V druhém ro¢niku se vyucovalo rovnéz pét obligatnich predméti. Stejné
jako v ptipadé prvniho ro¢niku se jednalo o nabozenstvi, filozofii a latinskou
filologii, dale pak byly zastoupeny fyzika a svétové déjiny."! I v tomto ptipadé
byly pfesné dany dny a hodiny, ve kterych budou dané predméty vyucovany."

Pocet studentli v prvnim desetileti existence univerzity se nijak radikalné
neménil, obecné lze fici, Ze se pohyboval plus minus deset studentd kolem
stovky. Nejvice studentt nav$tévovalo filozoficka studia v roce 1827.2 V prv-
nim semestru tohoto roku to bylo 147 osob, naopak nejméné jich bylo v roce
1835, a to 88." Druhy semestr se pohyboval mezi 60 a 70 studenty, jen vyji-

8 FIALA,J.akol:c. d.,s. 72.

° 'V jazyce originalu se jednalo o Religionwissenschaft, Philiosophie, Reine elementare Mathe-

matik, Lateinische Philologie a Naturgeschichte.

s

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1826-1929.

V jazyce originalu se opét jedna o Religionwissenschaft, Philosophie, Physik, Lateinische Phi-
lologie a Weltgeschichte.

IS

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchac filosofické fakulty 1826-1929.

b

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1826-1929.

=

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1834-1839.
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mecné se jejich pocet prehoupl pres sedmdesatku, konkrétné v letech 1831,
1832 a 1834. V poslednich dvou uvedenych letech to bylo shodné 77, zatimco
v roce 1831 se jednalo o 73 studentd."

Rozdil mezi prvnim a druhym semestrem nebyl zanedbatelny, nejvétsi
byl v roce 1827, celych 78 studenti.'s

Pocet obligatnich studentt na filozofické fakulté v jednotlivych letech,
respektive semestrech

Rok 1. semestr II. semestr
1827 142 64
1828 115 60
1829 95 65
1830 87 62
1831 91 73
1832 106 77
1833 113 64
1834 90 77
1835 88 62
1836 90 62
1837 89 65"

Kromé tzv. Obligatstudien (povinné predméty) existovaly jesté freie
Lehrgestidnde (volné predméty), na néz se, kromé studentti filozofie, mohli
prihlasit i studenti jinych fakult."® V katalogu pak byli roz¢lenéni do skupin:
studenti filozofie, studenti vyssich fakult, studenti z jinych vzdélavacich zafi-
zeni a jini jedinci.”

1

@

ZA Opava, poboc¢ka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1830-1833; ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olo-
moug, inv. &. 671, kniha 623, Katalog posluchacu filosofické fakulty 1834-1839.

>

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1826-1929.

S

Tabulka je sestavena na zakladé informaci ziskanych z Katalogti studentt filosofické fakul-
ty: ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog
posluchacu filosofické fakulty 1826-1929; ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita
Olomoug, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog posluchacti filosofické fakulty 1830-1833; ZA Opa-
va, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog posluchacu
filosofické fakulty 1834-1839.

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1826-1929.

V jazyce originalu se jedna o kategorie Studierende der Philosophie, Studierende der héheren
Fakultéten, Studierende aus anderen Lehranstalten a andere Individuen.

3

]
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Mezi nepovinnymi prednaskami nalezneme hned na prvnim misté peda-
gogiku, dale pak déjiny filozofie, estetiku, ptirodopis, zemédélstvi, zemémé-
Fi¢stvi, vSeobecné svétové déjiny, rakouské statni déjiny, feckou filologii,
praktickou geometrii, latinskou klasickou literaturu, nékdy také oznacova-
nou jako klasicka literatura, dale diplomatiku a numismatiku s heraldikou.”

Hned na prvnim misté je tfeba zminit pedagogiku, ktera byla pfednasena
jiz od roku 1827 pravidelné kazdy rok. Stala se jakousi stalici nepovinnych
prednasek. Nejnavstévovanéjsi byla v roce 1834,* kdy se nepovinné pred-
méty na filozofické fakulté obecné tésily velkému zdjmu stran posluchacy,
coz bezesporu souvisi s nartistem poctu studentti v téchto letech. Jednalo
se v této dobé o 105 studujicich, z toho 52 studenti filozofie, 50 zastupcii
z vy$$ich fakult, tfi tzv. ostatni. Ze 105 slozilo 75 uspé$né zkousku. Naopak
nejmensi zdjem o tuto pfednadku projevili studenti v roce 1831, kdy méla
pouze 67 ucastniki a to kupodivu jen 16 filozofi, 50 z vy$sich fakult a jedno-
ho, ktery se vyskytuje v kolonce ostatni.** Za celé sledované obdobi mél ten-
to pfedmét jen jednoho posluchace ze skupiny jinych vzdélavacich instituci,
atovroce 1836.”

Ndrtst studentii je mozné sledovat hned po roce 1827. ZvySeny zdjem
o studium zaznamendvaji i nasledujici dva roky. Poté pozvolna dochazi k jeho
poklesu, a to az k roku 1831, kdy opét roste, aby o Sest let pozdéji znovu klesl
az na 70 studentd. Celkoveé lze vsak konstatovat, Ze stav studenstva byl po-
mérné konstantni bez néjakych vétsich propadii, co do mnozstvi posluchacu.

N
S

V jazyce originalu jsou tyto pfedméty oznacovany jako Erziehungskunde, déle pak Geschich-
te der Philosophie, Asthetik, Naturgeschichte, Landwirthschaftslehre, Feldmesskunst, Allge-
meine Weltgeschichte, Osterreichische Staatengeschichte, Griechische Philologie, Praktische
Geometrie, Lateinische klassische Literatur nékdy také oznacované jen jako Klassische Lite-
ratur, dale Diplomatik a Numismatik a Heraldik.

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1826-1929.

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog po-
sluchac filosofické fakulty 1830-1833.

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomoug, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog po-
sluchac filosofické fakulty 1834-1839.

~
N

~
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Pedagogika
Rok Celkem Studenti Studenti Studenti Ostatni

studentt/ filozofie | vyssich fakult|  zjinych jedinci

zkou$enych vzdélavacich
zafizeni

1827 78/69 32 42 0 4
1828 96/80 36 35 0 5
1829 93/81 43 46 0 4
1830 80/66 29 45 0 6
1831 67/60 16 50 0 1
1832 76/64 20 54 0 2
1833 89/74 24 63 0 2
1834 105/75 52 50 0 3
1835 77/58 35 41 0 1
1836 72/56 29 42 1 0
1837 70/59 40 30 0 0

Nepovinné predmeéty byly samoziejmé rizné oblibené. Nékteré byly evi-
dentné navstévovany v hojnéjsi mire, jiné samozifejmé daleko méné, stejné
jako je tomu dnes. Rozdily byly patrné, i co se tyce jednotlivych let. Tato
skute¢nost se dozajista odvijela od z4jmt a orientace studenstva, obdobné
jako od oblibenosti jednotlivych profesorti, ktefi predméty prednaseli. To
bylo ziejmé také diivodem toho, pro¢ se nékteré predméty vyskytuji kazdy
rok a jiné pouze ob rok, ¢i dokonce jesté sporadictéji. Nékteré se objevily
jednou za nékolik let, v jinych pripadech se stavalo, Ze prednaska, ktera se
konala pravidelné kazdy rok, néhle ze seznamu volitelnych predmétii zmize-
la, aby se zanedlouho opét objevila. Diivody pro to mohou byt rizné. Jednim
z nich mohla byt nemoznost zajistit dostate¢né kvalifikovaného vyucujiciho
na ten ¢i onen rok, a tak bylo od prednéaseni dané latky radéji tiplné upusténo.
Dal$im divodem mohl byt nedostacujici a postupné klesajici zajem studentt
o ur¢itou problematiku. Oblibenost pfedmétd mohla byt také ovlivnéna po-
litickymi a hospodafskymi zménami, které se odehraly ve spole¢nosti, a také
jimi dozajista ovlivnéna byla. Jedna se predev$im o pfedméty objevujici se
postupem ¢asu — merkantilisticko-technické zboziznalstvi a kameralné-tech-
nicka chemie.

¢ Tabulka opét vychazi z Katalogii posluchacu filosofické fakulty.

» 'V jazyce originalu opét jako Merkantilisch-technische Warenkunde a Cameralische-techni-
sche Chemie.
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Mezi prednagky, které se objevovaly pravidelné, patfila nejen jiz zmino-
vana pedagogika, ale i mnohé daldi. Déle se také jednalo o rakouské statni
déjiny a zemédélstvi. U ostatnich prednasek byla vyuka alespon na jeden rok
prerusena. K takovym prfipadiim patfily naptiklad Allgemeine Weltgeschich-
te, neboli svétové déjiny. Ucast na téchto predndskach nebyla dech berouci,
navstévnost se vzdy pohybovala do deseti posluchact, presto se vyuka konala
kazdy rok. Vyjimkou se stal rok 1831, kdy tato prednaska ze zdznamut mizi.*
Dalsi nepovinné pfedméty na tom byly o néco hite. Déjiny filozofie se pravi-
delné vyskytovaly az do roku 1836, kdy se prestaly prednaset a neobjevuji se
ani v nékolika nésledujicich letech po roce 1837. Pfednasky z pfirodopisu ob-
vykle hostily do desitky studentt. Nejmensi ucast byla v letech 1829 a 1833,
pouzi dva posluchaci, zatimco nejvice jich zde nalezneme v roce 1835 a to
osm. Po tfi léta se tyto pfednasky vitbec nekonaly - v roce 1831, 1832 a 1834.
Nézev pfedmétu se pak méni v roce 1839 na vSeobecné ptirodni védy.”

Recka filologie je ve sledovaném obdobi zastoupena ponékud sporadi¢-
téji. V tomto pripadé je lepsi vyjmenovat léta, kdy tento pfedmét pfedndsen
byl, nez kdy nebyl. V této souvislosti hovofime o letech 1828, 1832, a pak
kazdy sudy rok.*

Dal$im predmétem, ktery byl prednasen jednou za dva roky, tentokrat
vsak jiz od svého prvopocatku, byla estetika, jejiz nazev se postupem casu
méni na Asthetik und Kunstgeschichte neboli estetika a déjiny uméni. Ta
byla zastoupena jiz v roce 1827 a nadéle pak kazdy lichy rok.”

V piipadé dalsich predméti jiz nelze hovofit o jejich pravidelném vysky-
tu. Prakticka geometrie byla vyu¢ovana pouze dva roky (1829-1830). Klasic-
ka literatura se objevuje od roku 1834 a poté pouze kazdy druhy, tedy sudy
rok.*

Dal$imi a poslednimi predmeéty, jez se v tomto desetileti vyskytuji, jsou
diplomatika, od roku 1836 jako diplomatika a heraldika, a numismatika.
Tyto dva predméty se navzdjem stfidaji ob rok. Zatimco diplomatice prislusi
roky sudé, na numismatiku pripadaji ty liché.”!

o
=S

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1830-1833.

Informace opét ziskany ze viech tfi Katalogti posluchacii filosofické fakulty.

N
N

N
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Informace opét ziskany ze véech tii Katalogi posluchacu filosofické fakulty.

»
2

Informace opét ziskany ze véech tii Katalogti posluchact filosofické fakulty.
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ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomoug, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog po-
sluchac filosofické fakulty 1834-1839.
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Od roku 1839 pribyvaji dalsi pfedmeéty, jez sice casové nezapadaji do sle-
dovaného obdobi, nicméné neni na $kodu je zde zminit. Vychazeji predevsim
z potfeb doby. Jedna se o merkantilisticko-technické zboziznalstvi a kame-
ralné-technickou chemii.*”

Navstévnost jednotlivych prednasek se v pribéhu let samoziejmé lidi-
la. V pripadé pedagogiky se nejvétsimu zajmu posluchacii tésil rok 1834 se
105 studenty. U déjin filozofie to byl rok 1833 s 26 studenty, déle rok 1834
v piipadé v§eobecnych svétovych déjin (¢tyfi posluchaci), 1835 u rakouskych
statnich déjin (70 studentit). O estetiku byl zéjem zejména v roce 1835 s 80
studenty, o prirodopis o sedm let dfive, tedy roku 1828 s 18 studenty. V pfi-
padé zemédélstvi se jednalo o rok 1834 (193 studenti). U fecké filologie to
byl rok 1834 (44 studentti), rok 1830 u praktické geometrie (pét posluchac).
U latinské klasické literatury zvitézil rok 1834 se 43 studenty, v ptipadé diplo-
matiky se jednalo o rok 1836 (43 studenttl). O numismatiku byl projeven nej-
vétsi zajem v roce 1835 (49 posluchaci). Jak je zfejmé, nejcastéji se objevuji
léta 1834, 1835, coz samoziejmé, mimo jiné, vypovida také o tom, zZe v této
dobé navstévovalo univerzitu vétsi mnozstvi studentt.”

Pokud pristoupime k samotnym studentiim, lze je rozdélit podle narod-
nosti, nebo podle toho, zda se jednalo o studenty platici, osvobozené od plat-
by ¢i stipendisty a konviktisty ¢i tzv. privatisty, cizince ¢i mistni.**

Nérodnostni slozeni bylo pomérné ocekavatelné. Povinné predméty na-
vstévovalo béhem sledovaného obdobi v prvnim semestru celkem 932 osob,
pficemz nejhojnéji byli zastoupeni Moravané 71,4 %, nasledovani Slezany
s 21,3% a Cechy s 3,9 %. Dale se zde vyskytovali Rakusané, Madati, studenti
z Hali¢e, Pruského Slezska a v minimélni mite i ze Styrska.’

Druhy semestr byl z hlediska narodnostniho slozeni zastoupen obdobné,
nenalezneme tu viak Styfany. Moravané, z celkového poétu 657 studentd,

3

b

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1834-1839.

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1826-1929; ZA Opava, poboc¢ka Olomouc, fond Univerzita Olo-
moug, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog posluchaci filosofické fakulty 1830-1833; ZA Opava,
pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog posluchac filo-
sofické fakulty 1834-1839.

3 ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 682, kniha 634, Generalni
katalog posluchacu filosofické fakulty 1822-1830.

3 ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchac filosofické fakulty 1826-1929; ZA Opava, poboc¢ka Olomouc, fond Univerzita Olo-
moug, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog posluchacti filosofické fakulty 1830-1833; ZA Opava,
pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog posluchact filo-
sofické fakulty 1834-1839.
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taktéz tvorili pfevaznou vétsinu studenstva se 68,8 %, nasledovani Sleza-
ny s 23,4% a Cechy, jejichz zastoupeni bylo nepomérné mensi. Stejné jako
v prvnim semestru dosahovalo 3,9 %.*

Pocet studentt ve sledovaném obdobi v %.

Semestr | Morava | Slezsko | Cechy | Rakousko | Uhry | Hali¢ | Pruské | Styrsko
Slezsko

L 71,4% | 21,3% | 3.9% 1,2% 0,5% | 0,9% 0,4 % 0,1%

IL. 67,8% | 23,4% | 5% 1,1% 0,8% | 0,4% 0,4 % =

Nejhojnéji navstévovali Moravané univerzitu v roce 1835, kdy jich sem
v prvnim semestru obligatniho studia dochézelo 85 oproti pouhym 19 Sle-
zantim a dvéma Cechtim. Naopak nejméné jich Ize zaznamenat v roce 1830,
tehdy se jednalo pouze o 45 studentii oproti 12 Slezantim a péti Cechtim.
Co se tyc¢e narodnostni rozmanitosti v povinnych predmeétech, asi nejmensi
lze nalézt v roce 1832, kdy predméty navstévovali pouze Moravané, Sleza-
né a Cesi. Naopak nejrozmanitéjsi byl prvni semestr 1833 a 1835. V téchto
letech Ize na univerzité shodné nalézt jak Moravany, Slezany a Cechy, tak
i Raku$any, Madary a studenty z Halic¢e ¢i Pruského Slezska.*®

Lze vysledovat, ze Moravané byli pfevazné mistni, vétsinou totiz pocha-
zeli z Olomouce, Slezané pak nejcastéji prichazeli z Opavy.

I u nepovinnych prednasek lze vypozorovat nejcastéjsi zastoupeni Mo-
ravand, coz je pomérné logické, zvazi-li se poloha Frantiskovy univerzity.
Za nimi nasleduji Slezané, jejichz pocet je vSak pomérné mensi. Najde se
vSak i nékolik vyjimek. Jednou z nich jsou vSeobecné svétové déjiny v roce
1827, které maji jen tfi posluchace, a to Slezany. V pripadé fecké filologie
roku 1828 si Moravané se Slezany prvenstvi vymeénili. Zatimco Moravané zde

% ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1826-1929; ZA Opava, poboc¢ka Olomouc, fond Univerzita Olo-
moug, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog posluchaci filosofické fakulty 1830-1833; ZA Opava,
pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog posluchac filo-
sofické fakulty 1834-1839.

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1826-1929; ZA Opava, poboc¢ka Olomouc, fond Univerzita Olo-
moug, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog posluchaci filosofické fakulty 1830-1833; ZA Opava,
pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog posluchac filo-
sofické fakulty 1834-1839.

Opét se zde vychazi z Katalogti posluchact filosofické fakulty a z Generalnich katalogti poslu-
chact filosofické fakulty.
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byli zastoupeni dva, Slezané ¢tyfi. Shodné po dvou studentech pak mély obé
ndrodnosti v pfipadé praktické geometrie v roce 1829.%

Mezi méné zastoupené narodnosti naopak patfili napt. moravsti Zidé,
ktefi se objevili v pripadé pedagogiky v roce 1837, déle studenti z Dolnich
Rakous v pripadé rakouskych statnich déjin v roce 1836, a rovnéz Dalma-
tinci, taktéz jako posluchaci této prednasky. Ti se objevuji také v roce 1837
u numismatiky. Belgi¢any Ize nalézt u pedagogiky. Zastupci z Francie navsté-
vovali v roce 1837 prednasky z estetiky.*

Nejvice studenti rakouské ndrodnosti lze zaznamenat v roce 1834
na prednaskach ze zemédélstvi. Jednalo se o osm posluchacd, pricemz v ji-
nych predmeétech a letech se objevovali pouze sporadicky po jednom az dvou,
maximalné vsak ctyfech. Studujici z Halice se na nepovinnych prednaskach
vyskytovali také spiSe vyjimecné, obvykle v poctu jednoho studenta. V pri-
padé recké filologie se neobjevovali viibec. Obdobné na tom byla i madarska
narodnost, kterou v8ak nelze nalézt nejen na prednasce recké filologie, ale
ani na prednaskach z estetiky, vSeobecného ptirodopisu a vSeobecnych své-
tovych déjin. Nejvice, a to v celkovém poctu dva, jich dochazelo v roce 1828
na déjiny filozofie a v roce 1830 na pedagogiku.*!

V prevazné vét§iné pripadi se jednalo o obyvatele rakouské monarchie,
jen minimalné se zde objevovali i cizinci. V prvnim ro¢niku se jednalo o 1éta
1830, 1835 a 1836, kdy se vyuky na filozofické fakulté ucastnilo vzdy po jed-
nom cizinci. V druhém semestru se jeden jediny cizinec objevoval pouze
v roce 1837.%

Déle lze studenty rozdélit na platici a od platby osvobozené, stipendisty
a konviktisty. Nejvice platicich studentti mél rok 1827, a to 89 v prvnim se-
mestru a 65 v druhém semestru viici 49, respektive 40 osvobozenym od plat-
by a ctyfem, respektive tfem konviktistiim/stipendistiim. Naopak nejméné

¥ ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1826-1929.

4 ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1834-1839.

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1826-1929; ZA Opava, poboc¢ka Olomouc, fond Univerzita Olo-
moug, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog posluchaci filosofické fakulty 1830-1833; ZA Opava,
pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog posluchac filo-
sofické fakulty 1834-1839.

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchac filosofické fakulty 1826-1929; ZA Opava, poboc¢ka Olomouc, fond Univerzita Olo-
moug, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog posluchacti filosofické fakulty 1830-1833; ZA Opava,
pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog posluchact filo-
sofické fakulty 1834-1839.
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platicich bylo v prvnim ro¢niku v roce 1837 - 17 v prvnim semestru a 14
v druhém semestru ku 66, respektive 61 neplaticim a $esti, respektive péti
konviktistim/stipendistim. Nejvice studentt bylo v prvnim ro¢niku osvo-
bozeno od platby v roce 1833. Jednalo se 0 67 v prvnim a o 68 v druhém se-
mestru. Nejvice stipendist/konviktist 1ze najit v prvnim ro¢niku 1836 - 32,
respektive 39 studentd.®

Pfistoupime-li k druhému roc¢niku studia, i zde pomérné ocekavatel-
né studovalo nejvice platicich v roce 1827, a to 40 v prvnim semestru a 34
v druhém semestru. Nejméné platicich se naopak vyskytlo v roce 1837 - 12
v prvnim a 14 v druhém semestru. Nejvice osvobozenych studentti 1ze nalézt
roku 1834. Zastoupeno bylo 55 studentii v prvnim semestru a 49 ve druhém.
Stipendistt/konviktisti bylo nejvice v roce 1832. 17 jich lze nalézt v prvnim
a 16 v druhém semestru.*

I. ro¢nik

Rok | Platicil. | PlaticiIl. |Osvobozeni| Osvobo- | Stipendisté/ |Stipendisté/

semestr | semestr | I.semestr zeni II. konviktisté | konviktisté

semestr I. semestr | II. semestr
1827 89 65 49 40 4 3
1828 60 45 41 28 14 11
1829 34 9 46 37 15 9
1830 19 17 55 37 10 9
1831 16 12 60 47 24 12
1832 25 46 71 52 9 8
18/33 28 29 67 68 18 11
1834 23 37 58 43 9 8
1835 25 19 50 37 13 12
1836 20 7 38 44 32 39
1837 17 14 66 61 6 5

4 ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchacu filosofické fakulty 1826-1929; ZA Opava, poboc¢ka Olomouc, fond Univerzita Olo-
moug, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog posluchaci filosofické fakulty 1830-1833; ZA Opava,
pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog posluchac filo-
sofické fakulty 1834-1839.

ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchac filosofické fakulty 1826-1929; ZA Opava, poboc¢ka Olomouc, fond Univerzita Olo-
moug, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog posluchacti filosofické fakulty 1830-1833; ZA Opava,
pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog posluchact filo-
sofické fakulty 1834-1839.
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1I. ro¢nik
Rok | Platicil. | Platici II. | Osvobozeni| Osvobo- | Stipendisté/ | Stipendisté/
semestr | semestr | I.semestr zeni II. | konviktisté | konviktisté
semestr I. semestr | II. semestr
1827 40 34 20 18 4 4
1828 25 28 26 21 9 8
1829 28 26 24 23 13 10
1830 15 16 32 31 11 10
1831 14 14 42 39 12 12
1832 26 27 34 34 17 16
18/33 20 21 41 39 6 6
1834 15 19 55 49 7 7
1835 16 13 38 36 7 7
1836 21 21 28 27 13 12
1837 12 14 41 35 12 12%

Na univerzité se objevovali také tzv. privatisté. Jednalo se zpravidla o stu-
denty z prednich aristokratickych rodin, ktefi nenavstévovali prednasky
a dostavovali se na fakultu az ke zkouskdm. Privatisté se objevovali pouze
u prednasek z rakouskych statnich déjin, zemédélstvi a numismatiky. Nejvice
se jich vyskytovalo na prednaskach zemédélstvi, celkem 166. Nejvétsi ucast
pak byla zaznamendna v letech 1835, 1836 a 1837. Jednalo se o 62 (39 Mo-
ravant, 15 Slezant, $est Cecht a dva studenti z Hali¢e), 46 (24 Moravant,
21 Slezant a jeden Cech) a 30 (19 Moravant, 8 Slezant a 3 Cesi) posluchacd.
Celkem 16 privatistii za celé obdobi navstévovalo rakouské statni déjiny. Nej-
vice jich tu bylo v roce 1836: ¢tyfi Moravané.*

V predchozim textu byly sledovany promény poctu studentti na Filozo-
fické fakulté C. k. Franti$kovy univerzity v Olomouci v prvnim desetileti jeji
pusobnosti. Ze ziskanych informaci vyplyva, Ze se pocet studentii ve sledo-
vaném obdobi nijak radikalné neproménoval. Studenti nav$tévovali v rimci
svého dvouletého studia jak predméty obligatni, tak i nepovinné prednds-
ky. Bylo zajimavé sledovat, jak se zdjem o jednotlivé pfedméty proméno-
val, zjistovat, v kterych letech byly nejoblibenéjsi a kdy tomu bylo naopak.
V nérodnostnim sloZeni tu, jak se dalo pfedpokladat, pfevazovali Moravané,

# Tabulky opét vychazeji z dostupnych Katalogti posluchacu filosofické fakulty.

% ZA Opava, pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 669, kniha 621, Katalog po-
sluchac filosofické fakulty 1826-1929; ZA Opava, poboc¢ka Olomouc, fond Univerzita Olo-
moug, inv. ¢. 670, kniha 622, Katalog posluchacti filosofické fakulty 1830-1833; ZA Opava,
pobocka Olomouc, fond Univerzita Olomouc, inv. ¢. 671, kniha 623, Katalog posluchact filo-
sofické fakulty 1834-1839.
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nésledovani Slezany a aZ teprve pak Cechy a ostatnimi nirodnostmi. V dr-
tivé vétsiné piipadd se jednalo o mistni, cizinci se objevovali opravdu jen
sporadicky. Ve vét§iné pripadu si studenti své studium platili, 1ze zde vsak
nalézt i studenstvo od poplatkil osvobozené, dale pak stipendisty a konvik-
tisty. Dalsi skupinou byli tzv. privatisté, ktefi se nejhojnéji objevuji roku 1836
v pripadé zemédélstvi.

Téma studentt Filozofické fakulty Frantiskovy univerzity by se nepo-
chybné dalo zkoumat i z jinych uhlt pohledu, ja jsem se ve své studii rozhod-
la na tuto problematiku podivat hlavné z pohledu statistiky.

RESUME

STUDENTI FILOZOFICKE FAKULTY FRANTISKOVY UNIVERZITY Vv OLOMOUCI
V LETECH 1827-1837

Studie se zabyva rozborem udaji tykajicich se studentt Filozofické fakul-
ty C. k. FrantiSkovy univerzity v Olomouci mezi léty 1827-1837. Studium
na filozofické fakulté trvalo dva roky. Studenti filozofické fakulty tvorili néco
mélo pres 20% z celkového poctu studujicich. Kromé tzv. Obligatstudien
byly vyucovany také freie Lehrgestdnde, na néz se kromé student filozofie
mohli hlésit i studenti jinych fakult.

Zatimco skladba povinnych predméti se neproménovala, mnozstvi ne-
povinnych predmétti se ménilo. Z nepovinnych predméti byla pravidelné
kazdy rok prednasena pedagogika, dale rakouské statni déjiny a zemédélstvi,
na rozdil od estetiky, ktera se konala kazdy lichy rok nebo diplomatiky a nu-
mismatiky, které se mezi sebou stfidaly.

Nejvice zastoupeni byli Moravané nasledovani Slezany a Cechy. Z ostat-
nich narodnosti jmenujme RakuSany, Madary, studenty z Hali¢e, Pruského
Slezska a v minimalni mife také z Dalmacie, Francie ¢i Belgie. Studujici Ize
dale rozdélit na platici, osvobozené od placeni, konviktisty/stipendisty a pri-
vatisty.

Klicova slova: FrantiSkova univerzita, studenti, prednasky, privatisté,
stipendisté, konviktisté, filozoficka fakulta, Olomouc, semestr, Morava
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SUMMARY

STUDENTS OF THE PHILOSOPHICAL FACULTY OF THE FRANCIS UNIVERSITY
IN OLOoMOUC IN YEARS 1827-1837

The article describes information about students of the Philosophical Fa-
culty of the Francis University in years 1827-1837. 20% of the students were
students of the Philosophical Faculty. Obligatory subjects were restricted to
the students of the Philosophical Faculty, while the optional subjects could be
also attended by other students.

The offer of the obligatory subjects was not changing compared to the
offer of some of the optional subjects. There were subjects that took place
every year, but also subjects that took place every odd year. As regards nati-
onal groups they were mostly represented by Moravians, then Silesians and
Czechs.

Keywords: Francis University, students, courses, Philosophical Faculty,
scholarship holders, convictists, privatists, Olomouc, semester, Moravia
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JAN DONOVAL — KATOLICKY KNAZ
V ,NEKATOLICKEJ“ AGRARNEJ STRANE"

Michal Martik
1 Uvod

Jan Donoval alebo Tichomir Milkin je na Slovensku znamy predovset-
kym ako basnik, literdrny kritik a teoretik. Napokon, potvrdzuju to aj mnohé
doterajsie prace, ktoré ho reflektujui prave takto.? Autobiografiu este z roku
1895 uverejnil Sbornik Matice slovenskej pre jazykospyt, narodopis, dejepis
a literarnu histériu.® Pri prilezitosti odhalenia pamitnej tabule na fare v Smo-
linskom a na podnet miestneho odboru Matice slovenskej v Sastine vysla
kratka praca Jozefa Lukacika,* prilezitostny charakter a pozitivny pristup je
vsak pre iu typicky. Okrem nich je mozné zaregistrovat aj niekolko kratkych
¢lankov v periodickej tlaci, ktoré vysli predovsetkym pri vyroc¢iach narodenia
¢i imrtia Donovala.” Samozrejme, zakladné biografické idaje je mozné n4jst
aj v elementarnych biografickych dielach, v Slovenskom biografickom slov-
niku® i v Lexikéne katolickych knazskych osobnosti Slovenska,” resp. v pra-
cach, ktoré akymkolvek sposobom reflektuji bud regién Zahoria® alebo iné,
aj politické suvislosti. Spravy o Donovalovi ako politikovi st strohé, va¢sinou
sa v tladi viazu na vydavanie Katolickych novin, resp. v spojitosti a interpre-

Tento prispevok vznikol v ramci plnenia projektového grantu VEGA ¢. 1/0620/11 Politicky
katolicizmus v slovenskom agrarnom hnuti.

SEDLAK, Jan: Literdrna tvorba Tichomira Milkina. In: MILKIN, Tichomir: Sny a nadeje (vyber
z basnickej a literarnokritickej tvorby). Bratislava 1985, s. 7-35, 360-364; KraAJCi, Jozef:
Milkinovo miesto v literatiire. Duchovny pastier, 41, 1966, ¢. 7, s. 163-166.

MIiLKIN, Tichomir: Z mdjho Zivota. In: Sbornik Matice slovenskej pre jazykospyt, narodopis,
dejepis a literarnu histériu. Martin 1934, s. 116-136.

4 LUKAGIK, Jozef: Jdn Donoval Tichomir Milkin. Saitin 1936.

® Napr. JaNOTA, Dusan M.: Bdsnik Jdn Donoval - Tichomir Milkin. Zéhorie, 3, 1994, ¢&. 6,
s. 18-19. V texte v8ak zamenil termin napadnutia v Laksarskej Novej Vsi s amrtim; Jdn
Donoval. Smer, 36, ¢. 194, 17. 8. 1984, s. 12; KUTLIK, E.: Priekopnik slovenskej poetiky. Lud, 37,
¢.189,11.8.1984,s. 4.

¢ Milkin, Tichomir. In: Slovensky biograficky slovnik (dale jen SBS), IV. zvizok M-Q. Martin
1990, s. 186.

7 Lexikon katolickych kriazskych osobnosti Slovenska. Bratislava 2000.

BucHTA, FrantiSek: Tichomir Milkin - tragicky bdsnik Zéhoria. In: Skalica a Zahorie: osobnosti
- histéria — pamiatky. Bratislava 2008, s. 313-314.
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taciou udalosti pri Laksarskej Novej Vsi, v inych pripadoch st viac ako vyni-
mocné, ak, samozrejme, nepocitame jeho biskupsku kandidaturu.

Akakolvek jeho vyznamnejsia spojitost s politikou vSak v doterajsej spisbe
chyba. A to aj napriek tomu, Ze prave jeho len takmer ro¢né politické posobe-
nie mohlo mat, a podla nasej mienky aj malo, fatdlne ddsledky (okrem inych
objektivnych dovodov). Sme totiz presvedceni, ze udalosti, ku ktorym doslo
pri Laksarskej Novej Vsi a ktoré nemali s toleranciou pre iny politicky nazor
ni¢ spolo¢né a boli v dobovej tlaci podla stranickej prislu§nosti rézne inter-
pretované, mohli mat nestastnou zhodou nahod vyznamny podiel na pred-
¢asnom umrti Donovala.

Cielom prispevku je na zaklade uvedeného odpovedat na otazky, ktoré
stvisia s motivmi politického angazovania sa Donovala, a aké malo toto jeho
posobenie prejavy, prec¢o sa Donoval rozhodol pre agrarnu stranu. V nepo-
slednom rade sa pokusime interpretovat aféru, ktorej bol v tla¢i venovany
nemaly priestor a ktord v roku 1920 stala za polemikami tykajicimi sa poli-
tického exponovania katolickych kilazov na Slovensku v inej ako fudovej stra-
ne, resp. politickych stran s konfesijnou platformou. Posledny menovany fakt
je totiz analogicky s tym, ¢im prechadzala ceska politickd scéna v suvislosti
s posobenim napr. Franti$ka J. Kroihera, ktory ako katolicky kilaz obhajoval
farby agrarnej strany, oznac¢ovanej aj ako strany protikatolickej, liberdlnej.’

Na uvod si viak predstavme zakladné Zivotopisné udaje hlavného pro-
tagonistu nasgho pribehu. Jan Donoval sa narodil 14. augusta 1864 v Dono-
valoch-Mistrikoch otcovi Janovi a matke Anténii, rodenej Mistrikovej, ako
jeden z troch synov."® Zékladnu skolu absolvoval v Banskej Bystrici, §tudo-
val na gymnaziach v Banskej Bystrici, Trnave a v Ostrihome, kde aj v roku
1884 maturoval. Po ukonceni teologickych $tudii bol v roku 1888 vysvite-
ny za knaza a postupne ucinkoval ako kaplan v Radosovciach, v Gbeloch
najskor ako kaplan a kratko ako spravca farnosti, potom ako administra-
tor v Brodskom a kaplan v Dojéi, v Kovélove a v Sastine a od roku 1902
ako fardr v Smolinskom. Prave tu je od roku 1920 pochovany. Donoval bol
¢lenom Osvaldovej literarnej skupiny, ktora sa ststredovala okolo ¢asopisu
Literarne listy. V ramci lyrickej tvorby bol inovativny zavadzanim réznych
subjektivnych prvkov, erotickych motivov ¢i zmyslovosti, ¢o na prelome 19.
a 20. storocia v uhorskom prostredi a zvlast pre katolickeho knaza nebolo

® 'V jednej zo svojich prac sa tejto problematike venoval aj prof. Pavel Marek. Blizsie pozri
MAREK, Pavel: Sendtor agrdrni strany Frantisek Jan Kroiher (MiiZe byt katolicky knéz ¢lenem
agrdrni strany?). In: MAREK, Pavel: Setkdni. Osobnost v politickém a vefejném Zivoté
na prelomu 19. a 20. stoleti. Rosice 2010, s. 238-248.

' DoNovAaL-TICHOMIR, Jan: Z mdjho Zivota. In: Sbornik Matice slovenskej pre jazykospyt,
narodopis, dejepis a literarnu histériu, ro¢. 11-12. Martin 1934, s. 117.
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nepovsimnutiahodné a mohlo vzbudzovat pohorSenie. Stucasna slovenska
literatira ho povazuje za priekopnika slovenskej literarnej prozddie. Spolu-
pracoval na preklade Biblie, Homérova Iliada je v slovenskom jazyku prave
vdaka nemu."

2V redakcii Katolickych novin

Katolicke noviny boli periodikom agrarnej strany a podstatnu tlohu po-
¢as 18 mesiacov, v ktorych vychddzali v Nitre ako tyzdennik, zohrali predo-
vSetkym v suvislosti s budovanim strany a prvymi parlamentnymi volbami
v roku 1920. Islo totiZ o obdobie, v ktorom sa aj agrarna strana na katolickom
Slovensku usilovala o priazen katolickeho volica, ¢o vSak vyznamne stazo-
valo jej oznacovanie ako strany protikatolickej ¢i liberalnej. Prave skupina
katolickych knazov okolo nitrianskeho Zupana I.. Okanika, v ktorej mal dole-
zité miesto aj Donoval, mala byt jasnym doékazom sved¢iacim o opaku. Pre
noviny bola typicka ustretovost liberalnej$iemu nazeraniu na rézne otazky
vztahu §tatu a cirkvi, ¢im sa vyhranovali predov$etkym voci ,,tradi¢nej“ kato-
lickej strane, ako sa ludova strana prezentovala.'?

KedZe s politikou a so Zurnalistickou pracou, zvlast v politickom perio-
diku, doposial Donoval nemal Ziadne skusenosti, aj ked jeho jazykovedné
danosti znamenali pre noviny urcite dolezitd pridant hodnotu, nika sa hned
niekolko nejasnosti a otazok. Pre¢o vobec vstupil do politiky? Co mohlo byt
rozhodujicim motivom pre to, aby sa rozhodol stat na opac¢nej strane bari-
kady a ako katolicky knaz zastavat ,protikatolickych® agrarnikov? Do akej
miery mohol byt podstatny fakt, podla ktorého mala agrérna strana v avod-
nych rokoch republiky vplyv na obsadzovanie aj cirkevnych tradov ¢i funkeii
a teda u Donovala prevazovali osobné ambicie? Alebo islo len o ,,oby¢ajnu®
snahu o zmenu, kedZe je zname, Ze sa do Smolinského dostal za trest kvoli
svojmu proslovenskému angazovaniu sa? Odpovedat na tieto otazky je velmi
dolezité, pretoze prave jeho redaktorské posobenie sa javi z hladiska nami
sledovanej problematiky ako zlomové. Na jednej strane predstavovalo pre
Donovala ako kilaza v situdcii vyssie naznacenej akési rieSenie i moznost rea-
lizacie, na strane druhej sa Donoval zacal postupne angazovat pre katoliciz-
mus na politickom poli.

' Milkin, Tichomir. In: SBS, s. 186.

2 Porov. MARTAK, Michal - MARTAK, Lukas: Katolicke noviny 1919-1920 - Tlacovy orgdn
agrdrnej strany. Otazky zurnalistiky, 55, 2012, ¢. 1-2, s. 46-55.
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Odpovedat na niektoré zo stanovenych otazok nam podla nasej mien-
ky pomaha prave miesto jeho posledného pdsobenia. Opierame sa pri tom
o tvrdenie Stefana Jangédka, blizkeho spolupracovnika agrarnika P. Blahu a re-
ferenta pre verejné prace na Srobdrovom ministerstve s plnou mocou pre
spravu Slovenska. Agrarnicka ,,farba“ je mu teda vlastna, av§ak domnievame
sa, ze v tomto pripade nijako nemoéze uskodit a naopak, ma vyznamnu vypo-
vednu hodnotu, pretoze i$lo o blizkeho ¢loveka a z vyrokov je skor citit velké
sklamanie ako umyselny zdujem veci skreslovat.

Smolinské bolo totiz aj z hladiska geografickej polohy izolované a mohlo
posobit ako dedina ,,na konci sveta®, navyse, ak ho aj sim Donoval opisoval
ako ,,mftvu pust, vhodnu pre zivot asketického eremitu.“”’ Rovnako je znd-
me, Ze sa Tichomir Milkin po svojom prichode na smolinsku faru ako basnik
odmlcal. Prostredie teda urcite Donovalovej osobnosti vobec neprospievalo,
sam Jansak ho vraj minimalne v rokoch 1903-1907 charakterizoval ako ,,za-
mikleho, do seba uzavretého, telesne i dusevne starnticeho pana“a ,,odumie-
rajiceho poetu® Pritom e$te na zaciatku devedesiatych rokov 19. storocia sa
prezentoval ako ,,na kridla sa ptstajuci basnik v akademickom spolku Tatran
vo Viedni, ked zhromazdenych vysokoskolakov pozdravil vzletnou recou,
prednesenou ex abrupto v jazyku Homéra, v klasickej gréctine.“!* Jansak sa
s nim naposledy stretol v auguste roku 1918 pri oslave patdesiateho vyrocia
knazskej vysviacky gbelského fardra P. Blahu, na ktorej mal prave J. Donoval
vystupit ako sldvnostny re¢nik, kazatel. Jeho prihovor v$ak Jan§aka sklamal,
ked ho oznacil ako ,,$tylisticky ubohy referat® Pri¢iny videl predovsetkym
v »odlicenosti od sveta, ktora utopila basnikove talenty v nude a nec¢innosti.
Z ohnivého kedysi rétora urobila menej nez Zurnalistického lokdlkara.“"> Ak
k tymto velmi pravdepodobnym dévodom pre zmenu a uplatnenie Donova-
la zvlast v podmienkach novovzniknutého $tatu, ktoré si vzhladom na svoje
»narodné zasluhy“ na konci 19. storoc¢ia mohol narokovat, pripo¢itame aj po-
cit nespravodlivosti a samoty umocriovany rokmi v kombindcii s atmosférou
prvych rokov stvisiacou s ,,modernizaciou® cirkvi, pochopenie niektorych
nacrtnutych otazok moze byt jednoduchsie.

KedZze sa Donoval podujal spolupodielat na vydavani Katolickych no-
vin, bol luddkmi oznaceny ako ,katolicky zradca“ ¢i ¢len ,,Okénikovej gardy,
ktora sa pontkla na zlomenie nepremozitelnych $ikov katolickych.“'* Mohli
vSak Donovale politicky ladené prejavy, reci a clanky natolko vzbudit vésne,

13 JANSAK, Stefan: Posledny suplikant. Bratislava 1973, s. 23.
" Tamze, s. 25.
'* Tamze, s. 25.

16, Katolickym novindm.“ Slovak, 1, ¢. 17, 10. 5. 1919, s. 1.
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aby ho ako kiaza, i ked v inej politickej strane, mohol ktokolvek inzultovat?
Odpoved na tuto otazku nie je jednoducha, pretoze sa zachovalo prili§ malo
priamych informadcii, analyzou ktorych by sme mohli pontknut jasnt od-
poved. Zda sa, ze jeho prvym politickym prispevkom bol ¢lanok v prvom
¢isle Katolickych novin. Niesol sa v intencidch programového bodu agrarnej
strany, ktorym bolo reSpektovanie iného nabozenského alebo politického
presvedcenia. Nebol utoc¢ny, pracoval v ilom s histériou rovnomenného pe-
riodika v druhej polovici 19. storocia a jeho ustrednou myslienkou, ktorou
bolo $irenie katolickej osvety a praca na ¢asnom a ve¢nom blahu katolickych
Slovakov."”

Pod pseudonymom Tichomir v8ak v tychto novinach uverejnioval aj poé-
ziu, raz ladent cirkevne, inokedy silno politicky. Basiiou s nadychom toho
druhého bola t4, ktora vysla rovnako v prvom ¢isle a ma nazov Agitdcia.'® Je
jednozna¢ne namierend na ludovd stranu a jej ,,zneuzivanie“ nabozenstva
v politickom boji, ,nendrodnt“ minulost va¢siny jej ¢lenov rovnako nemoz-
no opomentt a v tejto sivislosti aj urciti hrozbu navratu stavu spred pre-
vratu v roku 1918. V podobnom duchu reagoval aj na situdciu v $kolstve,
v ktorom, ako je zname, po prevrate posobil nemaly pocet ¢eskych ucitelov
a vyuzivali sa ucebnice v ¢eskom jazyku. Prave tato skuto¢nost bola na Slo-
vensku niektorymi kruhmi vyuzivana ¢i zneuzivand na proticeské reakcie
a $tvanie, pretoze ¢estina mala Ziakom v $kole sposobovat vacsie komplikacie
ako madarcina, ¢o Donoval priznal, av§ak argumentoval madariza¢nou po-
litikou v $kolstve do roku 1918. Jednoznac¢ne vSak odmietol podobné snahy
v novych podmienkach a oznacil ich ako ,,hltipost alebo zlomyselnost, ktora
hrani¢i uz s vlastizradou.“"

Vydavanie Katolickych novin spustilo vlnu novinovych ¢lankov, ktoré ich
na jednej strane obhajovali, na strane druhej celkom prirodzene nasli mnoz-
stvo neprajnikov argumentujticich spravidla rovnako. Pochopitelne, zastancu
nasli noviny a Iudia okolo nich v agrarnickej tlaci, v oficidlnom periodiku
Slovensky dennik, resp. v Slobode, ktora vychddzala v Skalici a stal za fiou

7 DONOVAL, Jan: Nase noviny. Katolicke noviny, 1, ¢. 1, 19. 4. 1919, s. 1.

1

3

»Shanavica ziva, Cerstva, sprevadzana so zdarom, pod kepienkom néabozenstva - ako zelia
kralovho pcha¢ do plamena - takto Slova¢ Zenie do rik Madarom. Tym, ¢o Slova¢ niekdy
zradne predavali Madarom, teraz velmi tazko padne Judasskeho zriect sa grosa, s tym, ¢o
sudby skryva nosa; ak nam sperie siatbu hrom. Ludia, pozor na oplanov! Nedajte sa zradcom
sviest svdtuskarskou recou planou, do priepasti zaniknutia, jak si na$i zradcovia chutia,
s rovnych k slave k blahu ciest!“ TicHoMIR: Agitdcia. Katolicke noviny, 1, ¢. 1, 19. 4. 1919, s. 4.

<

DoNovAL, Jan: Hliipost - a ¢i zlomyselnost, ktord hrani¢i uz s viastizradou. Katolicke noviny, 1,
¢.6,24.5.1919,s. 1.
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P. Blaho, oponentmi boli Iudaci, ktori svoje reakcie uverejiovali v Slovakovi
a v Slovenskych [udovych novinach.

Jednou z prvych reakcii na vydavanie Katolickych novin bolo pravde-
podobne Toménkovo oznalenie nového periodika ako snahu o rozbitie
jednotného ,,mocného tabora“ katolikov, ktory podla autora predstavovala
len ITudova strana. Donoval sa podla neho stal sucastou ,,¢ertovského planu®
»Hladaju si (vladne liberdlne kruhy, pozn. a.) liberdlov medzi slovenskymi
knazmi, sfubuji im hory-doly ... postavit chcu voci cirkvi chladnych knazov.
A dufajy, Ze takychto ndjdu.“ Donovalovi a ostatnym sa usla aj sprska invek-
tiv, od pokrytcov, cez zradcov, liberalov, murdrov, zednarov, pokrokdrov, az
po tych, ktori rolnikom nerozumeju, a hrobarov: ,,Hrobar sice tieZ neobréba
zem, ale kope jamu. Agrari tiezZ kopt jamu pre Krista a jeho nevestu (cirkev
kat.), a to preto, lebo sa spojili so socialistami.“*

Slovenské Iudové noviny aj v nasledujticich mesiacoch pokracovali v re-
akcidch na vydavanie Katolickych novin. Ich redakciu oznacili ako ,,zapre-
dancov do sluzieb nepriatela® a tych, ktori ohrozili jednotu katolickej cirkvi.
Okrem Donovala i3lo o Okénika, P. Zisku,?' . Damborského. Vyd4vanie no-
vin malo stét kdesi na zaciatku zaloZenia novej strany, nového smeru. Clénok
v dalSej casti obsahuje kratke charakteristiky uvedenych knazov, samozrej-
me, z perspektivy ludovej strany. Okanik bol nou vnimany analogicky ako
Martin Luther, ktory ,,nie Zeby zostal v cirkvi katolickej a napraval, ¢o bolo
treba napravit, lez vystapil a zalozil novu cirkev luterdnsku. Opravdivy re-
formator tak necini.“ Zaroven poukazal aj na Okanikovo distancovanie sa
od boja za slovencinu pred rokom 1918. Pozornosti neusiel ani Donoval
pre svoju kritiku luddkov z napddania inych vierovyznani a ani Damborsky,
ktory kritizoval A. Hlinku z podpory bol§evizmu.? Ide v podstate o ukazku
typického medzistranickeho boja, av§ak z ndsho pohladu je dolezité, ze po-
zornost tu bola upriamend aj na ind podstatnu suvislost, podla ktorej mal
katolicky knaz patrit do katolickej strany a vSetci katolicki knazi mali tvorit
jeden celok, zvlast v pre cirkev tazkej dobe. Katolicke noviny tejto téme veno-
vali niekolko prispevkov, v ktorych tato pre Tuddkov ,,anomaliu® obhajovali
a velmi casto im ako argument poslazil uz spominany F. Kroiher. Na tomto
mieste je potrebné zddraznit, Ze na Slovensku neslo o ni¢ vynimoc¢né, za ag-

20 Agrdri. Slovenské ludové noviny, 11, ¢. 6, 7. 2. 1920, s. 1.

21 K nemu pozri napr. MARTAK, Michal: Katolicky kriaz a politik Pavol Ziska. Prispevok k Zivotu
a dielu. In: MAREK, Pavel a kol.: Jan Sramek a jeho doba. Brno 2011, s. 381-393.

2 Uz st tu! Slovenské ludové noviny, 10, ¢. 18, 2. 5. 1919, s. 1.
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rarnu stranu sa angazoval aj cely rad knazov posobiacich v pastoracii, napr.
v radoch ndrodnej strany, oznac¢ovanej ako evanjelickej, dlhé roky pdsobil
iny katolicky kitaz Anton Kompdnek. V ¢ase zrejmej politickej nekultury,
ktora vyplyvala z prostej neschopnosti prijat iny politicky nazor a stvisela
s neustalym podsuvanim predstav o ¢lenstve v ,,spravnej“ strane, bol tento
jav charakteristicky predovsetkym pre Iudakov, pre ktorych sa nepohodlnym
knazom - liberalom preto celkom pochopitelne stal aj Donoval.

Donovalove apologetické ¢lanky v tejto suvislosti chybaju, jeho jedina
a aj posledna reakcia vysla v Slovenskom denniku po jeho smrti vdaka Zi$-
kovi, ktory bol jednym z poslednych, ktori sa s Donovalom stretli bezpro-
stredne pred smrtou a bol Donovalom povereny tlacou vydat niektoré diela
z jeho literarnej pozostalosti. V uvedenom prispevku reagoval na niekolko
suvislosti. Prvou bolo obvinenie zo zosnovania rozbitia valného zhromaz-
denia Spolku sv. Vojtecha v Trnave, ktoré radikdlne odmietol a domadhal
sa riadneho vysetrenia. Podobne odmietol aj jeho spdjanie s ceskymi re-
formistami ¢i nedogmatickost jeho kazne starej dva roky, ktorti predniesol
na druhotinach P. Blahu. Zavere¢nu cast clanku tvorilo zdévodnenie jeho
»heclenstva“ v udovej strane, ked prenho azda najdoleZitej$im argumentom
bolo sustredenie madardnskeho kiazstva v ludovej strane a zmena v spra-
vani A. Hlinku. Podla Donovala préve ,,podliehanie autosugescii a sugescii
zradcu Jehli¢ku“ podnietilo a aktivizovalo vydavanie Katolickych novin, aby
»ludovu stranu priviedli na spravnu cestu a v ¢asopisectve udomacnili slus-
ny ton, bez 1Zi a bez osoovania.“ Na obranu svojho vlastenectva uviedol aj
niekolko konkrétnych pripadov, napr. trestné vysetrovanie pre poburovanie
proti Madarom obsiahnuté v re¢i povedanej v Katolickom kruhu v Holici,
trestné vySetrovanie pre poburovanie proti civilnému manzelstvu a kvoli za-
kazu vyucovat po madarsky v gbelskej rimskokatolickej opatrovni, podporu
ludéckeho kandidata Vaculika a s fiou spojent hrozbu ubliZenia na zdravi
alebo smrti, strelbu Zandarov ostrymi nabojmi. Ide o ¢ldnok, ktory Donoval
napisal este 23. aprila 1920.

23 Na Spisi pdsobil napr. Michal Stoffko. Blizsie pozri MARTAK, Michal: Katolicky kiaz v agrdrnej
strane a jeho autorita na Spisi v rokoch prvej CSR. In: Regionalni zvlatnosti politiky agrarni
strany v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky. Uherské Hradisté 2012, s. 217-229.

2 Z literdrnej pozostalosti Donovalovej. Slovensky dennik, 3, ¢. 277, 5. 12. 1920, s. 2-3.
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3 Kandidat na biskupa

Pomoct zodpovedat otazku motivacie pre vstup do politiky v radoch
agrarnej strany moze podla nasej mienky Donovalova kandidattra na jed-
no z uprazdnenych biskupskych miest na Slovensku. Stal sa totiz trvalou
sucastou vladnych zoznamov, avsak prave tento moment sa napokon ukazal
ako rozhodujuci. Jeho meno figurovalo na navrhu zoznamu vladou prefe-
rovanych kandidatov zo dna 1. marca 1919, ktorého autorstvo Ivan Chalu-
pecky pripisuje Karolovi A. Medveckému. Okrem oboch uz menovanych
na nom boli i Toma§ Caban, Ludovit Okanik, Pavol Blaho a Frantigek Ri-
chard Osvald. Pre viedenského apostolského nuncia Valfré di Bonzu vsak
bol prijatelny len posledny oznaceny.”® V aprili Donoval spolo¢ne s L. Oka-
nikom nuncia navstivili, aby osobne komunikovali o moznych kandidatoch
na uprazdneny biskupsky stolec v Spisskej diecéze, kedze dovtedajsi biskup
A. Pérvy 24. marca 1919 zomrel. Obaja reprezentovali provladnu ,,Srobarov-
ska“ skupinu a ako taki predlozili mend kiazov, voci ktorym by podla nich
vlada nemala namietky. Ilo o F. Richarda Osvalda, P. Blahu, Frantigka Jeh-
licku a na supise bolo i meno J. Donovala. Kym v neprospech prvych dvoch
podla nuncia hovoril ich vysoky vek, v suvislosti s Jehlickom nuncius pred-
pokladal problémy s uznanim vlady a J. Donovala oznacil ako spolahlivého
i odolného voci namahe, sicasne vak vyjadril skepsu vzhladom na to, ze
nemal ziadne skdsenosti s administraciou v Cirkvi, ak, samozrejme, nepo-
¢itame pastoraciu.”® V maji nuncius pridal pochybnosti vyplyvajtce z pred-
chadzajtcej nomindcie. Valfrému sa javili podozrivé prave kvoli vysokému
veku dvoch najvac¢sich Donovalovych konkurentov, ¢im mal byt prave Do-
noval ako kandidat vlady priamo zvyhodneny.” Okrem toho uviedol aj iné
argumenty — politickd aktivizaciu a agitdciu kilazov okolo L. Okdnika a malé
obce, v ktorych kandidati ako farari posobili. Ako je zname, J. Donoval sa
skuto¢ne politicky angazoval v prospech agrarnej strany a navyse posobil
v malej farnosti. K tymto trom dévodom sa pridal este jeden - podla nuncia
»nemal dobré meno“?® Sance na zvolenie sa za¢inali, ale aj konili s vlddou,
ktora skupinu knazov protezovala, aby si zachovala lojalitu cirkvi vodi $tatu
i jeho politike. Na druhej strane v3ak islo o reformnych knazov presadzuju-

» CHALUPECKY, Ivan: Biskup Jdn Vojtas$dk. K jeho verejnej a politickej cinnosti. Ruzomberok
2009, s. 103.

% HrRABOVEC, Emilia: Slovensko a Svitd stolica 1918-1927 vo svetle vatikdnskych prameriov
(dalej iba Slovensko a Sviitd stolica). Bratislava 2012, s. 143.

¥ Tamtéz, s. 152.

28 CHALUPECKY, L.: c. d., s. 106.
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cich moderniziciu katolickej cirkvi, pre Vatikan z pochopitelnych dévodov
nemohol byt Donoval prijatelny. Aj preto neprekvapuje, Ze sa na Donova-
la prihliadalo ako na ,,povolnej$i nastroj v rukdch Okdnika.“ Toto malo byt
vyraznym hendikepom a Donoval by mal v pripade zvolenia velky problém
s akceptaciou vysokého kléru, kedZe prave unho sa Okanik netesil dobrej
povesti a bol povazovany skor za knaza uplne podriadeného zdujmom vlady
a na druhej strane ,,nie velmi zapalenym obrancom cirkevnej discipliny“?

Tieto suvislosti predznacujice netspech znasal Donoval velmi tazko
a jeho sklamanie je citelné aj v ¢lanku, ktory uverejnili Katolicke noviny. Ide
o dovtedy ,najtvrdsie“ Donovalove slova adresované ,niekolkym katolic-
kym knazom, ktori utvorili kitazski radu a hned chceli strhnut k sebe vietku
cirkevnil moc, v8etky hodnosti a majetky... a vzdor tomu, Ze biskupstva st
obsadené zakonitymi biskupmi, oni si ich uz podelili a pozaduji pre seba aj
referentstvo u vlady... U nich je kazdy nestci okrem nich. A preto najlepsie
by bolo, keby povedali: My chceme v$etku moc, vSetky hodnosti, vSetky bo-
hatstva pre seba a preto prec z cesty kazdy, kto nam zavadzia! My sa neuspo-
kojime s ni¢im, my budeme $tvat, burit, az kym nedosiahneme svoj ciel! Nuz
ale toto je chorobna ctibaznost, hrani¢iaca s nepricetnostou!“*

Medzi oficidlnymi cirkevnymi i vldidnymi kandid4dtmi sa Donoval opit
objavil, ked bol Klement Micara menovany za apostolského nuncia na zria-
denej Apostolskej nunciatire v Prahe, ktory v otazke obsadzovania slo-
venskych diecéz pokracoval. Micara k nim zostavenému zoznamu prilozil
aj zoznam vladny.* V niom meno Donovala figurovalo a v oktébri 1919 to
potvrdil aj agrarnicky Slovensky dennik. Priniesol v8ak aj zavadzajicu in-
formaciu, podla ktorej s uvedenymi kandidatmi suhlasila cirkevna vrchno-
st. Agrarnici potrebovali vo vztahu k ,,svojim“ katolickym knazom zachovat
vaznost a reSpekt, z tohto hladiska je to pochopitelna charakteristika vlad-
nych kandidatov, ktori mali podla neho byt ,,politicky beztthonni, Ze medzi
Slovakmi $irili krestansku lasku a bratské porozumenie a nijako nedali sa
vtiahnut do zarmucujucich $tvanic poslednych mesiacov, ktoré vrchnost cir-
kevna so zialom sledovala, nemajiic moznost priamo ich zahatit“* Vo fe-
bruari 1920 sa v suvislosti s Donovalovou kandidatirou objavila posledna

2 HRABOVEC, E.: Slovensko a Sviitd stolica, s. 154.

* DoNOVAL, Jan: Chorobné zjavy v slovenskom katolictve. Katolicke noviny, 1, ¢. 8, 21. 6. 1919,
s. 1.

' Podrobnejsie k tejto problematike pozri napr. HRaBovcovA, Emilia: Obsadenie nitrianskeho
biskupského stolca v cirkevnopolitickom kontexte rokov 1918-1920. In: Nitra v slovenskych
dejinach. Martin 2002, s. 333.

Pred velkymi udalostami v katolickej cirkvi na Slovensku. Slovensky dennik, 2, ¢ 231,
23.10. 1919, s. 1.
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informacia, ktord posunul Micara Gasparrimu. Podla nej mal velmi utrpiet
Donovalov moralny profil a argumentoval vyjadrenim kardindla Cernocha,
ktory oznacil jeho pripadné vymenovanie ako omyl a pokracoval: .,V jeho
osobe sa uz viac nepozoruje knazska horlivost, ktora sa vyzaduje od kandi-
data na biskupa.“ Na zdver ho oznacil ako skeptického a indiferentného vo
veciach viery.*

4 V predsednictve agrarnej strany

Zda sa, ze prave tento nezdar stoji za postupnou zvy$enou politickou ak-
tivitou Donovala, ktory sa na rozdiel od svojich spolupracovnikov pri vy-
dévani Katolickych novin, Zisku a Okanika, 14. septembra 1919 pri vzniku
agrarnej strany nestal clenom jej vykonného vyboru, av§ak uz tu niekde sa
zacalo obdobie jeho vdcsieho exponovania sa. Prvou spravou o nom je krat-
ka informdcia o tom, Ze dia 28. septembra 1919 sa mal ako re¢nik zucastnit
na fudovom zhromazdeni agrarnej strany v Novom Meste nad Vahom, spo-
lo¢ne s dal$im knazom Janom MartiSom a poslancom Janom Kliesekom.**
Okrem nej v septembri 1919 re¢nil aj na stranickom zhromazdeni v Jabloni-
ci. O obsahu jeho prejavov sa zachovalo mélo sprav, avSak o tom jablonickom
informoval Slovensky dennik. Podla neho Donoval rozpraval o madarskom
zotroc¢ovani Slovakov. ,,A ponevac vedia, ze nas nikdy nepremozu, ak len bu-
deme svorni, nuz chct nas rozvadit, seji nedoveru medzi Slovikov a Cechov,
medzi katolikov a evanjelikov. Z toho nasleduje, Ze ak chceme obstat, musime
byt svorni a kazdého, kto medzi nds seje rozbroje, povazovat za nepriatela.“*
Na tomto zhromazdeni Donoval precital aj rezoltciu, ktora sa niesla v duchu
ohradzovania sa voci asiliu Polska o tizemie Oravy, Spisa a TeSinska a od-
sudenia vSetkych ndbozenskych rozbrojov a triedenia sa podla nabozenstva.

Je potrebné uvedomit si skuto¢nost, ktort sme uz naznacili, Ze Donoval
vstupoval do politiky v ¢ase ,,politického zafarbovania® Posta¢ujuca organi-
zacna siet chybala nielen agrarnej strane, nie prili§ priaznivé volebné vyh-
liadky narodnej strany totiz viedli aj napriek konstituovaniu stran réznych
politickych smerov k pokracovaniu v zjednocovacich snahach. Neuspesné
splynutie narodnej strany s Iudovou stranou kvéli nezhoddm v cirkevnom

3 HRABOVEG, E.: Slovensko a Svitd stolica, s. 206.
3 Slovenskd ndrodnd strana rolnicka... Slovensky dennik, 2, ¢. 209, 25.9. 1919, s. 4.
* Shromazdenie v Jablonici. Slovensky dennik, 2, ¢. 210, 26. 9. 1919, s. 3.
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programe a hlavicke pripadnej jednotnej strany*® viedlo k opédtovnému zbli-
zovaniu a napokon aj zjednoteniu ndrodnej a agrarnej strany 11. januara
1920. Zlucenie mozno charakterizovat ako volebny blok zo strategickych
dovodov. Tejto skuto¢nosti podriadila nova Slovenska narodna a rolnicka
strana aj upraveny stranicky program, ktory bol vysledkom vzdjomnych
ustupkov oboch stran, od stavovskych agrarnych poziadaviek Narodnej re-
publikanskej strany rolnickej a narodnych poziadaviek Slovenskej narodnej
strany.”” Prave vypustenie poziadaviek postupnej autonémie bolo Iudackym
Slovakom najviac kritizované.*

V ramci spojenej Slovenskej narodnej a rolnickej strany sa Donoval spo-
lo¢ne s Janom Vanovi¢om, Janom Petrovi¢om i Jozefom Braneckym stal pod-
predsedom tohto volebného zoskupenia.*® O mesiac neskor sa v tejto funkcii
ako predsedajici zacastnil stranickeho zjazdu v Bratislave, kde ,,zdo6raznil
krestansky zaklad a zasady strany a vysvetlil, pre¢o musime byt hlasatelmi
vyvoja pokroku®. Okrem toho sa ohradil vo¢i dal$im politickym stranam, ked
povedal, Ze ,,socidlnodemokraticka strana mimo toho, Ze sa lisi od nas svojim
stanoviskom ku krestanskej moralke, je vo svojich hospodarskych poziadav-
kach stranou neuskuto¢nitelnych tedrii. Ludova strana nechce kracat napred,
ale nazad, do stredoveku, je stranou spiato¢nickou. Nasa strana je stranou
pokroku, vyvoja.“ Okrem neho sa na zjazde ztcastnili aj Srobar, ktory vo svo-
jom prihovore reagoval len na Iudovu stranu, P. Blaho, J. Branecky, P. Macko,
J. Slavik. #

Tento spdsob ohradzovania sa voci inym politickym strandm doteraz
chyba, mozno to sposobila pritomnost poprednych osobnosti. V kazdom
pripade vsak chybaju pramene bliz§ie naznacujuce Donovalovo chapanie
agrarnej strany ako strany pokroku a vyvoja. Zvlast, ak z hladiska stranic-
kej funkcie celkom pochopitelne figuruje jeho meno pod réznymi stranic-
kymi vyhldseniami. Do akej miery sa teda stotoziloval s tymi, ktoré reagovali
na nabozenské otdzky, ako tomu bolo v pripade postoja z 25. marca 19202
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Spolo¢né stretnutie sa totiz uskuto¢nilo 12. novembra 1919, teda v Case, ked bol A. Hlin-
ka vézneny kvoli ceste na Parfzsku mierova konferenciu, ¢o uréite ovplyvnilo kone¢né ro-
zhodnutie ndrodnej strany, pretoze sa nechcela spoliehat na spolupricu s Tudovou stranou,
zahrani¢nou cestou dost zdiskreditovanou. Navyse, Iuddci podmienili partnerstvo pretrh-
nutim akejkolvek spoluprace narodniarov s M. Hod?om a V. Srobarom a ich stranou. Pokusy
za zjednotenie slovenskych strdn. Nérodnie noviny, 50, ¢. 261, 14. 11. 1919, s. 1-2, 5.
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Z obsahového hladiska neobsahoval ni¢ nové a v podstate sumarizoval vSetky
hlavné programové body volebného zoskupenia, teda aj negativne stanovis-
ko vo¢i miesaniu naboZenstva a politiky, vnasaniu nabozenstva do politiky
¢i pouzivaniu nabozenstva ako agitacného hesla a prostriedku v politickom
boji. To isté vyhlasenie v§ak okrem uvedeného Ziadalo rovnopravnost a tupl-
nd nabozenskd rovnopravnost vetkych vierovyznani, cirkevnti samospravu,
povinné vyucovanie naboZenstva na vsetkych obecnych a strednych $kolach
a trvalo na zachovani doterajsich cirkevnych $kol. Poda mala byt toho, kto
na nej pracuje, a mal mat k nej pristup kazdy, velkostatky vyvlastnené a poda
spravodlivo rozdelena.*!

Prvé volby, v ktorych mali Slovaci moznost a prilezitost zucastnit sa
na zépase o politicki moc, sa uskuto¢nili 18. aprila 1920. Ludovd strana
do nich vstupovala bez svojho predsedu a agrarnu stranu okrem uz nazna-
&enej kontinuity vnimala cez prizmu podrazdenia vo&i V. Srobérovi ako
symbolu prazskej moci na Slovensku, ktory v predvolebnej kampani vyuzi-
val aj aparat svojho ministerstva. Ludova strana prezentovala volby ako prva
zrazku dvoch svetov, husitského a bol§evického. Husitsky podla Slovenskych
ludovych novin predstavovali ¢eski agrarnici so svojou filidlkou v ,,robarov-
skej strane®, ktora sa pod narodnym raskom roznecuje rolnickymi heslami
a slubmi a bojuje tiradnou mocou i Izou o vlastizrade. ,Cerveny, bezbozny
a bezndrodny komunizmus® zase na druhej strane reprezentovala socidl-
nodemokratickd strana. Oproti tymto strandm so spolo¢nym cielom ,,ubit
na Slovensku ducha ndbozného, ubit v Slovakovi tizbu po svojom prave
po samosprave, po svojej voli vo vlastnom sneme® vystupovala fudova strana
ako obranca proti duchu husitstva a bolSevictva ,za ti svoju vecnud spasu,
za ti svoju slovencinu, za tt svoju Cestnu zivnost, za tu svoju samospravu, aby
bol vo svojom dome Slovak panom.“

Tla¢ agrarnej strany zase zdoraziiovala nespolahlivost Tudovej strany,
najmd v suvislosti s poziadavkou o autonémii Slovenska so slovenskym sne-
mom, ktori povazovala agrarna strana za nebezpe¢nd. Dohodu Iudakov
s madarskymi krestanskymi socidlmi o vzajomnej volebnej podpore oznacil
Slovensky dennik ako ,,nehorazne zradzanie slovenského programu a strana,
ktora vyzyva svojich ¢lenov, aby hlasovali za Madarov, je zradcom slovenciny
a nezasluhuje doveru slovenského voli¢stva.“* Poukazovanie na ,,protistat-
ne“ imysly ludovej strany a dokazovanie jej staleho kontaktu a spoluprace
s velezradcami slovenského naroda bolo dal$im typickym znakom agitécie

4 Slovenska ndrodnd a rolnicka strana. Slovensky dennik, 3, ¢. 70, 25. 3. 1920, s. 1.
42 Dert 18. dubnia. Slovenské fudové noviny, 11, ¢. 15, 9. 4. 1920, s. 1.
3 Pakt luddkov s nespolahlivymi Madarmi. Slovensky dennik, 3, ¢. 75, 1. 4. 1920, s. 2.
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agrarnej strany. V den volieb dokonca uverejnil Slovensky dennik na titul-
nej strane snimku listu E. Jehlicku, adresovaného E. Tvrdému, v ktorom ho
tidajne informoval o ziskani spoluprice Cernocha, Horthyho, Apponyiho
a madarskej vlddy pre autonémiu Slovenska, o muZzoch, ktori mali prevziat
administraciu Slovenska, a vyjadril nddej, ,Ze na jar bude Slovensko od Pepi-
kov ¢isté a budeme v pokoji nazivat s Madarmi.“

Obe politické strany sa usilovali na volic¢ov zapdsobit vo svetle jediného
spasonosného zastancu, ktory vedel ludom zabezpecit to, ¢o potrebovali. Ag-
rarnici sa vo vztahu k Iudovej strane povazovali za stranu roduvernych Slo-
vakov, schopnud podla hlavného bodu programu svojim rolnickym voli¢om
zaistit pddu, ktora je podstatou i zakladom Zzivota a blahobytu, ale aj taku,
v ktorej je zaruka budiceho vyvoja slovenského naroda. V tejto stvislosti
upozornovali aj na program ludovej strany s podelenim pody a vyvlastne-
nim velkostatkov, ktory sa podla nich nestotoznoval s ich pristupom v praxi.
Podla A. Stefénka strana na &ele s A. Hlinkom a malom roduvernych kiazov,
z ktorych sa ,vi¢sina nedohodla so Srobarom ohladom vielijakych vyhod
politickych a stavovskych', a zaroven ,najbohatsia na oktobristov a mada-
rénov®, ako oznacil ludovu stranu, v skuto¢nosti nebola za parceldciu vel-
kostatkov. Ak by totiz velkostatkari necitili aspont minimalnu podporu pri
zachovani majetkov, do Iudovej strany by nevstupovali.*®

Kym sa obidve strany sustredili na vzdjomné napadanie a ziskanie politic-
kého kapitalu pre seba, volby na Slovensku s takmer devétdesiat percentnou
Gi¢astou vyhrala Ceskoslovenskd socialnodemokraticka strana robotnicka,
ktora dosiahla 23 poslaneckych mandatov. Slovenskd narodna a rolnicka
strana zaznamenala spolu s Ceskoslovenskou stranou ludovou na Slovensku,
pod tymto nazvom totiz vystupovala Slovenskd Iudova strana po predvoleb-
nej dohode so Sramkovymi lidékmi, po 13 mandétov.

Vysledky volieb boli pre obe strany prekvapujuce, na strankach svojej tla-
¢e sa usilovali identifikovat pri¢iny vyrazného uspechu socidlnodemokratic-
kej strany. Za jej vitazstvom, ako to Slovensky dennik spravne predpokladal
tyzden pred volbami,* stdla vSeobecna nespokojnost Sirokych mas Iudu tr-
piaceho nasledkami vojny. V ¢ase biedy potreboval lud riesit predovsetkym

Uz sii na stope luddckej zrady!!! Slovensky dennik, 3, ¢. 87, 18. 4. 1920, s. 1.

* Luddcki vodcovia. Slovensky dennik, volebna priloha, 3, ¢. 84, 15. 4. 1920, s. 3.

% Zvy$né mandaty si medzi sebou rozdelili Madarsko-nemecka krestansko-socialisticka strana
(5), Madarsk4 a nemecké socidlna demokracia (4), Ceskoslovenské strana socialisticka (1)
a Madarska malorolnicka strana (1). Statistickd ptirucka republiky Ceskoslovenské II. Praha
1925, s. 344-345.

¥V reakcii na predvolebné napddanie zo strany Iuddkov upozornovali agrarnici aj na ne-
bezpecenstvo rasticeho socializmu a vyzyvali za spolo¢ny postup ostatnych slovenskych stran
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tento socidlny a hospodarsky problém, ktory sa podla Slovenského denni-
ka ukazal priznacnejsi ako boj za slovencinu a vieru.*® Spolu s otvorenym
sklamanim z netspechu, ktorého dévody videl v nedostato¢nej organizacii
agrarnej strany a v predvolebnej agitacii v mnohych krajoch, kladne hodnotil
program strany s poziadavkou pozemkovej reformy ako najvaznejsej otazky
slovenskej politiky.*

5 Tragické udalosti pri Laksarskej Novej Vsi

V ramci predvolebnej agitdcie sa Jan Donoval zticastnil aj na zhromazde-
ni v Lak$drskej Novej Vsi, ktora z hladiska politického ,,zafarbenia“ mozno
oznacit ako ludacku. A prave pri navrate z neho sa sam stal obetou politic-
kej nekultury, ked doslo k jeho fyzickému napadnutiu. Zachované archivne
pramene su vsak vo vztahu k tejto problematike skipe. V modranskej ani
v trnavskej pobocke Statneho archivu v Bratislave sa totiz nenachddzaju Zia-
dne pramene, ktoré by sa tejto problematiky akokolvek dotykali. Preto je pri
jej interpretacii nevyhnutné opierat sa o iné materialy, zvlast o dobovu tlac.
T mozno rozdelit na dve zakladné skupiny: po prvé ide o minimum ¢lan-
kov publikovanych v [udackej tlaci a teda akukolvek spojitost s touto stranou
popierajice (ktorych nepocetnost je znama, kedze akokolvek upozornuju-
ce ¢lanky by mohli strane viac uskodit ako pomdct, pozn. a.), po druhé ide
o prispevky agrarnické, ktoré uz len z principu hladali vinnika prave medzi
luddkmi. Druhu skupinu je mozné rozdelit este na dve podskupiny, na jed-
nej strane su prispevky, v ktorych je udalost vyslovne spojena s fudakmi,
a na strane druhej ide o texty, ktoré upozornuji na problém clenstva katoli-
kov v inej ako Iudovej strane, resp. iné otazky s tym stvisiace.

Jedna z prvych sprav ozrejmujica utok bola uverejnena v agrarnickom
Slovenskom denniku uz 30. marca 1920 a Donoval je v nej vykresleny ako
obet predvolebnych klamstiev Iuddkov, ktori ,,su vraj spojeni so zidmi, dvi-
haju ceny priemyselnych clankov a zniZuju vraj ceny polnohospodarskych
plodin, nariaduju rekvizicie, vyhadzuja krize z kostolov a §kol, berti Iudu vie-
ru, prenasleduju a Zaldruju katolickych knazov atd.“*

v ,socidlnom boji historického vyznamu®. Na o ludovd strana zabiida. Slovensky dennik, 3,
¢. 80, 10. 4. 1920, s. 2.

* Slovensky plebiscit. Slovensky dennik, 3, ¢. 90, 21. 4. 1920, s. 1.

¥ Zdkladom slovenskej politiky musi byt pozemkovd reforma. Slovensky dennik, 3, ¢ 95,
27.4.1920,s. 1.

%0 Ako pracujii luddci. Slovensky dennik, 3, ¢. 73, 30. 3. 1920, s. 3.
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Ciasto¢ne v podobnom duchu sa niesli aj prihovory agrarnickych poli-
tikov, ktori sa zucastnili pohrebnych obradov. Viedol ich Ludovit Okanik,
z poprednych politikov na nich boli i minister s plnou mocou M. Micura,
poslanec Pavel Blaho a Pavel Ziska. V pohrebnej re¢i, utrzky ktorej priniesol
aj Slovensky dennik,” sa gbelsky farar P. Blaho, aspon na zdklade uverejnenej
Casti, poukazal aj na fudské, nielen politické kvality Donovala, ked uviedol:
»bezzakladne ho obvinovali a cheeli cti pozbavit a nanho i osobne utocili...
Jedno je isté, Ze jeho neprajnici videli v nom dusevného obra, ktorého ne-
mohli ani zlomit ani odstranit, a preto zacali mu zavidiet. A tato nenavist
zmenila sa na nenavist, ktord upadla v slepotu, v zast a otvorené nepriatelstvo
proti jeho osobe.“? V naznacenej stvislosti pokracoval aj agrarnik P. Blaho,
ktory Donovala oznacil ako ,,velikdna ducha, ... ktory mal narod nasmerovat
na pravu cestu rozumnej, mravnej a rozvaznej politiky a dat navod a smerni-
ce buduceho nasho Zivota.“ Podla Blaha boli Donovalove schopnosti hodné
¢lena predsednictva Matice slovenskej a ako znalec gréckeho a latinského
jazyka i filozofie sa mal stat profesorom na bohosloveckej fakulte a sloven-
skej univerzite. Rovnako vsak prave Blaho nezabudol poukazat na politické
stuvislosti a predovsetkym na atmosféru, ktord bola pre Slovensko od vzniku
Ceskoslovenskej republiky zretelna. I§lo totiz o obdobie, kedy sa politické
strany formovali a usilovali sa ziskat priazen ¢o moZno najvia¢sieho pocétu
voli¢ov, a kedy vnutorna jednota navonok sice prezentovana Slovenskym po-
slaneckym klubom v Revolu¢nom narodnom zhromazdeni bola minulostou.
Je zname, Ze na Slovensku pdsobilo mnozstvo slabych a politicky nevysko-
lenych Iudi, absentovali vodcovské osobnosti a predovsetkym inteligencia,
a prave tato skutoc¢nost sa vyraznou mierou podpisala pod politickd nekul-
taru a netoleranciu, ktord by umoznila koexistenciu viacerych réznych poli-
tickych postojov.

Podla zostavovatelky obecnej monografie, Lydie Velkovej Pernischovej,
mal jej stary otec, richtar Laksarskej Novej Vsi Pavel Vcelka, Donovala upo-
zoriovat na fakt, Ze v ten isty der so svojou predvolebnou re¢ou v obci vy-
stapil aj Andrej Hlinka, ,,ktory mal medzi dedin¢anmi vela privrzencov.“ Aj
napriek varovaniu Donoval predvolebnt re¢ napokon predniesol. Po nej viak
»hiekolki horkokrvni lak$arski mlddenci a muzi voz s Milkinom na konoch
prenasledovali. Pri krizi za dedinou Milkina stekami (palicami) zrazili z voza

5

Pohrab Jina Donovala. Slovensky dennik, 3, ¢. 253, 7. 11. 1920, s. 2. Uvedeny ¢lanok je
takpovediac typickym stranickym, ktory v sebe ukryva aj isté zamerné zveli¢ovanie, resp.
uvadzanie nepravdivych alebo ,,polopravdivych® informdcii. Jeho autor totiz v ivode spomina
»hiekolkotisicovu1 Gcast z blizka i daleka zideného sa slovenského ludu,” aby v jeho zavere
uviedol, Ze ,,pritomnych bolo vyse 200 Iudi.”

32 Pohrab Jana Donovala. Slovensky dennik, 3, ¢. 253, 7. 11. 1920, s. 2.
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a zbili. Milkin sa pri pade z voza zranil. Hoci prevezeny do nemocnice, na na-
sledky zranenia a bitky 4. 11. 1920 zomrel.“ V monografii je dalej uvede-
nych niekolko informdcii, ktoré povazujeme za nevyhnutné pre ozrejmenie
udalosti. I8lo totiz o spomienky sedemro¢ného syna spominaného richtdra,
podla ktorého islo o udalost, ,ktora na dlhsi ¢as riadne virila Zivot v celej
dedine. Za riadneho vinnika tejto nehody nebol nikto oznaceny, ale skutok
zostal.“>* Analyzou uvedenych informdcii v§éak musime upozornit na niekol-
ko stvislosti. V prvom rade to v ziadnom pripade nemohol byt A. Hlinka,
kto mal mat v obci pred Donovalom predvolebnd re¢, pretoze v tom ¢ase bol
Hlinka vo vézeni a z neho sa dostal prave ziskanim poslaneckého mandatu
v nastavajucich volbach. KedZe vsak islo o obec, v ktorej mala fudova strana
vyznamnu podporu, je mozné tuto informaciu interpretovat aj ako varova-
nie pred vopred znamym neuspesnym vysledkom. V takomto pripade sa ale
nuka dal$ia otazka, ktora stuvisi s Donovalovou motivéciou. Do akej miery
mohol Donoval zretelne postrehnut svoje pripadné vyhliadky na uspech?
A najmi, preco sa rozhodol vystupit v obci s rozpoznatelne Iudackou podpo-
rou? Je potrebné zdoraznit, ze presné znenie reci, s ktorou Donoval vystupil,
sa nezachovalo, a preto je odpoved na uvedené dolezité otazky narocna.
Ale vzhladom na suvislosti, ktoré pri komparacii istych nazorov a vyjadre-
ni katolickych kilazov v agrarnej strane ¢i znamych nazorov na ich ¢lenstvo
v ,nekatolickej, ,protikatolickej, ,liberdlnej“ politickej strane prichddzaju
do tvahy, to mozné je. Dalou témou, ktora v kontexte naznaceného pricha-
dza do uvahy, je schopnost sedemroc¢ného chlapca, navyse syna ludackeho
predaka, pozorovat veci objektivne. Dolezitou ale ostava skutoc¢nost, ze islo
o0 jav nevidany, ktorého vinnik sa nenasiel a kauza je dodnes nevyriesend.
Rovnako je potrebné zdoraznit aj to, k ¢omu sa ludacka tla¢ vdbec nepriznala
alebo ¢o aspon vdbec nepripustila. Mdme na mysli najmé informdciu o tom,
ze doslova k bitke doslo a priam, Ze to mohlo mat stvis s Donovalovym Gmr-
tim. Navy$e, ako isté ,,priznanie sa“ modze poslazit i sprava, ze ludacka tla¢ sa
k inkriminovanému ¢inu takmer vobec nevyjadrovala, ¢o mdze byt v urci-
tom zmysle pouzité aj ako usvedcujuci dokaz.

Je vak potrebné upozornit aj na fakt, ze agrarnici postupom ¢asu netrvali
striktne na tom, Ze za smrt su zodpovedni len ludaci, ale dokazali v spojitos-
ti s moznymi nasledkami utoku priznat aj Donovalove zdravotné tazkosti.
Pripustili, Ze v kombindcii s incidentom pri Laksarskej Novej Vsi mohli byt
fatdlne prave jeho pretrvavajice problémy so srdcom.™

% Korene a dedicstvo. Lak$arska Novd Ves 2006, s. 135-136.

> ,Donoval trpel uz sice ddvnejsie na srdcovu vadu, ale stav jeho choroby sa kriticky zhorsil
neslachetnym a neludskym ttokom, ktory nanho v aprili spachali Tomankovymi novinami
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Donovalove angazovanie sa v prospech agrarnej strany, teda iného ta-
bora, nez v ktorom hladala svoje uplatnenie vd¢$ina knazov, bolo dévodom
osudnych nasledkov aj podla Andreja Kmeta, ktory Donovala nazval ,,za-
padoslovenskym slavickom®. Tragicky koniec jeho Zivotnej pute sa okrem
uz naznacenych politickych aktivit niesol aj v intenciach ,,straty tvorivych
schopnosti, ktora je pre poetu tragickd sama osebe.” A. Kmet si na uvedené
udalosti spominal takto: ,,Po skonceni akejsi schodze stal sa obetou zurivosti
ludéckych opozi¢nikov. Podla jednej verzie Hlinkovi rodiaci sa gardisti ho
prepadli a tak zbili, Ze sotva vyviazol Zivotom. Podla inej zadrzali ho i s povo-
zom, v dazdi a plusti na otvorenej ceste. Ked sa konecne vyslobodil zo zajatia
a prisiel domov, lahol si v hortcke a uz viac nevstal...“*®

Kmetovu druhd uvedent verziu ¢iasto¢ne potvrdzuje aj kopc¢iansky dekan
Jehlicka, ktory vo svojom liste zo dfa 21. novembra 1920 vikarovi (Richar-
dovi Osvaldovi) opisuje okolnosti smrti J. Donovala ¢i skor udalosti, ktorym
venovala pozornost aj denna tla¢. Podla neho ,,niektoré noviny tendencne
a mala fide opisuju pri¢inu jeho smrti chtiac ju priit udovej strane na krk.”
Ako dalej uviedol, J. Donoval mal uz davnejsie srdcovti vadu (vitium cordie),
o ¢om svedcila aj jeho farba na tvari a ¢o priznali aj jeho priatelia. Z tohto do-
vodu ako chybu oznacil jeho verejné politické vystiupenie v Laksarskej Novej
Vsi. Priznal v8ak, Ze na spiatocnej ceste mu cestu skrizili ,,isti opilci, kone sa
zlakli, on vyskoc¢il z voza a pritom mu jedna haluz stromu na cele podriapala
kozu.“ Podla Jehli¢ku sa nestalo ni¢ iné a zranenia neboli vdzne, ako o tom
pisali noviny, podla ktorych bol krvavo zbity a lezal v bezvedomi, pretoze
na druhy den pomahal spovedat kuklovskému fararovi Rehakovi ,a tam to
on sam takto vykladal.“ Svedkom toho mal byt aj gbelsky kaplan P. Caban.
Po tejto udalosti mal Donoval nadalej posobit ako predtym. Ked ho v augus-
te Jehlicka navstivil, ,dobre sa citil a bol vesely.“ V septembri sa v§ak mala
srdcova vada u Donovala skomplikovat. Svedectvo o tom podal aj jeho pria-
tel a ¢arsky fardr Nemec: ,,Jedného dna oberal vo svojej zahrade zo stromov
ovocie a pri tom prekladal z miesta na miesto tazky vysoky rebrik. Vtedy
sa presilil, i$iel domov do izby a srdce mu zacalo nepravidelne bit a od tejto
doby sa citil zle, mal zimnicu, i$iel do bratislavskej nemocnice, kde ho lekari
prehliadli a videli, Ze mu niet pomoci.“ Z nemocnice sa vratil priblizne tyz-
den pred smrtou a podla Jehlicku bol jeho stav velmi kriticky, o ¢om sved¢ili

postvani surovci z Laksarskej Novej Vsi, ktori ho po sch6dzi palicami a drikami do krvi zbili.
Nasledkom toho sa zhorsila jeho srdcova choroba tak, Ze musel byt prevezeny do bratislavskej
nemocnice. Pred smrtou vyslovil Zelanie, Ze by chcel zomriet a zlozit kosti medzi tym ludom,
s ktorym prezil tolkd ¢ast svojho Zivota.“ Jan Donoval (Tichomir Milkin). Slovensky dennik, 3,
¢.252,6.11.1920,s. 1.

55 JANSAK, S.: c. d., s. 25-26.
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aj naliate nohy. 4. novembra napokon zomrel. Dekan mal na zdklade listu
este potrebu korigovat vyjadrenia dennej tlace, podla ktorych 6. novembra
pochovaval Donovala I.. Okanik. Okanik ho podla Jehlicku sprevadzal len pri
poslednej ceste z kostola k hrobu, ¢o malo byt len par krokov.*

Krétke politické posobenie Donovala mozno na zaver hodnotit ako nie
prili§ vyrazné. Verejné exponovanie za agrarnu stranu unho spustilo namies-
to oc¢akavanych osobnych zmien vlnu netspechov. Patril totiz k malému po-
¢tu katolickych knazov, ktori sa rozhodli angazovat v inom politickom tdbore
ako luddckom, na zaciatku spolupdsobenim pri vydavani Katolickych novin.
A prave toto malo za nasledok rad najprv tla¢ovych, ale neskor aj fyzickych
utokov, ktorych obetou sa stal aj Donoval. Udalosti pri Lak3arskej Novej Vsi
na jednej strane boli spusta¢om polemik o tom, ¢i smie posobit katolicky knaz
alebo katolik vo vSeobecnosti v inej ako katolickej politickej strane, za ktora
sa vydavala [udova strana ako jediny politicky reprezentant katolickej cirkvi,
resp. poukazali na problém existencie politickej strany na konfesijnej baze,
na druhej strane sa stali pre agrarnikov vhodnou matériou, aby vo vztahu
k ludakom poukazovali na ich zneuzivanie nabozenstva a netoleranciu iného
politického nazoru.

Ukazuje sa, Ze sa Donoval stal skor obetou a bol agrarnou stranou ,,zneu-
Zity“ v Case jej formovania, ked bolo nevyhnutné obhajovat ,,spravny“ vztah
agrarnikov voci nabozenstvu a ku katolickej cirkvi, a to aj oby¢ajnym anga-
zovanim katolickych kilazov v jej Celnych funkciach, k ¢omu, samozrejme,
podla nasej mienky nemohlo dojst bez ,vhodnej“ motivécie. A prave tu vi-
dime rozhodujici moment, ktorym pre Donovalov vstup do politiky bola
slubend vidina obsadenia biskupského stolca, kedZe od zaciatku bol jednym
z najdolezitejSich vladnych kandidatov. Ak k tejto pohnutke pripocitame
aj jeho dlhoro¢né pdsobenie ,vo vyhnanstve“ na fare v Smolinskom, ktoré
malo za nasledok nielen jeho basnicky regres, ale aj istd izolovanost, samotu,
»utek“ do politiky sa javi pochopitelny, aj ked v istom zmysle paradoxny.

* Archiv Trnavskej arcidiecézy v Trnave, fond Arcibiskupské ndmestnictvo v Trnave,
¢.7877/1920, sign. int. 12/5, List Jehlicku vikarovi E. Richardovi Osvaldovi zo dna 21. novem-
bra 1920.
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RESUME
JAN DONOVAL — KATOLICKY KNAZ V ,NEKATOLICKEJ“ AGRARNEJ STRANE

Prispevok je prvym pokusom o pribliZenie politickych aktivit Jana Dono-
vala, ktory je doposial viac znamy ako basnik Tichomir Milkin. Je to pocho-
pitelné, kedZe jeho literarne kvality boli v porovnani s politickymi omnoho
vyraznejsie. Patril totiz k malej skupine katolickych knazov, ktori sa z réznych
dovodov, najcastejsie vSak osobnych ambicii, rozhodli pdsobit v agrarnej
strane, oznacovanej aj ako liberalnej ¢i dokonca nekatolickej. Ako vyznam-
ny jazykovedec sa spolupodielal na vydavani Katolickych novin, ktoré boli
stranickym tla¢ovym orgdnom. Su¢asne jeho meno figurovalo aj na vladnych
zoznamoch kandidéatov pre jednotlivé uprazdnené biskupské miesta na Slo-
vensku. Po netspechu sa vak zacal vyraznejsie angazovat vo vysokej politike,
stal sa podpredsedom strany, za ktort neuspesne kandidoval v prvych par-
lamentnych volbach v roku 1920 do senatu. V ramci predvolebnej kampane
bol v8ak fyzicky napadnuty a aj ked sa tento utok v dobovej tlaci spéjal s bez-
prostrednymi fatalnymi ndsledkami, v skuto¢nosti za koncom jeho nielen
politickej kariéry boli zdravotné tazkosti.

Klacové slova: Jan Donoval, Tichomir Milkin, katolicky knaz v politike,
agrarna strana na Slovensku 1919-1920, Katolicke noviny 1919-1920

SUMMARY

JAN DONOVAL — A CATHOLIC PRIEST
IN THE “NON-CATHOLIC” AGRARIAN PARTY

The paper represents the first attempt to outline political activities of Jan
Donoval, who has been more known such as a poet Tichomir Milkin up to
the present. It is understandable because his literary qualities have been more
considerable in a comparison with political ones. He belonged to a small
group of Catholic priests, who decided from various reasons, the most often
personal ambitions, to participate in the Agrarian Party labelled such asliberal
or even non-Catholic. As a prominent linguist, he cooperated on publishing
the Catholic Newspapers considered a press party body. At the same time, his
name also appeared on a government list of candidates for all vacant Bishop
posts in Slovakia. After the failure, he began to get involved in high politics,
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he became a vice-chairman of a party, which he unsuccessfully stood for the
senatorial election in 1920. However, in the course of the election campaign
he was physically attacked and although this aggression was connected with
immediate fatal consequences according to period press, in reality, the end of
his not only political career was caused by health problems.

Key words: Jan Donoval, Tichomir Milkin, Catholic priest in politics,
Agrarian Party in Slovakia 1919-1920, Catholic Newspapers 1919-1920
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ERA LORDA CROMERA:
BRITOVE V EGYPTE V LETECH 1892-1907:

Jaroslav Valkoun

Béhem osmdesatych let 19. stoleti stalo pred britskou spravou v Egypté
nékolik neodkladnych tkold, s nimiz se musela vyporédat. Jednalo se prede-
v§im o nutnost stabilizovat pfijmovou a vydajovou stranku statnich financi
v reakci na neocekavané vojenské naklady v Sudanu.? Kvili tomuto ,,utaho-
vani opaskd“ byli britsky generalni konzul a diplomaticky agent v Kahire
sir Evelyn Baring (od roku 1892 lord Cromer) i jeho finan¢ni expert sir Ed-
gar Vincent zna¢né nepopularni. V jistém ohledu se stali dokonce symboly
»skrblictvi®?

Od roku 1889 nepovazoval sir Evelyn egyptské finance za ohrozené, pro-
toZe zacinajici solventnost umoznila hladky chod administrativy bez vaznych
obav o budouci vyvoj. Jistou symbolickou teckou byl odchod Vincenta z po-
stu finan¢niho poradce v fijnu 1889 a nastup sira Elwina Mitforda Palmera,
majiciho nemalé zkuSenosti s tamnimi finan¢nimi zalezitostmi. Egyptska
vldda se s ohledem na finan¢ni stabilitu a dfivéj$i doporuceni lorda Dufferi-
na zavazala snizit dané. Baring tento krok plné podporoval a také se ho snazil
zavést do egyptského hospodarstvi. V teoretické roviné se inspiroval jednim
vyrokem dfivéjsiho britského mistokrale v Indii, barona Lawrence, podle né-
hoz predstavuje ,,nizké zdanéni vselék pro zahrani¢ni vladu.“

Vyznamnym pocinem sira Elwina byla revize pozemkové dané. Pivodni
zdanéni se vazalo na vyméru ptdy; méné urodny Horni Egypt mél teore-
ticky odvadét do statni pokladny vice nez trvale zavlazovana oblast Delty.

! Tento ¢ldnek vznikl v rdmci Programu rozvoje védnich oblasti na Univerzité Karlové ¢. P12

Historie v interdisciplindrni perspektivé podprogram Evropa a (versus) svét: Interkontinen-
talni a vnitrokontinentalni politické, ekonomické, socidlni, kulturni a intelektualni transfery
a jejich dusledky.

Kli¢ k britskému uspéchu v Egypté vidél Cromer ve finan¢ni stabilité, a proto se této zasady
drzel po celé své obdobi. CAIN, Peter John: Character and Imperialism: The British Financial
Administration in Egypt, 1878-1914. The Journal of Imperial and Commonwealth History, 34,
2006, ¢. 2,s. 187.

> Srv. AUCHTERLONIE, Paul: A Turk of the West: Sir Edgar Vincents Career in Egypt and the
Ottoman Empire. British Journal of Middle Eastern Studies, 27, 2000, ¢. 1, s. 57; COLVIN,
Auckland: The Making of Modern Egypt. London 1906, s. 134; MILNER, Alfred: England in
Egypt. 6. vyd. London 1899, s. 87.

* TIGNOR, Robert Lee: The “Indianization” of the Egyptian Administration Under British Rule
(dale jen The “Indianization”). The American Historical Review, 68, 1963, ¢. 3, s. 638.
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Ve skutecnosti se v dolni ¢asti zemé vybralo nejvice, zatimco horni se poty-
kala s chronickymi danovymi nedoplatky. Nové se zacala daniova sazba odvi-
jet hlavné od bonity ptidy. V letech 1890-1895 doslo k postupnému snizeni
pozemkové dané o £ 430 000. V roce 1895 se prikrocilo ke jmenovani Komise
pro pozemkové vynosy, jez méla detailné prezkoumat dosavadni danovy vy-
mér, diky némuz se zamezilo vyraznému zvy$ovani této dané v budoucnu.’
Soucasné egyptska administrativa pristoupila ke snizeni ¢i dokonce zruseni
nékterych dalsich platebnich povinnosti. Zvysilo se pouze clo na dovoz ta-
baku.®

Navzdory razantnimu sniZeni a dokonce zruseni nékterych dani konti-
nuélné rostly prijmy plynouci do egyptské pokladny,” coz bylo déno efek-
tivnéj$im vybérem poplatkii a nastupujici hospodarskou konjunkturou,
k niz prispély i zavlazovaci projekty.® Soucasné od pocatku devadesatych let
19. stoleti, v souvislosti s rozvojem exportniho zemédélstvi a zpracovatel-
ského pramyslu, zac¢ina kontinudlné vzristat zajem zahranic¢nich investort
o déni v Egypté.® Z téchto divodu pristoupila egyptska vlada k postupnému
ruseni poslednich ,pfezivajicich reliktd“ pivodni dualni (britsko-francouz-
ské) kontroly, tj. spravy byvalych chedivovych pozemki (Daira a Domains)
a zeleznic, telegrafti a alexandrijského pfistavu, a jejich pozvolnému od-
prodeji zahrani¢nim ¢i domacim zajemctiim nebo prevedeni odpovédnosti
na egyptskou vladu.' I kdyz ¢asem se stala dudlni sprava minulosti, Fran-
couzi stale plisobili na riiznych administrativnich postech v zemi; paty ¢lanek
Srde¢né dohody z roku 1904 tuto skute¢nost i smluvné stvrdil."

® Srv. CoLvIN, A.: ¢. d., s. 233-234; TIGNOR, Robert Lee: Modernization and British Colonial
Rule in Egypt 1882-1914 (déle jen Modernization). Princeton 1966, s. 109-110.

¢ Srv. BARING, Evelyn: Modern Egypt (dile jen Modern). 2. dil. London 1908, s. 447-448;
KEMMERER, E. W.: The Fiscal System of Egypt. Publications of the American Economic
Association, 1, 1900, ¢. 3, s. 205-206.

7 Vladni ptijmy se ¢asem zvysily z £E 10 587 436 (1883) na £E 16 337 667 (1906). MARLOWE,
John: Cromer in Egypt. London 1970, s. 286.

K této problematice podrobnéji TVEDT, Terje: Hydrology and Empire: The Nile Water Imperi-
alism and the Partition of Africa. Journal of Imperial and Commonwealth History, 39, 2011,
¢.2,'s.173-194; VALKOUN, Jaroslav: “The Struggle for Water”: The British and the Moderniza-
tion of Egyptian Irrigation. The Twentieth Century — Dvacaté stoleti, 2, 2009, s. 95-105.

Podrobnéji OWEN, Roger: Lord Cromer: Victorian Imperialist, Edwardian Proconsul. Oxford
2004, s. 310-313.

Srov. BARING, E.: Modern, s. 310-312; NEwMAN, Edward William Polson: Great Britain in
Egypt. London 1928, s. 129; OWEN, R.: c. d., s. 309; SCHANZ, Moritz: Cotton in Egypt and the
Anglo-Egyptian Sudan. Manchester 1913, s. 42.

5

CAMBON, Paul - LANDSDOWNE, [Henry]: Declaration between the United Kingdom and France
Respecting Egypt and Morocco, Dated April 8, 1904. The American Journal of International
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Koncem osmdesatych let se v souvislosti se vzristajicimi britskymi zasa-
hy do egyptské administrativy zacala komplikovat i vnitropolitickd situace.
V ¢ervnu 1888 rezignoval egyptsky ministersky pfedseda Nubar Pasa, jenz
nesouhlasil se vzristajicim vlivem Briti na administrativu.'” Nubar doufal,
ze Velka Britanie bude jakysi ,,manazer” udavajici veobecné kontury vyvo-
je a Ze zpusob jejich provedeni zcela ponechd v rukou mistnich urednika.
S britskou snahou prisného regulovani toktl pfijmu a vydaju ale nesla tato
koncepce skloubit.”” Novym premiérem se stal Rijad Pasa.

Nubar s Rijadem reprezentovali zfetelné odlisné politické linie. Britové
chovali v ticté Nubara, jenz kvili udrzeni pofadku schvaloval britskou oku-
paci. Lord Cromer jej povazoval za uctyhodného statnika, ktery ,spravné
pochopil® rozdily mezi systémem vychodni a zdpadni vlady. Nubar navic
uznaval skute¢nost, Ze ,jedina spravnd civilizace“ na svété je ta evropska,
a proto prosazoval ,poevrop$téni® hlavnich egyptskych instituci. Oproti
nému predstavoval Rijad apotedzu isldmu, pripoustél ale potiebu néjaké ev-
ropské asistence k hospodarskému oziveni Egypta.’* V kvétnu 1891, po od-
stoupeni dosavadniho ministerského predsedy, byl do cela vlady jmenovan
Mustafa Fahmi Pasa, jenz se fadil k otevienym zastanctim britské okupace.'

Dne 7. ledna 1892 zemfel na zépal plic chediv Tawfiq.'® Jeho smrti zaca-
la éra opozice Egyptant proti Britim. Zesnuly chediv chapal okupaci jako
bolestivou nutnost, a proto se vzdal své moci ve prospéch britskych spravc.
Za celé panovani se jim, ani v ndznaku, nevzeprel. Egyptské elity na néj tu-
diZ nahlizely jako na obycejnou ,,britskou loutku®!” Z hlediska charakteru
a vlastnosti se jednalo o primérného muze, ktery nikdy nenavstivil Evropu,
ani neziskal vy3si vzdélani. Presto si ho lord Cromer povazoval a o jeho smrti
se nevahal vyjadrit jako o ,velké ztraté pro Egypt“!®

Podle pravidel primogenitury mél do Cela statu nastoupit Tawfiqiv syn
Abbds, sultantiv ferman z roku 1873 v8ak podmirioval néstupnictvi vékem
osmnacti let, coz celou situaci komplikovalo; Jeho Vysosti totiz do zletilos-

Law, 1, 1907, ¢. 1, s. 7; Documents diplomatiques: Accord conclus, le 8 avril 1904 entre le France
et IAngleterre au sujet du Maroc, de UEgypte, de Terre-Neuve, etc. Paris 1904, s. 23.

SLOANE, William M.: Egypt and England. Political Science Quarterly, 19, 1904, ¢. 3, s. 466.
Dicey, Edward: The Story of the Khedivate. London 1902, s. 434.

BARING, E.: Modern, s. 336-345.

> TIGNOR, Robert Lee: Egypt: A Short History. Princeton 2010, s. 234.

Iy

o

=

=

>

Baring se domnival, Ze pfi¢inou smrti byla pohlavni nemoc. Srov. OWEN, R.: c. d., s. 262;
TIGNOR, R. L.: Modernization, s. 154.

3

TIGNOR, R. L.: Modernization, s. 67.
BARING, E.: Modern, s. 333.

»



94 Jaroslav Valkoun

ti chybélo nékolik mésicti. Na tuto variantu pfirozené pamatoval imperialni
vynos: v piipadé neplnoletého naslednika mélo dojit k ustanoveni regentské
rady. Britsky generdlni konzul se tomuto nezddoucimu mezivladi touzil vy-
hnout, a proto tuto komplikaci vyfesil tak trochu ,$alamounsky®. Vyuzil sku-
te¢nosti, Ze ferman explicitné nepredepisoval, podle jakého kalendare se ma
vypocitat pretendentiiv vék, stanovil jej tedy podle muslimského kalendate,
ktery md pouhych 354 dni. Abbas se stal razem plnoletym jiz 14 dni pred
smrti svého otce!"

Mlady princ stravil vétSinu dosavadniho Zivota za hranicemi a v Egyp-
té ho téméf neznali. Britové ptivodné touzili na jeho vychovu dohlédnout,
upustili véak od této myslenky, aby zbyte¢né nejitiili vztahy s Pafizi. Diky
vzdélani ziskaného napfi¢ starym kontinentem hovoril Abbas plynné ang-
licky, francouzsky, némecky a turecky; nikoli arabsky. Béhem dospivani byl
obklopen uciteli, rddci a spole¢niky, ktef{ ho nasmérovali k podporte franko-
filné smyslejicimu nacionalistickému proudu v egyptské spole¢nosti. Velkym
idolem se pro néj stal déd Ismail, jenz se dokdzal postavit cizinctim, a proto
vlastnim otcem hluboce opovrhoval. Jeho vize, Ze by si Egyptané spravovali
své zalezitosti nezavisle na Britech, vSak byla naprosto scestnd. Do vlasti se
vracel s idejemi, jez se ve velké mife neslucovaly s podobou britské okupace.”

V poloviné ledna dorazil mlady Abbas II. Hilmi do Kahiry, kde byl vre-
le privitan. Lord Cromer se v jednom telegramu britskému ministerskému
predsedovi markyzi Salisburymu svéfil s dojmy z mladikovy osobnosti: ,,Po-
doba se uhlazenym a svéze vypadajicim chlapciim pravé vyslych z Etonu
nebo z Harrow ... Opravdu si preji, aby nebyl tak civilizovany.“* Z pocatku
se zdalo, ze vSe bude jako za ¢asti Tawfiqa, kdy mezi chedivem, generdlnim
konzulem a nejvy$simi britskymi a egyptskymi afedniky panovalo dobré po-
rozuméni. Abbas bez obstrukci potvrdil dosavadni vladu a zacal se chovat
turkofébné, jak byvalo u egyptské vladnouci elity zvykem.*

Francie s nastupem nového chediva pfirozené nehodlala dopustit jakéko-
li zvy$eni britské dominance v zemi. Francouzsky generalni konzul v Egypté
markyz de Reverseaux proto okdzale projevoval Abbdsovi sympatie parizské
vlady. Béhem roku 1892 se chediv staval zfetelné anglofébnim. Jmenovani
byvalého protibritsky ladéného ucitele z Vidné Svycara Rouiller Beje osob-
nim tajemnikem tuto skutecnost jen podtrhlo. V loajalitu se naopak pro-
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ménila dosavadni nenavist k sultanovi.*® Mlady Abbas si dokonce povolal
osmanského reprezentanta v zemi Muhtara Pasu a vefejné si mu stézoval
na britské zasahy do egyptskych zélezitosti.** Tato zména v chedivové cho-
vani Uzce souvisela s vyménou vlady v Britanii a s Cromerovou letni dovole-
nou mimo Egypt. Tehdejs$i egyptsky ministr zahranici, Nubariav zet, kiestan
avlastenec arménského ptivodu, Tigran Pasa,” jenz bedlivé sledoval ostrovni
tisk, si uvédomoval, Ze s ptichodem nové liberalni vlady se na poradu dne
znovu objevi touha po evakuaci Egypta; rozhodl se proto podporovat Abbase
v jeho nastavajicim stfetu s britskou moci.?

Do roku 1888 se na okupaci formélné pohliZelo jako na do¢asnou zélezi-
tost. V dalsich letech v3ak prevladly tendence, sméfujici k trvalé pritomnosti
Britt. S timto vyvojem korespondovalo vyraznéjsi a diislednéj$i prosazovani
britskych z4jmu v egyptské administrativé. Okolo roku 1890 zacali Britové
vice zasahovat do chodu ministerstev spravedlnosti a vnitra, aby zefektivnili
soudy a provedli reformu policejniho sboru. Proti tomu protestovali Egypta-
né, ktefi si vysvétlovali zvyseny britsky tlak snahou proménit Egypt v kolonii
a zmocnit se bohatstvi zemé. Za otevieny pokus prevzit kontrolu povazovali
reorganizaci policie.”

V srpnu 1892 se stal novym britskym ministerskym predsedou naposledy
William Ewart Gladstone. Otézkou bylo, do jaké miry nova liberalni vlada
vyslysi nazory a navrhy svého generalniho konzula v Kéhife. Vaznou prekaz-
ku snaham egyptskych nacionalist a Francouzii eliminovat britsky vliv vSak
znamenal lord Rosebery na ministerstvu zahrani¢i. Novy $éf Foreign Offi-
ce byl $iroce znamy touhou pokracovat v politické linii svého predchtidce,
imperialistickymi postoji a protifrancouzskym zaméfenim.”® Rosebery pti-
jal urad pod podminkou, ze nebude nijak zasahovano do jeho kompetenci,
zvlasté v egyptské otazce.”

~
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96 Jaroslav Valkoun

Koncem prosince 1892 vazné onemocnél dosavadni egyptsky premiér
Mustafd Fahmi Pasa, a proto vyvstala otdzka, kdo by mél byt jeho ndstupce.
Cromer si na jeho misto prél opétovné dosadit Rijada, coz se $patné prosazo-
valo, protoze chediv mél vii¢ci nému nemalé vyhrady. Pro britského prokon-
zula a vladu byl a priori nepfijatelny pouze Tigran, o némz Abbds v jednu
chvili uvazoval jako o vhodném ministerském predsedovi. Po par dnech se
ale Fahmi ,,témér zazra¢né® vylécil a vypadalo to, ze se vladni potize samy za-
zehnaly. Cromer v8ak dodel béhem této epizody k zavéru, Ze mezi nim a che-
divem propukne dfive ¢i pozdéji vazny konflikt. Nova krize vSak prisla zcela
necekané. Dne 15. ledna 1893, bez piedchozich konzultaci s generalnim kon-
zulem, reorganizoval Abbas svij kabinet, v¢etné predsedy, jehoz povazoval
za ,britskou loutku® Jeho novy kandidat na premiéra, Husajn Fachri Pasa,
jenz v roce 1891 rezignoval na funkci ministra spravedlnosti na protest pro-
ti probihajici britské reformé ve svém resortu a ktery se nazorové shodoval
s Tigranem, byl pro Brity jednozna¢né neakceptovatelnym.*

Situaci vyhrotil i fakt, Ze Cromer se o zménach v kabineté dozvédél
od chedivova osobniho sekretare pti kratké zdvotilostni navstévé.” Na vznik-
lou situaci zareagoval briskné. Urychlen¢ odeslal zevrubnou zpravu Rosebe-
rymu. Nésledné se seSel s Abbasem a ziskal od ného slib, Ze provedené zmény
vefejné neozndmi do té doby, nez je projedna s londynskou vladou. Cromer
argumentoval, Ze odvolanim ministerského predsedy bez ,vyhledani® britské
rady piekrocil Abbds svou pravomoc.*

V Gladstoneové kabinetu zapficinily zpravy o situaci v Egypté rozruch.
Cromertv navrh, Ze britské okupacni sily by se mély zmocnit telegrafnich
uradi a obsadit vSechny vladni budovy do doby, nez se stavajici krize vyte-
§1, nebyl ochoten nikdo akceptovat.” Dne 16. ledna 1893 zatelegrafoval lord
Rosebery britské stanovisko: ,,V1ada Jejtho Velicenstva ocekava, ze bude v tak
dilezitych zalezitostech, jako je zména ministrd, konzultovana ... Nemize
proto souhlasit s navrzenym jmenovanim Fachriho Pasi.“** Poté, co Cromer
tlumocil postoj své vlady, chediv ustoupil. O dva dny pozdéji jmenoval Rijada
prvnim ministrem egyptské vlady a formalné britskému rezidentovi slibil, ze

30 Srov. BARING, E.: Abbas, s. 17-22; MARLOWE, J.: c. d., s. 161-162; Reverseaux Develleovi, Le
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bude respektovat britské rady. I kdyz se nakonec musel podridit, ziskaly jeho
postoje nemalou podporu mezi Egyptany.*®

Mohlo by se zdat, ze se nakonec vie smirné vyfesilo, realita vSak byla
opacnd. Pro Cromera stale krize pokracovala. Paklize v britském kabinetu
zapricinil telegram ze dne 15. ledna rozruch, dal$i Cromerova depese jeho
¢leny primo $okovala. Dne 19. ledna zadal Cromer navy$eni okupacnich jed-
notek. Pro tento pozadavek vidél diivody ve vzriistajici protibritské agitaci
mezi egyptskym obyvatelstvem a ve zfetelném nepiatelstvi ze strany chediva.
Soucasné prohlasil, Ze nemiize garantovat vefejny poradek bez posileni sta-
vajici posadky.* Za nedostate¢né pocetnou ji povazoval rovnéz vrchni veli-
tel britské okupacni armady generdl sir Frederick Forestier-Walker.”” Proti
této politice sily se ale zvedla zna¢na nevole v ministerskych fadach, vcetné
Gladstonea; za svym generalnim konzulem pevné stéla jen Foreign Office.
Britsky kabinet zpoc¢atku nesouhlasil s odeslanim dal$im jednotek, rozhodu-
jicim faktorem se v8ak stal hlas ministra zahrani¢i. Rosebery povazoval pred
lednovou vladni krizi jednani o evakuaci Egypta za mrhani ¢asem a energif;
aby ale primél kabinetni kolegy souhlasit se zvysenim posadky, slibil jim, ze
az vladni krize odezni, pokusi se egyptskou otazku vyresit.*®

Dne 23. ledna zaslal lord Rosebery Cromerovi rozsahly telegram, ve kte-
rém jej informoval o souhlasu s posilenim okupacnich jednotek. Zaroven
generalniho konzula povéril, aby o této skutecnosti nalezité zpravil Abba-
se a Rijada. Témér okamzité se proto vylodil prapor britské péchoty, pravé
proplouvajici Suezskym priplavem na své cesté do Indie, a do ¢tyfiadvaceti
hodin defiloval kéhirskymi ulicemi. Rychlost, s niz se objevili vojaci, ptisobi-
la odstrasujicim dojmem. Britska strana tak dala zietelné najevo, Ze existuji
jisté limity ,,jeji trpélivosti“ a demonstrovala pripravenost zakrocit v pripadé
potreby.*”” Cromer byl spokojen a s nad$enim psal Roseberymu: ,,Lekce, kte-
rou nyni chediv obdrzel, podle mého nazoru prispéje k tomu, Ze Jeho Milost
bude ve svém chovani velmi opatrna.“®

Béhem vladni krize mohli Britové chedivovi bud ustoupit, tj. stahnout
se ze zemé, a zastavit tak stavajici proreformni vyvoj, anebo se mu postavit
a vyrazné posilit své dosavadni postaveni. Dtisledkem Cromerovych kroka
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98 Jaroslav Valkoun

se nezvysila pouze Abbasova zast vici Britskému impériu, ale i odpor mi-
nisterského predsedy Rijada."! V ¢ervenci 1893 navstivil chediv, doprovazen
Tigranem Pasou, Konstantinopol, kde se snazil ziskat podporu pro svou pro-
tibritskou politiku — netspé$né. Sultan ho nékolikrat ptatelsky pfijal, nic mu
vSak neslibil. Se sympatiemi se nesetkal ani Tigrdn na ,turné“ po tamnich
evropskych ambasadach.* Vzristajici animozité mezi britskymi a egyptsky-
mi ufedniky neprospélo rovnéz chedivovo letni putovani provinciemi; spise
naopak. Cromer systematicky shromazdoval rtzné stiznosti od britskych
ufednik a prozatim vyckaval na dalsi vhodnou prilezitost udélit mladému
vladafi ,,otcovskou® lekci.*®

Béhem ledna 1894 podnikli Abbas, vrchni velitel egyptské arma-
dy (sirdar) Horatio Herbert Kitchener a jejich pobo¢nici inspekéni cestu
po egyptskych armadnich posadkach v Hornim Egypté. V Asudnu si che-
div postézoval na chovani a vycvik prapori, kterym veleli Britové, a na stav
mistniho nemocni¢niho oddéleni. Pritomné britské diistojniky poboutily
jeho kritické poznamky, jez pramenily z banalnich ¢i spiSe z imyslné hle-
danych nedostatkii.** Dne 19. ledna se konala ve Wadi Halfé na egyptsko-
-sudanské hranici vojenska prehlidka, béhem niz doslo k incidentu mezi
chedivem a sirddrem.* Abbas si béhem defilé opétovné neodpustil zneva-
zujici poznamky vici britskym dtistojnikiim a utrousil: ,,Abych fekl pravdu,
Kitchenere Paso, povazuji pro Egypt za ostudné, aby mél takovou armadu.“¢
V diisledku vzristajiciho napéti mezi chedivem a sirdarem béhem minulych
dni mu Kitchener okamzité nabidl rezignaci, kterou znacné konsternovany
Abbas neprtijal. Nasledujici den se Abbds, tusici problémy, za unahlené a ne-
rozvazné chovani radéji omluvil.¥

Kitchener pfirozené o pohrani¢nim incidentu informoval Cromera, ktery
zpravu ihned pfeposlal Roseberymu. Britsky generalni konzul si velmi dobte
uvédomoval vdznost incidentu i ptilezitost pokofit Abbase. Krajné nebezpec-
nym se mu totiz jevilo znevazovani kfestanskych dastojnik( u muslimské ar-
maddy. V minulych letech se Britové snazili vstipit egyptskym vojakiim hlavné
loajalitu k chedivovi, aby se predeslo jejich vzboufeni jako za Urabiho ob-
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dobi. Tyto britské snahy vsak ,,podkopaval“ sam Abbas svymi vyroky, jimiz
legitimizoval pfipadnou nespokojenost muzstva s pridélenymi diistojniky.*®

Dne 21. ledna 1894 zaujal ministr zahrani¢i Rosebery rozhodné stano-
visko: 1) dirazné odmitl urdzlivé vyroky vici britskym distojnikam, 2) trval
na okamzitém odvolani chedivova pobo¢nika Mahira Pasi, jenz mél mit
na chediva ,,$patny“ vliv, a 3) pozadoval vydani denniho rozkazu, ktery by se
pochvalné zminoval o egyptské armadé a o slouzicich britskych distojnicich.
V pripadé odmitnuti téchto ,doporuceni® mélo byt chedivovo vojsko pod-
fizeno britskému veliteli okupac¢nich sil.* V Kahire zptisobil tento telegram
politické vreni. Rijad Pasa se obaval, Ze Roseberyho vyhrizny ton textu by
mohl byt interpretovan jako skrytd hrozba ustanoveni protektoratu ¢i dokon-
ce anexe.”® Abbas, Rijad i Tigran ocekavali podporu ze strany Francie, ta viak
nehodlala vyrazné zasahnout a zaujala spiSe rezervovany postoj.”! Chedivovi
nezbylo nic jiného nez se opét podvolit, a proto o nékolik dni pozdéji vydal
denni rozkaz vyjadfujici spokojenost s Brity vedenou armadou a propustil
Mahira.*

V dubnu pak rezignovala Rijadova vlada, jez byla v poslednich mésicich
velmi tésné spjata s Abbasovymi protibritskymi postoji. Chediv dodrzel slib,
ktery dal britskému generalnimu konzulovi, a ustavil na jeho navrh novym
ministerskym pfedsedou Nubara, ktery se snazil usmifit znesvarené britské
a egyptské ufedniky navzdory svému chatrnému zdravi.*® Po osmnacti mé-
sicich se dokonce musel ze zdravotnich diivodt vzdat premiérského kiesla
ve prospéch Fahmiho Pasi.

Abbasova kritika britské pritomnosti v zemi se neopirala o zadny predem
pripraveny scénaf, a proto se jednalo o spontdnni postoje. Oteviené fekl, co
si mysli, a razem tak vznikla pre. S odstupem ¢asu je jeho spor s Kitchenerem
vnimdn jako vazna chyba, kterd nahrala Cromerovi a jez znamenala konec
Abbdsovy role verejného predstavitele opozice proti okupaci. V nasledu-
jicich letech si generalni konzul osvojil taktiku drzet chediva v neustalém
strachu ze ztraty trinu, pokud by podporoval protibritsky zamérené pnuti
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v egyptské spolecnosti. Presto az do vypuknuti prvni svétové valky Abbas
tajné finan¢né podporoval protibritsky naladéné radikalni nacionalisty.”

Nastup nové liberalni vlady ve Velké Britanii znamenal moznost znovu-
otevieni egyptské otazky. Béhem podzimu 1892 usiloval osmansky velvysla-
nec v Londyné, Rustem Pasa, v rozhovorech s britskym ministrem zahranici
Roseberym o to, aby ziskal jasné stanovisko londynské vlady k Egyptu; dlou-
holety francouzsky velvyslanec v Britanii William Henry Waddington jevil
o tuto otazku rovnéz zajem.*® Gladstone pripoustél, Ze Pafiz ma pravo inici-
ovat diskusi o Egyptu, a pfal si proto vyjednavat s Francouzi oddélené. Rose-
bery se ale klonil k ndzoru, Ze egyptska otazka by méla byt tématem jednani
pro véechny velmoci.”’

Egyptska vladni krize z ledna 1893 v3ak vyrazné zkomplikovala situaci.
Pariz nutila vahajiciho sultana, aby, jako suzerén, bud energicky protestoval,
anebo svolal mezinarodni konferenci.’® Britsky ministr zahrani¢i se ale oba-
val komplikaci, které by mohly vyvstat na setkdni velmoci, a nechtél proto
iniciovat zadna jednani o Egyptu dfive, nez se uklidni rozjitfena situace.”
V letech 1893-1894 jednal Rosebery s osmanskym vyjednavacem Rustem
Pasou o konvenci, jez obratné spojovala egyptskou otdzku, problematiku
Uzin a integritu Osmanské fise, a kterd by Britim poskytla legalni a véro-
hodny zaklad pro okupaci. Na oplatku mél sultan ziskat od londynské vlady
potvrzeni prav nad Egyptem a slib evakuace britskych posadek ve vhodny
okamzik.®

Rok 1894 prinesl do britsko-osmanskych vztaht komplikace; proarmén-
ské nabozenské a sekuldrni organizace ve Velké Britanii vedly s ¢aste¢nou
podporou ostrovniho tisku kampan proti osmanské perzekuci krestanského
obyvatelstva v Malé Asii. Nové vzniklé francouzsko-ruské spojenectvi sehra-
lo téz dtilezitou roli. Postupem casu zacaly u obou stran prevladat negativ-
ni postoje vic¢i konvenci nad eventudlnimi vyhodami. Velka Britanie dosla
k zdvéru, ze v jeden okamzik nem@ize u¢inné bréanit UZiny, ani spolené se
sultanovou vojenskou pomoci, proti Francii a Rusku soucasné; navic neby-
la ptipravena pfijmout naznacované uznani integrity Osmanské rie. Lord
Rosebery, jiz jako ministersky predseda, a ministr zahrani¢i lord Kimberley

> Srov. MAGNUS, P:: ¢. d., s. 89; TIGNOR, R. L.: Modernization, s. 178-179.
% Waddington Ribotovi, London, 2. listopadu 1892. In: DDE, sv. 10, s. 61; MILLER, T. B.: c. d., 5. 3.
57 MILLER, T.B.: c. d., s. 5.

8 Srov. Cambon Develleovi, Péra, 25.-26. ledna 1893. In: DDF, sv. 10, s. 191-192, 197; MILLER,
T.B.:c. d.,s. 6.

¥ Waddington Develleovi, London, 1. inora 1893. In: DDF, sv. 10, s. 223-225.
® MILLER, T. B.:c. d., 5. 9.
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dosli k zavéru, Ze egyptska otdzka nemiize byt uspokojivé vyfesena, pokud
by nevzali v potaz ndzor francouzské strany. V letech 1892-1894 se ,egypt-
sky problém® zfetelné presunul z britsko-osmanské do britsko-francouzské
roviny.®!

Krize z let 1893-1894 byly kratké a bez nasili, zanechaly v§ak hluboké §ra-
my na britsko-egyptskych vztazich a potvrdily, Ze liberdlni vlada neuvazuje
o brzké evakuaci Egypta podle svych diivéjsich slibi. V souvislosti s posi-
lenim britské vojenské pritomnosti a vlivu na chod administrativy vzrostlo
nepratelstvi nacionalistického hnuti vii¢i Britim. Timto vefejnym konsolido-
vanim doposud roztti$téné opozice se tak jejich vzdjemna konfrontace jevila
pravdépodobnéji nez spoluprace.®* Ustaveny systém spravy, v némz v letech
1892-1914 britsky vliv soustavné vzriistal a ktery mél i misty autokratické
prvky, byl u egyptskych obyvatel velmi nepopularni.®

Cromer se snazil ostatni presvédcit, Ze egyptsky nacionalismus neni re-
alnym jevem ¢i fenoménem, nybrz né¢im, co povstalo a je povzbuzovano
»zatvrzelym chedivem“® Vzestup narodniho citéni se tzce pojil s moderni-
zaci Egypta.®® Reformy pomdhaly vytvaret novou vzdélanou vrstvu majici
evropsky rozhled. Nacionalisté se setkavali v riiznych saldnech, jejich agitace
vSak nachdzela ohlas pouze ve vyssich a vzdélanych vrstvach, obyvatelstvo
proto mohla ovlivnit jen stézi.®

V devadesatych letech se objevil novy nérodni viidce Mustafd Kamil, je-
hoz projevy a ¢lanky oplyvaly vlasteneckym sentimentem. Abbas Kamilovy
aktivity finan¢né podporoval. Zpocatku Kamil prosazoval autonomni Egypt,
ktery by zistal nezavislou provincii Osmanské fise. Pro sviij plan hledal pod-
poru napri¢ Evropou; zejména ve Francii nachazel podporu, u Britt jen spo-
radicky.”” Nacionalistické nadéje, vkladané do francouzské pomoci, opadly

Y

Tamtéz, s. 10-15.
TIGNOR, R. L.: Modernization, s. 172-176.

Podrobnéji Max, Lanver: More than Officers and Officials: Britons in Occupied Egypt, 1882-
1922. The Journal of Imperial and Commonwealth History, 39, 2011, ¢. 1, s. 23-25.

OWEN, R:c. d., s. 275.

> Kuptikladu nacionalista Dzamal ad-Din al-Afghdni reprezentoval star$i generaci, kterd
pochazela ¢i méla velmi blizko k zednafskym 16zim. Podrobnéji Kupsi-ZADpEH, A. Albert:
Afghani and Freemasonry in Egypt. Journal of the American Oriental Society, 92, 1972, ¢. 1,
s. 25-35.

K této problematice podrobnéji KHAN, Noor-Aiman I.: Egyptian-Indian Nationalist Collabo-
ration and the British Empire. New York 2011.

Pravdépodobné nejvyznamnéj$im Britem, ktery na sklonku Zivota podporil Kamila tvrzenim,
Ze ,Velkd Britanie jiz méla odejit z Egypta davno, byl Gladstone. Gladstone Kamilovi, Les
Débats, 3. inora 1896. In: Documents diplomatiques concernant 'Egypte de Mehemet-Ali
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po netuspéchu Marchandovy expedice a hlavné po podpisu Srde¢né dohody.
Odklon od PatiZe znamenal zaroven ochlazeni vztahti s chedivem.®® Po roce

NI 7

1904 se Kamil zacal, v souladu s Osmanskou tisi, vice orientovat na ptipad-
nou podporu z Némecka a Rakousko-Uherska.® Pouze mala ¢ast intelektualil
si pfala sekularni stat a zavedeni zapadnich ekonomickych a politickych in-
stituci v egyptskych podminkach.”

Lord Cromer se sice kviili silicimu narodnimu hnuti snazil, aby Egyptané
pozitivné nahliZeli na de facto trvalou okupaci, nardzel véak na odpor. Ackoli
se pokousel vyzdvihnout uspéchy britskych reforem v Egypté, nedatilo se mu
zastavit vzristajici nacionalismus, ktery se postupné $ifil z intelektualniho
prostiedi mezi egyptské obyvatelstvo. Odpor Egyptant proti britskym pa-
nim symbolizovaly urazky okupacnich jednotek. V roce 1895 ustanovil Cro-
mer zvlastni tribunal na jejich souzeni, podet verbalnich a fyzickych invektiv
ale stale prudce rostl.” Cromertv ndzor, Ze prosperita zapri¢ini vSeobecnou
spokojenost Egyptant, se tak nepotvrdil.”

Nasledny Dinsawajsky incident z roku 1906 je povazovén za ,,bod obra-
tu“ v britské okupaci Egypta, srovnatelny s Amritsarskym masakrem v Indii
v roce 1919. Mala vesnicka Dindawaj v delté Nilu, ktera se nijak nevymykala
svébytnému razu egyptského venkova, se stala svédkem incidentu, béhem
néhoz byli mrtvi jak na egyptské, tak na britské strané. Zapricinila jej ne-
$tastna souhra okolnosti a zejména oboustranné nedorozumeéni, umocnéné
tehdejsi atmosférou plnou lhostejnosti, necitlivosti a véeobecného nepocho-
peni mezi Brity a Egyptany. Nasledny dinSawajsky proces vyuzil Cromer
k tomu, aby udélil tvrdou lekci egyptskému obyvatelstvu a aby vefejné uka-
zal, Ze uraZeni britské spravy a jejich predstaviteldi neztistane nepotrestano.”
V soudnim procesu se na lavici obzalovanych objevilo 52 vesni¢anu. Zvlastni

jusquen 1920. Paris 1920, s. 57; HARDY, Patrick Steel: Thirty-Five Years of British Rule in Egypt.
Lausanne 1918, s. 32.

TIGNOR, R. L.: Modernization, s. 263-268.
GOMBAR, Eduard: Moderni déjiny isldmskych zemi. Praha 1999, s. 335.
TIGNOR, R. L.: Modernization, s. 148.

TIGNOR, Robert Lee: Lord Cromer: Practitioner and Philosopher of Imperialism (déle jen Lord
Cromer). The Journal of British Studies, 2, 1963, ¢. 2, s. 154.
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prace); PELED, Mattityahu: Dansawdi-Fiction and Reality: Reflections on ,Adrd‘ Dansawai by
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tribunal, slozeny ze tfi britskych a dvou egyptskych soudcti, vynesl vedle do-
zivoti, dlouholetych zalait, zbi¢ovani i hrdelni tresty.”

Hlavné Evropané usedli v Egypté s procesem a naslednym verdiktem sou-
hlasili, Egyptané v$ak proti rozsudku horlivé protestovali - i organizované.
Poprvé od roku 1882 mohlo egyptské narodni hnuti kalkulovat s podporou
britského verejného minéni; na Cromera se tehdy nahlizelo jako na ,,pracho-
bycejného despotu®. Prokonzulova egyptska politika si dokonce vyslouzila
kritiku ze strany jinak zdrzenlivého britského tisku. Kamil, ktery vidél v roz-
sudcich ,,barbarsky ¢in‘,”® podnikl cestu po Francii a za kanal La Manche, kde
se mu dostalo cti hovorit s britskym ministerskym predsedou, sirem Henrym
Campbell-Bannermanem. Na konci roku 1906 si pritel egyptskych vlastenct,
Wilfrid Blunt, zapsal do deniku: ,,Zda se, ze nikdy od Tall al-Kabiru nemél
egyptsky nacionalismus takové uspéchy. 7

Okolnosti, spojené s dinsawajskym incidentem, zhorsily Cromerovo
postaveni do té miry, Ze jeho postoje prestdvaly vyhovovat Foreign Offi-
ce. Prokonzul si neuvédomoval, anebo si spiSe nepral pripustit, Ze se doba
zménila. Jiz se nepsal rok 1883, nybrz 1907. Lord Cromer piesto zastaval
stile stejné ndzory a na nové problémy nachazel totozna feseni, nikoli jiz
spravna. Na promény v egyptské spolecnosti a jeji narodni touhy neprestal
pohlizet o¢ima kolonidlniho administratora vrcholnych dni Britského impé-
ria.”” Navzdory skutecnosti, Ze vykonal mnoho dobrého a stal se pomyslnym
»tviircem moderni Egypta‘, dopustil se téz politickych pfehmattl. Zdravotni
stav a dinSawadjsky incident uspisily jeho odchod na odpocinek v roce 1907.
Dny, kdy Foreign Office pevné fidil markyz Salisbury, kdy mél lord Cromer
v Egypté prakticky volné ruce a kdy byl na vrcholu kariéry (1888-1898), byly
nendavratné minulosti.”®
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RESUME
ERA LORDA CROMERA: BRITOVE v EGYPTE V LETECH 1892-1907

Studie se zaméfuje na analyzu britsko-egyptskych vztahti v letech
1892-1907, kdy zastaval post britského generalniho konzula v Kahife lord
Cromer. Koncem osmdesatych let 19. stoleti ziskala okupace Egypta trvaly
raz, coz vedlo k vzriistajicim britskych zasahiim do chodu egyptské adminis-
trativy. Kdyz vlednu 1892 chediv Tawfiq zemfel, britska pozice se v diisledku
nastupu jeho anglofébniho syna Abbdse II. Hilmiho zkomplikovala. Nasle-
dujici dva roky se musel lord Cromer potykat s chedivovymi postoji, které
se postupné vyhranovaly vici britské pritomnosti v zemi. Ackoli krize z let
1893-1894 byly kratké a nendsilné, pfesto zanechaly Sramy na britsko-egypt-
skych vztazich. Casem se proti posilovani britské ptitomnosti v zemi vzed-
mulo nacionalistické hnuti. Navzdory skute¢nosti, Ze lord Cromer se snazil
Egyptany presvédcit o pozitivnich aspektech trvalé britské okupace, naciona-
listické tendence nadale silily. Za meznik Cromerovy éry lze povazovat tzv.
dingdwajsky incident, diky némuz poprvé od roku 1882 ziskali egyptsti naci-
onalisté podporu britského vefejného minéni a ktery prispél i ke Cromerovu
odchodu z Egypta.

Klicova slova: britskd zahrani¢ni politika, déjiny Egypta, britska kolo-
nialni politika, lord Cromer, britsko-egyptské vztahy

SUMMARY
THE ERA OF LORD CROMER: THE BRITISH IN EGYPT IN YEARS 1892-1907

The paper deals with the analysis of British-Egyptian relations in years
1892-1907, when a post of the British Consul - General in Cairo was held
by Lord Cromer. At the end of 1890s the occupation of Egypt gained a long-
term character, which led to more intensive interference of the British
into the course of the Egyptian administration. When Khedive Tawfiq
died in January 1892, the British position became more complicated as
a consequence of the succession of his Anglophobic son Abbas IT Hilmi. The
following two years Lord Cromer had to struggle with Khedive’s attitudes that
gradually crystallised against the British presence in the country. Although
crises in the course of the period of 1893-1894 lasted shortly and were
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non-violent, they left traces in British-Egyptian relations. As the time went,
a strong nationalistic movement against the British presence in the country
arouse. Despite the fact that Lord Cromer attempted to persuade Egyptians
about positive aspects of a long-term British occupation, the nationalistic
tendencies still grew stronger. As a turning point in Cromer’s era may be
considered the so-called Dinshaway incident, which was supported by the
British public opinion for the first time since 1882 and which contributed to
Cromer’s leaving of Egypt.

Key words: British foreign policy, history of Egypt, British colonial policy,
Lord Cromer, British-Egyptian relations
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IDEA CYRILOMETODEJSTVI V DEJINACH
CESKE KATOLICKE MODERNY:

Pavel Marek

Vyrodi roku 2013, pripominajici 1150 let od ptichodu slovanskych véro-
zvéstl sv. Cyrila a Metodéje na Velkou Moravu, je pro nas vyzvou k poku-
su o shrnuti poznatkd o vztahu ceské Katolické moderny k ideji a tradicim
cyrilometodgjstvi a velehradského hnuti. Reflexe knih a studii zabyvajicich
se odkazem zivota a dila® téchto vyznamnych muzt evropskych i ¢eskych
déjin ukazuje, Ze jejich autofi vétsinou zminény pomér sice registruji a uva-
déji, avsak omezuji se pouze na obecnd nebo dil¢i konstatovani, pripadné
zdlraznuji jednu z tezi rezoluce tfetiho sjezdu hnuti konaného v roce 1907
v Prerové® vyjadrujici se k cyrilometodéjskému odkazu, a své zavéry neopira-
ji 0 analyzu dokumentd, jez mame v této véci k dispozici.

Proto cilem na$eho pojednani je predlozit vysledky zkoumani periodik
vydavanych ¢eskou Katolickou modernou v letech 1896-1907 (Novy zivot,
Rozvoj, Bily prapor, Mane, Rozkvét),* které smérovalo k rozsifeni a prohlou-
beni toho, co dosud o vztahu modernistt k cyrilometodéjskému dédictvi
vime. Nabizi se také moznost evokovat pomér jednotlivych clent Katolické

! Ptispévek vznikl v rdmci plnéni grantového tikolu GACR ¢&. 409/09/0218.

2 Srov. napt. RaBas, Josef: Die Cyrill-und Method-Idee in den Reformbestrebungen des tschechi-
schen Klerus. In: SUTTNER, Ernst Ch. — PaTock, Coelestin (eds.): Vegzeichen. Festgabe zum
60. Geburtstag von Hermenegild M. Biedermann. Wiirzburg 1971, s. 339-443; MACHILEK,
Franz: ,Velehrad ist unser Programm.“ Zur Bedeutung der Kirill-Method-Idee und der Velehrad-
bewegung fiir den Katholizismus in Mdhren im 19. und 20. Jahrhundert. Bohemia, 45, 2004,
Heft 2, s. 353-395; Tyz: Welehrad und die Cyrill-Method-Idee im 19. und 20. Jahrhundert.
Archiv fiir Kirchengeschichte von Béhmen-Méhren-Schlesien, 6, 1982, s. 155-183; CINEK,
FrantiSek: Velehrad viry. Duchovni déjiny Velehradu. K 1050. vyroc¢i smrti svatého Metodéje.
Olomouc 1936, s. 408-412; KaNAK, Bohdan: Cyrilometodéjské tradice a CCSH. In: Theolo-
gicka revue Cirkve ceskoslovenské husitské, 18, 1985, s. 71-76; LASEK, Jan B.: K vyroci timrti
Metodéjova. In: Theologicka revue cirkve ¢eskoslovenské husitské, 19, 1986, s. 14-17; LASEK,
Jan B. - ToNzAROVA, Hana: I oni jsou otcové nasi... Cyrilometodéjsky sbornik. Brno 2005.

Srov. MAREK, Pavel: Moravskd cyrilometodéjskd tradice a jeji transformace na prelomu
19. a 20. stoleti. In: Gréckokatolicka cirkev na Slovensku vo svetle vyro¢i, 3. Presov 2013,
s. 113-121; Pritbéh 3. sjezdu Katolické moderny. Bily prapor, 5, 1906, ¢. 31-32, 4. 8., 5. 242-247;
»Information“ o sjezdé Moderny. Bily prapor, 5, 1906, ¢. 34, 18. 8., s. 265-266; Pferovsky pro-
gram. Novy zivot, 12, 1907, ¢. 12, s. 434-435.

K ¢asopistim Katolické moderny srov. MAREK, Pavel: Apologetové, nebo kaciti? Studie a mate-
ridly k déjindm Ceské Katolické moderny. Rosice 1999, s. 107-122.
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moderny, vétsinou knézi-literatd, k idedm cyrilometodéjstvi, ovéem tento
pohled nas prispévek nezahrnuje.®

Nejprve uvedeme nékolik poznatkd tykajicich se fenoménu ¢eské Kato-
lické moderny.® Tato expozice je nutna pro pochopeni okolnosti, za nichz
doslo na ptdé tohoto hnuti mladé knézské generace zformované v devadesa-
tych letech 19. stoleti k reflexi cyrilometodéjské ideje.

Katolickd moderna jako relativné institucionalizovana skupina literatd
katolické orientace se zformovala v poloviné devadesatych let kolem dvou
nad$enych basnikd, prekladateld a soucasné knézi fimskokatolické cirkve
Sigismunda Ludvika Bousky (1867-1942)” a Karla Dostala-Lutinova (1871-
1923).% Sdruzeni bylo nespokojeno se sou¢asnym stavem ¢eského katolického
pisemnictvi. Vytykali mu nizkou uméleckou troven. Kritizovali neschopnost
autori odpoutat se od namétl reagujicich pouze na problematiku Zivota
cirkve a na véroucné otazky. Vadilo jim, ze literarni dila byla mnohdy pou-
ze pokracovanim a prohlubovanim nébozenské vychovy v jiném prostredi
a odlisnymi metodami. Prace mély rysy schemati¢nosti a didakti¢nosti. Byly
obsahové chudé, mélo zajimavé a stereotypni. Proto podle jejich nazoru ces-
ké katolické pisemnictvi zaostdvalo nejen za evropskym, ale i narodnim prii-
mérem. Ceské Katolicka moderna chtéla tento stav zménit. Zalozila literarni
revui Novy Zivot a vytvorila podminky pro vydavani dél vSech zanra, které
budou smérovat k naplnovani jejiho uméleckého programu. Mobilizujicim
heslem se stala obroda katolického pisemnictvi. Krasna literatura méla uka-
zat kulturni vyspélost katolikd, jejich pripravenost a schopnost trvale prispi-
vat k rozvijeni vSech pozitivnich hodnot ¢eské literarni tvorby.

Cyrilometodéjské ideji v dile K. Dostéla-Lutinova se vénuje nejpodrobnéji Ladislav Soldan.
Srov. MAREK, Pavel - SOLDAN, Ladislav: Karel Dostdl-Lutinov. Bez mytil, predsudkii a iluzi
(déle jen Karel Dostdl-Lutinov). Ttebi¢, s. 262-332; SOoLDAN, Ladislav: Karel Dostdl-Lutinoy
a Novy Zivot: dva sloupy katolické moderny. Rosice u Brna 2000.

Literaturu k déjindm Ceské katolické moderny ve vybéru shrnujeme v kolektivni monografii
MAREK, Pavel a kol.: Jan Srdmek a jeho doba. Brno 2011, s. 126-133.

7 Nejnovéji srov. MAREK, Pavel: K (sebe)reflexi Zivota a dila Sigismunda Ludvika Bousky. In:
Krkonose-Podkrkonosi, 20, 2012, s. 309-315; Tyz: Sigismund Bouska v reformnim hnuti
katolického duchovenstva (1919-1920). In: Kladsky sbornik, 9. Trutnov 2012, s. 75-96. Tam je
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Pocate¢ni obdobi ¢innosti literarni Katolické moderny ve druhé poloviné
devadesatych let pfineslo protagonistim hnuti nékolik zdsadnich poznatka
a zkusenosti. Ukazalo, Ze naplnit vytyc¢eny program nebude kratkodobou, ale
ani jednoduchou zalezitosti, nebot urcité véci nelze naplanovat. Kromé toho
kvalitnich tvirca hlasicich se k ideam katolicismu nebylo mnoho a navic
pomérné pocetna skupina spisovateld zlistavala vérnd programovym zasa-
dam konkurujici skupiny literatd sdruzené kolem druzstva a ¢asopisu Vlast
v Praze.’ Zalozenim casopisu Novy zivot, etablovaného na Moravé, nejprve
v Novém Jic¢iné a potom v Prostéjové, dostala mlada knézska generace umé-
leckou revue, kterd na jedné strané alespon z ¢asti uspokojila jeji literarni
touhy a ambice, ale soucasné probudila, nebo 1épe akcelerovala, zéjem téchto
kruhiti o dalsi oblasti umélecké tvorby a pripoutala je k sobé jako stoupence
a podporovatele. Novy zZivot se v kratké dobé stal mluvéim skupiny mladych
duchovnich a s nimi spjatych laikd, ktefi propojili program literarni obrody
s mySlenkami oZiveni a zmén nejprve v celém spektru katolického uméni,
v katolickém tabore a nakonec v celé Ceské spolecnosti. Katolicka moderna
po velehradském sjezdu v roce 1899 sviij programovy zabér doplnila o otaz-
ky cirkevni a politické reformy. Jejim novym aktiviza¢nim heslem se stala
idea rechristianizace moderni ¢eské spole¢nosti.'

Analyza casopisti vydavanych ceskou Katolickou modernou ukazala, Ze
mezi roz$ifenim programového zabéru ceskych katolickych modernistii a re-
flexi cyrilometodéjské ideje existuje pfima souvislost.

Prvni ¢lanky hlésici se k cyrilometodéjskému odkazu jsme nasgli na stran-
kach Nového Zivota v roce 1899 v souvislosti s pfipravou a pribéhem druhé-
ho sjezdu modernistii na Velehradé. Velmi rychle viak tato tematika pronikla
i na stranky dal$ich modernistickych periodik zakladanych po roce 1900. Pi-
satelé prispévkd hledali vyznam tohoto fenoménu v déjinach a jeho poslani
v soucasné dobé.

Zdalo se jim, Ze idea cyrilometodéjstvi se vinula jako cervena nit celymi
¢eskymi déjinami. Usilovala o politické osvobozeni naroda i jeho duchov-
ni samostatnost a sledovala myslenku vytvofeni pevného ¢eskoslovanského

° PuTNa, Martin C.: Ceskd katolickd literatura v evropském kontextu 1848-1918. Praha 1998,
s. 196-205.

19 Srov. MAREK, Pavel: Cest kfestansti socidlové. Prispévek k problematice programovych a orga-
nizacnich zdklad ceského politického katolicismu v letech 1894-1938 (dale jen Cesti kfestansti
socidlové). Olomouc 2011.
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statu s narodni cirkvi.'’ Nebyla viak pouze myslenkou narodni, ale také slo-
vanskou. ,,Ona znamend vrchol déjinného povolani Slovand a slavu jejich
po véem okrsku zemském, ale nejprve znamend pokoj a blaho jejich i naroda
bydlicich s nimi.“!? Byla také ideou vSeobecné kiestanskou, svétovou a vse-
lidskou. Znamenala rovnopravnost vsech narodu, lasku a bratrstvi, duchovni
svobodu.

Autofi ¢lankd vyjadiovali presvédcéeni o tom, Ze cyrilometodéjska idea
musi dnes posilovat a §ifit ,svatou cyrilometodéjskou viru®, viru v Krista,
a upevnovat katolickou vérouku. Je tfeba, aby cyrilometodéjstvi sméfovalo
k vSestrannému povzneseni vlastniho naroda a k vytvoreni duchovni jedno-
ty slovanskych ndroda ve vazbé na fimského papeze. Soucasné si vsak prali
roz$ifeni a obohaceni jeho programového zabéru s cilem vyhovét aktudlnim
potfebam soucasnosti. Pozadovali, aby cyrilometodéjstvi reagovalo také
na politickou, filozofickou, sociologickou, $kolskou a kulturni sféru Zivota
spole¢nosti. Zdalo se jim, Ze ramec cyrilometodéjstvi je velmi $iroky a ,ve-
jde se do néj v8echna ¢innost ¢eského ndroda“: ,,Zkratka: idea cyrilometo-
déjska musi byt cely kulturni program.“?® Idea cyrilometodéjstvi méla tvorit
nedilnou soucdst programu reformy zivota, s nimz Katolickd moderna pfisla.
»Katolickd moderna obéma nohama stoji na zdkladech cyrilo-metodéjskych,
a proto ona bude krystaliza¢nim bodem naroda, az ptijde doba poznani...“™

Novy zivot jako hlavni tiskovy mluv¢i Katolické moderny se k historic-
kym cyrilometodéjskym tradicim nejen piihlasil, ale pfimo se s nimi ztotoz-
nil. Kdyz K. Dostél-Lutinov v ivodnim projevu na zminéném velehradském
sjezdu jeho ucastnikiim zdéivodnoval smysl hnuti a vysvétloval, o co bude usi-
lovat, obavy z reakce na jeji reformni program rozptyloval pravé poukazem
na dilo sv. Cyrila a Metodéje a nelehké Zivotni osudy obou bratii: ,,Budou-
-li nas, stoupence Nového Zivota, nazyvat revoluciondfi a novotari, méjme
tu utéchu, ze svati nasi apostolové Cyril a Metodéj, na jejichz ptidé stojime,
sluli pohanim a némeckym biskuptim téZ revolucionafti a novotafi a kacifi,
musili snaset jejich pronasledovani, musili nejednou pfes hory putovat pred
soudnou stolici fimskou - a ejhle, dnes zafi povyseni jako svétcové ve slavé

1

»Cyrilometodéjstvi na vzdy urcilo rozvoj ceského ducha...“ Bily prapor, 5, 1906, ¢. 40, 29. 9.
s. 309.
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~Cyrilometodéjstvi na vzdy urcilo rozvoj ceského ducha...“ Bily prapor, 5, 1906, ¢. 41, 6. 10.
s.316.

Akademicky sjezd na Velehradé. Novy zivot, 5, 1900, ¢. 9, s. 253. Srov. K vyvoji a snahdm
Katolické moderny. Novy Zivot, 8, 1903, ¢. 2, s. 50-51; Co je dédictvi Cyrilo-metodéjské? Novy
zivot, 12, 1907, ¢. 6-7, 5. 261-263.

~Cyrilometodéjstvi na vZdy urcilo rozvoj ceského ducha...“ Bily prapor, 5, 1906, ¢. 40, 29. 9.
s. 309.
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nebes, jejich dilo uznano a pozehnano a narodové vdécné cti pamatku jejich.
Aby téz nase snahy a prace nase byla kdysi vdé¢né vzpomindna, tomu zdaft
Buh.“!* Modernisté interpretovali své kroky sméfujici k rechristianizaci ¢es-
kého ndroda ve v8ech jeho slozkach jako rozvijeni odkazu slovanskych véro-
zvéstl v soucasnosti, v podminkach novodobé moderni spole¢nosti. ,,Nasi
svati apostolové byli horlivi, podnikavi, konzervativni v u¢eni, ale pokrokovi
ve formé, svérazni a razni v hijeni prav a instituci, byli lidovi a pro vzdélani
lidu pracovali, nedbajice pronasledovani mocnych. Byli katolickymi moder-
nisty své doby...“!°

Ideje cyrilometodéjstvi se na strankach casopisti ¢eskych katolickych
modernistd objevuji v nékolika tematickych okruzich, které bychom mohli
spojit do dvou bloki.

Prvni celek predstavuji ¢clanky vénované evokaci cyrilometodéjskych tra-
dic. Z ¢asového hlediska si v§imaji jak starsich, tak novéjsich déjin a pripo-
minaji historii cirkevniho rozkolu' i snahy po jeho pfekonani rozvijenim
unionistického hnuti.'® Siroce se viak zabyvaji zejména ozivenim téchto tra-
dic ve druhé poloviné 19. stoleti. Za vyznamny meznik v jejich $ifeni po-
vazuji rok 1863. Velehradské a brnénské cyrilometodéjské slavnosti tehdejsi
mladou knézskou generaci nadchly do té miry, Ze se probudila a vymanila
ze zajeti strnulosti a ne¢innosti cirkve, a pustila se do buditelské prace, z niz
profitovala cirkev i narod."” Uzitek z této ¢innosti mohl byt jesté vétsi, kdyby
jeji usili nenarazelo na odpor statni byrokracie a vysoké cirkevni hierarchie.
Velkou pozornost modernistického tisku vyvolava velehradské hnuti jako
usili o obnovu chramu na Velehradé a vytvoreni kultovniho centra na misté
spojovaném s pusobenim nékdejsi mise. Relativné mnoho prostoru dostavaji
¢lanky o roli Susilovy $koly v moravskych narodnich a cirkevnich déjinach
a o uloze, kterou sehral pti zformovani katolického austroslavismu a pfi fixa-
ci cyrilometodéjského hnuti mimo moravsky prostor chorvatsky biskup Jo-
sip Juraj Strossmayer (1815-1905),% jeden z hlavnich inspiratorti encykliky

o

Druhy sjezd Nového Zivota. Novy Zivot, 4, 1899, €. 9, s. 247-248.
Knézi cyrilo-methodéjsti. Novy zivot, 8, 1903, ¢. 6, s. 192.
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Zivot, 10, 1905, ¢. 5, s. 173-174; Biskupské jubileum. Rozvoj, 1, 1900, ¢. 29-30, 1. 9., s. 382.



112 Pavel Marek

Grande munus (Veliky tkol, 1880) papeze Lva XIIL.?' Papezsky okruzni list se
stava ,nesmrtelnym" poc¢inem a jeho vydavatel ,,papezem Slovanti a ,,mila¢-
kem celého slovanského svéta“*? Zminény okruh historizujicich pojedndni
sméfuje v prvni fadé ke zhodnoceni vyznamu ideji cyrilometodéjstvi pro du-
chovni déjiny naroda ve smyslu posileni viry, narodni a kulturni emancipace.
Clanky v$ak sou¢asné plni vyznamnou roli vii¢i samotnému modernistic-
kému hnuti, nebot zdtivodnuji jeho opodstatnénost v soucasné dobé. Jejich
argumentace se v podstaté opira o nasledujici tvrzeni: Jestlize cyrilometodéj-
stvi sehralo v narodnich déjindch vyznamnou roli a existuje jeho programové
propojeni s hnutim katolickych modernistt, pak o potfeb¢ existence a rele-
vanci modernistického proudu nemize byt pochyb; knézi-modernisté jdou
ve stopach vérozvésti, navazuji na né, a tim slouzi cirkvi i narodu.

Druhy blok pojednani tvoii ¢lanky zabyvajici se nékterymi dil¢imi as-
pekty dila sv. Cyrila a Metodéje, v prvé fadé charakterem cyrilometodéjské
cirkve, otazkami slovanské bohosluzby a bohosluzebného jazyka, a jeho kon-
sekvencemi pro soucasnost. Tim davaji cyrilometodéjské tradici dalsi roz-
mér vyzvy k obnové a obrodé soucasné cirkve do podoby koncipované sv.
Cyrilem a Metodéjem, a cyrilometodéjstvi vyuzivaji jako argument v diskusi
o opravnénosti svych konkrétnich reformnich pozadavki (demokratizace,
spravni osamostatnéni a znarodnéni cirkve, zavedeni narodniho jazyka do li-
turgie, vzdélavani knézstva).

Nyni se pokusime nékteré zminéné teze prohloubit. Pravdépodobné
nejvétsi vyznam pro ceskou Katolickou modernu mélo vyuziti cyrilometo-
déjskych ideji pro obhajobu naroku na vlastni existenci v podobé cirkevné-
-reformniho hnuti.

Modernisté tvrdili, Ze jejich cile jsou v duchovnim souladu se zaméry
a ¢innosti sv. Cyrila a Metodéje, jejich zakd a pokracovateld, a také s cyri-
lometodéjskymi tradicemi a jejich nositeli v davnéjsi dobé i v soucasnosti.
Snazi se §ifit a branit viru, usiluji o jeji obrodu v ¢eském nérod¢, podporu-
ji ndrodni zajmy a rozvijeji je ve vSech oblastech a sférach. Soucasné chtéji
prosadit ur¢ité reformy v katolické cirkvi, aby se prosttedi, které napomaha

2

Lev XIIL, papez: Polyglotta Epistolae Encyclicae ,Grande munus‘, Concernentis Summum
In Sancta Ecclesia Catholica Honorem Et Venerationem Abhinc Toto In Orbe Terrarum
Tribuendam Magnis Gentis Slavicae Apostolis SS. Cyrillo Et Methodio, Datae A Sanctissimo
Domino Nostro, Divina Providentia Papa Leone XIII., Romae Apud S. Petrum Die XXX.
Septembris Anno 1880, Pontificatus Sui Anno Tertio. Brunae Moravorum. In: Austria: Ex
Typographia Rajhradiensi O. S. B., 1881; Encyklika cyrilo-metodéjskd sv. Otce Lva XIIL
Casopis katolického duchovenstva, 1881, ¢&. 1, s. 38-46; VYCHODIL, Jan: Jubileum encykliky
Cyrillo-Methodéjské Grande munus: 30. zdfi 1880 - 30. zd#{ 1905. Brno 1904.
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formovat vérici, bliZilo idedlu nékdejsi cyrilometodéjské cirkve. Cirkev, jeji
jadro, se sice neda reformovat, protoze je dilem BozZim, ale katolicky nazor je
nutno odcistit od strusek a predvést jej svétu tak, aby byt katolikem nezname-
nalo hanbu a katolicismus akceptoval a opét respektoval cely narod.” Vedle
vyzdvihovani programovych shod mezi cyrilometodéjskym dilem a Kato-
lickou modernou modernisté akcentovali skute¢nost, Ze ¢esky cirkevné-re-
formni proud je nejen soucasti evropského modernistického hnuti, ale tvori
také nedilnou soucast souc¢asného cyrilometodéjstvi v jeho narodnim i mezi-
narodnim rozméru. Povazovali se za pokracovatele, za novou generaci, ktera
navazala na cyrilometodéjské dédictvi minulosti a nese je do budoucnosti.
Nejvyraznéji se tato tendence projevovala v zdjmu modernistického tis-
ku o osobnost Frantiska Susila (1804-1868), jeho Zivotni dilo, a 0 fenomén
oznacovany za tzv. Susilovu $kolu. Katolickd moderna susilovce vidéla jako
sdruzeni knézi, které stdlo u kolébky moderniho moravského cyrilometo-
déjského a velehradského hnuti. Vedle F. Susila nejcastéji pfipominala jeho
dva snad nejpilnéjsi zaky, BeneSe Metodéje Kuldu (1820-1903)* a Ignata
Wurma (1825-1911).%° Katoli¢ti modernisté se oznacovali za pfimé pokra-
¢ovatele Susilovy $koly, za jeji treti generaci. K. Dostal-Lutinov v Novém zi-
voté napsal: ,,Susilova druzina byla katolickou modernou své doby. S témito
cyrilometodéjskymi knézimi jsme spojeni jako vétve s kmenem. Jsme pokra-
¢ovateli jejich dila. Nase snahy a prace jsou oslavou a dikem nagemu mistru,
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Interview. Novy zivot, 4, 1899, ¢. 1, s. 25.
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Frantigku Susilovi.“”” Ucta k Susilovi a jeho dilu se mezi modernisty promita-
la i do uvah o jeho svatoreceni.”®

Susila® katoli¢ti modernisté interpretovali jako kli¢ovou osobnost na-
rodniho® a nabozenského vyvoje na Moravé v 19. stoleti,” které se podatilo
integrovat a zastitit praci v obou oblastech prostfednictvim cyrilometodéjské
ideje. Zdtirazilovali jeho vyjimecnou roli zakladatele a vid¢i postavy inspi-
rujici vznik takovych instituci, jakymi bylo Dédictvi sv. Cyrila a Metodéje**
nebo Hlas Jednoty katolické. Prestoze si vazili zejména jeho védecké a pe-
dagogické prace,” ocenovali také Susiliv prinos pro organizaci katolickych
jednot, které neproponoval jako politické organizace, ale jejich ¢innosti chtél
vtisknout program svazany s zivotem cirkve. Mély prispivat k jeji obnové
po obdobi utlumu spojeného s nastupem osvicenstvi a josefinskymi refor-
mami. Aktiviza¢ni vyznam v tomto smyslu pripisovali organizaci sjezda
katolickych jednot.** Pro soucasnost a pro sebe za nejcennéjsi ze Susilova
cyrilometodéjského dédictvi véak povazovali jeho praci ve prospéch povzne-
seni Sirokych lidovych vrstev (mluvi o ,,duchu Susilova dila®), kterou vidéli
ve dvou dimenzich. Prvni zahrnovala aktivity v naboZenské sféte. Zde sméto-
vala k $ifeni osvétovych a mravnich norem (narodopisnd prace, zejména sbér
lidovych pisni a povzneseni lidového zpévu, preklad Bible do ¢eského jazy-
ka), bez jejichZ osvojeni se podle Susila narodni idea ocitala na nespravnych

¥ KbpL: Druzina Susilova. Novy Zivot, 9, 1904, ¢. 6, s. 202.
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Srov. Blahoslaveny Frantisek Susil. Bily prapor, 3, 1904, ¢. 24, s. 211.

¥ Hanus, Jiti: Katolicky knéz. Priklad Frantiska Susila. In: FAsora, Lukas - HANUS, Jifi - MALIR,
Jit{ (eds.): Clovék na Moravé v 19. stoleti. Brno 2004, s. 375-388; Ty Moravsky Bith a jeho
privrzenci na Moravé v 19. stoleti. In: Hojpa, Roman — PRAHL, Roman (eds.): Bith a bohové.
Cirkve, ndbozenstvi a spiritualita v ¢eském 19. stoleti. Praha 2003, s. 165-166.
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Vysoce hodnotili Susilovo ptisobeni na brnénském diecéznim knézském ucilisti, na néz bo-
huzel nikdo nenavazal. Susil bohoslovce inspiroval svou védeckou praci, ale byl soucasné
i vybornym pedagogem. Mél velkou autoritu. Pravé na Susilové osobnosti demonstrovali stav
v oblasti vzdélavani budoucich knézi, kdy Susil reprezentoval svétlou vyjimku a nemél ani
obdobné vzdélané a invenéni soucasniky, ale ani nasledovniky. Proto modernisté volali po z4-
sadni reformé knézského vzdélani, ktera se méla tykat nejen obsahu vyuky a jeji struktury, ale
také ucitelskych sbort.

w

w
b}

w
3

Srov. Wsseobecny sjezd diiwérnikiiw wssech jednot katolickych, na Morawé, w Brné 1., I. sjezd.
W Brné dne 22., 23., 24. zdti. Brno [18512]; Wsseobecny sjezd diiwérnikiiw wssech jednot
katolickych, na Morawé, w Brné 2., I1. sjezd. W Brné dne 19., 20., 21. Fijna 1852. Brno [1852?];
Wesseobecny sjezd diiwérnikiiw wssech jednot katolickych, na Morawé, w Brné 3., III. sjezd.
W Brné dne 18., 19., 20. fijna. Brno [18532]; Wsseobecny sjezd diiwérnikiiw wssech jednot
katolickych, na Morawé, w Brné 4., 1V. sjezd. W Brné dne 16., 17., 18. fijna 1854. Brno 1854.
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a nebezpeénych cestach. Druha se tykala socialni sféry. Katoli¢ti modernisté
ocenovali skute¢nost, Ze Susilem inspirované a zastiténé aktivity prekonavaly
ramec bézné a rozsifené charity a tviir¢im zptisobem reagovaly na nové sku-
tecnosti, které s sebou pfinasela industrializace. Cenili si toho, Ze Susil a jeho
8kola reflektovali existenci socidlni otazky 19. stoleti a hledali cesty k jejimu
fedeni.’ PfestoZe tento problém pronikl na stranky tisku Katolické moderny
pouze v mensi mife, resp. je reflektovan viceméné neptimo, z jinych zdroji
vime, Ze zdjem o socidlni dimenzi Susilova dila byl mezi modernisty zna¢ny
zejména diky impulziim vychazejicim z encykliky Lva XIII. Rerum novarum,
které souznély se zdsadami a také s pociny Susilovy druziny realizovanymi
zhruba Ctyficet let pred jejim vydanim (1891). Susil byl vydavan za ucitele,
resp. pfedchiidce ceskych kiestanskych socialti a jeho jméno a praci evokova-
li zakladatelé kiestansko-socialni strany na Moravé v ramci stranickych sjez-
da probihajicich na Velehradé a pri koncipovani programu kiestanské lidové
prace.*® Inspirace Susilovou skolou je tfeba vidét také za pomérné vyraznou
socidlné-politickou dimenzi ceské Katolické moderny, kterou vytvareli jako
vidéi postavy modernistil a soucasné politikové kiestansko-socialni orien-
tace Emil Dlouhy-Pokorny (1867-1936) a Jan Sramek (1870-1956).”” K evo-
kaci Susilova dila na strankach modernistickych periodik vyznamné prispél
zminény Ignat Wurm memodrové ladénymi prispévky.”®

Osobnost predniho prislusnika a hybné sily Dédictvi sv. Cyrila a Meto-
déje B. M. Kuldy se pfi evokaci cyrilometodéjské ideje strankami moder-
nistického tisku viceméné jen mihla. Byla pfipominana v souvislosti s jeho
vyznamnou roli pfi rozvijeni narodopisné ¢innosti Susilovy druziny pojima-
né jako uvédomovaci a vzdélavaci prace ve prospéch sirokych lidovych vrstev.
Pisatelé tohoto knéze vidéli zejména jako ,,otce” (,taticka Kuldu®) Katolické
moderny,” ktery stal u kolébky literarni Katolické moderny a materialné ji
pomohl vytvorit podminky pro vydavatelskou ¢innost.

w
bz

5 Srov. MAREK, P.: Cesti kfestansti socidlové, s. 62-71.

% MAREK, Pavel: Cesky katolicismus 1890-1914. Kapitoly z déjin ceského katolického tdbora
na prelomu 19. a 20. stoleti. Olomouc 2003, s. 93-113; Tyz: Politické programy ceského
politického katolicismu. 1894-1938. Praha 2011, s. 17-21.

MaRex, Pavel: Emil Dlouhy-Pokorny. Zivot a piisobeni katolického modernisty, politika
a zurnalisty. Brno 2007; TRAPL, Milo§ - KONECNY, Karel - MAREK, Pavel: Politik dobré viile.
Zivot a dilo msgre. Jana Srdmka. Praha 2013.

¥ 'WurwM, Ignat: Za Susilem. Novy Zivot, 9, 1904, ¢. 6, s. 175-178; ¢. 7, 5. 209-210.

Kulda svou morélni podporou a zejména finanénim darem umoznil literarni Katolické
moderné realizovat jeji edi¢ni ¢innost. Srov. k tomu napf. BATOSEK, Stanislav: Katolickd
moderna. Karel Dostdl-Lutinov, jeho prdtelé a spolupracovnici. Ttebi¢ 1996, s. 39-57.
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Postava I. Wurma, ktery zavére¢nou etapu svého Zivota prozil v Olomou-
ci,* se diky zdjmu ze strany K. Dostéla-Lutinova stala takika jednou z ,,ikon"
Katolické moderny. Bez velkého omylu lze fici, Ze pravé knéz, politik, orga-
nizator a narodopisec Wurm,*' sehravajici dilezitou roli pfi obnové morav-
ského cyrilometodéjského a velehradského hnuti druhé poloviny 19. stoleti,
z personalniho hlediska piedstavoval vedle Susila druhou nejvyznamnéjsi
spojnici mezi modernisty a cyrilometodéjskymi tradicemi. Wurm vystupuje
na strankach modernistickych ¢asopist jako ocity svédek udalosti vyznamné
ovliviyjicich cyrilometodéjské hnuti druhé poloviny 19. stoleti nejen tim, ze
byl pfimym spolupracovnikem jeho domadcich protagonista (Susil, Prochaz-
ka, Kulda aj.),* ale také diky svym kontakttim s biskupem J. ]. Strossmayerem*
se ocitd v okruhu lidi, kteff inspirovali a uvadéli do Zivota encykliku Grande
munus a vyjadrovali tim svou touhu po spojeni slovanskych narodi ve vire.*

Shora jsme zminili, Ze se katoli¢ti modernisté snazili cyrilometodéjského
dédictvi vyuzit pro zdtivodnéni nékterych vlastnich reformnich postulétt. Je
ptiznac¢né, ze $lo o pozadavky kli¢ového razu, takové, které mély modifikovat

40 Kjubileu P. Igndta Wurma. Rozvoj, 1, 1900, ¢. 24, 21. 7., s. 325-326; €. 25-26, 4. 8., 5. 340-341.

41

Srov. Vzdcny vyzkum moravsky. Rozvoj, 1, 1900, ¢. 9, 26. 3., s. 133; Z Prahy. Rozvoj, 1, 1900,
¢ 17, 2. 6., 5. 241-242; ¢. 18, 9. 6., 5. 253; Revoluce na Moravé. Rozvoj, 1, 1900, ¢. 21, 30. 6.,
s. 289-291.

2 P. Wurm. Bily prapor, 4, 1905, ¢. 29, 15. 7., 5. 232.

# Téma J. J. Strossmayer a Cesi (na rozdil napt. od reflexe vztahu k Poldkéim nebo Slovékiim)

zatim Cekd na svého autora. V této souvislosti miizeme konstatovat, Ze pomér ceskych
katolickych modernisti vii¢i djakovskému biskupovi byl velmi viely, az obdivny; v nekrologu
¢teme pozndmku, ze Cechy viele miloval. Pisatel ¢lanku z jeho rozsahlého dila vypichl
predevsim Strossmayerovu praci ve prospéch Chorvatii na poli vzdélavani a vychovy, s ¢imz
spojil jeho mimoradnou péci o duchovenstvo, Gsili o rozsiteni jeho kulturniho rozhledu. Mezi
biskupy habsburské monarchie mu pfipadal jako mimoradny zjev nejen svym vlasteneckym
zanicenim, nad$enim pro cyrilometodéjstvi a unionismus, ale i znalosti osmi cizich jazyka
a fe¢nickym naddnim. Zapomenuto nebylo pochopitelné ani jeho vystupovani na prvnim
Vatikdnském koncilu, na némz zaujal kritické stanovisko k nékterym projednavanym
problémiim, coz mu vyneslo oznaceni svobodomyslného katolika. (Srov. k tomu napt. Kapi¢,
Ante: J. J. Strossmayer and the First Vatican. The Slavonic and East European review, 19, 1971,
¢. 116, 5. 382-409). Autor Bilého praporu dosel pti svém hodnoceni Strossmayerovy osobnosti
k zavéru: ,,Kdyby vsichni biskupové v diecézich slovanskych v Rakousku byli Strossmayery,
narod nas$ a ostatni Slované v Rakousku zcela jinak by stéli, neZ stoji.“ Strossmayer mrtev. Bily
prapor, 4, 1905, ¢&. 16, 15. 4., s. 125. Casopis katolického duchovenstva Strossmayerovo umrti
pouze ozndmil struénou zpravou. Srov. Umrti. Casopis katolického duchovenstva, 46, 1905,
¢. 4,s.370.

Ke cti SS. Cyrilla a Methoda ve prospéch cirkevniho smiru. Rozvoj, 1, 1900, ¢. 21, 30. 6.,
s.290-291.
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vnitfni podobu katolické cirkve v ¢eskych zemich.** Modernisté zadali prove-
deni reforem v cirkvi ve jménu jeji aktivizace, likvidace stavu, kdy, jak se jim
zdalo, ptisobi jako ,,Zivd mumie“:** ne¢inna, ukolébang, sluzebna. V takovém
stavu nemuze naplnit své ikoly ve sféfe rechristianizace ¢eské spole¢nosti.

Za jeden z velkych problému soucasné cirkve oznacovali tzv. vnitro-
cirkevni absolutismus, ktery podle jejich ndzoru negativné dopadal nejen
na duchovenstvo, ale i na vztah spole¢nosti k cirkvi. V prvé radé odpuzoval
inteligenci, kterd odpadala od viry a cirkev tim ztracela vyznamny a obtizné
nahraditelny néstroj vychovného ptisobeni na $iroké lidové vrstvy. Jeho pro-
jevy vyuzivaly také politické strany k marginalizaci politického katolicismu
jako obhajce zastaralé vize spolecenského fadu a odpirce obc¢anské spolec-
nosti.

Zvlastni kapitolu pri kritice absolutistickych pomért uvnitt cirkve pred-
stavuji ¢lanky vénované situaci v olomoucké arcidiecézi v dob¢, kdy byl
»Metodéjiv stolec” v drzeni arcibiskupa Theodora Kohna (1845-1915).%
Modernisttim se zdalo, Ze propast mezi hierarchii a cyrilometodéjskym klé-
rem je tu zvlasté hlubokd pravé diky skutecnosti, Ze arcibiskup, vitany na pra-
hu devadesatych let 19. stoleti jako ,Strossmayer Moravy®, zcela zklamal,
a projevuje se jako urednik, spravce, ctitel a puntickdrsky vykonavatel rigid-
nich predpist, jehoz se idea a duch cyrilometodéjstvi viibec nedotkl a nema
k cyrilometodéjskému a velehradskému hnuti a jeho tradici zadny vztah.*
Naopak, veden zaslepenosti a panovacnosti, brani $ifeni cyrilometodéjského

* Nesmérovaly viak do véroucné sféry, tykaly se nékterych viceméné organiza¢nich zaleZitosti.
K problematice srov. MAREK, Pavel: The Program of the Czech Catholic§ Modernist Movement:
A Defense of the Church or a Path to Heresy? Cosmas. Czechoslovak and Central European
Journal, 16, 2003, number 2, s. 59-69; Program Katolické moderny. Bily prapor, 5, 1906, ¢. 38
a39,15.9,s.297-299.

* K cirkevni a politické situaci na Moravé. Bily prapor, 1, 1902, ¢. 7, éervenec, s. 153.

¥ Manifest po rezignaci arcibiskupa Dr. Theodora Kohna. Novy zivot, 9, 1904, ¢. 4, s. 101. Jako
ptilohu k Novému Zivotu ¢. 4 v roce 1899 Dostédl-Lutinov vydal reprodukci Jeneweinova
obrazu z roku 1893, na némz sv. Metodéj predstavuje lidu svého nastupce. Je jim T. Kohn.

 MAREK, Pavel: Prof. ThDr.Theodor Kohn. Kroméfiz 1994; MILLER, Michael L.: The Rise and
Fall of Archbishop Kohn. Czechs, Germans, and Jews in Turn-of-the-Century Moravia. Slavic
Review, 65, 2006, s. 446-474; JoNoVA Jitka: Prvni olomoucky arcibiskup - neslechtic Theodor
Kohn. In: CERNUSKA, Pavel — Pospf3iL, Ctirad Vaclav (eds.): Vydavat pocet ze své nadéje.
Sbornik k 60. narozeninim Mons. Jana Graubnera, Velkého kancléfe CMTF UP v Olomouci.
Olomouc 2008, s. 72-196; Taz: Olomoucky arcibiskup ThDr. Theodor Kohn ve zprdvich
videnské nunciatury zasilanych Svatému stolci. Studia Theologica, 35, 2009, ¢. 1, s. 42-59;
Taz: Rezignovany olomoucky arcibiskup Theodor Kohn a jeho pobyt v Ehrenhausenu. Studia
Theologica, 40, 2010, ¢. 2, 5. 1-19.

¥ K cirkevni a politické situaci na Moravé. Bily prapor, 1, 1902, ¢. 7, Cervenec, s. 178-179.
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kultu a zasahuje i proti bohoslovciim, ktefi vazi své aktivity na Velehrad.”®
V Olomouci ,,v$e se déla nasemu lidu napfic, vecko schvalné proti jeho pra-
ni — a pak se prece nelze divit, Ze lid pfestava Inouti k cirkvi“®

Lékem na tento jev, na absolutistické chovani vyssiho kléru, byl podle
katolickych modernistti kiestansky demokratismus sv. Cyrila a Metodéje.
Cirkev, kterou na Moravé budovali, nejvyraznéji charakterizovalo jeji lidové
Gistroj*? a zejména duch demokratismu. Utad (hierarchie) a povoléni (knéz)
v ni nestali proti sobé, ale vedle sebe. ,Biskup mél hodnost biskupa vedle
hodnosti kaplanovy, a tento netpél pod nim.“** Biskup nebyl kaplanovym
panem (existuje pouze jeden pan = Kristus) a biskup nepovazoval kaplana
za svého sluzebnika (ale za déInika Kristova), ktery ma své vlastni samostatné
poslani, a neni v postaveni biskupova pomocnika. Sv. Cyril a Metodéj byli
véem knézim a biskuptim prikladem ,,upfimné, obétavé a ni¢im nezdolné“
lasky k lidu. ,,Prali bychom si jen, aby ti, ktefi ve vlastech nasich jsou nastupci
nasich apostoll na stolcich biskupskych a jejich rddcové a spolupracovnici,
méli srdce chapavé (cor docile) pro dobro svého lidu a je uméli zjednavati
a hajiti stejné dovedné, neohrozené a obétavé jako sv. Cyril a Metodéj.“**

Pozadavek demokratizace pomért uvnitt cirkve byl tizce provazan s po-
stulitem dosazeni samostatnosti a nezavislosti ¢eské cirkevni provincie
na Vidni; nékdy je oznacovan také za tzv. znarodnéni cirkve. Modernisté
skute¢nost, ze pfi obsazovani biskupskych mist rakouské vladni kruhy da-
valy pfednost knézim pochazejicim ze Slechtickych kruht a svou mentalitou
cizim ¢eskému nacionadlnimu prostfedi, nesli velmi nelibé. Z této skutecnos-
ti vyvozovali zavéry o germanizaci ndroda a o propasti, kterd existuje mezi
vy$$im klérem a vétSinou ceského duchovenstva.® Nevstticné kroky vysoké
cirkevni hierarchie vii¢i pozadavkiim vyhovét volani po zménach v cirkvi
vysvétlovali také nacionalné a byli pfesvédceni o tom, Ze cirkevni otcové,”

%0 Jesté o bohoslovecké akademii. Bily prapor, 1, 1902, ¢. 10, srpen, s. 234; Z Velehradu. Bily
prapor, 1, 1902, ¢. 11, srpen, s. 249.

Z Velehradu. Bily prapor, 1, 1902, ¢. 11, srpen, s. 251.

»Sv. Cyril a Metodéj ... snazili se cirkev moravskou uciniti ... lidovou, samostatnou a svéraz-
nou ... Nasi apostolové chtéli, aby lid a cirkevni sprava si byli do neblizsi.“ Z Velehradu. Bily
prapor, 1, 1902, ¢. 11, srpen, s. 251.

Co je deédictvi cyrilometodéjské? Rozkvét, 1, 1907, ¢. 33, 18. 8., s. 135; Co je dédictvi
cyrilometodéjské? Novy Zzivot, 12, 1907, €. 6-7, s. 261-263.

Ke dni sv. Cyrila a Metodéje. Bily prapor, 4, 1905, ¢. 28, 8. 7., s. 211.

Srov. napt. Jak by koukal sv. Methodéj. Rozvoj, 2, 1901, ¢. 21, 20. 7., s. 322-323; In perpetuam
rei memoriam. Bily prapor, 3, 1904, ¢. 24, s. 211.
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Zatimco arcibiskupa Kohna nebo svéticiho biskupa Karla Wisnara, oba ptivodem Cechy, mo-
dernisté v souvislosti s jejich odmitavym postojem vii¢i idedm cyrilometodéjstvi kritizovali,
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ktefi plijdou s ¢eskym duchovenstvem a véficim lidem, budou schopni je
pochopit a zapoji se do usili o rechristianizaci ceského naroda. Vychodisko ze
situace vidéli ve zméné mechanismu pfi vybéru kandidati na mista biskupt
a dal$ich funkcionart (zejména ¢lenti kapitul).”” Uvazovali o demokratizaci
postupu s vyuzitim voleb, ale za zdsadni krok smétujici k vyre§eni problému
povazovali vybudovani ¢eské narodni cirkve (dosazeni cirkevni samostat-
nosti, nezavislosti na videnskych cirkevnich kruzich, nunciatufre), takového
utvaru, k némuz sméfovalo uz v 9. stoleti tsili svatych slovanskych apostola
Cyrila a Metodéje.”® Tvrdili, Ze ¢innost vérozvéstl na Velké Moravé sméfova-
la k budovéni na Zapadu nezavislé a samostatné slovanské cirkve kiestansko-
-demokratického razu.”® Ta se opirala o hierarchii slovanského ptivodu, méla
vlastni slovanskou liturgii a také slovanské pismo.®

Pravé problematice (a pozadavku) zavedeni narodniho (slovanského)
jazyka do liturgie a bohosluzeb vénuji ¢asopisy ¢eské Katolické moderny
z kvantitativniho hlediska nejvétsi prostor.' Tuto skutecnost si vysvétluje-
me soubéhem tf{ skute¢nosti. Pfedné se modernisté domnivali, Ze s ohle-
dem na kladny pomér papeze Lva XIII. k otazce znovuzavedeni slovanské
bohosluzby, obsazeny v encyklice Grande munus,” je pouze otdzkou casu,
kdy se podarti problém vytesit, resp. tato zalezitost je na poradu dne, a pro-
to je tfeba o ni psat a diskutovat. Mozna je v tomto presvédceni utvrzovala
skutecnost, ze v letech 1904-1905 se schylovalo k jedndnim jihoslovanskych
biskupti v této zaleZitosti v Rimé s papezem Piem X.®* A konec¢né, vétsinu

na druhé strané dovedli ocenit chovani Kohnova predchidce kardindla Friedricha Egona
Fiirstenberga (1813-1892), ktery, a¢ ptivodem Némec, velehradské hnuti podporoval. Srov.
napt. K 5. ¢ervenci. Bily prapor, 1, 1902, ¢. 7, Cervenec, s. 162; Cyrillomethodéjstvi. Rozvoj, 2,
1901, ¢. 26, 1. 10., 5. 390.

Srov. napt. Olomoucké kanonikdty. Bily prapor, 4, 1905, ¢. 28, 8. 7., 5. 211; €. 29, 15. 7., 5. 232;
Kapitola olomuckd. Bily prapor, 4, 1905, ¢. 30-31, 29. 7., 5. 243.

Z Velehradu. Bily prapor, 1, 1902, ¢. 11, srpen, s. 251.

Co je dédictvi cyrillo-methodéjské? Novy Zzivot, 12, 1907, &. 6-7, s. 261.

Z Velehradu. Bily prapor, 1, 1902, ¢. 11, srpen, s. 251.

Otdzka bohosluzebného obfadu u zdpadnich Slovanii. Rozvoj, 2, 1901, ¢. 14, 10. 5., 5. 210-211;
Slovanskd liturgie. Novy zivot, 6, 1901, ¢. 8-9, s. 251-252; Slovanskd liturgie. Novy zivot, 9,
1904, ¢. 7, s. 194-195; -ry: Otdzka slovanské bohosluzby v dobé pfitomné. Bily prapor, 4, 1905,
¢. 23, 3. 6., 5. 177-180; ¢. 24, 10. 6., s. 186-188; Hlaholice a charvatskd vefejnost. Rozkvét, 1,
1907, ¢.27,6.7.,s. 111-112.

Vyznam encykliky Grande munus. Rozvoj, 4, 1900, ¢. 22, 7. 7., s. 301.

O poraddch jihoslovanskych biskupii o hlaholici. Bily prapor, 4, 1905, ¢. 23, 3. 6., 5. 183-184;
¢.25,17.6.,5.194-196; ¢. 26, 24. 6., 5. 202-203; ¢. 26, 24. 6., 5. 205-206; ¢. 27, 1. 7., 5. 211-212;
Slovinsky hlas o slovinské bohosluzbé. Bily prapor, 4, 1905, ¢. 24, 10. 6., s. 188-190; Staroslovan-
ské bohosluzby u Jihoslovanii. Rozkvét, 1, 1907, ¢. 5, 2. 2., s. 26.
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obsahlejsich materidl a ¢lankd v casopisech publikoval prostéjovsky knéz
a historik Frantidek Stary (1874-1961),** ktery patfil do okruhu Katolické
moderny a byl k reflexi slovanské liturgie, uzivani hlaholice a unionistického
hnuti K. Dostalem-Lutinovem pfimo vybizen a podporovan; nakladem No-
vého Zivota vysly v letech 1905 a 1906 dvé knihy (Na Podvecerije a Hlaholska
mée) edi¢né pripravené Starym jako prepisy z hlaholského breviafe a mes$ni
knihy a v roce 1907 Dostél vydal partituru Hlaholské m$e/Misa glagolskaja
na svatek sv. Cyrila a Metodéje, jejimz autorem byl tehdy napajedelsky hu-
debni skladatel a pedagog Ladislav Kozusnicek (1880-1922).9

Katoli¢ti modernisté opreli pozadavek zavedeni narodniho jazyka do bo-
hosluzeb o evokaci dila sv. Cyrila a Metodéje a jeho tradici zcela jednoznacné
a otevrené: ,.V tom pravé tkvi svétovy vyznam sv. Cyrilla a Methodéje, Ze pro-
hlasili a usilné i provedli zdravou zdsadu: bohosluzba ma se konati jazykem
lidu srozumitelnym! Knéz modli se a zpiva hlasité, ne aby mu Biih rozumél
(Biih slysi i myslenku), ale aby lid mu rozumél a s modlitbou jeho spojil srdce
své. Tot zasada jasnd, z prostého rozumu vyplyvajici. Katolickd bohosluzba
nechce byt Zddnym mysteriéznim ¢arovanim, nybrz sluzbou vefejnou.“ La-
tinu neodmitali uplné, chtéli, aby ztstala Gfednim jazykem katolické cirkve
a jazykem pro soukromou modlitbu knéze, ale to, co duchovni fikd véficim,
musi byt vysloveno jeho matef$tinou, Zivym jazykem. K. Dostal-Lutinov tuto
cyrilometodéjskou argumentaci precizoval na strankach Nového zivota ¢lan-
kem nazvanym ,,Chceme hlaholit®, jez se stalo pro modernisty programovym
heslem: 1) Srozumitelny jazyk bohosluzebny jest pfirozenym pravem a pii-
kazem pedagogickym, jehoz $etfil Kristus i apostolové. Svati Cyril a Metodé;
zavedli do bohosluzby jazyk lidovy Zivouci, my zadame aspon jazyk srozu-
mitelnéj$i nez latina, staroslovansky, hlaholsky, ktery je mezi liturgické jazy-
ky pfijaty a na jihu v liturgii také uzivany. 2) Mame na to narok historicky.
Z nasich zemi, z Velehradu, slovanskd bohosluzba vzegla, jinde ji maji, ale
puvodni a nejblizsi dédicové nikoliv. 3) V soucasnosti, kdy se narod odvraci
od cirkve jako nepfitele vS§eho narodniho, je v jejim zdjmu, aby hledala nové
cesty k srdci lidi. Jednou z nich je také zména liturgického jazyka a jeho pfi-
blizeni lidu. 4) Slovansky liturgicky jazyk by byl novym mostem ke sblizeni
slovanského pravoslavného Vychodu s cirkvi fimskou. 5) Slovansky boho-
sluzebny jazyk by v lidovych vrstvach vytvarel predpoklady pro porozuméni

® MAREK, Pavel: Historiografie Prostéjova. In: Prostéjov. Déjiny mésta, 1. Prostéjov 2000,
s. 8-16.

% Hovas, Jiti: Mald monografie o Ladislavu Kozusnickovi. Olomouc 2010 (nepublikovana
bakaléfska diplomové prace); KoHOUTEK, Vojtéch: Ldda Kozusni¢ek. Loucany 1999;
Hlaholskd mse. Rozkvét, 1, 1907, ¢. 29, 20. 7., s. 119.

% Slovanska liturgie. Novy Zivot, 9, 1904, ¢. 7, s. 194.
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jinym slovanskym jazyktm, nebot je jejich otcem, podporoval by slovanskou
kulturni vzajemnost a svou krasou, zvu¢nosti, jadrnosti a bohatstvim by ptiz-
nivé ptisobil na zivy jazyk, ktery je slovanskému duchu odcizeny. 6) Zavedeni
slovanského bohosluzebného jazyka by prispélo k vyhranéni nasi narodni
individuality a svéraznosti. Zdalo se mu, Ze tento pozadavek neni chimérou:
»Kdyby knézstvo i lid skutecné chtéli, kdyby bojacni a liknavi sami preka-
zek nevymysleli, mohli bychom za deset let ve chramech nasich uz hlaholiti.
Upadek a slabost naeho néroda nenf tak v neptételich jako v ném samém.
[...] A kdyby se nam vSechno zakdzalo, jedno se nam zakazat nesmi: prosit
a tlouci! A kdo prosi, tomu bude déno; kdo tluce, tomu se otevre; a kdo se
skrci, ten se odstréi.“” Pozadavek zavedeni slovanského jazyka do bohosluz-
by je soucasti rezoluce tretiho sjezdu Nového zivota (1906), ktera je povazo-
vana (nespravné) za oficialni program ¢eské Katolické moderny.

Zatimco problematika narodniho (slovanského) jazyka v liturgii a bo-
hosluzebnych obfadech byla cyrilometodéjstvim zdsadné inspirovana
a zdivodnéna, dalsi pozadavek katolickych modernistti, fesit problematiku
vzdélavani knéZzstva, tuto tésnou vazbu nemél. Na druhé strané je skute¢nos-
ti, Ze i v tomto pripad¢é mizeme hovofit o vyuziti kulturni dimenze cyrilome-
todéjského odkazu jako argumentu ve prospéch dosazeni zmény soucasného
stavu.

Katoli¢ti modernisté svou nespokojenost se stavajicim systémem vzdé-
lavani duchovenstva vyjadfovali takfka pfi kazdé prilezitosti. Poukazovali
na absenci jeho filozoficko-teologického rozmeéru, kritizovali zastaralou me-
todologii vyuky a prilisny prakticismus, ktery se promital i do situace v knéz-
skych ucilistich, kde rozvijeni védy bylo vyjimkou.® Systém soucasného
vzdélavani podle nazoru modernistd produkoval duchovenstvo se zna¢nymi
deficity v hloubce i $ifi jejich védomosti i rozhledu. To mélo pro cirkev dale-
kosahlé dtisledky. Knézi nebyli schopni v praxi ¢elit naporu sekulariza¢nich

 Lut: Chceme hlaholit! Ku svatku svatych apostolii slovanskych Cyrila a Metodéje. Novy Zzivot,
10, 1905, ¢. 7, ¢ervenec, s. 209; Chceme hlaholit! Bily prapor, 4, 1905, ¢. 32, 5. 8., s. 252.

% Nespokojenost se systémem pripravy duchovenstva pro jeho pastoraéni ptisobeni byla po-
citovana obecné, neslo o specificky pocit a pozadavek katolickych modernistd. Tuto tezi
muizeme prokazat prikladem z okruhu antimodernistii, kdy napt. Frantisek Korda¢, budouci
prazsky arcibiskup, vénoval takika celé své Zivotni sili ve prospéch dosazeni zmény systému
vzdélavani duchovenstva na viech jeho stupnich. Srov. MAREK, Pavel - Smip, Marek: Arci-
biskup Frantisek Korda¢. Olomouc 2013, s. 126-140; Proc¢ Susil nevychoval si ndsledovnikii
ve védé? Bily prapor, 3, 1904, ¢. 24, Cerven, s. 211; GRIVEC, Fr. X.: Idea cyrillomethodéjskd. Bily
prapor, 3, 1904, ¢.27,2.7.,s. 233-237; Bohosloveckd akademie. Bily prapor, 3, 1904, ¢. 31,6.8.,
s. 275-276.
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tendenci, mnozi byli naopak ve svém mysleni zasazeni liberalismem, a ve
oslabovalo jeji prestiz a posldni v soudobé spole¢nosti.®

Pravé z tohoto pocitu nespokojenosti na ptidé Katolické moderny vyrost-
la idea zalozeni slovanské cyrilometodéjské akademie dislokované na Vele-
hradé. Myslenku vyslovil v ¢ervenci 1904 na schiizi bohoslovcii na Velehradé
tehdejsi docent prazské teologické fakulty Antonin Podlaha (1865-1932)7
a Casopisy Katolické moderny se staly jejim velkym podporovatelem a Sifite-
lem. Akademii interpretovaly jako zaloZeni teologické fakulty, ktera by byla
pfistupna bohoslovcim pochazejicim ze slovanskych zemi” ,Kdo vi, jak
bidny je dnesni stav teologickych ucilist ceskych a rakouskych vibec a jak
$iroce rozrostla se véda teologicka a jak by se teprve rozriist méla, ten ihned
pochopi, co myslime. Takovy idedlni tstav pro védu nabozenskou se vSemi
odnozemi a pomocnymi odbory jejimi, s néjakymi 40 profesory slovansky-
mi, k nimz by slovansti teologové ze véech diecézi byli posilani k prohloubeni
svého bohoslovného védéni a k navodu pro literarni praci - to by byla kultur-
ni basta katolickd - a slovanska.“”> Vedle jejiho pfinosu pro rozvoj katolické
teologie jako védy autofi ¢lankd zdtraznovali také jeji vyznam pro rozvijeni
ideji unionismu.”

2
2

K cirkevni a politické situaci na Moravé. Bily prapor, 1, 1902, ¢. 7, éervenec, s. 154.

RYANTOVA, Marie: Antonin Podlaha a jeho pfinos Ceské historiografii. In: MACALA, Pavol —
MAREK, Pavel - HANUS, Jifi (eds.): Cirkve 19. a 20. stoleti ve slovenské a ¢eské historiografii.
Brno 2010, s. 363-374.

' Pribéh 3. sjezdu Katolické moderny. Bily prapor, 5, 1906, ¢. 31-32, 4. 8., s. 246; Po cyrillo-
methodéjské akademii. Novy Zivot, 9, 1904, €. 3, s. 95-97; Prerovsky program. Novy Zivot, 12,
1907, ¢. 12, 5. 434.

72 K. D. ToMmAS: Katolickd universita? Mane, 1, 1902, ¢. 1, leden, s. 2. Variantou k této vizi bylo
vybudovani teologické fakulty v ramci Ceské univerzity oteviené rakouskym Slovantm.
Navrhovatelé si slibovali, Ze bude schopna svou existenci ovlivnit studenty dal$ich fakult.
Katolickd univerzita. Novy Zivot, 7, 1902, ¢. 3, s. 100.

Obdobné inspirativné vyznivaly navrhy modernistti na zaloZeni ,,cyrilometodéjského fehol-
skych, unionistickych a velehradskych tradic. Mé¢l se jim vénovat organizacné i na védecké
bazi. Zde je v8ak tfeba upozornit, Ze byly soucasné spojeny s vyjadfovanim nedtvéry viici je-
zuitim. Velehradskd idea. Rozkvét, 1, 1901, &. 2, zat1, s. 2; Ceskoslovansky kldster na Velehradeé.
Novy zivot, 7, 1902, ¢. 8, s. 273; K 5. ¢ervenci. Bily prapor, 1, 1902, ¢. 7, Cervenec, s. 172; Sjezd
velehradsky. Bily prapor, 4, 1905, ¢. 32, 5. 8., 5. 251.
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3

Zavérecné shrnuti poznatki ziskanych prizkumem a analyzou tisku ces-
ké Katolické moderny pomérné jednozna¢né ukazuje na pozitivni vztah mo-
dernist k ideji cyrilometodéjstvi a k cyrilometodéjské a velehradské tradici.
Odkaz dila sv. Cyrila a Metodéje vnimaji jako christianiza¢ni a kulturni pro-
gram katolicismu spojeného s Rimem a zaméfeného na piisobent v §irokych
néarodnich (a slovanskych) lidovych vrstvach, ktery je ve svém zakladu a do-
bovém prizptisobeni inspiraci pro jejich vlastni usili. Sebereflexi dospivaji
k zavéru, Ze jsou nedilnou soucasti hnuti usilujiciho o Sifeni cyrilometodé;-
ského kultu a ptizptisobeny cyrilometodéjsky odkaz vyuzivaji jako argument
v diskusi o opodstatnénosti modernismu a nékterych jeho postulatd; velkou
pozornost vénuji problematice obnovy narodniho jazyka v liturgii, v poza-
di naopak zistava do jisté miry unionismus. Za nejvyznamnéjsi odkaz dila
sv. Cyrila a Metodéje povazuji usili slovanskych vérozvésti o utvoreni narod-
ni a lidové cirkve.

Za cenné v tisku Katolické moderny, kterd svou c¢innost ukoncila de
facto v roce 1907 po vydani papezské encykliky Pascendi dominici gregis,
oznacujici evropské a americké katolické modernistické hnuti za heretické,”™
povazujeme také clanky, které glosuji (recenzuji) dobové cyrilometodéjské
aktivity u nas i ve svété, at uz mame na mysli riizné akce (oslavy, sjezdy, vznik
vytvarnych dél), nebo zejména vydavani knih, védeckych studii, archeologic-
kych vyzkumi, informativnich, vzpominkovych a polemickych ¢lanki. Tyto
materidly” dokazuji nejen dobovou inspirativnost ptisobeni cyrilometodéj-
ské tradice v rznych c¢astech katolického tabora, ale dokladaji také snahy
dale ji upevnit a rozvinout jako proménlivou, ale soucasné nezastupitelnou
slozku moravského (¢eského, slovanského) katolického milieu.

" Prus X.: Encyklika Jeho Svatosti, papeZe Pia X. Pascendi Dominici gregis o naukdch modernistii.
Olomouc 1908.

7> Srov. napt. Matice cyrillo-methodéjskd. Rozvoj, 1, 1900, ¢. 21, 30. 6., s. 293; Proti sv. Cyrillu
a Metodéji. Rozkvét, 1,1907, ¢. 2, 12. 1., 5. 12; Olomouc Velehradem? Rozkvét, 1,1907,¢.6,9. 2.,
s. 30; Hrob sv. Methodéje nalezen? Rozkveét, 1, 1907, ¢. 12, 16. 3., s. 50; Pravda o slovanskych
apostolech. Rozkvét, 1,1907, ¢. 25,22. 6., 5. 103-104; ¢. 26, 29. 6., 5. 107-108; Jak rozumi ,Cech”
ideji cyrillo-methodéjské. Rozkvét, 1, 1907, ¢. 30, 27. 7., s. 126; PINKAVA, Viktor: Olomiic -
Velehradem. Novy zivot, 12, 1907, ¢. 4, s. 163-167; ¢. 5, s. 198-202; ¢. 8-9, 5. 300-317.
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RESUME
IDEA CYRILOMETODEJSTVI V DEJINACH CESKE KATOLICKE MODERNY

Cilem prispévku je analyza tisku ceské Katolické moderny (casopist
Novy Zzivot, Rozvoj, Mane, Bily prapor a Rozkvét) jako literarniho a cirkev-
né-reformniho hnuti vyvijejiciho ¢innost v ¢eskych zemich na prelomu 19.
a 20. stoleti smétujici ke zjisténi pomeéru katolickych modernistd k ideam
cyrilometodéjstvi, k odkazu dila slovanskych vérozvésta sv. Cyrila a Meto-
déje, cyrilometodéjské a velehradské tradici. Katolickd moderna se vyrazné-
ji prihlasila k cyrilometodéjskym tradicim po roce 1899, kdy se profilovala
jako hnuti usilujici o transformaci ¢eské spolecnosti pod heslem jeji rechris-
tianizace. Prohlasovala, Ze mezi odkazem dila sv. Cyrila a Metodéje a jejim
programem existuje uzka vazba, jejimz zakladem je $ifeni viry, vzdélanosti
a kultury ve prospéch naroda a povzneseni Sirokych lidovych vrstev. Vedle
vysvétlovani, posilovani a rozsifovani cyrilometodéjstvi pfipominanim jeho
odkazu, kdy se deklarovala jako treti generace tzv. Susilovy druziny, Katolic-
ké moderna vyuzila cyrilometodéjské tradice ke zdivodnovani vlastni legi-
timity a na podporu nékterych svych reformnich pozadavki (demokratizace
a znarodnéni cirkve, narodni jazyk v liturgii, reforma systému knézského
vzdélavani). Prispévek dokazuje inspirativnost ptlisobeni cyrilometodéjské
tradice v rtiznych ¢astech katolického tabora zemi Koruny ceské a prezentuje
ji jako vyznamnou slozku moravského (¢eského, slovanského) katolického
milieu.

Kli¢ova slova: Cyril a Metodéj, katolickd moderna, cirkev, reforma, tisk

SUMMARY

THE IDEA oF CYRIL AND METHODIUS IN HISTORY
oF THE CzZECH CATHOLIC MODERNISM

The aim of this article is the analysis of the Catholic modernist print
(periodicals Novy zivot, Rozvoj, Mane, Bily prapor a Rozkvét) as a literal and
ecclesiastical reformatory movement developing its activities in Czech lands
at the turn of the 19th and 20th century. It tries to trace the relationship
of Catholic modernists towards ideas of Cyril and Methodius, the heritage
of the lifes work of Slavic apostles Saints Cyril and Methodius, Cyril and
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Methodius and Velehrad traditions. The Catholic Modernism claimed
allegiance to Cyril and Methodius traditions after 1889 when was forming as
a movement attempting to transform Czech society under the motto of re-
Christianization. It declared that the close connection between the heritage
of the life’s work of Saints Cyril and Methodius and its programme existed on
the basis of spreading the religion, education and culture on the behalf of the
nation and uplift of broad low social classes. Besides explanation, bolstering
and spreading of Cyril and Methodius idea thanks to remembering of the
heritage of their lifes work, when they proclaimed themselves such as the
third generation of so-called Susil’s group, the Catholic Modernism used
the Cyril and Methodius tradition for giving reasons for their legitimacy
and support of some of their reformatory demands (democratization and
Church nationalization, a national language in liturgy, a reform of the clerical
education system). The contribution proves how inspiring the Cyril and
Methodius tradition could have been in various parts of the Catholic party
of the Czech lands and presents it as the important factor of the Moravian
(Czech, Slavic) Catholic milieu.

Key words: Cyril and Methodius, Catholic Modern, Church, reform,
print
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GREGORIANSKA REFORMA A KANONICKA
JURISPRUDENCE JAKO HISTORIOGRAFICKY
PROBLEM'

Hynek Votocek
1 Uvod

At uz hodnotili moderni badatelé cirkevni reformu druhé poloviny
11. stoleti a prvnich dekad stoleti nasledujiciho, jiz konven¢né spojujeme se
jménem papeze Rehote VII., co do jejiho historického vyznamu, relativni
dalezitosti jejich zdroju a polozek jejtho programu, ¢i dopadii reformy v riiz-
nych oblastech jakkoli, je dnes béznou slozkou liceni problematika role ka-
nonického prava v jejim ramci.

V dé¢jinach kanonického prava viak obdobi, které zacina nékdy v dobé
gregorianské reformy a svtij prvni vrchol nachazi v komentované sbirce Con-
cordantia discordantium canonum (téZ znamé jako Decretum), kterou kolem
roku 1140 sepsal Gratian z Bologne, figuruje jako formativni faze, kdy byla
shromazdéna dosavadni tradice cirkevniho prava v doposud bezprecedentni
a pro budoucnost takika vycerpavajici $iti a kdy doslo ke zrodu kanonické
jurisprudence. Pravé v této dobé byly vytvoreny koncepce a postupy, jejichz
cilem bylo smifit kdnony koncilt, papezské dekrety a dekretaly, normativni
pasdze Pisma a slova svatych otcti do harmonického celku, a vedle toho byly
stanoveny principy, jak pfipadny jejich nesoulad ¢i zjevné konflikty fesit.

Otézka po vzdjemném vztahu téchto dvou fenomént, totiz gregorianské
reformy a zminéného procesu v ramci kanonického prava, je nasnadé. A jako
takova pochopitelné nenf nijak nova, jedna se vSak o zajimavy historiogra-
ficky problém, ktery stoji za priblizeni. V nasledujicim vykladu se omezim
na historiografickou rovinu problému, jiz budu sledovat na zakladé teze, jiz
predlozil Paul Fournier roku 1917 ve svém ¢lanku Un tournant de lhistoire
du droit (1060-1140).

! Studie byla zpracovana na zakladé grantu SGS ¢. FF_2011_086 umoznéného diky ucelové
podpofte na specificky vysokoskolsky vyzkum udélené roku 2011 Univerzité Palackého v Olo-
mouci Ministerstvem $kolstvi, mlddeZe a télovychovy CR.
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2 Teze Paula Fourniera

Téma stfedovékého kanonického prava bylo dlouhou dobu héjemstvim
pravnich historika, ktefi byli soucasné cirkevnimi pravniky. Historif se tito
autofi zabyvali prevazné proto, aby vysledovali kofeny a vyvoj stale platnych
pravnich pojmt, doktrin a instituci. Ziidka tak jejich pohled do minulosti
sahal dal nez ke Gratianovu Dekretu, které bylo soucasti Corpus iuris canoni-
ci platného do roku 1918. Az v prvni poloviné 20. stoleti zacali na toto pole
vstupovat ,,nespecialisté®, ktefi zna¢né prohloubili poznani mimo jiné pravé
v oblasti predgratianovského kanonického prava.?

Otevreni §iroké historické diskuze o této problematice vSak ptinesl v dru-
hé poloviné 19. stoleti a zejména na pfelomu 19. a 20. stoleti vyvoj na strané
specialistll. V této dobé zacali historici kanonického prava prekracovat tra-
di¢ni postupy a uvazovat o predmétu svého badani v kontextu duchovnich
a obecnych déjin a upozornovat na Siroké a dil¢i souvislosti svych poznatki.’

Pravé z tohoto nového trendu vzesel prvni prispévek k feSeni kompli-
kovaného problému konkrétni podoby vztahti mezi dvéma vyse uvedenymi
procesy, cirkevni reformou a zrodem kanonické jurisprudence. A tento pti-
spévek je dodnes inspirativni a v mnoha ohledech platny. Re¢ je o ¢ldnku
Paula Fourniera, Un tournant de lhistoire du droit (1060-1140) z roku 1917,*
ve kterém predlozil vysvétleni zrodu stfedovéké kanonickopravni védy - vy-
svétleni historické par excellence.

Fournier rozlisil dvé faze. V té prvni Rehot VII. (1073-1085) ve snaze
podlozit naroky cirkve a papezstvi podnitil svého druhu renesanci v kano-
nickém pravu - Fournier hovofi o ,la rénovation des textes — kdyz zadal
svym spolupracovnikim, aby dohledali autoritativni opory k jednotlivym
bodiim reformniho programu a k papezskym prerogativim. Tato, feknéme
extenzivni, faze byla ndsledovana fazi interpretace kanonického prava - ,la

2 K relativnimu pfinosu specialistt a ,,nespecialistd“ pro studium stfedovékého kanonického
prava a obecné k jeho historiografii viz MULLER, Wolfgang P.: Medieval Church Law as a Field
of Historical Inquiry. In: MULLER, Wolfgang P. - SOMMAR, Mary E. (eds.): Medieval Church
Law and the Origin of the Western Legal Tradition. Washington 2006, s. 1-14.

K vyvoji historiografie kanonického prava na ptelomu 19. a 20. stoleti viz KUTTNER, Stephan:
Die mittelalterliche Kanonistik in der Forschung der letzten hundert Jahre (dile jen Die
mittelalterliche Kanonistik). Zeitschrift fiir Rechtsgeschichte, Kanonistische Abteilung, 69,
1983, s. 5-6.

* FOURNIER, Paul: Un tournant de lhistoire du droit (1060-1140) (dale jen Un tournant). Revue
historique de droit frangais et étranger, 41, 1917, s. 129-180. K pozici Paula Fourniera ve vyvoji
historiografie sttedovékého kanonického prava na prelomu 19. a 20. stol. viz KUTTNER, S.: Die
mittelalterliche Kanonistik, s. 5-6; srov. téZ Kuttnerovu pfedmluvu k RyaN, J. Joseph: Saint
Peter Damiani and his Canonical Sources. Toronto 1956, s. ix-xi.
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formation des méthodes® - jejiz poc¢atek Fournier spojil s pontifikdtem Ur-
bana II. (1088-1099), pficemz tomuto papezi prifkl stejné urcujici roli jako
Rehotovi VII. ve fazi predchozi. Pravé na zdkladé podnétu tohoto papeze
meély byt jeho blizkymi spolupracovniky, Ivonem ze Chartres a Bernoldem
z Kostnice, vyvinuty postupy k uspofadani veskerych norem kanonického
prava do harmonického celku.” Priblizme si nejprve co mozna stru¢né Four-
nierovu argumentaci.

Potteby cirkevni reformy, resp. spory, jez prineslo jeji prosazovani, vyvo-
laly snahu nalézt autoritativni opory ke spornym otdzkam reformniho pro-
gramu, jako byly simonie, investitura, celibat kléru, autorita papeze, ¢i pomér
duchovni a svétské moci. Zastupci znesvarenych stran hledali své argumenty
k témto a dal$im otazkam zejména v kanonickych sbirkach.

Predreformni sbirky vSak ne zcela vyhovovaly potfebam papezské stra-
ny, a to zejména ze dvou divodi: obsahovaly etné apokryfy ¢i texty nejas-
ného ptivodu a neskytaly dostatecnou oporu pro autoritu papeze, zejména
pro jeho legislativni primat, ktery byl chapan jako jedina zaruka prosazeni
reformy. Kanonisté reformy z téchto divodu pristupovali ke svym zdrojum
selektivné; snazili se vyloucit pochybné texty a nepfevzali do svych sbirek
nic, co by oslabovalo primat a prerogativy papeze, ¢i pouze narusovalo jeho
legislativni primat. Tento postoj vedl k vylouceni kapitularii podlozenych au-
toritou franckych a langobardskych panovniki a k velice rezervovanému po-
stoji ke kanontm zaalpskych synodu. Tato restrikce se rovnéz vyrazné dotkla
nejroz$itenéjsi predreformni sbirky, Dekretu Burcharda z Wormsu (sestave-
ného nékdy pred rokem 1023), ktera sice vyhovovala reformétortim v mnoha
bodech reformniho programu, je v ni ale zakotveno velmi silné postaveni
biskupa a, nehledé na to, Ze k podlozeni papezského primatu mé pomérné
mélo co nabidnout, jsou zde zatazeny i kanony, které pravomoci papeze vici
biskupovi omezuji.”

Aktivni roli v tomto usili sehral Rehot VII., ktery sam patrné nebyl znal-
cem prava, dbal vSak na to, aby jeho kroky nevyhlizely novatorsky a snazil se
je podepfit co mozna nejvice, a co mozna nejuctyhodnéjsimi, doklady z kies-
tanské tradice. Na zakladé této inspirace bylo provedeno rozsahlé patrani
v klasternich a katedralnich knihovnéach v Rimé a jizni It4lii, diky némuz bylo
shromézdéno velké mnozstvi v kanonickych sbirkach doposud nepouzité-
ho materialu, ktery se, v duchu pozadavku Rehote VII., neomezoval pouze
na pravni texty v uz§im slova smyslu. Kombinace riznych autorit, jako jsou

° FOURNIER, P.: Un tournant, s. 130 an.
¢ Tamtéz, s. 131 an.
7 Tamtéz, s. 133-138.
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pasaze z Pisma, kanony koncil(i, papezské dekretaly, zakony a privilegia svét-
skych panovnikd, aryvky z cirkevnich otcti véetné exegetickych, ¢i historic-
ké precedenty resp. exempla se, stejné jako v Rehotovych dopisech, odrazi
i v polemické produkci vzniklé na strané zastancti reformy, a mnohé z téchto
textd si nyni nasly cestu i do kanonického prava.?

Z této prace Cerpaly materidl nové kanonické sbirky, jichz v posledni ¢tvr-
tiné 11. stoleti vznikla celd fada. Nepo¢itaje Collectio in LXXIV titulis digesta,
na niz Fournier upozornuje, coby na obdobu této snahy u starsi generace
reformétort,’ uvdi pro obdobi pontifikitu Rehote VII. Collectio canonum
Anselma z Luccy, Breviarium kardindla Attona a Liber canonum kardinala
Deusdedita a pfipojuje k nim sbirky vzniklé za Urbana II. - Collectio bri-
tannica, Collectio tripartita a dvé sbirky Ivona ze Chartres Decretum a Pa-
normia."’

Pokud to shrneme, podle Fourniera spodiva vyznam prvni faze prede-
v$im v angazovani velkého mnozstvi nového materidlu, ktery byl zahrnut
do pravnich sbirek sepsanych kanonisty reformy a zdroven sytil ¢etné po-
lemické spisy, na jejichz strankach byly diskutovany zavazné otazky vyvo-
lané jejim prosazovanim. Tato faze, bylo-li cilem reformniho papezstvi toto
»Nové pravo’, které odrazelo jeho zdjmy, plo$né prosadit, byla uspé$na pou-
ze v omezené mife, coz doklddd i pomérné mald recepce sbirek sestavenych
za pontifiktu Rehote VII. v pribéhu dvou ¢ ti1 bezprostiedné nésledujicich
desetileti, kdy byly hlavnim zdrojem kanont pfedreformni sbirky, zejména
jiz zminéné Decretum Burcharda z Wormsu."

Vysledek této faze byl vSak v jistém ohledu dokonce protichidny zaméru.
V situaci, kdy se nepodartilo prosadit — nejspiSe cestou papezské autoriza-
ce — nové sbirky, které vyhovovaly pozicim reformniho papezstvi, nebyl vy-
fe$en problém konfliktti mezi jednotlivymi normami v ramci kanonického
prava, a nové texty, které se diky polemické produkci dostaly do obéhu, tento
zmatek jen prohloubily. Cestu k feSeni tohoto problému prinesla faze inter-
pretace, jiz je dle Fourniera tfeba datovat od pontifikdtu Urbana II., a ktera
vyvolala rozmach kanonickopravni védy. Namisto eliminace nepohodlnych

8 Tamtéz, s. 139-143. K prehledu novych textd Tamtéz, s. 146-153. K této aktivité ovSem
nedochédzelo pouze v Rimé, ale vyznaluje se ji rovnéz jihonémecky okruh ptivrzenct
reformniho papeZstvi, viz ROBINSON, Ian S.: The Bible in the Investiture Contest: The South
German Gregorian Circle (dale jen The Bible in the Investiture Contest). In: WALSH, Katherine
- Woobs, Diana (eds.): The Bible in the Medieval World - Essays in Memory of Beryl Smalley
(Studies in Church History, Subsidia 4). Oxford 1985, s. 61-84.

° FOURNIER, P.: Un tournant, s. 142.

5

Tamtéz, s. 144 an.
Tamtéz, s. 154-155.
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textd byly nyni rozvinuty postupy opirajici se o dialektiku a historicka zkou-
mani, které umoziovaly smitit jednotlivé vzajemné rozporné fragmenty ka-
nonického prava a vybudovat harmonickou stavbu odpovidajici principtim
doktriny a konstituce cirkve."

Dle Fourniera byl i v druhé fazi vyvoj kanonického prava podnicen do-
bovymi okolnostmi a konkrétnimi ¢iny, v tomto pripadé zaujetim nového
kurzu reformni politiky v prvnich letech pontifikdtu Urbana II. V situaci
sporu, které vyvolalo prosazovani reformy - z nichz nejvyznamnéjsi byl za-
pas s cisafstvim o fi§skou cirkev, ktery se vlekl jiz del$i dobu bez naznaku
redlného vychodiska - a které uvedly ve zmatek znacnou cast cirkve, diive
zastavana tvrda linie citelné omezovala moznosti papezstvi. Urban II. se tedy
rozhodl pro pruznéjsi, le¢ s principy proklamovanymi Rehotem co moznd
slucitelny, postup. Aby mohl sledovat tuto politiku, bylo tfeba, aby ji dokazal
obhdgjit pred rigoristy v fadéch reformatord, ktefi trvali na pozicich zaujatych
za Rehote VIL"

Urbanovo pojeti prava v kontrastu k postoji rigoristti doklada dopis, kte-
ry zacitkem svého pontifikatu adresoval dvéma z nich, Petrovi, biskupovi
z Pistoie, a Rusticovi, opatu z Vallombrosy. Urban II. tehdy vyvolal pohorse-
ni mezi rigor6znimi zastanci reformy tim, ze v jednom konkrétnim piipadé
nedbal prisnych pravidel, ktera se vazala k zdkazu simonie, tedy jednomu
z ustfednich bodu reformniho programu, kdyz jistého Daimberta nejprve or-
dinoval jahnem a posléze jej vysvétil biskupem v Pise navzdory tomu, ze byl
jiz dfive ordinovan na jahna heretikem (simonistou), Wezilem, arcibiskupem
z Mohude, coz mélo Daimberta nadobro diskvalifikovat pro klericky stav.
Kdyz v tomto dopise obhajoval své kroky, rozlisil Urban mezi kanonickymi
ustanovenimi takova, u kterych je nezbytné diisledné dodrzovani a vymaha-
ni, a takovd, u nichz je pro temporum necessitate, tedy s ohledem na kritickou
dobu, ¢i pro personarum qualitate, tedy pro kvalitu dotcenych osob, mozné
neuplatnit pfisné znéni kdnont. Jinymi slovy: rozlisil v kanonickém pravu
dvé oblasti, a sice jednu, kterd je neménitelnd, a druhou, jiz ménit 1ze."

2 Tamtéz, s. 156.

¥ Tamtéz, s. 156-157. K charakteristice smiflivéjsi faze reformy za Urbana II. a zakladni
literatufe k tématu viz FOrRNAsARI, Giuseppe: Urbano II e la riforma della chiesa nel secolo XI
ovvero la riforma nella ,,dispensatio®. In: Tyz: Medioevo riformato del secolo XI. Napoli 1996,
s.513-533.

'Y FOURNIER, P.: Un tournant, s. 157. Uvedeny dopis je vydan v plném znéni a s vyznacenim
rtiznych redakci v KUTTNER, Stephan: Urban II. and the Doctrine of Interpretation: A Turning
Point? (dale jen Urban IL.). Studia Gratiana, 15 (Post Scripta: Essays in Medieval Law and the
Emergence of the European State in Honor of Gaines Post), Rome 1972, s. 60-61.
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Tento princip se v8ak ukazal uzite¢nym ne pouze pro to, aby mohl Ur-
ban II. zachdzet s platnymi kanony podle potteb své nové politiky, ale i pro
interpretaci kanonického prava, tj. k odstranéni rozpord mezi jednotlivymi
normami dosavadni tradice. V tomto sméru byl Urbaniiv impuls rozvinut
predevs$im dvéma jeho soucasniky, ktefi s nim udrzovali tésné styky — Ivo-
nem ze Chartres a Bernoldem z Kostnice."”

Pravé dilo téchto dvou autort mélo polozit zaklady stfedovéké kanonické
pravni védy a Fournier pfevazné jeho pfedstaveni vénuje pozornost ve zbytku
své studie, pricemz svij vyklad strukturuje na zakladé kategorizace interpre-
ta¢nich nastroji. Vedle hermeneutickych postupt zamérenych na zji§téni au-
tentického smyslu kazdého jednoho textu a rozlideni toho, komu je ktery text
urcen (napriklad text, ktery je urcen feholnikiim nelze vztahovat na vSechny
vérici), rozliSuje dvé hlavni kategorie interpretacnich nastroji: 1) uceni o dis-
pensaci a 2) hierarchizaci zdroji prava. Prvni z nich tzce souvisi s uvedenym
rozliSenim neménitelné a ménitelné oblasti prava z Urbanova dopisu.'®

Pfedné je tedy tfeba rozlisit, do které oblasti jednotlivé normy spadaji, ne-
bot normy neménné oblasti neni mozné dispensovat. Vét$ina norem ale patfi
do ménitelné oblasti a je tedy mozné jejich platnost zmirnit, ¢i je dokonce
zrus$it, pokud je k tomu ovSem dobry divod, napt. pro temporum necessitate
¢i pro personarum qualitate. Vzdjemny rozpor takovych norem tak Ize vy-
svétlit poukazem na to, Ze patfi do kontingentniho fadu, a Ze tedy samotné
jejich zavedeni bylo motivovano potfebami své doby, pficemz rozpor téchto
norem je pouze zdanlivy, nebot jsou vzdy inspirovany sluzbou Bohu a pro-
spéchem dusi. Kontradikci jinych norem pak lze vyfesit na zdkladé pozice
jejich ptivodce v hierarchii zakonodarnych autorit, kdy norma pochazejici
od niz8i autority ustupuje normé od autority vyssi.””

V zavéru svého ¢lanku Fournier naznacil §irsi resonanci téchto myslenek;
dle néj presné odpovidaly tendencim doby a aspiracim ducht konce 11. a za-
¢atku 12. stoleti, kteti byli unaveni spory a touzili po smiru a syntéze. Toto své
tvrzeni dokumentuje ptiklady autorti prvni poloviny 12. stoleti, ktefi pomoci
uvedenych koncepci rozsifenych predeviim Ivonovym prologem resili kon-
krétni otazky jako Hildebert z Lavardine, clunyjsky opat Petr Ctihodny, ¢i
Bernard z Clairvaux, a autord, ktefi pfimo tyto koncepce déle rozvijeli, jako
byl Alger z Liége a pfedevsim Petr Abaelard, ktery jejich uplatnéni rozsiril

5 FOURNIER, P.: Un tournant, s. 157-158.
16 Tamtéz, s. 160-165.
7 Tamtéz, s. 163-165.
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na teologii, a Gratian z Bologné, ktery s jejich pomoci vytvoril syntézu veske-
rého dosavadniho kanonického prava.'®

3. Kritika Fournierovy Teze: prvni faze

Paul Fournier ve svém dile kladl diraz na vtazeni kanonického prava
do kontextu dobovych okolnosti a udalosti, ¢cimz posunul studium stfedové-
kych kanonickopravnich texti smérem k jejich historické interpretaci a zaro-
ven otevrel cestu k jejich vyuziti jako pramene k poznani dal$ich fenoménu
a procest, ¢imz mimo jiné vyrazné ovlivnil historicky obraz gregorianské
reformy."

Svym ¢lankem Un tournant de Uhistoire du droit (1060-1140) ptedlozil
dal$imu badani tematické pole vymezené gregorianskou reformou, rozvo-
jem kanonické jurisprudence a pocatky scholastiky — presnéji fe¢eno po-
¢atek kanonické jurisprudence vtdhl do déjin, kdyz jej uvedl do souvislosti
s reformou cirkve, jiz ptitkl podminujici, a skrze ¢iny dvou papezi dokonce
hybatelskou roli, a svym poukazem na recepci myslenek Bernolda z Kostnice
a Ivona ze Chartres své liceni vztahl k v té dobé jiz etablovanému tématu
vzajemného ovliviiovani mezi kanonickym myslenim a teologii.*® Fournie-
rova koncepce se dockala $irokého pfijeti, byla dal$imi historiky rozvijena a,
i kdyz byla v mnoha ohledech revidovana, je vhod poznamenat, Ze v zdsadé¢
v duchu uvedeného zakladniho vychodiska jeho dila.

Nebylo zdsadné zpochybnéno Fournierovo li¢eni prvni faze, jestlize ji ro-
zumime shromazdovani autoritativnich text a jejich angazovani a prizptso-
beni podle potieb reformy véetné (a predevsim) podloZeni prerogativ papeze

8 Tamtéz, s. 165-167.

1 Dle Stephana Kuttnera Fourniertv pfistup vyrazné napomohl k prekonani dfive prevladajiciho
vnimani gregorianské reformy coby pouhého rozsiteni clunyjské obnovy mnisstvi do ce-
locirkevni politiky papezstvi. Viz jeho pfedmluvu k RYaN, . J.: c. d., s. ix—xi. K historiografii
vztahu clunyjského hnuti a gregorianské reformy srov. naptiklad WHITNEY, J. P.: Gregory VII.
The English Historical Review, 34, 1919, s. 129-151; BoucHARD, Constance B.: “Feuda-
lism”, Cluny, and the Investiture Controversy. In: BLANKS, David — FRASSETTO, Michael -
LIvINGSTON, Amy (eds.): Medieval Monks and their World: Ideas and Realities. Leiden —
Boston 2006, s. 81-91.

Podnétem k vztazeni svého tématu ke kontextu vzijemného ovliviiovani kanonického
mysleni a teologie, byla Fournierovi prace GHELLINCK, Jean de: Le mouvement théologique
du XIF siécle. Patiz 1914. Srov. také FOURNIER, Paul - LE Bras, Gabriel: Histoire des collec-
tions canoniques en occident depuis les fausses décrétales jusquau Décret de Gratien II. Lutetia
Parisiorum 1932, s. 314-352. K starsi diskuzi tématu viz GRABMANN, Martin: Die Geschichte
der scholastischen Methode I. Berlin 1909, s. 234-245.
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a skute¢nost, ze Rehot VII. mél na tomto usili aktivni podil.* Zd4 se, jakoby
dalsi badani jen potvrzovalo Fournierem nacrtnuty obraz a snaselo k nému
dalsi diikazy.

Co se ty¢e aktivni role Rehote VII., uvddi Fournier jeden piimy doklad,
a to jiz pro dobu pred jeho pontifikitem. V dopise Petra Damianiho z roku
1059, ktery je mu, tehdy jesté arcijahnu Hildebrandovi, adresovan, se do-
zvidame, Ze jej Hildebrand opakované zadal, ,aby prosel papezské dekrety
a skutky (gesta) a cokoli, co by se obzvlasté shodovalo s autoritou apostolské-
ho stolce, vypsal.“*

Disponujeme ovSem dal$im pramennym dokladem, na ktery upozornil
Ian S. Robinson, totiz souborem kratkych polemickych traktatd, které sepsali
kardinélové, ktei{ v roce 1084, tedy béhem vyvrcholeni sporu mezi Reho-
fem VII. a némeckym kralem Jindfichem IV., kdy byl Rehof vyhnan z Rima
a na jeho misto byl pod jménem Kliment III. dosazen krélovsky kandidat
Wibert, dosavadni arcibiskup z Ravenny, presli na vitéznou stranu. Ve tfetim
spisku tohoto souboru nalezneme svédectvi o shromazdovani autorit a jejich
piekrucovani ve prospéch Rehotovych pozadavki, na némz se spolu s nim
méli podilet jeho nohsledi Turbanus (minén je pozdéjsi papez Urban II.),
Anselm z Luccy a Deusdedit.”

Dalsi Fournierovy doklady o Rehofové zadéni jsou nepiimé; spocivaji
jednak v upozornéni na shody v nové pouzitém materialu, jak mezi kano-
nickymi sbirkami vzniklymi za jeho pontifikatu ¢i kratce po jeho smrti na-
vzéjem, tak s dopisy Rehote VIL., a v neposledni fadé s polemickou produkci
a v poukazu na samotnou snahu Rehote VII. o podepteni svych pozic auto-
ritou co mozna nejstarsi a nejictyhodnéjsi tradice a historickymi exemply.
Tato Rehofova snaha je dobfe zndmou a zdokumentovanou skute¢nosti, jiz
lze dolozit jeho dopisy i polemickou produkci pfivrzenct reformy, jejichz

2! Souborné préce o cirkevnich déjinach ¢i o gregorianské reformé prakticky dodnes na zékladé
Fournierova ¢lanku kapitolu o vztahu gregorianské reformy a kanonického prava nejen
zahrnuji, ale jeho liceni prvni faze v zdsadé prebiraji. Srov. napiiklad LADNER, Gerhard:
Theologie und Politik vor dem Investiturstreit. Baden bei Wien 1936, s. 41-50; ROBINSON,
Tan S.: Authority and Resistance in the Investiture Contest (déle jen Authority). Manchester —
New York 1978, s. 17-39.

»...ut Romanorum pontificum decreta, vel gesta percuriens, quidquid apostolicae sedis
specialiter competere videtur, hinc inde curiosius excerperem...“ Petri Damiani Opusculum V.
In: MIGNE, Jacques-Paul (ed.): Patrologia latina (dale jen PL), Paris 1841-1864, 145, 89.

Benonis aliorumque cardinalium schismaticorum contra Gregorium VII. et Urbanum II.
scripta. In: Monumenta Germaniae Historica, Libelli de lite imperatorum et pontificum (dale
jen MGH Ldl), 11, s. 366-422; zvlasté Opusculum IIL, s. 399. Viz ROBINSON, 1. S.: Authority,
s. 41; Burns, J. H. (ed.): The Cambridge History of Medieval Political Thought, c. 350-c. 1450.
Cambridge 1998, s. 271.
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pomér k postojim Rehote VII. pak lze vnimat tim zpiisobem, ze polemické
traktaty vysvétluji a dokladaji soulad téchto ve své dobé velmi radikalnich
a v ocich protivnikd novatorskych postojt s tradici.*

Ian S. Robinson a daldi autofi také poukdzali na to, Ze k prohledavani
knihoven za téelem shromdzdit opory pro Rehotovu véc nedoslo pouze
v Italii, ale vyznacuje se jim i jihonémecky okruh ptivrzenct reformniho pa-
pezstvi, jehoZ nejvyznamnéj$im predstavitelem vedle Manegolda z Lauten-
bachu byl jiz zminény Bernold z Kostnice. *

Kone¢né proslula hypotéza G. B. Borina, ze Dictatus papae, tedy soubor
tezi formulujicich narokované prerogativy papezstvi, je seznamem titultl pro
Rehotem pozadovanou sbirku kanonického prava, do Fournierova obrazu
zapada oc¢ividné velmi dobre.*

Dalsi badani ovsem prineslo i korekce Fournierova li¢eni, zejména urcité
rozvolnéni jeho rozvrhu, jak ve smyslu kontinuity s pfedchozim vyvojem, tak
mezi jednotlivymi Fournierem vyty¢enymi fazemi.

Stephan Kuttner, ktery se vicekrat vyjadril k problematice, jiz svym ¢lan-
kem Fournier vymezil, poukdzal na to, Ze snahy o reformu a revizi dosa-
vadni tradice kanonického prava se pted gregoridanskou reformou objevovaly
opakované: v Fimskych sbirkach 6. stoleti inspirovanych reformami papeze
Gelasia L., ve vizigdtské cirkvi a béhem karolinské renesance, pficemz kazda
z téchto reforem sledovala vlastni cile a byla podminéna vlastnimi politic-
kymi ohledy. Dle Kuttnera v$ak byla gregorianska reforma v tomto sméru
nejrezolutnéjsi.””

John Gilchrist pak na rozdil od Fourniera, ktery hovofi pouze o analogii,
zdiraznil kontinuitu Rehotova usili se snahami ptedchozi generace refor-

2 Dobrym ptikladem je spis Bernolda z Kostnice Apologeticus super decreta, quae venerabilis
papa Gregorius eiusdem nomini septimus in romana synodo promulgavit contra symoniacos
et incontinentes altaris ministros, v némz rozvité doklada opravnénost nékolika konkrétnich
dekretti proti simonii a nikolaismu, které vyhl4sil Rehot VII. na fimské synodé roku 1076.
MGH Ldl II, s. 58-88. Srov. WEISWEILER, Heinrich: Die pdpstliche Gewalt in den Schriften
Bernolds von St. Blasien aus dem Investiturstreit. Studi Gregoriani, 4, 1952, s. 144. K zminéné
Rehotové snaze viz napt. LADNER, Gerhard: Two Gregorian Leetters. Studi Gregoriani, 5, 1956,
s. 221-242; FORNASARI, Giuseppe: Medioevo riformato del secolo XI. Napoli 1996, s. 353-410.

> ROBINSON, I. S.: The Bible in the Investiture Contest, s. 61-84; AUTENRIETH, Johanne: Die
Domschule von Konstanz zur Zeit des Investiturstreits. Stuttgart 1956.
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BoriNo, Giovanni Battista: Un’ipotesi sul Dictatus Papae di Gregorio VII. Archivio della
R. Deputazione Romana di storia patria, 67, 1944, s. 237-252. K interpretaci vyznamu tohoto
textu viz HoFMANN, K.: Der ,, Dictatus papae“ Gregors VII. als Index einer Kanonessammlung?
Studi Gregoriani, 1, 1947, s. 531-537; GILCHRIST, John: Canon Law Aspects of the Eleventh-
Century Gregorian Reform Programme. Journal of Ecclesiastical History, 13, 1962, s. 21-38.

¥ KUTTNER, Stephan: Harmony from Dissonance - An Interpretation of Medieval Canon Law
(dale jen Harmony). In: Wimmer Lecture, X, 1956, Latrobe 1960, s. 7.
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métort, pficem? Rehote chape jako pokracovatele tohoto programu, ktery
ovéem vyrazné posilil jeho zabér a intenzitu.?®

Pozdéjsim historikim bylo rovnéz ponékud tésné Fournierovo chapdni
toho, co jesté neni a co jiz je jurisprudence. Fournier nebyl v déjinach stfe-
dovékého kanonického prava zjevné ochoten tento predikat priznat témeér
ni¢emu pred pontifikitem Urbana II., respektive pfed Bernoldem z Kostnice
a Ivonem ze Chartres,” jak se ale prohlubovaly poznatky zejména o pred-
reformnich sbirkach, nékteti badatelé dospéli k presvédceni, Ze jejich orga-
niza¢ni principy toto oznaceni zasluhuji*® V této véci se vSak jedna pravé
spiSe o ochotu resp. neochotu prisoudit kvalitu jurisprudence i postuptim
kanonistti pfed Ivonem ze Chartres a Bernoldem z Kostnice, v jejich zaklad-
ni charakteristice, tj. eliminaci nepohodlnych texti, se vS§ak Fournier patrné
nemyli, byt pozdéjsi badani odhalilo dal$i zptsoby, diky nimz bylo mozné
prizptisobit texty kanonické tradice podle potfeb papezstvi, jako je manipu-
lace s rubrikami, kterda méni smysl jim podrazenych pasazi tim, Ze jim dava
novy kontext.*

Na trovni zékonodarnych autorit v ramci kanonického prava pak Stefan
Kuttner oproti snaze pausalné vyloucit pravo, které nepochazi z papezstvi,
jakozto formalniho zdroje, zdtraznil snahu o legitimizaci dosavadni hetero-
genni tradice kanonického prava dolozenim, Ze je v posledku z legislativniho
primatu papeze odvozena, coz Ize dle Kuttnera postfehnout jak v rubrikach
a fazeni rubrik kanonickych sbirek prvni faze, tak pfimo doloZit Gtvodem
ke sbirce Kardindla Deusdedita a zejména spisy Bernolda z Kostnice. Dle
Kuttnerova nazoru se pak Bernoldova teorie zdroji kanonického prava, ktera

N
3

FOURNIER, P: Un tournant, s. 142-143. Srov. GILCHRIST, J.: c. d., s. 21-38. Srov. CUSHING,
Kathleen G.: Papacy and Law in the Gregorian Revolution: The Canonistic Work of Anselm of
Lucca. Oxford 1998, s. 18-19.

Fournier uvadi jako nejvyraznéjsi ndbéhy timto smérem, které vsak nebyly nasledné rozvijeny,
myslenky Hinkmara z Remese (1882) a Abbona z Fleury (11004). FOURNIER, P.: Un tournant,
s. 156.

Kn~ox, Ronald: Finding the Law: Developments in Canon Law during the Gregorian Reform.
Studi gregoriani, 9, 1972, s. 421-466. Vyslovné se vii¢i Fournierovi vymezila AUsTIN, Greta:
Shaping Church Law around the Year 1000: The Decretum of Burchard of Worms. Farnham
- Burlington 2009. Obecné k otézce jurisprudence pred gregoridanskou reformou a dalsi
literatufe k tématu viz SOMERVILLE, Robert — BRASINGTON, Bruce: Prefaces to Canon Law
Books in Latin Christianity: Selected Translations 500-1245. New Heaven - London 1998,
s. 59-75.

Knox, R.:c. d., s. 449-462.
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se objevuje v jeho dilech spadajicich do Fournierovy druhé faze, nijak zésad-
né neli3i od té, kterou formuloval jiz za pontifikdtu Rehote VI

Otazce zdroji kanonického prava Bernold z Kostnice vénoval Gvodni
c¢ast svého dila Apologeticus, které sepsal nékdy kratce po roce 1076.> Auto-
rita ekumenickych konciltl se v Bernoldovych vyvodech opirala bud o to, ze
byly svolany papezem a jednaly pod predsednictvim jeho nebo jeho legat,
coz bylo v 11. stoleti pevnou soucasti povédomi o jejich historii, nebo byly
vyslovné papezem potvrzeny. TotéZ mohl Bernold dolozit i v pfipadé mnoha
provincialnich synodu. Plo§né pak legitimizoval provincidlni synody rozve-
denim predchoziho argumentu, nebot povinnost pravidelné je svolavat byla
stanovena patym kanonem nikdjského koncilu z roku 325 - tedy jednim
z ekumenickych, jehoz legitimita byla podlozena predsednictvim papez-
skych legatd. ** Obdobnym zptsobem Bernold legitimizoval cirkevni otce,
naptiklad kdyz pise, ze papez Gelasius ve svych dekretech rozhodl, ze ,mezi
autentické a kanonické sankce maji byt prijaty spisky sv. Jeronyma, a stejné
tak dila sv. Cypridna, Ambroze a Augustina, jakoz i ostatnich svatych otcd,
ktefi se ani virou ani slovy neodchyluji od svaté fimské cirkve.“*

Kuttner pozdéji svou predchozi ivahu rozvedl a dospél k tomu, Ze néktefi
kanonisté reformy se sice skute¢né snazili potlacit texty pochdzejici z jinych
zdrojti, nebot byly v rozporu s vyhradni zdkonodarnou autoritou papeze,
a snazili se jejich normy nahradit obdobnymi pochézejicimi z v tomto ohledu
neproblematické tradice, jiz za Rehofova pontifikatu vsak bylo formulova-
no kriterium materialniho nikoli formélniho souladu s papezskym pravem.
Kdyz pak gregorianskd reforma za Urbana II. vstoupila do smiflivé faze,
bylo mozné nahradit strategii eliminace strategii harmonizace a reintegrovat
do korpusu kanonického prava i texty, které byly dfive vylouceny, k cemuz
poslouzily pravé hermeneutické postupy formulované za Urbana II., které
vychazely z premisy principialni nerozpornosti kanonického prava.*

w
]

KUTTNER, Stephan: Liber Canonicus: A Note on Dictatus Papae c. 17 (dale jen Liber Canonicus).
Studi gregoriani, 2, 1947. s. 391.

MGH Ldl I, s. 58-88.

MGH Ldl 1L, s. 61-62, 63.

»Hucusque leronimus, qui quantae auctoritatis fuerit, etiam apud episcopos apostolicae
sedis decreta beati Gelasii papae satis insinuant, quae inter autenticas et canonicas sanctiones
opuscula ipsius recipienda decernunt, sicut etiam sancti Cypriani, Ambrosii, Augustini
opuscula sive tractatus et reliquorum sanctorum patrum, qui nec in fide, nec in predicatione
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Jak je vidét, Fournierovo li¢eni prvni faze je velmi presvéd¢ivé a dalsi ba-
dani jej upeviiovalo novymi doklady, a spiSe jej rozvijelo a prohlubovalo, byt
za cenu jistého otupeni hran, nez aby jej zasadné zpochybnilo. Pozdéji se
ovSem prvni faze setkala s pAdnéjsi revizi, ktera byla odvozena z kritiky Four-
nierovy koncepce jako celku. K té otevielo dvefe zpochybnéni ustfedniho
bodu faze interpretace, nez se ovéem k tomuto problému dostaneme, pred-
stavme si i v tomto pfipadé prameny, na nichz Fournier svij vyklad postavil.

Predstavme si tedy nauku obou autort. Ponékud podrobnéji si véimneme
uceni o dispensaci Ivona ze Chartres, které predlozil v prologu ke svym prav-
nim sbirkdm Decretum a Panormia.”” Nehledé na to, Ze zde nalezneme uceni
o dispensaci, oproti Bernoldovu dilu De excommunicatis vitandis, v prehled-
néj$i podobé, zasluhuje Ivoniv prolog bliz§i pozornost predev$im pro svij
vliv. Tento text se hojné rozsifil i jako samostatny traktat, a autofi pozdéjsich
sbirek zde obsazeny rozklad o kategoriich jednotlivych ustanoveni prava, at
uz primo ¢i zprostfedkované, prejimali, a nékteti dokonce k tvodim svych
sbirek pripojili Ivontiv. Ivo ma konec¢né kli¢covou pozici i ve Fournierové ar-
gumentaci, protoze ve zminéném uvodu se objevuje vyse uvedené rozliSeni
z Urbanova dopisu.®

4 Uceni o dispensaci Ivona ze Chartres a Bernolda z Kostnice

Ivo zkraje svého prologu nabada ctenafe, aby nezavrhoval jednotlivd
ustanoveni, pokud by se mu zdala vzdjemné rozporna, a tvrdi, Ze tradice
kanonického prava je z hlediska svého ucelu, totiz zajisténi spasy véricich,
v harmonii, je vSak tfeba prihlédnout k tomu, co je feceno ,,podle tvrdos-
ti [discipliny] a co podle mirnosti.“* Pusobeni uciteltl cirkve ptipodobriuje
praxi lékate: ,U¢elem télesné mediciny je vyhdnét nemoc, 1é¢it zranéni aby
bylo zachovéano zdravi, ¢i usilovat o jeho posileni, a 1ékat nezda se, Ze by ko-

¥ Pouze pro poradek — jedna se o jeden a tyZ text, ktery Ivo predeslal obéma jmenovanym sbir-
kam.

¥ K otazce autorstvi a vlivu Ivonovych sbirek viz FOURNIER, Paul: Les collections canoniques
attribuées a Yves de Chartres. Bibliotheque de Iécole des Chartes, 57, 1896, s. 645-698; 58,
1897, 5.26-77,293-326, 410-444, 624-676. K témuz a dalsi literatufe k tématu SOMMERVILLE,
Robert — BRASINGTON, Bruce: Prefaces to Canon Law Books in Latin Christianity: Selected
Translations 500-1245. New Heaven — London 1998, s. 111-118; BRASINGTON, Bruce: Studies
in the Nachleben of Ivo of Chartres: The Influence of his Prologue on Several Panormia-Derivative
Collections. In: LANDAU, Peter - MULLER, Joers (eds.): Proceedings of the Ninth International
Congress of Medieval Canon Law (Monumenta iuris canonici, Series C: Subsidia 10). Citta
del Vaticano 1992, s. 63-85.

»Quid secundum rigorem, quid secundum moderationem®. Prologus in Decretum. PL 161, 47.
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nal v rozporu sam se sebou, kdyz podle kvality ¢i kvantity obtiZi a pacienta,
tu razantni, tu mirné uzivé prostfedky; nékdy feze, nemtize-li pomoci obkla-
dem, a jindy naopak ptiklada obklad k tomu, co netroufa si fezat. Stejné tak
duchovni Iékari, totiz ucitelé svaté cirkve, neodporuji ani sami sobé¢, ani sobé
navzajem, kdyZz nedovolené véci zakazuji, pfikazuji nutné, povzbuzuji k nej-
vy$$im, tolerovatelné povoluji. ... Nebot ti, ktefi povoluji, prihlizeji k tomu,
aby zabranili horsi nemoci, ti, kdo nepovolené zakazuji, zastrasuji od smrti,
ti, ktefi opravdu nutné véci prikazuji, snazi se zachovat zdravi, ti, ktefi po-
vzbuzuji k nejvyssim, usiluji o jeho posileni. K tomu pfihlédnuvse pozorny
¢tenaf pochopi, Ze svati mluvi jedinym hlasem, kdyz rozlii, co je vybidnuti,
co prikaz, co zakaz, a co je prominuti (remissio), a Ze se tak svati navzajem
nepfou, ani nelisi, ale vSem podle svého uvazeni 1é¢ivé prostiedky rozdileji
(dispensare).“4

Z hlediska interpretace se jedna o uréeni povahy kazdého jednoho textu
tradice. Kazdou normu kanonického préava lze zatadit do jedné z nasleduji-
cich kategorii — admonitio, indulgentia, praeceptio, prohibitio. Dale je u kazdé
z téchto kategorii tfeba védét, jakou maji jeji normy véhu, koho se tykaji, zda
je v ni pfipustné zmirnéni ¢i neuplatnéni norem (remissio) a pokud ano, pak
za jakych okolnosti ¢i z jakych davodd.*

Jadro Ivonova uceni o dispensaci nalezneme v jeho vykladu o pfikazech
a zakazech - praeceptiones et prohibitiones - které rozliSuje na neménné (im-
mobiles) a ménitelné (mobiles), pficemz to, co je mobile, je dispensabile. Jedna
se o rozli$eni na prikazy a zdkazy, které jsou vé¢né a nutné, tj. ty, jejichz do-
drzovéni je nezbytné pro spasu: ,,V téch, jejichz dodrzovanim je dosahovano
spasy a naopak jich nedbani vede k nepochybné smrti, neni pfipustnd zadna
dispensace; nybrz viechny takové ptikazy a zakazy je tfeba zachovavat jakoz-

=
5

»Sicut enim ratio corporalis medicinae vel depellere morbos, vel curare vulnera salutem
servare, vel augere intendit; nec medicus contrarius sibi videtur esse, cum pro qualitate vel
quantitate aegritudinis, vel aegrotantis, nunc mordentia, nunc mollientia aegrotanti medica-
mina apponit; et nunc ferro secat, cui fomento subvenire non poterat, et e converso ei nunc
subvenit fomento, quem ferro secare non audebat; ita spirituales medici, doctores videlicet
sanctae Ecclesiae, nec a se, nec inter se dissentiunt, cum illicita prohibent, necessaria jubent,
summa suadent, venialia indulgent. ...Nam, qui indulgent, majoribus morbis amovendis
provident; et qui illicita prohibent, a morte deterrent: qui vero necessaria jubent, salutem
cupiunt conservare; qui autem suadent, salutem student augere. Hoc attendens diligens lector
intelliget unam faciem esse eloquiorum sacrorum, cum distincte considerabit, quid sit admo-
nitio, quid sit praeceptum, quid prohibitio, quid remissio; et haec nec se invicem impugna-
re, nec a seipsis distare, sed omnibus sanitatis remedium pro sua moderatione dispensare.*
PL 161, 48.

4 PL 161, 48-49.
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to stanovené (sancita) véénym zakonem.“*? Ivo uvadi jako ptiklady: ,,Miluj

pana Boha svého celym svym srdcem a blizniho svého jako sebe samého;
a cti otce svého a matku svou.“*® Oproti tomu prikazy a zékazy, které nejsou
stanoveny vé¢nym zakonem, mohou byt povolanou autoritou dispensovany,
ale pouze v pripadé ze zmirnéni nebo neuplatnéni normy vyvazuje ,,¢estna ¢i
uzite¢na kompenzace.“*

Zbyvajici ¢ast Ivonova prologu je vénovana dolozeni moznosti dispensa-
ce, objasnéni toho za jakych okolnosti je pripustnd a jaké ma meze na zakladé
dokladi z celé $ife kiestanské tradice: pfikazy JeziSe Krista, rozhodnutimi
apostoltl, cirkevnich koncil a papezt a vyroky cirkevnich otcti. Pro tplnost
viak jesté stru¢né shrime Ivontv vyklad ke dvéma zbyvajicim kategoriim,
ktery rozboru praeceptiones a prohibitiones bezprostiedné predchazi.

Utelem admonitio (nabéddéni) neni ,,hrozit trestem tomu, kdo jej nenasle-
duje, nybrz slibit odménu tomu, kdo jej vyslysi.“** Podstatu admonitio dobte
vystihuje nasledujici pasaz z Matousova evangelia. ,,V tom k nému pfisel je-
den muz s otdzkou: ,Mistfe, co dobrého mam udélat, abych mél vé¢ny zivot?*
On mu vsak rekl: ,...Chces-li vejit do zivota, dodrzuj ptikazani.‘ ,A ktera?*
zeptal se. Jezi§ odpovédél: ,Nezabijej, necizoloz, nekrad, nelzi, cti otce i mat-
ku a miluj blizniho svého jako sam sebe.” ,To v§echno dodrzuji, co mi jesté
schazi?* Jezi$ odpovédél: ,Chces-li byt dokonaly, jdi, prodej sviij majetek, roz-
dej ho chudym, a bude$ mit poklad v nebi. Pojd a nasleduj mé. Kdyz to ten
mladik uslysel, smutné odesel. Mél totiz mnoho majetku.” (Mt 19,16-21).%
Kristem uvedené praeceptiones a prohibitiones z desatera jsou urceny véem
véticim, posledni Kristiv pokyn je vSak z hlediska vSech véticich admonitio.

Jedna se o vybidnuti k mravné dokonalej$imu zptisobu Zivota — o vybid-
nuti k vzestupu do klerického ¢i feholniho stavu. OvSem v okamziku, kdy
jedinec slozi slib, ziskava puvodni admonitio vahu praeceptio immobilis:
»Av$ak kdyz se nékdo slibem zavazal k dokonalosti ¢i dustojenstvi, jeZ ne-
muze zastavat nikdo bez ctnosti zdrzenlivosti (continentia), jiz je to, co bylo
pred u¢inénym krokem vzhtiru dobrovolnym, nutné a jeho nedodrzeni trest-

4

S

»In his igitur, in quibus observatis salus acquiritur vel in quibus neglectis mors indubitata
consequitur, nulla est admittenda dispensatio; sed ita sunt omnia mandata, vel interdicta ser-
vanda, sicut sunt aeterna lege sancita.“ PL 161, 51.

PL 161, 50.

»...s1 honesta vel utilis sequatur compensatio.“ PL 161, 51.
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»Et prima quidem admonitio poenam non intentat, si quis post eam non eat, sed praemium
sibi acquiescentibus pollicetur.“ PL 161, 49.

&
&

PL 161, 49. Ivo z této pasize z Matou$ova evangelia uvadi pouze ¢ast: ,,Chces-li byt dokonaly
... bude$ mit poklad v nebi.“ Mdm ov$em za to, Ze rozsahlejsi citaci jsem nezménil smysl jeho
sdéleni.
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né. Proto také Pan fika: ,Kdo se chopi pluhu a ohlizi se zpatky, nehodi se pro
Bozi kralovstvi.* (Lk 9,62).“Y

Indulgentia (tedy povoleni ¢i poshovéni) ,jelikoz se netyka lepsich véci,
nenabizi odménu nybrz 1ék.“® Pfikladem poshovéni je povoleni manzelstvi,
které ma daleko k mravni dokonalosti, avS§ak zamezuje hor$i nemoci, jiz je
smilstvo. A stejné jako u admonitio, je v pripadé indulgentia zavazny slib,
coz v tomto konkrétnim pripadé znamena nemoznost rozvodu manzelstvi:
»A tak ony dva stavy, jeden vyssi, jeden nizsi, které pred slibem byly dobro-
volné, po jeho slozeni maji sva nutna omezeni a ustanoveni, ktera, jsou-li do-
drzovéna, ... jedném 1€k, jedném odménu pfinaseji, nejsou-li vak, nasleduje
po zasluze vé¢ny trest. Nebof to, ¢eho prijeti bylo k svobodnému rozhodnuti,
po ném jest k dodrzeni.¥

Ve vsech kategoriich Ivo zvazuje moznost zmirnéni ¢i neuplatnéni no-
rem, vzhledem k instituci slibu v§ak ma remissio ¢i dispensatio redlny vyznam
pouze v kategorii praeceptio/prohibitio. Na rozdil od neménnych prikaza
a zakazi Evangelia, veskeré dal$i normy vécny zakon sice nestanovuje, ,,byly
ale obezfetnosti pozdéjsich vytvoreny kviili uzitku; ne principidlné k dosa-
zeni spasy, ale aby ji bezpe¢néji pojistily.“® Motivaci takové legislace a stejné
tak jeji roli ve vztahu ke spase, a tedy principialni opravnéni moznosti dis-
pensace, dobfe ilustruje priklad zakazu ,,aby klerik poté, co spachal smrtelny
htich (crimen damnabile) a vykonal pokani, nebyl jiz nadale klerikem, ani
do kléru nebyl znovu ptijat.“ Ivo pokracuje slovy sv. Augustina: ,,Toto bylo
feceno kviili pfisnosti discipliny, nikoli kvili tomu, Ze by byla ztracena nad¢-
je v odpusténi. Jinak by byla popfena moc kli¢d, o nichz se pravi: Co svézete
na zemi, bude svazano v nebi (Mt. 16,19). ... Nemd to vSak byt povazovano
za pfehnanou bdélost pozdéjsich [zdkonodarcti], kteti, kde spase nic nebra-
nilo, prece prispéli k pokore, jiz je spasa pevnéji pojisténa. Méli totiz zkuse-
nost s tim, Ze néktef1 se kali ne upfimné [tj. nikoli z touhy po své napravé],

¥, Attamen cum ad perfectionem voto se quis astrinxerit, vel gradum, quem nullus absque
continentiae virtute ascendere debet, ascenderit, iam sit necessarium et poenale, si non tenea-
tur, quod ante hanc ascensionem fuerat voluntarium. Unde et Dominus dicit: ,Nemo mittens
manum suam ad aratrum, et retro ascipiens, aptus est regno Dei.*“ PL 161, 49.

s
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»Indulgentia vero (quantum nobis videtur) quia meliora non eligit, remedium quidem habet,
non praemium.“ PL 161, 49.
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»Isti itaque dou status, unus superior, alter inferior, qui ante votum sunt voluntarii, post vo-
tum vero necessarii habent modos et institutione suas, quae observate, sicut iam dictum est,
aliis remedium, aliis acquirunt praemium, non observatae vero aeternum merentur supplici-
um. In his itaque ante susceptionem est deliberandum, post susceptionem vero perseveran-
dum. PL 161, 49.

»Mobiles vero sunt, quas lex aeterna non sanxit, sed posteriorum diligentia ratione utilitatis
invenit non ad salutem principaliter obtinendam, sed ad eam tutius muniendam.“ PL 161, 50.
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ale z touhy po moci, jiz pfinasi urad. Mnohé zakuSené nemoci totiz vyzaduji,
aby byly vynalezeny mnohé léky.“"!

Na jedné strané tedy mame cirkevni disciplinu, kterd se v ¢ase rozviji
z potreby reagovat na objevujici se nové poklesky, a na druhé strané¢ mame
neménny fad, tj. fad spasy. Tato hlubsi rovina principialné umoznuje dis-
pensaci, zaroven je ale viici aktualni dispensaci stejné principialné omezujici:
vySe uvedena podminka - si honesta vel utilis sequatur compensatio — zna-
mena, Ze dispensace je pfipustna pouze tehdy, pokud za danych okolnosti
lépe nez zachovani tvrdosti normy napliuje tcel kanonického prava, resp.
poslani cirkve, jimz je zajisténi spasy véficich. Nuze dispensace je pfipustna
z takovych divodd, jako je kritickd doba - pro necessitate temporum -, nebo
uzite¢nost osob, na néz se vztahuje — pro utilitate personarum -, ¢i zabranéni
[duchovni]zahuby velkého mnozstvi lidi - vel strage populorum vitanda.”

Ivo ¢erpa doklady moznosti dispensace a objasnéni, za jakych okolnosti
je pripustna, z celé $ife dosavadni tradice. Sviij prvni bere z evangelia, a sice
Jezistv pokyn kratce pred jeho zatéenim: ,Ted ale, kdo ma mésec, at si ho
vezme, a také mosnu.“(Lk 22,36), kterym zménil svij dfivéjsi pokyn, kdyz
vysilal dvaasedmdesét ucedniki, aby ohlasovali pfichod Boziho kralovstvi:
»Neberte s sebou mésec ani mosnu...“ (Lk 10,4). Jak piSe Ivo: ,,...sam dal
prvni priklad, ze v tradicich tohoto druhu je v nouzi tfeba ustoupit.“** Dale
uvadi Skutky apostolské, napriklad otdzku obfizky, v niz sami apostolové dis-
pensovali svd predchozi rozhodnuti, jako kdyz apostol Pavel v Lystfe obfezal
Timotea, aby nevyvolal pohorseni mezi zdej$imi Zidy. ,,A tak ukdzal ¢inem,
co sdm o sobé jinde fekl: "Pro Zidy jsem jako Zid, abych ziskal Zidy.* (1Kor
9,20).“*

Ivo dale uvadi pripady, kdy koncily a papezové dispensovali star$i normy
a doplnuje je komentari sv. Augustina a Cyrila. Uvadi, Ze papeZové a néktefi
arcibiskupové casto propter necessitatem seu utilitatem temporum dispenso-

1 ,...quale est illud: Clericus post actam de crimine damnabili poenitentiam, clericus non

maneat, vel ad clericatum non accedat. Quod, ut ait beatus Augustinus, dictum est rigore
disciplinae, non desperatione indulgentiae. Alioquin contra claves Ecclesiae disputaretur, de
quibus dictum est: Quae solveritis in terra, soluta erunt et in coelo. ...Quae posteriorum non
est supervacua putanda diligentia; qui ubi saluti nihil detrahebatur, humilitati aliquid addi-
derunt, quo salus tutius muniretur, experti credo aliquorum fictas poenitentias, per affectatas
honorum potentias. Cogunt enim multas inveniri medicinas multorum experimenta morbo-
rum.“ PL 161, 50.

PL 161, 51-52.

»...in seipso primo dans exemplum, quod in hujusmodi tradionibus necessitati temporis est
cedendum.“ PL 161, 51.

»...ostendens actu quod alibi a se testatur: Factus sum Judaeis tanquam Judaeus, ut Judaeos
lucrifacerem.“ PL 161, 51.
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vali v otdzce pfesouvani biskupii z jednoho stolce na jiny, které bylo pred
tim zakazano koncilnimi kanony a papezi,” dale Ze papezové Casto propter
honestatem personarum et necessitatem populorum navraceli do Gfadu bisku-
py,*° které sesadili jejich predchtidci, a Ze mnozi papezové umoznili syntim
knézi vstoupit do kléru: ,,Avsak protoze nékteré z nich shledali byt osobami
nejen zboznymi, ale cirkvi Bozi nezbytnymi, zmirnili pfikaz [pfedchozich
papezil], a takto zrozené, jejichz mravy byly osvédceny zivotem v klasterech
a feholnich kostelech, ne jen k presbyteratu, ale i k nejvy$$imu knézstvi do-
volili povysit.“”

Pfimé citace papezi, které se objevuji v Ivonové prologu, se vesmés tyka-
ji znovupftijeti do cirkevnich ufadi téch, ktefi byli dfive sesazeni, ¢i upadli
do hereze a poté se smitili s cirkvi. Ivo prostfednictvim téchto citaci uvadi
autoritativni opory dispensace a zaroven hromadi dil¢i maximy, které se ty-
kaji dispensace a které byly nasledné v této roli prejaty do kanonického prava.
Mimo jiné se jedna o omezeni dispensace, jelikoz fadnym stavem je zachova-
vani kanont v jejich tvrdosti a pripadna dispensace, kromé toho, Ze ma ctit
ucel prava, je vazana na svou pri¢inu, pri¢emz zmirnujici ustanoveni, tedy
ustupek od tvrdosti normy, nema byt bran za obecné platny zdkon - non est
pro lege habendum.*® Ivo toto pravidlo doklada dopisem papeze Inocence I.:
»Nuze to, co bylo vynuceno potiebou prekonat nouzi, kdyZ nouze pomine,
m4d naprosto, pravé tak jako to, co si jej vynutilo, pominout. Protoze néco
jiného je legitimni fdd a néco jiného je pouziti (usurpatio), které situace vy-
zaduje v tu chvili pfijmout.“

Obdobné uceni o dispensaci nalezneme i u Bernolda z Kostnice, a sice
v jeho dile De excommunicatis vitandis,de reconciliatione lapsorum et de fon-
tibus iuris ecclesiastici.®* Pokud bychom obsah tohoto dila promitli do Ivono-
va rozvrhu, omezuje se na oblast ménitelnych prikazi a zakazii, respektive
na prostor vymezeny pojmovou dvojici rigor — dispensatio. Chybi zde ukot-

» PL 161, 54, 55.

% PL 161, 54-55, 56-58.

7 ,Sed quia ex iis quasdam personas, non tantum religiosas, sed etiam Ecclesiae Dei necessarias
esse cognoverunt, decretum temperaverunt, et ita genitos, quorum conversatio in monasteriis

vel religiosis Ecclesiis probata fuerit, non solum ad presbyteratum, sed etiam ad summum
sacerdotium promoveri permiserunt.“ PL 161, 55.

@
&

PL 161,58. Ivo toto pravidlo komentuje srovnanim s vnitfnim pofddkem antického fimského
prava.

@
3z

»Ergo quod necessitas pro remedio reperit, cessante necessitate, debet utique cessare pariter
quod urgebat. Quia alius est ordo legitimus, alia usurpatio, quam ad praesens fieri tempus
impellit.“ PL 161, 53.

MGH Ldl I, s. 112-142.
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veni v Evangeliu a fadu spasy ve smyslu principialniho rozlieni neménnych
a ménitelnych natizeni; Bernoldovo zakotveni prava v Pismu je zde prove-
deno skrze Petrovo povéfeni z 16. kapitoly Matousova evangelia a pfimo
podkladd legislativni primat papeze, ktery je dédicem Petrova privilegia
a poslani.®

Bernold rozliduje to, co bylo stanoveno generaliter a ma byt dodrzovano
vzdy, a to, co bylo stanoveno dispensatorie, a mélo tedy platit pouze docas-
né, pri¢emz uvadi tutéz maximu Inocencova dopisu jako Ivo a rovnéz upo-
zornuyje, Ze dispens nema byt povazovan za obecné platny zakon.® V zasadé
povazuje dispensovani, a to jak ve smyslu zmirnéni tvrdosti norem, tak zava-
déni novych, za pripustné, a mit moznost tak konat dokonce za nutnou pro
zachovani cirkevni discipliny: ,,Nebot ustanoveni dfivéjsich otct by cirkevni
disciplinu ani ne tak vystavéla, jako uvedla ve zmatek, pokud by z zadného
divodu nemohla byt jejich nasledovniky zménéna; kdyz prece dobova nut-
nost tu mirnéji, tu prisnéji nabada postupovat. ... Vzdyt blahoslaveny [pa-
pez] Gelasius, kdyby nemohl snizit pocet let pripravy, ktery jeho predchiidci
stanovili pro jednotlivé stupné kléru, nemohl by pomoci knézi, kteti dorostli
z laiki ke knézstvi v jediném roce, odpomoci od nedostatku kleriki, kterym
trpéla jeho doba. A podobné jestlize by novodobi papezové nemohli zmirnit
tvrdost starych kanonti o provinilych knézich, samotné kiestanské ndbozen-
stvi pripravené o knézskou sluzbu naprosto nemohlo by pretrvat, kdyz sotva
nalezneme néjaké jiné knézi nez upadlé do zlocinu, o nichz se ve starych ka-
nonech doc¢itame, ze maji byt sesazeni.“®®

Bernold tuto moc v podstaté vyhrazuje papeZi: ,,...Fimsti pontifikové
vzdy obzvlasté (peculiariter) méli moc podle potfeb doby dispensovat kano-
ny. Vzdyt oni jsou autory kanont a tento stolec vzdy mél ono privilegium,
aby svazano a rozvazano bylo, cokoli by byl svazal ¢i rozvazal. ... Ani sam
svaty Petr, ani jiny fimsky biskup zadného svého nastupce zadnym svym roz-
hodnutim nezbavil té moci, aby z téze autority, ne pouze starymi ale i novymi

¢ MGH Ldl I, s. 140.
¢ MGH Ldl I, s. 139-140.

¢ ,Nam precedentium patrum statuta aecclesiasticam disciplinam non tam instituerent, quam

confunderent, si nulla ratione a succesoribus eorum immutari possent; cum tamen necessi-
tas temporis nunc mitius, nunc severius incendendum persuaderet. ...Nam beatus Gelasius
numerum annorum, quos sui antecessores singulis gradibus prefixerunt, imminuere non pos-
set, penuriae clericorum sui temporis per presbyteros ex laicis infra annum maturatos nullo
modo succurrisset. Item si moderni pontifices antiquorum rigorem canonum super lapsos
sacerdotes remittere nequissent, ipsa christiana religio destituta sacerdotali officio penitus
stare non posset, cum iam pene nulli sacerdotes, nisi criminaliter lapsi, reperiantur, quos
antiqui canones deposuisse leguntur.“ MGH Ldl II, s. 141.
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ustanovenimi, tu mirnéji, tu prisnéji o veskerou cirkev pe¢ovat mohl ba mél,
podle toho, jak by podle okolnosti své doby povazoval za vhodné.

Bernold ov§em zdaleka ne vzdy pii feseni rozporti mezi kdnony hovo-
i o dispensaci - tzn. ne kazdy relativné mirny kanon je z podstaty aktem
dispensovani néjakého starsiho ptisnéjstho. Casto hovoti o tom, Ze prosté
byly v riznych dobach obdobné zalezitosti feseny s riiznou mirou prisnosti,
podle toho, jak to vyzadovala konstelace dobové potieby, konkrétnich pri¢in
a zachovani Gcelu kanonického prava, jimz je podle Bernolda ,,prospivani
cirkevni discipliny - tedy to, aby ti, ktefi zhtesili, byli napraveni, a jini, byli
od hrichu odrazeni.“®

K vysvétleni vzajemnych rozporti kanond tak predklada sérii herme-
neutickych a historickych postuptl. Pfedné je tfeba spravné interpretovat
pripadné nejasné pojmy, ¢ehoz lze dosahnout srovnanim jejich alternativ-
nich vyznamu a uziti v riznych textech, a casto je lze vyjasnit prihlédnu-
tim k riznym redakcim téhoz textu.® Pfi interpretaci urcité pasaze je tteba
ptihlédnout k jejimu ptivodnimu kontextu, tzn. k celému ptivodnimu textu,
z néjz byla prevzata do kanonického prava, pripadné k dal$im textim z pfi-
blizné stejné doby a oblasti. Interpretaci dosavadni tradice vSak Bernold stavi
zejména na zkoumani historickych okolnosti a konkrétnich divodd, které
vedly ke konkrétnim rozhodnutim, a timto postupem doklada, Ze autofi si
neprotifeci, i kdyz ptikazuji rozdilné véci: ,,Jestlize totiz bedlivé prozkouma-
me puvodni okolnosti jednotlivych ustanoveni, shledame, Ze tato ustanoveni
nejlépe odpovidaji na dobové potreby a predevsim sleduji uzitek cirkve.“”

Dobrym prikladem je problém presouvani biskupt z jednoho stolce
na jiny, které bylo zakdzdno patnictym kanonem nikdjského koncilu, ale
pred tim a v Bernoldové dobé jiz definitivné bylo béznou praxi. Bernold
na zakladé zkoumani motivace usneseni z Nikaje a dalsich pozdné antickych

¢ ,Nec mireris, si Romani pontifices hanc semper peculiariter habuerint potestatem, ut canones

pro tempore dispensarent. Ipsi enim sunt auctores canonum et illa sedes semper habuit hoc
privilegium, ut ligatum vel solutum sit, quicquid ipsa ligaverit vel solverit. ... Nec ipse sanctus
Petrus, necdum aliquis Romanae sedis episcopus, aliquem suum successorem aliquo praeiu-
dicio ea potestate privavit, quin eadem auctoritate omni aecclesiae, non solum antiquis, sed
etiam novis institutis nunc lenius, nunc severius consulere posset, immo debet, prout tempori
suo oportunum fore videret.“ MGH Ldl I, s. 140-141. Tuto moc sice Bernold pfiznava i bis-
kuptim, ale jen v omezené mife, pfi¢emz vyslovné uvadi pouze jejich kompetenci dispensovat
pti ukladani pokani. MGH Ldl II, s. 141.

® MGH Ldl II, s. 115.

MGH Ldl 1L, s. 131.

»S1 enim statutorum singulorum originales causas diligenter perquirimus, singula suis causis
pro diversitate temporis optime competere et ecclesiasticae utilitati potissimum intendere re-
perimus...“ MGH Ldl I, s. 118; srov. také s. 131, 139.
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texttl, které se tohoto problému tykaji, jmenovité papeze Anthera, dospiva
k nasledujicimu fesSeni: ,,Neprechdzi z mésta do mésta, ani neni presouvan
z niz$tho stolce k vy$$imu ten, ktery tak ¢ini ze ctizddosti ¢i o své vili, ale bud
je-li nasilim vytlacen ze svého stolce, ¢i nutnosti pfinucen, nebo kvili uzitku
mista nebo lid{; nikoli zpupné le¢ pokorné je jinymi pfesouvan a nastolovan.
...ne véak bez povoleni posvatné autority fimského stolce. ... Nuze hledme,
... jak mdme smyglet o stéhovani biskupd, totiz abychom stéhovani motivo-
vané ctizddosti a ambicemi spolu s nikdjskym koncilem zavrhli, nutné vsak
a uZite¢né spolu s apostolskou autoritou piijali.“®®

5 Hierarchie zdroji kanonického prava podle Ivona ze Chartres
a Bernolda z Kostnice

Hierarchizace zdrojti kanonického prava se dotkneme pouze stru¢né, ne-
bot je tésné provazana s jiz fecenym a ani Bernold, ani Ivo ji systematicky
nerozvinuli, natoZ aby vyslovné ur¢ili vztahy mezi vSemi autoritami navza-
jem. Systematické hierarchie, které sefadily veskeré zdroje prava do uhledné
stavby, byly pozdéji vytvofeny; pro nami sledované obdobi ma vsak otdzka
hierarchie pro vznikajici jurisprudenci podruzny vyznam.

Bernold se vyslovné zabyvd pomérem kanonii koncild a uceni cirkevnich
otct viici papezskym dekrettim; otdzku hierarchie zdroju prava lze tedy v po-
sledku vztahnout k jeho uceni o papezském legislativnim primatu. Veskeré
kanony koncilt a dicta Patrum tak maji autoritu diky aprobaci papeze, ktera
muze byt i implicitni, tzn. tam, kde neni k dispozici vyslovné schvaleni pa-
peze, je pfi rozhodnuti o platnosti ¢i neplatnosti kritériem soulad s tim, co
zastava apostolsky stolec.”

% ,Non transit de civitate in civitatem nec transfertur de minori ad maiorem, qui hoc non am-
bitu nec propria voluntate facit, sed aut vi a propria sede pulsus aut necessitate coactus aut
utilitate loci vel populi, non superbe, sed humiliter ab aliis translatus et inthronizatus est. ...
non tamen sine sacrosanctae Romanae sedis auctoritate licentia. Ecce ..., quid de mutatione
episcoporum intelligere debeamus, videlicet ut presumptuosam et ambitiosam mutationem
cum Niceno concilio dampnemus: necessariam vero et utilem cum apostolica autoritate reci-
piamus.“ MGH Ldl II, s. 137.

% FOURNIER, Paul: Un tournant, s. 163. Fournier se v Bernoldové pripadé zminuje pouze
o poméru kanontd a dekretd, a to zjevné kvili konsistentnosti své argumentace, nebot
v traktatu De excommunicatis vitandis, ktery, narozdil od traktatu Apologeticus, spada
do faze interpretace, se Bernold o postaveni cirkevnich otcti nezminuje. Z Bernoldova dila
k zminénému kritériu platnosti koncilnich kanont viz De excommunicatis vitandis. MGH Ldl
11, s. 135. K témuz v ptipadé cirkevnich otctit Apologeticus. MGH Ldl 11, s. 79; De incontinentia
sacerdotum. MGH, Ldl II, s. 10. Srov. MUNIER, Charles: Les sources patristiques du droit de
léglise du VIIF au XIII siécle. Milhouse 1957, s. 105-107.
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V Ivonové dile najdeme podrobnéjsi a zaroven $ir$i vycet pravnich au-
torit; pocitd mezi né pasaze Pisma, papezské dekrety, kdnony koncilti, vyja-
dreni cirkevnich otci, ale i zakony promulgované cisafi a katolickymi krali
a zvyklosti (consuetudines). Ovsem ani Ivo tento problém nepojednava sys-
tematicky a Fournier jeho pojeti hierarchie zdrojt prava sklada z pasazi roz-
trousenych v jeho sbirkdch a dopisech. Vzdjemné vztahy nékterych autorit
jsou vak u Ivona urceny celkem jasné a nijak zvlast prekvapivé: Evangelium
m4d prednost pred vyroky cirkevnich otct a ptikazy Starého zakona; zakony
cisatti a krdl nezmohou nic proti zédkonu Bozimu a zakontim cirkve; zvyk
neobstoji proti pravu zapsanému v dekretech a kdnonech; konecné zvyk Ivo
podrfizuje ratio tj. rozumu (¢i zdtivodnéni) podlozenému virou. Co se pak
ty¢e poméru jednotlivych autorit vii¢i papezskym rozhodnutim, jsou Ber-
noldova vyjadfeni mnohem silnéjsi. Podle nékterych ¢asti Ivonova Decretum
muzeme Fici, Ze autoritu ekumenickych koncilti, ve shodé s dobovymi pred-
stavami, doprovazi aprobaci papeze, a ze papezskym dekretim prisuzuje
stejné obecnou zavaznost jako kanontim koncilt; uceni o papezstvi jakozto
zdroji veSkerého prava vsak u néj nenajdeme. Dodejme, Ze podle Fourniera
tento rozdil vii¢i Bernoldovu uceni neni v podstaté, nybrz pouze v akcentu.”

I kdyz pred Gratianem nemame k disposici jednozna¢nou a systematic-
ky pojednanou hierarchii pravnich autorit, na zékladé sbirek vytvorenych
v pribéhu celého predgratianovského obdobi déjin kanonického prava lze
prevladajici predstavu v této véci odvodit. Za principialni a nejvyssi zdroj
prava bylo uznavano Pismo svaté nasledované apostolskou autoritou, kterou
byla nékdy chapana autorita apostolt v odliSeni od prikazi Evangelia, nékdy
autorita Petrovych nastupct (viri apostolici). Nasledovaly ekumenické konci-
ly, pticemz obzvlastni ucté — fere evangeliis comparantur — se té$ily prvni ¢ty-
fi: nikdjsky, konstantinopolsky, efezsky a chalkedonsky. Za nimi nasledovaly
provincialni a diecézni koncily, pficemz obecné byly starsi koncily povazova-
ny za autoritativnéjsi nez koncily mladsi. Papezskd autorita ovSem byla skrze
vyi¢eny Ci nevyiceny souhlas chdpdna - alespon v zapadnim kiestanstvu -
jako fundamentalni pro ve$kerou legislaci. Autorita cirkevnich otct pak byla
véts§inou chapana jako podrfizena autorité papezll a konciltl. Kone¢né svétska
autorita zaujimala posledni pricku, pokud byla viibec do kanonického prava
pocitana.”

7 FOURNIER, Paul: Un tournant, s. 163-165. Fournier se opird o tyto Ivonovy texty: Prologus. PL
161, 47; Epistola 184. PL 162,184-186; Decretum IV, 194-195. PL 161, 383-384; Epistola 222.
PL 162, 226-7; Decretum 1V, 240, 242. PL 161, 316; Decretum V, 45. PL 161, 340-341.

Tuto rekonstrukci provedl GARciA Y GARCIA, A.: Historia del Derecho Candnico I. Salamanca
1967, s. 339-340. (Zde podle: ErRDO, Péter: Storia della scienza del diritto canonico - una
introduzione. Roma 1999, s. 29-30.)

<



148 Hynek Votocek

Tuto predstavu pravdépodobné sdileli i Ivo a Bernold, ovsem to, Ze se obe-
8li bez systematicky zpracované hierarchie pravnich autorit, neni z hlediska
jejich nauky o interpretaci prava nijak udivujici. Bernoldovo pojeti papezstvi
zjevné vnasi mezi autority kanonického prava jasny hierarchizujici princip,
tato hierarchie je ovSem chudd na patra, nebot jejim smyslem je podlozeni
bezvyhradného legislativniho primatu papeze a s jeho pomoci legitimizace
dosavadni pravni tradice. Bernoldova argumentace pfi feseni rozport jed-
notlivych norem spociva na nécem jiném, totiz na zakladnich hermeneutic-
kych postupech zamérenych na zjisténi smyslu konkrétniho textu, zkoumani
historické podminénosti jednotlivych rozhodnuti a na rozliSeni toho, co bylo
stanoveno dispensatorie a co generaliter. Ivonovo chépdni hierarchie je, byt
rozli$enéjsi, o néco méné ucelené, ovsem i v jeho pripadé, a predevsim jde-li
o uceni jeho prologu, spoc¢iva vaha interpretace na uceni o dispensaci nehle-
dé na, k hierarchizaci relevantnimu, rozliSeni immobile a mobile.

6 Kritika Fournierovy teze: druha faze

Pravé shrnuté koncepce obou autort oc¢ividné skytaji myslenky vhodné
k fedeni zjevnych rozport mezi jednotlivymi normami kanonického préva ¢,
s ohledem na vznikajici scholastiku, text( kfestanské tradice obecné, a v dal-
$im vyvoji v obou téchto oblastech uvedenou roli patrné sehraly, byt v pfi-
padé hermeneutickych zésad Brnolda z Kostnice miiZzeme s jistotou hovofit
pouze o obdobé, nebot mladsi badatelé nejsou o primém vlivu jeho dila ani
zdaleka tak presvédceni jako generace historikil, na niz navazoval Fournier,
a maji za to, Ze se uplatioval pouze v jithonémeckém okruhu. O rozsahlém
vlivu Ivonova prologu vak neni pochyb; jak jiz bylo feceno, tento text se §ifil
i jako samostatny traktat a to pod ndzvem De consonantia canonum.”

Zasadni kritika Fournierovy druhé faze vSak mifi na jiny bod, a sice
na napojeni formovani kanonickopravni jurisprudence na reformni pa-
pezstvi. Jiz zminény Stephan Kuttner ustédril roku 1972 argumentaci Paula
Fourniera tvrdou rdnu, kdyz presvédcivé dokazal, ze pro rozvoj jurispruden-
ce udajné inspirativni pasaze Urbanova dopisu nejsou autentické, nybrz ze
se jedna o pozdéjsi vsuvky do znéni Urbanova dopisu, které byly prevzaty
z prologu Ivona ze Chartres.”” Déle poukdzal na to, Ze tyto pasaZe nijak ne-

72 MEYER, Christoph: Die Distinktionstechnik in der Kanonistik des 12. Jahrhunderts. Leuven
2000, s. 129-139; ROBINSON, L. S.: The Bible in the Investiture Contest, s. 61-84.

7 KUTTNER, S.: Urban II, s. 55-85; k argumentaci ve prospéch Ivonova autorstvi viz s. 57
a 69-74.



GREGORIANSKA REFORMA A KANONICKA JURISPRUDENCE
JAKO HISTORIOGRAFICKY PROBLEM 149

souvisi s pravidly interpretace zjevné rozpornych textti kanonického prava
a ze tedy, stejné jako autentickd ¢ast Urbanova dopisu, neprinaseji z hlediska
interpretace prava nic nového, nybrz jsou zcela v tradi¢ni linii prilezitostnych
prohldseni papezd, do niz patii i Rehot VII., o potiebé neuplatnéni striktni
normy, pokud to vyzaduji okolnosti a uzitek cirkve.”*

Mohlo by se zdat, Ze se jedna o pomérné nevyznamny bod Fournierovy
koncepce, Kuttner sam v$ak na konci svého ¢lanku naznacil tizivost svého
objevu: ,Nase predstavy o ranych stddiich doktriny o harmonizujici interpre-
taci na konci 11. stoleti musi byt revidovény, jestlize je Urban II. eliminovan
jako ptvodce tohoto trendu.“”

Kuttneriv ¢lanek svym zptisobem prolomil hradbu, ktera doposud obklo-
povala Fournierovu tezi a kritika byla zdhy rozsifena na jeho koncepci jako
celek. Horst Fuhrmann podrobil zkoumani otazku vlivu papezstvi na prav-
ni védu v del$im ¢asovém horizontu pocinaje 5. stoletim a dosel k zavéru,
ze predstava, Ze by papezové méli néjaky pfimy ¢i dokonce cilevédomy vliv
na kanonickopravni védu, je azZ do poslednich dekad 12. stoleti pfinejmensim
naivni. V pfipadé gregoridnské reformy pak upozornil na nepatrnou recepci
myslenek Rehote VII. a Urbana II. do kanonického prava a mimo jiné uved!
v pochybnost i Rehofovu aktivni roli, kdyZ nabidl alternativni vyklad zminky
z dopisu Petra Damianiho - dle Fuhrmanna je mozné, ze Hildebrand za-
dal doklady pro majetkové naroky fimské cirkve. V ptipadé sbirek vzniklych
za gregorianské reformy pak upozornil na to, Ze z nich samych nelze dolozit
papezské zadani, a ze k vysvétleni jejich proreformni povahy zcela dostacuje
sdilena eklesiologie.”

Hubert Mordek pozdéji tuto kritiku doplnil v tom smyslu, Ze to, co vylicil
Fournier, si sotva zaslouzi oznadeni ,obrat v déjinach prava“ a mimo jiné
zdtraznil Fournierem samym prfiznanou malou recepci sbirek sepsanych
za & tésné po Rehotové pontifikitu. Pfedevsim ale Fournier, dle Morde-
kova nazoru, prehlizi, Ze to podstatné se neodehrava v roviné teorie, nybrz
v roviné faktd, tj. v definitivnim prosazeni prerogativ papeze narokovanych
jiz Rehotem VIL., které v pribéhu 12. stoleti ptineslo koncentraci legislace

7 Tamtéz, s. 58.

7 ,,Our notions on the early stages of the doctrine on harmonizing interpretation at the end
of eleventh century must be revised if Urban II. is eliminated as having started the trend.”
Tamtéz, s. 75-76.

¢ FUHRMANN, Horst: Das reformpapsttum und die Rechtswissenschaft. In: FLECKENSTEIN, Josef
(ed.): Investiturstreit und Reichsverfassung. Sigmaringen 1973, s. 175-203.
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a v mnohem vét$i mife nez dfive i jurisdikce v rukou papeze a ucinilo tak
z prava nastroj papezské vlady.””

Vyjdéme vsak z Kuttnerovy kritiky. Ta zdanlivé dulezitd otazka zni,
zda ve chvili, kdy nedisponujeme pfimym spojenim v roviné textil, mtze-
me néjak jinak dolozit souvislost mezi gregorianskou reformou, konkrétné
smiflivou fazi Urbanova pontifikatu, a dilem Ivona ze Chartres a Bernolda
z Kostnice, resp. pocatky kanonické jurisprudence, k niz méli tito dva auto-
fi polozit zaklady. Je vSak dobré neprehlédnout, ze Kuttner nehovofi pouze
o tom, ze Urbantiv dopis neni inspirativnim zdrojem Ivonovy koncepce, je-
jimz cilem ma byt snaha harmonizovat dosavadni pravni tradici, fika také, Ze
inkriminovana pasdz, stejné jako autenticky zbytek Urbanova dopisu, nema
s interpretaci prava nic spole¢ného.

Zaméime se na otazku, zda mizeme néjak jinak zachytit souvislost mezi
smiflivou fazi Urbanova pontifikatu a dilem Ivona ze Chartres a Bernolda
z Kostnice, pripadné zda disponujeme v historiografii jinou perspektivou,
ktera zahrnuje gregorianskou reformu a v niz tito dva autoti hraji plausi-
bilnéjsi ulohu nez ve Fournierové koncepci. Nabizeji se hned dva takové
kontexty: problematika inovace v pravu, resp. ménitelnosti prava, a samotnd
dispensace, ovsem vnimana nikoli primarné jako technika urcena k nalezeni
konkordance v pravu.

Relevance téchto dvou kontextii je zfejma jiz z Kuttnerovy kritiky; z po-
zice jeho pfelomového ¢ldnku se jeho predchozi studie jevi nikoli pouze jako
rozvijeni Fournierovy teze, nybrz jako postupné nahmatavani jejich slabych
mist, byt dfive Kuttner neformuloval tak ostfe dasledky svych zjisténi. Mam
na mysli Kuttnerovy jiz zminéné postiehy o kontinuité myslenek Bernolda
z Kostnice napti¢ Fournierovymi fizemi, o opakovanych snahach o revizi
tradice kanonického prava, jez predchazely gregorianské reformé, a kone¢né
jeho identifikovani skute¢né povahy interpolaci i autentickych pasazi z Ur-
banova dopisu.

Kuttner piSe, Ze, nehledé na autenticitu, neni na Urbanové dopisu nic
podstatné nového, nebot v kanonické tradici se setkdvaime s nazorem, Ze je
za urcitych okolnosti tfeba zmirnit ¢i neuplatnit normy prava jiz od pozdni
antiky, a jiz v devatém stoleti byly starsi autoritativni pasaze k této otdzce
shromazdény. Kuttner uvadi jako priklady téchto souborti dopis Hinkmara
z Remese biskuptim shromazdénym na koncilu v Soissons z roku 866, traktat
O predestinaci téhoz autora a dopisy tii papezi — Mikulase I. cisafi Micha-

77 MorDEK, Hubert: Dalla riforma gregoriana alla Concordia discordantium canonum di
Graziano: osservazioni marginali di un canonista su un tema non marginale. In: Chiesa diritto
e ordinamento della societas christiana nei secoli XI e XII (Atti della nona settimana di studio
Mendola, 28 agosto-2 settembre 1983). Milano 1986, s. 89-112, zejména 5.106-112.



GREGORIANSKA REFORMA A KANONICKA JURISPRUDENCE
JAKO HISTORIOGRAFICKY PROBLEM 151

elovi z roku 865, Hadridna II. cisafi Basileovi z roku 869 a dopis Jana VIII.
z roku 879 adresovany témuz cisafi a jeho syniim, v némz papez navraci
do tradu konstantinopolského patriarchu Fotia, kterého sesadil Mikulas .78

Pro obdobi gregoridnské reformy pak Kuttner uvadi jednak ptiklady, kdy
papezové, véetné Rehote VIL, vydali a zdivodnili dispensativni rozhodnuti,
a také to, Ze dopisy papezl z rozmezi 5. a 9. stoleti, které ospravedlnuji ob-
dobné kroky, byly prejaty do kanonickych sbirek, pricemz dopis Jana VIII,,
tedy jeden z téch, které v rimci argumentace obsahuji soubor starsich autorit,
z velké ¢asti cituje Ivo ze Chartres ve svém prologu.”

Kuttner v této souvislosti upozoriuje na studii Hanse Martina Klinken-
berga Die Theorie der Verinderbarkeit des Rechtes im Friihen und Hohen
Mittelalter® s tim, Ze se zabyva stejnym materidlem jako on v této ¢asti své-
ho ¢ldnku, nebyla mu ovéem znama pred jeho dokoncenim.®' Obratme tedy
nyni pozornost k této praci, nebot oproti odpovidajici ¢asti Kuttnerova ¢lan-
ku, ktera v podstaté neprekracuje vycet prikladii, které narusuji uhlednou
Fournierovu konstrukei, pojednal Klinkenberg problém ménitelnosti prava
pfimo a systematicky.

Klinkenberg rozligil dva vzajemné piibuzné modely, které se objevily jiz
v pozdni antice: 1) je definovano jadro prava, které ma zdstat neménné, a ve-
dle néj méné vyznamna oblast ménitelného prava, na niz se omezuje vedkera
legislativni aktivita; 2) pravo ma pevné kofeny, z nichz vyriistd na zptsob
stromu, o né&jz se vSak musi pe¢ovat — néco je tfeba profezavat a néco podpo-
rovat v ristu. Oba modely pfipoustéji néjakou miru ménéni prava, ta je viak
teoreticky omezena, nebot zakonodarce se chape své role pouze z nutnosti
(necessitas temporis). Predpokladem je tedy zména dobovych potteb, ktera
je vnimana ¢aste¢né negativné a ¢astecné pozitivné, coz v neposledni radé
zavisi na tom, zda je zména prava zamyslena represivné, preventivné ¢i pro-
duktivné (ve smyslu zavddéni zcela novych poradki pro budoucnost). Klin-
kenberg pak ve stftedovéku vidi v hrubych obrysech vyvoj od represivniho
pres preventivni k produktivnimu ménéni prava.®

Klinkenberg dale predklada historicky prehled kritickych moment, kte-
ré vyzadovaly ménéni prava, a dokumentuje je texty, které je reflektuji. Tyto

N
@

KUTTNER, S.: Urban I1., s. 63-65.
7 Tamtéz, s. 65-69; v Ivonové prologu: PL 161, 56-58.

KLINKENBERG, Hans Martin: Die Theorie der Verdnderbarkeit des Rechtes im Friihen und
Hohen Mittelalter (dale jen Die Theorie der Verinderbarkeit). In: WIBERT, P. (ed.): Lex et
sacramenta (Miscellanea medievalia 6). Berlin 1969, s. 157-188.
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®

KUTTNER, S.: Urban I1, s. 62, pozn. 20.
KLINKENBERG, H. M.: Die Theorie der Verdnderbarkeit, s. 158-159.
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texty postupné vytvareji arzenal autoritativnich pasazi, které budou poskyto-
vat materidl diskusi o ménitelnosti prava ve vrcholném sttedovéku, pricemz
téchto texti neni nijak mnoho, zato postihuji zasadni dil¢i momenty pro-
blému. Dilezité je, ze mnohé z nejvyznamnéjsich pasazi najdeme v prologu
Ivona ze Chartres, jak piSe Klinkenberg: ,Nejsou to ... konkrétni nafizeni
a zakazy, co Ivo cituje z autorit, nybrz pouze pravni maximy.“®* Ivonovy do-
klady moznosti dispensace a jejich nélezitosti tak nejsou nahodilou sntiskou
autoritativnich opor, ale takika vycerpavajicim kompendiem relevantnich
autorit, které nahromadil predchozi vyvoj cirkve plny kritickych moment
a konflikta.

Klinkenbergovo teoretické vychodisko umoziuje vnimat déjiny tohoto
problému od sklonku antiky po vrcholny stfedovék v jejich komplexnosti,
nebot jeho vyse uvedena linie vyvoje postihuje pouze velmi obecnou rovi-
nu. Klinkenberg vidi ve vrcholném stfedovéku prosazeni prvniho modelu
v jurisprudenci a zaroven prosazeni toho, co nazval produktivnim pojetim
ménéni prava, do té doby vsak ukazuje spiSe na kolisani konzervativnich a li-
beralnich postojii k moznosti ménéni prava, nikoli na ni¢im neruseny pii-
mocary vyvoj ve sméru od rigidniho chapani tradice k priznivému nazoru
na inovaci.*

ODbé tyto polohy se silné odrazeji ve vyjadienich Rehote VII. a tento roz-
por dle Klinkenberga prozrazuje zavaznost tehdejsi krize. Na jedné strané
Rehot zdiiraziiuje navaznost na tradici a na druhé strané si ndrokuje a vyhra-
zuje pravomoc vytvaret nové zakony, sedma véta Dictatus papae zni: ,Quod
illi soli licet pro necessitate temporum novas leges condere, > a 0 néco poz-
déjsi Dictatus z Avranches ve své Ctvrté tezi tento ndrok jesté zostfuje tim,
ze vypousti podminku kritické situace: ,,Omni tempore licet ei nova decreta
constituere et vetera temperare.“® Rehot@v narok Klinkenberg dokumentuje
mimo jiné dilem Bernolda z Kostnice, pfi¢emz jeho postoj k ménéni prava
chape jako rozpacity a spiSe konzervativni.®’

Je zjevné, ze dispensace je podstatnou soucasti tohoto problému nebo
prinejmensim, pokud ji pojmové oddélime od zavadéni zcela novych norem,
jednou ze dvou podstatnych; Klinkenberg ji vSak jako takovou podrobné-
ji nerozebird. Pfimo na dispensaci se zaméfil Glauco Maria Cantarella, a to

®
3

»Es sind dann auch nicht konkrete Verordnungen und Verbote, die Ivo aus Autorititen zitiert,
sondern nur Rechtsgrundsitze.” Tamtéz, s. 180.

Tamtéz, s. 163-170, 172.

®
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> Epistola 55. In: Monumenta Germaniae Historica, Epistolae selectae II, 2, s. 202.

®
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LOWENFELD, Samuel (ed.): Dictatus von Avranches. Neues Archiv, 16, 1891, s. 198.
KLINKENBERG, H. M.: Die Theorie der Verdnderbarkeit, s. 173-175.
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pravé pro obdobi gregorianské reformy, pricemz se pokusil o systematicky
pfistup, ktery ten Klinkenbergtiv do jisté miry pfipomina. Cantarella shro-
mazduje vyjadieni k dispensaci Cetnych autort z obdobi reformy - ved-
le Ivona ze Chartres a Bernolda z Kostnice zejména kardinala Deusdedita,
Brunona ze Segni, Bonizona ze Sutri, Goffrida z Vendoéme a Placida z No-
nantoly - a rozebird konstitutivni prvky téchto vyjadieni (necessitas, utilitas,
opportunitas atd.), pficemz zvlastni dtiraz klade na omezeni dispensace vcet-
né pravomoci papeze tak ¢init.* Poukazuje na to, ze Rehotv narok, jak byl
formulovan v Dictatus z Avranches, byl velmi radikalni a nebyl jednozna¢né
pfijimdn ani zminénymi autory ani Rehofovymi nastupci Urbanem II. a Pa-
schalem II. (1099-1118).%

Jak je vidét, ani Cantarella nechdpe v tomto obdobi vyvoj linearné ve smy-
slu uvolnovani rigidniho postoje - ten je dle néj ur¢ovan konkrétnimi uda-
lostmi a okolnostmi. Podobné jako Klinkenberg tak Cantarella upozornuje
na kritické a konfliktni momenty, tentokréat v prabéhu reformy, které vyvo-
laly postoje uvedenych autord, pficemz s ohledem na omezeni pravomoci
papeze dispensovat vyzdvihuje krizi z let 1111-1112, kdy papez Paschalis II.
pod tvrdym natlakem pfistoupil na pozadavky krale Jindficha V. v otdzce in-
vestitury, coz zptisobilo rozkol na papezské strané a vyvolalo debatu, zda byl
Paschaliiv krok legitimni a zda je zavazny.”

Jak uvedena postupna kritika Fournierovy druhé faze, tak pravé pred-
stavena tematicka pole vlastné v jistém smyslu prohlubuji Fourniertiv zameér
vtahnout kanonické pravo do déjin, nebot ukazuji smérem k faktickému
vyvoji v kanonickém pravu a jeho tésnéjsi dobové podminénosti. Ve svétle
toho, co bylo doposud uvedeno, se znovu zaméfme na myslenky autorf, kte-
ré uvadi Fournier ve svém liceni druhé faze, a ponékud bliZe na jejich dobo-
vou podminénost.

% CANTARELLA, Glauco Maria: Sondaggio sulla dispensatio (sec. XI-XII). In: Chiesa diritto e
ordinamento della societas christiana nei secoli XI e XII (Atti della nona settimana di studio
Mendola, 28 agosto-2 settembre 1983). Milano 1986, s. 461-485.

8 Tamtéz, s. 477-480.
0 Tamtéz, s. 480-485.
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7 Dobovy vyznam uceni Bernolda z Kostnice a Ivona ze Chartres

V dile Bernolda z Kostnice je dobte patrny posun od pontifikatu Reho-
fe VII. k Urbanovu smiflivéjsimu postupu. Roku 1076 ¢i kratce po ném Ber-
nold sepsal traktat Apologeticus,” v némz obhajoval dekrety, které vyhlasil
roku 1075 na synodé v Rimé Rehot VII. proti simonii a nikolaismu. Svij
zamér predstavuje témito slovy: ,,...povazoval jsem za vhodné, abych tataz
ustanoveni shromazdil z kanonickych pisem a jejich vzajemnou shodu ...
stru¢né a vérné sepsal. A to s tim zdmérem, jestlize by snad nékdo neznaly
shledal to za hodna zkoumani, aby tim silnéji si uvédomil, Ze m4 byt poslusen
apostolskych [tj. papezskych] ustanoveni, ¢im jasnéji uvidi, Ze se nijak neod-
chyluji od posvéatnych kdnond, nybrz Ze s nimi vzesla ze samotného Pisma
svatého.“”

Nez se Bernold pustil do tohoto tkolu, predeslal svou jiz zminénou teo-
rii zdrojti kanonického prava, jejimz charakteristickym rysem je legitimizace
dosavadni tradice legislativnim primatem papeze.”® Ve zbyvajici ¢asti svého
dila Bernold predkldda avizované podrobné dolozeni, na zdkladé Pisma sva-
tého a dosavadni kanonické tradice, jednotlivych Rehofovych ustanovent:
1) aby klerici, ktefi dosahli svého gradu ¢i ufadu za tplatu, nadale nemohli
slouzit v cirkvi; 2) aby nikdo, kdo obdrzel kostel za tplatu, jej nemohl nadale
drzet ani prodat; 3) aby byl z klerického uradu odstaven kazdy, kdo by se
ukdzal byt zavrzenihodnym pro svou nezdrzenlivost; 4) aby lid nepfijimal
svatosti téch klerikd, o nichz by védél, ze opovrhuji apostolskymi ustanove-
nimi.**

Ke konci svého vykladu se Bernold vypofadava se dvéma hypotetickymi
nédmitkami, které se tykaji Rehotfovy tvrdosti, resp. mirnosti. Prvni z nich je
apel na papezovu shovivavost: ,,...pro¢ Rehot ptikézal dodrzovat ustanove-
ni tolik protichtidna nasim zvyklostem, pro¢ radéji nase zvyklosti netoleruje

Plnym nazvem Apologeticus super decreta, quae venerabilis papa Gregorius eiusdem nomini
septimus in romana synodo promulgavit contra symoniacos et incontinentes altaris ministros.
MGH Ldl1I, s. 58-88.
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»Quapropter mihi meisque similibus commodum fore censui, si eadem statuta canonicis
scripturis conferrem et mutuam eorum concordiam qualiscunque stili officio breviter ac fide-
liter commendarem. Et hoc ea intentione, ut si quis forsitan ex idiotis hoc inspicere dignetur,
tanto vivacius ad obediendum apostolicis statutis resipiscat, quanto evidentius videat haec
eadem nullatenus a sacratissimis canonibus deviare, sed cum eisdem ex ipsa sacra scriptura
processisse.“ MGH Ldl II, s. 60.

MGH Ldl 1L s. 61-65.
MGH Ldl 1L s. 65-88.
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a milosrdné neprechazi?“>> Bernold odpovida: ,,Samotné posvatné koncily,
z nichz vychazeji ustanoveni naseho apostolského, svati otcové do té miry
ptijali za sva, Ze, jak dosvédcuji jejich slova, radéji by sami sebe vystavili riz-
nym mukam, ba radéji by se nechali krutym zptisobem zabit, nez by byli
ochotni souhlasit s porusiteli téchto sankci.“ A o néco nize, po nékolika pti-
kladech pronasledovanych a umucenych svatych, ktefi odmitli vyjit vsttic
ariantim, pokracuje: ,Necht tedy kdokoli fekne, kterak by nas apostolsky, bez
nebezpedi ¢i spiSe vlastni zahuby, mohl nedbat toho, aby, nefikam porusi-
teliim ale pfimo odpurcim tak nevyhnutelnych sankci, z povinnosti svého
uradu odporoval, kdyz vi, Ze jim svati otcové vzdorovali az do krve.“%

Na druhou stranu brédni Bernold Rehote proti moznému natceni, Ze se
odchylil od kanoni nikajského a chalkedénského koncilu, kdyZz pro simonic-
ké a nezdrzenlivé kleriky pozadoval mirnéjsi postih, nebot se spokojil pouze
s jejich sesazenim a neexkomunikoval je.”” Dle Bernolda by v$ak takové nat-
¢eni dopadlo i na svaté papeze prvnich stoleti cirkve, ktefi zakazovali simonii
a nezdrzenlivost klerikd, a az pristi poruseni téchto svych zakazt trestali ex-
komunikaci.”® Rehot VIL. se pak, dle Bernolda, neodchylil od podstaty téch-
to ustanoveni, jen nebyl tak ptisny v jejich sankcich. I kdyby vsak nafizoval
néco nového, nebylo by mozné bez nebezpeci nedbat jeho prikazu: ,Nebot
apostolsky stolec na zakladé Boziho svédectvi vzdy mél a bude mit takovy
primat, aby cirkve celého svéta ne pouze starymi ale i novymi ustanovenimi
spravoval, podle toho jak si to vynucuji okolnosti v rtiznych dobach. ,Vyza-
duji totiz fikd Augustinus Bonifdcovi, ,mnohé zaku$ené nemoci, aby byly

vynalezeny mnohé léky"“”

©
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> ,Fortassis autem aliquis dicit, cur noster Gregorius tam contraria nostrae consuetudini statu-
ta observari praeceperit, cur non potius nostram consuetudinem quasi misricordi dissimula-
tione tolerarit.“ MGH Ldl II, s. 84.

»Ipsa quoque sacratissima concilia, ex quibus statuta nostri apostolici profluxerant, adeo am-
plexati sunt sancti patres, ut sicut ipsorum scripta testantur, potius se ipsos diversis tormentis
affligi, immo se potius crudeliter occidi permitterent, quam violatoribus earundem sanctio-
num consentire vellent. ... Dicat ergo quivis, quomodo noster apostolicus sine suo periculo
vel potius exitio negligere possit, quin tam inevitabilium sanctionum, non dico violatoribus,
sed inpugnatoribus ex debito officii sui obviaret, quibus ipsos sanctos patres etiam usque ad
sanguinem restitisse non ignoraret.“ MGH Ldl I1, s. 84.

MGH Ldl 1], s. 85.
MGH Ldl I, s. 85.
»Nam apostolica sedes ex divina confessione hunc semper obtinuit et obtinebit primatum, ut
totius mundi aecclesias non solum antiquis institutis, sed etiam novis disponat, prout diver-

sorum necessitas temporum expostulat: Cogunt enim, ait Augustinus ad Bonifacium, multas
invenire medicinas multorum experimenta morborum.“ MGH Ldl I, s. 86.
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Pokud to shrneme, je pomér Rehote VII. k dosavadni tradici v Bernol-
dovych vyvodech nésledujici: Rehot VII. neptikdzal nic nového, nybrz je
zastancem a vymahatelem starych ustanoveni a téméf cely Apologeticus je
tohoto tvrzeni dokladem. Pouze posledni uvedeny problém, totiz Rehottv
mirnéjsi postup, vede Bernolda k tomu, aby své tvrzeni oslabil a jeho argu-
mentace tak vypada ponékud nekonsistentné. V Bernoldové dile De excom-
municatis vitandis, které vzniklo za pontifikdtu Urbana IL., v8ak pravé tento
problém hraje diilezitou roli. S trochou zjednoduseni Ize Fici, Ze proporéni
pomeér zachovavani starych ustanoveni a dispensace je zde oproti spisu Apo-
logeticus opa¢ny. Kromé toho soulad papezstvi s tradici je zde zkonstruovan
zcela odli$né a mnohem sofistikovanéji.

V tomto traktatu Bernold, byt v samém zavéru, vénuje nékolik radka
tomu, aby upozornil, Ze povazuje, stejné¢ jako papezové, za idedlni Setfeni
ustanoveni posvatné tradice,'” vynaklddd mnoho argumentti pravé ve pro-
spéch pravomoci papeze ménit star$i ustanoveni a zavadét nova, pricemz
jiz nehovoii o tom, Ze papezska ustanoveni jsou v souladu se star$imi, ale
ve starsi tradici nachazi cetné doklady této praxe a jeji opravnénosti, pricemz
nova natrizeni papeze jsou primarné v souladu s ucelem kanonického prava,
a pravé na zakladé ucelu je tradice kanonického prava bezrozporna.'”

Jak napovida plny nazev tohoto dila, nejde Bernoldovi pouze o zdroje
prava - Kuttner ma pravdu, Ze v tomto ohledu se Bernoldovo pojeti nijak
zasadné nelisi od spisu Apologeticus — a pojednava hlavné o vyhybani se
exkomunikovanym, tj. o tom, jaké jsou konkrétni disledky exkomunikace
v pozemském Zzivoté, a o jejich opétovném smifeni s cirkvi. Pravé od posled-
né uvedeného problému, konkrétné otazky, zda mohou takovi jedinci znovu
zaujmout misto v kléru, se odviji Bernoldovo uceni o dispensaci.'®

Neni, myslim, tfeba zduraziovat, ze Bernoldovy argumenty z De excom-
municatis vitandis odpovidaji potfebam Urbanovy nové politiky. Ke kon-
ci Rehotova pontifikatu, jak se vyostfoval spor s némeckym panovnikem,
vyosttily se i postoje privrzencti papezské strany. Po definitivnim rozkolu
z roku 1080 byl mezi exkomunikovanymi nejen Jindfich IV. ale celd fada 13-
skych biskupti, pricemz podle nazoru ptivrzenctl papezstvi kazdy, kdo udr-
zuje styky s exkomunikovanym, podléhd ipso facto stejnému trestu. Zaroven
se ke konci Rehotova pontifikitu prosadil nazor, ze vhodnym prosttedkem
k porazeni cisatské strany bude svého druhu strategie vyhladovéni spociva-
jici v odepfeni moci téchto biskupti ordinovat dalsi kleriky. Oba tyto postoje

1 MGH Ldl I, s. 141.
"""MGH Ldl I, s. 136-142.
12 MGH Ldl II, s. 114-122.
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ovéem hrozily tim, Ze se z pohledu papezstvi mimo cirkev ocitne mnoho dal-
$ich biskupt a mnoho farnosti bude postradat pastyre.'®

Dodejme, Ze Urban II, je$té pfed svym pontifikdtem, kdyZ byl legatem
v Fi8i, a stejné tak Bernold patfili k zastdncim tohoto tvrdého postupu.'™
Urban v8ak po svém ndstupu na svatopetrsky stolec zaujal smiflivéjsi postoj
a Bernold v tutéz dobu rozvinul své uceni o dispensaci. Augustin Fliche pak
povazuje Bernoldovo dilo za Urbaniiv inspirativni zdroj — nikoli ve smyslu,
ze by byl Bernold inspiratorem smiflivéjsiho postupu, nybrz ze poskytl vhod-
nou teorii.'”

Bernoldovo uceni sice obsahuje ¢etné dil¢i postupy, které jsou vhodné
k feseni rozporti mezi jednotlivymi ustanovenimi kanonického préva, je ov-
$em tézké vyhnout se dojmu, Ze jde o soucast argumentac¢ni strategie nikoli
ucel jeho spist. V traktatu Apologeticus mu jeho techniky umoziuji ukazat,
ze Rehotova ustanoveni jsou v souladu s tradici, v De excommunicatis vitan-
dis pak predkladd argumenty ve prospéch dispensacni a legislativni pravo-
moci papeze.

Mezi tyto techniky lze pocitat i argument z dispensace v uzsim slova smy-
slu, ktery ovsem nenajdeme v dile De excommunicatis vitandis, nybrz v né-
kolika polemickych dopisech o otdzce zdrzenlivosti klerik(i adresovanych
jakémusi knézi Alboinovi, které Bernold napsal jiz béhem pontifikatu Reho-
fe VIL Bernoldiv protivnik se pokusil optit své stanovisko o pasaz z dopisu
papeze Rehote 1., v némz toleroval nezdrzenlivost jéhnt na Sicilii. Bernold
tento argument vyvratil upozornénim, ze se jednalo o dispens urceny kon-
krétnim osobdm a platny pouze doc¢asné a dodava: ,,Velmi spravedlivé je nam
v této dobé prikazovano zachovavat, nikoli toto do¢asné a dispensativni tole-
rovani sv. Rehote, ale obecné dekrety jeho a ostatnich otcti.“!%

Pokud jde o Ivona ze Chartres, jeho prolog byl jiz podrobné predstaven
a je zfejmé, Ze rovnéz obsahuje cetné prvky, které vyhovuji smiflivéjsimu
kurzu reformniho papezstvi zahdjeného Urbanem II. Pfipomenme, Ze vétsi-
na vyjadreni cirkevnich otcl a papezt, jimiz postupné objasnuje nalezitosti

1% FLICHE, Augustin: La réforme grégorienne et la reconquétte chrétienne (1057-1123). Paris

1950, s. 215-216.

1% Viz Bernoldtv traktét Apologeticae rationes contra scismaticorum obiectiones, ktery byl napsan
nékdy kratce po roce 1086. MGH Ldl 11, s. 94-101; zejména s. 95 a 99. Zde podle FLICHE, A.:
c.d,s. 216.

19 Tamtéz, s. 219.
1% Iustissime autem non hanc temporalem et dispensatoriam sancti Gregorii tolerationem, sed
generalia ipsius et reliquorum patrum decreta hoc tempore iubemur observare.“ Bernaldi

presbyteri adversus quendam Alboinum presbyterum epistolae. MGH Ldl I, s. 21; srov. téZ s. 9,
18, 23.
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a podminky dispensace, se tykaji problému usmifeni s dfive exkomuniko-
vanymi ¢i sesazenymi a jejich prijeti zpét do jejich uradi.'” Ivonovo uceni
ale mozna spiSe nez politiku Urbana II. odrazi okolnosti sporti spojenych
s prosazovanim reformy ve Francii, kde nebyla situace zdaleka tak vyhrocena
jako v ri8i a vSechny ztcastnéné strany projevovaly vétsi ochotu ke kompro-
misu.'®

A stejné tak neni v Ivonové pripadé jisté, Ze jeho uceni je primarné sna-
hou o interpretaci, resp. harmonizaci kanonického prava, spiSe se jednd
o traktat, jehoZz tématem je dispensace samotnd. Na samém pocatku prologu
sice Ivo vyzyva ¢tenafe, aby nezavrhoval kanonické texty na zakladé jejich
zdanlivych rozpori, a uvadi, které kategorie ustanoveni je tfeba rozliSovat,
tyto kategorie v8ak s vyjimkou praeceptiones a prohibitiones mobiles zjevné
pokryvaji, kvantitativné vzato, jen malou ¢ast korpusu kanonického prava,
a, jak ukazuje pfimér s 1ékafem, harmonie prava je zde stanovena na zakladé
ucelu prava a ospravedlnuje dispensaci. Dolozeni moznosti a bliz§imu vyme-
zeni okolnosti a nalezitosti dispensace se pak vénuje cely zbytek Ivonova pro-
logu, a jeho vyznéni spiSe nez na odstranéni rozpord v pravu mifi na praxi
duchovniho pastyte a soudce. Tento zadmér dokresluji Ivonova slova ke konci
prologu: ,,Na co jsme jiz upozornili, upozornéme znovu: zZe pokud by kdo to,
co by se docetl o cirkevnich sankcich ¢i dispensacich, vztahl k lasce, ktera je
plnosti zakona, nezmyli se a nezhfesi; a kdyz se z néjakého dobrého divodu
odkloni od nejpiisnéjsi tvrdosti, laska jej ospravedlni, pokud ov§em neucini
nic proti evangeliu, nic proti apo$tolam.“!?

Tuto domnénku Ize podpotit Ivonovymi dopisy. Otazka dispensace, ¢asto
v doprovodu autoritativnich pasazi obsazenych v jeho prologu, se explicitné
objevuje ve ¢trnacti z nich a vzdy se jednd o praktické a konkrétni problémy.
Ivo bud vysvétluje vlastni kroky,''® zada dispensaci od svého arcibiskupa''! ¢i

7 PL 161, 50, 52, 53, 56-58.

1% Viz heslo ,,Phillip I.“ In: Lexikon des Mittelalters, Bd. 6. Mnichov 2003, s. 2057-2058. Srov.
SPRANDEL, Rolf: Ivo von Chartres und seine Stellung in der Kirchengeschichte. Stuttgart 1962,
s. 116-123.

1% ,Quod tamen jam monuimus, iterum monemus, ut si quis quod legerit de sanctionibus sive
dispensationibus ecclesiasticis, ad charitatem, quae est plenitudo legis, referat, non errabit,
non peccabit; et quando aliqua probabili ratione a summo rigore declinabit, charitas excusa-
bit; si tamen nihil contra Evangelium, nihil contra apostolos usurpaverit.“ PL 161, 58-59.

10 Epistola 189. PL 162, 193-196.
1! Epistola 146. PL 162, 152.
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papezského legata,'? radi jinym v jejich kauzach,'”® obhajuje mirny postup
jinych,"* ¢i k mirnému postupu vyzyva.'® V jednom dopise nabada pape-
ze Paschala II., aby uzival tvrdosti a mirnosti uvazlivéji.!'* V nékolika malo
dopisech se zda, ze pouziva dispensaci k feseni zjevnych rozporti mezi jed-
notlivymi normami, ve skutec¢nosti vSak stavi vedle sebe pfisna ustanoveni,
upozornuje na moznost jejich dispensace, uvadi priklady a upozornuje, jaké
okolnosti je tieba vzit do tivahy, aby bylo mozné spravné rozhodnout.'”

Vsimnéme si rovnéz autord, u kterych Fournier upozornuje na recepci
myslenek Ivonova prologu. Pfimo k fe§eni sporti mezi jednotlivymi norma-
mi vztahuje jeho uceni Petr Abelard v prologu ke svému Sic et non: ,,Déle je
treba peclivé rozsoudit, kdyz se o tomtéz fikaji rizné véci, co je minéno jako
spoutani piikazem, co jako dovoleni, co jako povzbuzeni k dokonalosti, aby-
chom podle rozdilnosti zaméra nalezli 1ék na rozpor.“!'8

Ponékud prekvapivé nenajdeme v tomto smyslu dostatecné silnou oporu
v Gratianové Dekretu. J. Brys ve svém dile o dispensaci v kanonickém pravu,
se znalosti Fournierova ¢lanku, uvadi jako priklady tfi mista v Dekretu, kde
Gratian ve svych diktech, tedy prilezitostnych komentéfich k jednotlivym
normdm, uziva nauky o dispensaci k feSeni rozpor mezi jednotlivymi nor-
mami kanonického préava, a dodava: ,et variis in locis“"** V prvnim z téchto
dikt Gratian komentuje natizeni Urbana II., které je samo dispensaci - jedna
se o akceptovani a potvrzeni volby biskupa v Le Mans, ktery byl synem kné-
ze. Gratian k tomu fika, Ze se zde mini syn knéze z legitimniho manzelstvi,
které bylo dfive klerikiim povoleno, nikoli syn zplozeny ze smilstva.'* Druhy
priklad se tyka zdkazu Lva IV., aby nemohl simonista skladat pokani a béhem
toho vykondvat urad. Gratian dodava, ze to plati, pokud ovéem neni tvrdost
discipliny zmirnéna dispensatione misericordie, a vysvétluje, ze mnohé zlo-

12 Epistola 55. PL 162, 66-67.

'3 Epistola 171. PL 162, 714-715; Epistola 185. PL 162, 186; Epistola 191. PL 162, 197-198;
Epistola 221. PL 162, 226; Epistola 222. PL 162, 226-227; Epistola 231. PL 162, 234-235.

14 Epistola 144. PL 162, 150-151; Epistola 236. PL 162, 238-242.

1% Epistola 144. PL 162, 150-151; Epistola 185. PL 162, 186; Epistola 190. PL 162, 196-197;
Epistola 214. PL 162, 217-219.

116 Epistola 210. PL 162, 214-215.
7 Epistola 171. PL 162, 174-175; Epistola 222. PL 162, 226-227; Epistola 231. PL 162, 234-235.

118 Diligenter et illud discutiendum est, cum de eodem diversa dicuntur, quid ad praecepti

coarctationem, quid ad indulgentiae remissionem vel ad perfectionis exhortationem inten-
datur, ut secundum intentionum diversitatem adversitatis quaeramus remedium...“ PL 178,
Col. 1344.

19 Brys, J.: De dispensatione in iure canonico. Brugae 1925, s. 76, pozn. 5.

12 Dictum Graciani ante capitulam (déle jen Dict. Grat. a. c.), 13, D. LVL.
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¢iny cirkev toleruje pro tempore, pro persona, intuitu pietatis, vel necessitatis,
sive utilitatis, et pro eventu rei.’”' Tretim ustanovenim Gratian doklddd po-
sledni zminénou okolnost (pro eventu), tj. ptipad, kdy je pfimo v dispensuji-
cim rozhodnuti uvedeno jeho pozdéjsi ukonceni; nemad vak diktum.'*

Ani jedno z téchto mist ocividné neni vhodnym argumentem pro tvrze-
ni, Ze Gratian uziva nauky o dispensaci k fe$eni rozport mezi jednotlivymi
normami kanonické tradice, a ani jina jsem v Dekretu nenalezl. Ostatné Brys
na jiném misté své prace poté, co stru¢né shrnul Fournierovu druhou fazi
azjevné pod jejim dojmem uvadi, Ze Ivo a Bernold pouzivali dispensaci ,,jako
prostredek feseni konfliktti mezi riiznymi texty a jesté ji nechdpali jako soud-
ni institut (institutum iuridicum), za jaky ji bude mit Gratian.“'® Neni tfeba
zdlraziovat, ze konec této véty citelné oslabuje Fournierovu predstavu, ze
Ivonovi a Bernoldovi Gratian vdé¢i za svou metodu, kterd zarucila uspéch
jeho dila.*

Vsichni ostatni autofi, které uvadi Fournier, a v jejichz textech se Ivonova
koncepce odrazi, ji pouzivaji k feseni aktudlnich otazek. Hildebert z Lavar-
dine obhajuje kroky papeze Paschala II. béhem krize v letech 1111-1112,'*
clunyjsky opat Petr Ctihodny obhajuje v dopise Bernardovi z Clairvaux clu-
nyjskou observanci proti kritice ze strany cisterciaku,'?® Bernard z Clairvaux
naopak ve svém dile De praecepto et dispensatione vysvétluje pozici cisterci-
aka,'” Alger z Lutychu rozebird, v jakych pripadech je vhodné slitovani (mi-
sericordia) a v jakych je naopak tieba zachovavat ptisnost (iustitia), pfi¢emz
druha ¢ast tohoto pojednani je vyzvou k tvrdému postoji v otdzce simonie
a nikolaismu, nebot v pfipad¢ herezi neni pro slitovani misto.'*®

Je ovsem vhodné si uvédomit povahu momentd, ke kterym se tito autofi
vyjadfovali. Krize z let 1111-1112 do jisté miry pfipomind spor Urbana IIL
a Petra z Pistoie, jenom je z hlediska dopadu na reformni strané mnohem
vaznéjsi. Ve sporu mezi clunyjskymi a cisterciaky pak $lo o to, zda je tfeba
uzkostlivé dodrzovat Benediktovu feholi, ¢i je mozné ji prizptlisobit podle

21 Dict. Grat.a.c.5,C. I, q. 7.
2 Dict. Grat. a. c. 18,C.1,q. 7.

' Haec autem potius habetur ut medium solvendi contrarietatem inter varios textus; nondum
consideratur ut institutum iuridicum, prout a Gratiano aestimabitur.“ Brys, J.: c. d., s. 46.

124 FOURNIER, P.: Un tournant, s. 167.

12 MGH LdL. 1L, s. 669-673.

126 P1, 189, 112-159, zvlasté 119-120; 148.
127 PL 182, 859-894, zvlasté 861-865.

12 KRETZSCHMAR, Robert: Alger von Liittichs Traktat De misericordia et iustitia. Sigmaringen
1985.
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potteb. Myslenka dispensace se tak celkem pochopitelné spojuje se spory,
které se tykaji rigorismu a kompromisu, a Ivonovo uceni, které se rozsirilo
diky jeho prologu, kde je podéno stru¢né, podepieno solidni teorii a doloze-
no reprezentativnim prehledem pasazi ze star$ich autorit, které maji ostatné
ptvod v obdobnych situacich, se stalo soucasti rétoriky téchto sporti.

Ivonovo uceni o dispensaci pfitom skytd vhodné argumenty pro obé po-
zice, tedy i rigoristickou, ne vzdy tedy slouzi k nalezeni kompromisu, ale také
k zdGvodnéni jeho odmitnuti. To je vidét na postoji Bernarda z Clairvaux
ve sporu s clunyjskymi, ¢i na postoji Algera z Lutychu k simonii a nikolais-
mu, a k autorim, ktefi se vyjadrovali ke krizi z let 1111-1112, lze ptipojit
jesté Placida z Nonantoly a Goffrida z Vendome, kteti nesouhlasili s ustup-
ky Paschala II., pfi¢cemz druhy z nich posléze napadal i wormsky konkordat
zroku 1122.

Tento problém pritom presahuje rovinu kanonického prava a stopy Ivo-
nova uceni nalezneme nejen v polemické literatute, ktera vychazi ze sport,
jez prineslo prosazovani gregorianské reformy, po¢inaje obdobim pontifika-
tu Urbana II., ale rovnéz v jeji pozdni fazi, kdy se zhruba od tfeti dekady
12. stoleti tézisté polemické produkce presouva do roviny sporti spojenych
se vznikem novych feholnich fadi. Sem patfi jiz zminénd vyména mezi Pe-
trem Ctihodnym a Bernardem z Clairvaux, ale nalezneme zde i fadu dalsich
textt.'?

Pomérné zajimavym fenoménem jsou v tomto kontextu feholni kanovni-
ci, tj. ptivodné prislusnici svétského kléru, kteti zili pospolitym Zivotem v ka-
tedralnich kapitulach a kolegiatnich chramech a k uspofadani tohoto Zivota
pfijali feholi, nejcastéji jednu z verzi tzv. Augustinovy fehole,”** zaroven ale,
jak je vidét na prikladé premonstrati, Ize feholni kanovniky pocitat do pro-
cesu, ktery v prvni poloviné 12. stoleti pfinesl zasadni proménu monastici-

12 CONSTABLE, Giles: The Reformation of the twelfth Century. Cambridge 1996, s. 131-135.
Constable uvadi, Ze vétsina této literatury byla napsana v rozmezi let 1120-1160. Nehledé
na stru¢né prispévky a rozmanité aluze, jde o néjakych dvacet textl z per dvandcti znamych
autord. Podle Constableova vy¢tu, ¢erné mnichy, tj. vétsinou clunyjské ¢i novoclunyjské,
reprezentuji Rupert z Deutzu, Petr Ctihodny, Hugo z Rouenu, Matyas z Albana a Boto
z Priifeningu; tzv. svétské kanovniky (canonici saeculares) Theobald z Etampes; feholni
kanovniky Gerhoh a Arno z Reichersbergu, Filip z Harvengtu a Anselm z Havelbergu; cister-
cidky Bernard z Clairvaux a Idung z Rezna.

13 Ke vzniku a recepci tzv. Augustinovy fehole viz HERTLING, Ludwig: Kanoniker, Augustinusregel
und Augustinerorden. In: Zeitschrift fir katholische Theologie, 1930, s. 355-359; EGGER,
Carlo: Le regole seguite dai canonici regolari nei secoli XI e XII. In: La vita comune del clero
nei secoli XI e XII (Atti della settimana di studio, Mendola, settembre 1959), Milano 1962,
s. 9-12, pro jeji vychozi texty a otazku autenticity viz LADNER, Gerhard: The Idea of Reform.
Cambridge (Mass.) 1959, s. 319-424.
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smu. Vzhledem k této dvoji povaze feholnich kanovnikd, najdeme v jejich
polemické produkei smésici rigordznich a ,liberalnich® postoji. V prvnim
ptipadeé jde o jejich postoj k tzv. svétskym kanovnikiim, tj. tém, ktefi neptijali
myslenku spole¢ného zivota — v tomto ohledu Ize feholni kanovniky chépat
jako produkt gregorianské reformy a oni sami povazovali plo§né prosazeni
své instituce jako cestu k ndpravé svétského kléru.”*' V mni$ském prostredi
se vSak setkavali s vytkou, Ze jsou novym radem a ze narusuji dosavadni jed-
notu mnisstvi pod Benediktovou feholi. Naiceni z novosti vesmés vyvraceli
tvrzenim, Ze jejich instituce bud pfimo navazuje na ideal prvotni cirkve ze
¢tvrté kapitoly Skutkd apostolskych, nebo mu alespon odpovida.'*? Nékteri
z nich ale vypracovali argumentaci, diky niz mohli svou novost a odli§nost
legitimizovat a spolu s tim i rozmanitost v mnisstvi jako takovou.'*

Vliv Ivonovy nauky o dispensaci u pozdéjsich autort Ize dolozit ¢etnymi
textovymi shodami s jeho prologem. To je ovSem pouze bezpe¢né poznavaci
znameni, Ze tito autofi Ivontiv prolog znali, za vyznamnéjsi povazuji, Ze tato
dila odrazeji samotny zaklad jeho uceni, totiz odliSeni neménného zakladu
doktriny a tradice a té jeji slozky, kterd zménu pripousti. Specifikem Ivonovy
nauky je oproti jinym autortim, které lze, v¢etné Bernolda z Kostnice, radit
k teoretikiim dispensace, zakotveni tohoto rozlideni v Evangeliu, které svym
vyznamem zna¢né prekracuje naroky reformniho papezstvi, nebot se tyka
véci, jejichz dodrzovanim je dosahovano spasy a naopak jich nedbani vede
k nepochybné smrti a téch, které byly obezietnosti pozdéjsich vytvoreny
kvili uzitku; ne principidlné k dosazeni spasy, ale aby ji bezpecnéji pojistily.
Jednotlivi autoii pak hranici mezi témito oblastmi kladou podle toho, jak
vyhovuje jejich pfesvédcen.

Jak bylo feceno, Alger z Lutychu vylouc¢il z dosahu misericordia simonii
a nikolaismus, protoZe se nejedna o pouhd morélni provinéni, nybrz o hereze.
V dobé¢ krize z let 1111-1112 se objevil nazor, Ze laicka investitura je rovnéz
herezi a Paschalis II., kdyz ji postoupil némeckému panovnikovi, prekrocil
meze své dispensacni pravomoci. Proti tomuto chapani laické investitury se
postavil sam Ivo ze Chartres v dopise Janovi, arcibiskupu lyonskému, kde na-
opak tvrdi, ze laicka investitura patfi mezi ménitelna ustanoveni, coz doklada

131 Srov. GERHOH Z REICHERSBERGU: Epistola ad Innocentium papam missa quid distet inter
clericos seculares et regulares. MGH Ldl II, s. 202-239.

132 Srov. Tyz: De aedificio Dei. PL 194, 1187-1335; ARNO Z REICHERSBERGU: Scutum canonicorum.
PL 194, 1490-1517; ANSELM z HAVELBERGU: Epistola apologetica ad Ecbertum abbatem
Huysborgensem contra eos qui importune contendunt, monasticum ordinem digniorem esse in
Ecclaesia quam canonicum. PL 188, 1119-1139.

13 ANSELM z HAVELBERGU: De una forma credendi et multiformitate vivendi. PL 188, 1141-1162;
STEPAN z TOURNATL: Epistola 71. PL 211, 361-370.
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tim, Ze v dfivéjSich dobach byla nékterym franckym a némeckym kraltim jiz
povolena, ,,coz by nejvys$si pontifikové zajisté neucinili, kdyby shledali, Ze se
v takové investitufe skryva hereze a hiich proti Duchu svatému. Kdyz tedy
ty véci, které nejsou stanoveny vé¢nym zakonem, ale kvili cti a uzitku cirkve
byly zavedeny ¢i zakazany, z tychz divodd, pro které byly vytvoreny, jsou do-
¢asné opustény, nejedna se o prokletihodnou zpronevéru vii¢i ustanovenim,
nybrz o chvalitebnou a hojivou dispensaci.“!**

Nazor, ze laickd investitura herezi je, naopak zastava Goffridus z Vendd-
me, ktery timto zpisobem argumentuje jesté v dobé uzavieni wormského
konkordétu a vynaklada znac¢né usili, aby vysvétlil, jakym zptisobem laicka
investitura odporuje dogmatiim o Bozi Trojici."*” K dispensacni pravomoci
papeze pak poznamendva: ,,Rimské cirkvi po Petrovi zcela jisté neni povole-
no to, co nebylo povoleno Petrovi. Petrovi byla dana moc, aby svazal, co bylo
ke svazani, a rozvazal, co bylo k rozvazani, nikoli moc rozvazovat, co bylo
ke svazani, ¢i svazovat, co bylo k rozvazani. ... Rimska cirkev tedy zékon Bo-
ziho Pisma nema porusovat, nybrz zachovavat, a moc sobé udélenou Kristem
nema uzivat po své vili, ale podle smyslu Kristova udéleni.“!*

Petr Ctihodny, a¢ byl opatem nejvyznamnéjsiho klastera tehdejsiho kres-
tanského svéta, ktery mél za sebou staletou tradici, musel celit naf¢eni cis-
tercidkd, ze jeho fdd je novy, nebot se odchylil od Benediktovy fehole. Petr
oponoval, ze to podstatné a neporusitelné obsahuji prvni ¢lanky fehole, to-
tiz ptikaz lasky k Bohu a bliznimu, a inovace clunyjskych jsou pouze véci
adaptace na okolnosti, a to v zdjmu naplnéni téchto prikazani.'” Bernard
z Clairvaux se proti tomu ohradil tim, Ze zdtiraznil zdvaznost feholniho slibu,
pri¢emz puvod prizpisobeni Benediktovy fehole na strané clunyjskych nevi-
di v napliovani jejiho ducha, nybrz v prilisné ohebnosti clunyjskych opatt.
Bernard pise: ,,Za prvé cokoli z duchovnich véci, co predava rehole, neni ni-

13 Quod summi pontifices minime fecissent, si in tali investitura haeresim et peccatum in
Spiritum sanctum latere cognovissent. Cum ergo ea quae aeterna lege sancita non sunt
sed honestate et utilitate Ecclesiae instituta vel prohibita, pro eadem occasione ad tempus
remittuntur pro qua inventa sunt, non est institutorum damnosa praevaricatio, sed laudabilis
et saluberrima dispensatio.“ Epistola 236. PL 162, 242.

13 Tractatus domni Goffridi abbatis de ordinatione episcoporum et de investitura laicorum. MGH
Ldl 1L, s. 688-690. Srov. také De simonia et investitura laicorum, quare utraque dicatur heresis.
MGH Ldl I, s. 690-693.

13 ,Nam Romanae aecclesiae post Petrum minime licet quod Petro non licuit. Petro quae liganda
erant ligandi, et quae solvenda solvendi est a Christo data potestas, non quae liganda solvendi,
vel quae erant solvenda ligandi concessa facultas. ... Romana itaque aecclesia divinarum
scripturarum legem solvere non debet, sed conservare; et tradita sibi a Christo potestate non
ad suam voluntatem uti, sed secundum Christi traditionem.“ MGH Ldl II, s. 688.

137 Epistola 28. PL 189, 120, 148,151,155.
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kterak ponechdno v rukou opata. Déle zbyvajici ¢ast, ktera se tykd télesnych
pravidel, neni dana do jeho viile na ten zptisob, aby byla podtizena ji, nybrz
lasce. Neni totiz opat nad feholi, jiz se jednou ze svobodné vtile slibem pod-
ridil, byt Bozi fehole, laska, je feholi Benediktové pravem nadfazena. Budiz
tedy, aby litera fehole nékdy ustoupila na ¢as lasce, pokud neni zbyti, ne vsak,
aby byla podfizena viili kteréhokoli ¢lovéka. !

Anselm z Havelbergu v dile zndmem pod nazvem De unitate fidei et mul-
tiformitate vivendi ospravedlnil existenci novych rada 12. stoleti tim zptiso-
bem, ze oddélil neménny zdklad v podobé viry ve svatou Trojici od forem
cirkevni discipliny, jejichz rozmanitost je pfipustnd a inovace na tomto poli
dokonce prospésnd, nebot opakované ozivuje a pripomina pivodni ideal
evangelia.'*

Kone¢né Stépan z Tournai ospravedInil pluralitu feholi poukazem na to,
ze jsou véechny zaloZeny na zaslibeni duse Bohu. Jeho postoj evokuje mys-
lenky Petra Ctihodného a jeho argumentace prozrazuje znalost Ivonova pro-
logu: ,,Slib, ktery nestrpi zménu, je jakoby substancialni a principidlni, totiz
zaslibeni vlastni duse Bohu. Ostatni véci jako misto, predstaveny, habitus,
zpusob Zivota jsou na zptlisob pripadki, které jsou ale od lidi zaslibenych
pripojeny nikoli proto, Ze by bez nich duse slibujictho nemohla byt spase-
na, nybrz protoze skrze né je snazdi cesta ke spase. ... Viz tedy, Ze vSechny
tyto véci jsou pripadky a pripoustéji zménu; pouze podstata slibu, totiz duse,
zménu nepripousti: zde nema misto dispensace, protoze se zde nenachazi
74dna kompensace.“'*

Jak je vidét, Ivonovo uceni se stalo soucasti rétoriky postihujici konflikty
mezi idedlem a kompromisem, pficemz v dilech autord, ktefi se vyjadfovali

138 Primo quidem quidquid de spiritualibus in ipsa Regula traditum est, in manu abbatis

nequaquam relinquitur. Deinde reliqua pars, quae in cosporalibus constat observantiis, ne
ipsa quidem in ejus ita voluntate posita est, ut ejusdem deserviat voluntati, sed magis charitati.
Neque enim abbas supra Regulam est, cui semel et ipse spontanea se professione submisit,
etsi Dei regula charitas Regulae sancti Benedicti jure praeponitur. Esto proinde ut interdum
Regulae littera cedat pro tempore charitati, cum ratio necessitatis exegerit: absit tamen ut
hominis cujuspiam subdatur voluntati.“ De praecepto et dispensatione. PL 182, 865.

1% De una forma credendi et multiformitate vivendi. PL 188, 1149, 1152.

10 Votum quod commutationem non recipit, quasi substantiale est et principiale vovere

animam suam Deo. Caetera, sicut est locus, praelatus, habitus, forma vivendi, tanquam
accessoria sunt, sed ab hominibus voventibus apponuntur, non quia sine his salvari non
possit anima quae vovetur, sed quia per hoc expeditior fit ad salutem via. ... Vides quoniam
haec omnia accessoria sunt, et commutationem recipere possunt; sola voti substantia, scilicet
anima, commutationem non recipit: hic non habet locum dispensatio, quia non invenitur
recompensatio.“ Epistola 71. PL 211, 365-366.
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k problému novych radt ve 12. stoleti, jsou tyto myslenky rozvijeny nikoli
pouze k toleranci pro necessitate, nybrz k uznani a akceptovani plurality.

8 Zavér

Paul Fournier napsal, Ze rozliSeni ménitelné a neménitelné oblasti prava,
které obsahuje Urbaniv dopis Petrovi z Pistoie a Rusticovi z Vallombrosy, se
ukdzalo jako uzite¢né nejen k tomu, aby mohl Urban II. zachdzet s platnymi
kanony podle potieb své nové politiky, ale i k odstranéni rozport mezi jed-
notlivymi normami dosavadni tradice.

Po Kuttnerové kritice je tfeba rezignovat na pfimy doklad inspira¢ni
role tohoto papeze, prece vSak lze poukdzat na odraz smiflivé faze politi-
ky reformniho papeZstvi zahajené timto pontifikem v dile Ivona ze Char-
tres a Bernolda z Kostnice, byt v pfipadé prvniho jmenovaného jde mozna
spiSe o odraz mistnich podminek sporti o investituru. Je vsak zjevné tteba
rovnéz rezignovat na predstavu, Ze konkordance prava je primarnim tcelem
dél obou autori; v kratkodobém horizontu je tfeba zddraznit pravé potrebu
dosdhnout pokud mozno ¢estného kompromisu, tedy, tak trochu nadnesené
feceno, konkordance v cirkvi.

Jsou vsak tyto zavéry s Fournierovou tezi neslucitelné? Urcité svétlo
na tuto otazku vrha problematika vyvoje jurisprudence a jeho vlivu na vy-
voj v teologii, kterd je vyznamnéj$im kontextem Fournierova uvazovani,
nez jak se jevi v jeho ¢lanku z roku 1917. Fournier se v této véci mohl opfit
o predchozi badani, tj. o (doposud) zakladni praci Martina Grabmanna Die
Geschichte der Scholastischen Methode,'"' a pfimym podnétem k upozornéni
na relevanci svého vykladu na tomto tematickém poli byla Fournierovi oci-
vidné kniha Jeana de Ghellinck Le mouvement théologique du XII siécle,'*
k niz napsal obsahlou recenzi, ¢i Iépe feceno de Ghellinckem inspirovanou
studii, ve které k této praci doplnil mnoho vlastnich poznatka.'*

Fourniertiv komentar k de Ghellinckovu dilu v ¢asti, kde se vénuje grego-
rianské reformé, velmi pripomina argumentaci ¢lanku Un tournant de Uhis-
toire du droit (1060-1140), ovsem s tim rozdilem Ze inspiraéni roli dopisu
Urbana II. vici prologu Ivona ze Chartres zde Fournier jesté nepredklada

141 GRABMAN, Martin: Die Geschichte der scholastischen Methode I-II. Berlin 1909-1911.
'2 DE GHELLINCK, Jean: Le mouvement théologique du XIF siécle. Paris 1914.

'3 FOURNIER, Paul: Théologie et droit canon au moyen age. Journal des savants n.s., 13, 1915, s.
156-165, 260-274.
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jako fakt, ale pouze jako moznou.!** Dale upozoriiuje na smirné vyznéni Ivo-
nova prologu, a timto jeho charakterem, vedle precisnosti a intelektualni pre-
svédcivosti, vysvétluje jeho vliv, ktery dokumentuje stejnym vyctem autort
jako v pozdéjsim ¢lanku.'*

K vyznamu Ivona ze Chartres v déjinach kanonického prava se Fournier
ovsem vyjadril jiz roku 1898, tzn. jest¢ pred vznikem Grabmannova a de
Ghellinckova dila, a sice ve svém c¢lanku Yves de Chartres et le droit cano-
nique."*S Zde se jesté s teorii Urbanovy inspirace nesetkime, namisto toho
Fournier hovoti o tom, Ze Ivo béhem sport o investituru dospél k umirné-
né pozici, tlacen nikoli pouze svou povahou, ale rovnéz touhou své doby
po smiru, ktery by ukoncil spory trvajici jiz pétadvacet let.'*’

V tomto ¢lanku Fournier navic chépe Ivonovo dilo jako odraz velmi
praktickych potteb - Ivo je predevsim biskupem, ktery pecuje o svou diecési,
ma starost o veskerou cirkev a spasu dusi. I kdyz tedy jiz zde Fournier hovofi
o tom, Ze Ivo mél specifickou teorii feSeni rozport v kanonickém pravu, je-
jiz vyklad odviji od shrnuti ivodni ¢asti Ivonova prologu, zéhy je patrné, ze
s konceptem dispensace jakozto praktickym nastrojem v podstaté splyva.'*®
A Ivonuv prolog zde Fournier nepovazuje za nic jiného nez za traktat o dis-
pensaci: ,,nest autre chose qu'un traité de la dispense, a jeho uceni bylo pravé
v tomto smyslu prejato do Gratianova Dekretu.'*

Fournier tedy zjevné povazoval na zakladé pfedchoziho badani za samo-
zfejmou roli Ivona ze Chartres i Bernolda z Kostnice v déjinach kanonické
jurisprudence a scholastické teologie, a stejné tak nepochyboval o tom, ze
myslenky téchto autord vychdzeji z okolnosti, tedy ze smiflivé faze cirkevni
reformy. S jistym zjednodus$enim lze Fici, Ze inovativnost jeho liceni druhé
taze z ¢lanku z roku 1917 se oproti predchozim studiim koncentruje do in-
spirativni role Urbanova dopisu, pricemz tento doklad zjevné povazoval
za natolik plausibilni, Ze se jiz znovu nevyjadroval k $irsimu kontextu. To,
ze viak neztratil ze zfetele dobovou snahu po smiru, naznacuje jeho struc¢né
shrnuti vlivu myslenek Ivona ze Chartres a Bernolda z Kostnice ze zavéru
jeho ¢lanku.

144 Tamtéz, s. 264.
145 Tamtéz, s. 264-265.

146 FOURNIER, Paul: Yves de Chartres et le droit canonique. Revue des questions historiques, 63,
1898, s. 51-98, 384-405.

Y7 Tamtéz, s. 74.
148 Tamtéz, s. 60.

149 Tamtéz, s. 58-61.
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Kuttnerova kritika tak sice mifi na délezity bod Fournierovy argumen-
tace z ¢lanku z roku 1917, ten ovSem lze povazovat vzhledem k predchozim
Fournierovym tvaham za pouze prili§ zkratkovity. Fournier si byl védom
dobového vyznamu Ivonova a Bernoldova uceni, vzhledem k de Ghellincko-
vé studii vSak posunul diiraz na teoretickou rovinu problému. Uceni obou
autor( tak vlastné skutecné fesi problém nesouladu kanonické tradice a jak
Bernold, tak Ivo jej pfekonavaji: jeden zdraznénim papezskych pravomoci,
druhy poukazem na moznost dispensace, oba zdliraznénim praxe oproti te-
orii.

RESUME

GREGORIANSKA REFORMA A KANONICKA JURISPRUDENCE
JAKO HISTORIOGRAFICKY PROBLEM

Predkladana studie se zabyvd vztahem mezi reformnim hnutim v zapad-
ni cirkvi ve sttedovéku, které obvykle oznacujeme jako gregorianskou re-
formu, a formativnimi fdzemi vyvoje kanonické jurisprudence z perspektivy
moderni historiografie. Vychodiskem je teze Paula Fourniera, jiz predlozil
v ¢lanku Un tournant de Uhistoire du droit (1060-1140) publikovaném v roce
1917, a ktera reprezentuje nikoli pouze prvni vazny pokus zodpovédét tuto
otazku ale zaroven etablovani tematického pole pro dal$i badani. Prvni po-
lovina studie rekapituluje Fournierovu argumentaci, jeji vliv na historiografii
a prameny, kterymi je podlozena. Druha polovina se zabyva pozdéjsi kriti-
kou Fournierovy koncepce, ktera zapocala v sedmdesatych letech 20. stoleti,
a reinterpretaci pramentl z této perspektivy.

Klicova slova: Gregorianska reforma, kanonicka jurisprudence, dispen-
sace, historiografie, Ivo ze Chartres, Bernold z Kostnice
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SUMMARY

THE GREGORIAN REFORM AND CANONICAL JURISPRUDENCE
AS A PROBLEM OF HISTORIOGRAPHY

The present paper is concerned with a relation between reforming
movement within the western church, usually referred to as the Gregorian
reform, and formative stages of the development of the canonical
jurisprudence from the perspective of modern historiography. The point of
departure is Paul Fourniers’ thesis presented in his article Un tournant de
Phistoire du droit (1060-1140), published in 1917, which represents not only
the first serious attempt to answer the question, but also the establishment
of the field of interest for the further research. The first half of this essay
reiterates Fourniers’ argumentation, its influence on historiography, and
sources engaged in its support. The second half focuses on later criticism of
Fourniers’ thesis inaugurated in 1970’, and from this perspective resumes
discussion of the sources.

Key words: Gregorian reform, canonical jurisprudence, dispensation,
historiography, Ivo of Chartres, Bernold of Constance
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»SOUMRAK CETNICTVA® — LITERARNT
PRAMEN K HISTORII BEZPECNOSTNI SLUZBY
V MEZIVALECNEM CESKOSLOVENSKU

Ondprej Kold¥

Mezivale¢nému Ceskoslovenskému cetnictvu byla v poslednim desetileti
vénovana zna¢na badatelska pozornost, ktera se vSak soustfedila prevazné
na vyznamné osobnosti a kauzy, ptipadné na ptisobeni bezpe¢nostniho sbo-
ru v konkrétnich regionech. Ponékud stranou dosavadniho zajmu historik
zlstava spor o budouci povahu Cetnictva, ktery se rozhofel pomérné zahy
po vzniku CSR.! Ten se to¢il predeviim kolem vojenského charakteru Cetnic-
tva — to bylo sice jiz na podzim 1918 podfizeno Ministerstvu vnitra, nadéle
vSak pro néj platily armadni kazenské predpisy. Tuto koncepci, kterou for-
malné posvétil zakon o ¢etnictvu ¢. 299/1920 Sb., podporovali zejména pred-
stavitelé pravice (agrarnici a ndrodni demokraté). Oproti tomu z levicovych,
predevsim ndrodné socialistickych, kruht, zaznivaly pozadavky na ,,zcivil-
néni“ sboru a postaveni ¢etnikd na roven ostatnim statnim zaméstnancim.

Uvedeny pozadavek podporovala téZ skupina kolem byvalého ¢etnického
strazmistra Bohumila Mladého, ktera zacala vydévat ¢asopis Cetnicky ob-
zor. Podrobny rozbor této iniciativy je mimo moznosti predkldadané studie.
Zde se omezime na analyzu publikace, kterou Bohumil Mlady sepsal a vy-
dal v prvni poloviné roku 1921. Maloformatova kniha o 123 strankach textu
nese nazev Soumrak Cetnictva. Satiricky romdn Cetnické budoucnosti. Praci
vydala Cyrillo-Methodéjska knihtiskdrna V. Kotrba jako prvni svazek edice
Knihovna Cetnického obzoru. Navzdory podtitulu mé text spise charakter
povidky. Publikace je vénovana ,,P. T. Cetnické spravé za ramecek® Jak tato
dedikace napovida, je kniha zaméfena predevsim proti ¢etnickym spravnim
dastojnikiim.?

Hlavni postavou ptibéhu, ktery lze fadit do kategorie védecko-fantastické
literatury, je mlady ¢etnik Pepek Brousil, jenz po bujaré oslavé své ,definiti-

Dil¢i vyjimku predstavuje PLosOVA, Jaroslava: Spolkovy Zivot Cetnictva ve 20. letech 20. stoleti.
In: GALAS, Radek (ed.): Almanach prispévki V. konference policejnich historiki. Praha 2010
(vydano pouze elektronicky).

Dstojnici ¢etnictva se délili na vykonné (okresni velitelé) a spravni (vyssi velitelé). Zatimco
vykonni diistojnici se podileli na sluzebnich zakrocich ¢etnictva, tikoly spravnich diistojnika
mély prevazné administrativni charakter.
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vy“® upadne do jakéhosi zdhadného spanku. Z toho se probere po padesati
letech, v ¢ervnu 1971. Za novych, jemu neznamych poméri, se pak vraci
na Cetnickou stanici do Uherské Skalice na Slovensku, kde pozoruje zmény,
jimiz prosel bezpec¢nostni sbor i celd spole¢nost, a srovnava udalosti se situa-
ci na pocatku dvacatych let. Pfibéh tak umoznuje nahlédnout do skute¢nych
pomértli u Cetnictva v dobé vzniku povidky, stejné tak lze prostfednictvim
autorovy satirické vize budoucnosti rekonstruovat ocekavani a obavy pfi-
znivcl demokratizace Cetnictva. Pro pochopeni kontextu a pro posouzeni
opravnénosti autorovych kritickych poznamek budou jednotlivé fenomény
naznacené v knize porovnany se skute¢nymi piipady, dokumentovanymi
v archivnich pramenech.

Brousil se po svém procitnuti ocitd ve vyrazné odlisnych spolecensko-po-
litickych pomérech: ,,Pfedné se dozvédél o tiplné rozluce Cechti a Slovaki.
Taz nastala jiz roku 1925, kdy autonomie Slovenska jiz od roku 1923 stévajici
prohlasena byla za nepostacitelnou. Mald zem, ale jen ztézi (sic!) hajila svoji
samostatnost, jsouc ohrozovana od Madarska politicky a od Polska hospo-
darsky.“

Vyjma uvedené citace se autor v textu narodnostnich a politickych otazek
prakticky nedotyka, navzdory tomu vsak zfejmé citil pottebu vyslovit v knize
varovani pfed moznymi negativnimi dopady, které dle jeho nazoru mohl pfi-
nést slovensky autonomismus. V tomto sméru Ize Mladého charakterizovat
jako pfiznivce ¢echoslovakismu. Je mozno spekulovat, zda si pisatel zasaze-
nim vétsiny déje na imagindrni ,,samostatné“ Slovensko (jehoZ soudasti je
i Podkarpatskad Rus) nevytvarel urcité kryti, aby nemohl byt vinén z explicitni
kritiky pomér v CSR. Hlavni diivod pro autorovo ,,rozdéleni Ceskosloven-
ska“ musime ov§em spatfovat ve snaze o naznaceni dvou kontrastnich kon-
cepci vyvoje Cetnictva, o nichz bude fec nize.

Technickému pokroku se autor vénuje pouze okrajové — podle jeho pred-
stav bude dlazba v ulicich na pocatku sedmdesatych let 20. stoleti nahrazena
betonem, stru¢né je zminén i predpokladany rozvoj dopravni infrastruktury.
Jinak se vSak Mlady technickymi a spole¢enskymi novotami blize nezabyva
a soustfedi se pfedevsim na samotné otdzky Cetnictva.

Jednou z prvnich véci, které Brousila zasko¢i po navratu na Cetnickou sta-
nici, je narst byrokracie. Cetnici musi mimo odslouzenych hodin vykazovat
naptiklad pocet krokii u¢inénych béhem obchiizky ¢i mnozstvi patniki v ob-
vodu, pfed odchodem do terénu jsou nuceni odevzdavat klice od stani¢ni
pokladny na vzdaleném nadfizeném tfadé apod. Brousil v této souvislosti

* Tedy definitivniho pfevzeti do stavu sboru po odslouzeni jednoho roku ,,na zkousku®

4 MLADY, Bohumil: Soumrak cetnictva. Praha 1921, s. 31.
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podotyka, ze jiz za jeho casii (tedy u skutecného ceskoslovenského cetnictva)
bylo nutno zaznamenavat délku trvani kazdé obchizky, coz ¢etnici hodnotili
jako zbyte¢né. Udaje bylo totiz mozno vy<ist ze stani¢ni knihy, do niz se za-
pisovaly veskeré provedené sluzebni ukony.

V tomto bodé se autor dotyka jednoho z hlavnich problémt bezpe¢nostni
sluzby v prvni tfetiné 20. stoleti, kdy dochazelo k profesionalizaci - a tim pa-
dem téZ byrokratizaci - policejni prace. Jednalo se o dobu formovani moder-
ni kriminalistiky, kterd s sebou prinasela zvy$ené pozadavky na odbornost
strazcli zakona.” Navzdory tomu vefejnost (a nékdy téz nadiizené organy
civilni spravy) na bezpecnostni pracovniky casto stale pohlizela jako na ne-
kvalifikované pracovni sily, konajici v podstaté pouze pochiizkovou ¢innost.®

Ne véechny novoty, zejména ty spojené s administrativnimi tukony, byly
fadovymi cetniky pfijimany s pochopenim. To se zjevné tykalo téz vykazi
pochtizek, které mnohym pripadaly pouze jako zbyte¢na duplicita udaju
ze stani¢ni knihy, pro planovani a organizaci sluzby nadfizenymi dustojni-
ky v8ak byly tyto statistické pfehledy pochopitelné potfebné. Rozitujici se
administrativa presto nékteré cetniky patrné vedla k obavam, ze byrokracie
bude dale nartstat do obludnych rozméri, podobnych, jaké Mlady s urcitou
nadsazkou popsal ve své knize.

S timto procesem je v Mladého vizi spojeno prijeti sekretafek na cetnické
stanice. V uvedeném bodé se autorova predstava skute¢né naplnila. Ostat-
né jiz v mezivale¢ném obdobi ptisobily u ceskoslovenské statni policie Zen-
ské urednice a pozdéji po druhé svétové valce se zeny zacaly v bezpe¢nostni
sluzbé uplatniovat daleko vyraznéji, nejprve pfi administrativnich tkonech
a pozdéji téz pri kriminalistické a pochtizkové ¢innosti.” V Mladého pojeti
sekretarky ovSem pusobily spise jako konkubiny spravnich distojnikd bé-
hem jejich inspekénich cest na cetnické stanice.

Pravé predstavitelim cetnické spravy autor vénuje znacnou pozornost.
Popisuje imaginarni rozmach struktury administrativnich organti cetnictva,
v jehoz diisledku dustojnici a jejich poboc¢nici pocetné prevysuji muzstvo.
Neni bez zajimavosti, Ze pravé pridélovani pobocnikill spravnim dustojni-
kiim Mlady hodnoti vyslovené negativné, zatimco v prvnich letech 20. stoleti
¢asopis Gendarmerie Zeitung, ktery byl v mnohych ohledech predchiidcem

® Srov. STRAUS, Jiti a kol.: Déjiny ceskoslovenské kriminalistiky slovem a obrazem (do roku 1939).

Praha 2003; THORWALD, Jiirgen: Stoleti detektivii. Praha 1965.

¢ Srov. KLEIN, Joanne: Blue-Collar Job, Blue-Collar Career: English Policemen’s Perplexing
Struggle for a Voice in the Early 20th Century. Crime, History and Societies, Vol. 6, No. 12,
2002, s. 5-29. In: http://chs.revues.org/index229.html.

K pocatkiim ptisobeni zen v policejnich slozkach viz MACEK, Pavel - UHLIR, Lubomir:
Policejni asistentky (z historie jejich ¢innosti). Policista, 5, 2001, ¢. 7, s. 35-37.
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Cetnického obzoru, naopak instituci pobo¢nikii propagoval. Pobo¢nici méli
zajistit chod prislusného velitelstvi v dobé, kdy byl velitel ze sluzebnich ¢i
zdravotnich divodi nepfitomen.®

Mlady, stejné jako mnozi fadovi cetnici, vSak pro rozsifeni administrativ-
niho aparatu nemél valné pochopeni. Autorova kritika dost mozna souvisela
se zfizenim institutu exponovanych cetnickych stabnich diastojniki k 1. led-
nu 1921. Tento stupen sluzebni hierarchie pozdéji zanikl roku 1929.

V souvislosti s udajnou prebujelosti cetnické byrokracie Mlady uvadi
kontrast se slovenskou armadou pocatku sedmdesatych let, u niz je pocetni
pomér mezi distojniky a muzstvem daleko vyrovnanéjsi. Zde se odrazi znac-
né roz$iteny dobovy ndzor, Ze proces piechodu k novému demokratickému
ztizeni probihd u armddy rychleji nez u ¢etnictva. Tato zjednodusujici pred-
stava vychdzela z nékolika faktort — armdda se diky legionattim, kteti v jejich
fadach ziskali rozhodujici roli, tésila zna¢né popularité, zatimco role ¢etnic-
tva pfi statnim prevratu a nasledném zajisténi hranic republiky byla mediali-
zovana podstatné méné. Oproti vojsku zlstavalo mezi cetnickymi dustojniky
i muzstvem vyrazné vy$$i mnozstvi osob neceské narodnosti, coz bylo zapti-
¢inéno nedostatkem kvalifikovanych sil. Cetnictvo na rozdil od arméady po-
stradalo moznost rychlého doplnéni pocetnich stavii legionafi a odvedenci.’

Narodnostni skladby velitelského sboru si povsiml i Mlady. Podle ného
»témér vsichni nasi spravni distojnici jsou prebrani z cizineckych sluzeb.“?°
Jisty dtistojnik madarského pivodu v Mladého vizi dokonce ,,znemoznuje
dorozuméni a reformy v Cetnictvu jen proto, Ze rozervanost sboru se dobre
uplatni pfi néjakém prevratu uvnitf neb zvendi statu.“!* Zminénou citaci lze
vnimat jako narazku na nékteré dustojniky s rakousko-uherskou minulosti,
jejichz loajalita k CSR byla ve dvacatych letech prilezitostné zpochybiiovana
novinovymi ¢lanky i parlamentnimi interpelacemi, zejména z narodné soci-
alistického prostredi.

Vétsina podobnych obvinéni se pfi vySetfovani nepotvrdila, byt je mnoh-
dy nebylo mozno ani jednozna¢né vyvritit. Pfikladem je obvinéni dastojnika
Otty Blahy, ze v dobé zajistovani statni hranice na Slovensku umoznil setkd-
ni madarského distojnika s vyzvédackou na hrani¢nim mosté, ktery strezili
jeho podtizeni. Setfenim bylo zjiiténo, ze se schiizka opravdu uskuteénila,

8 KoLAR, Ondiej: Poldtky Cinnosti casopisu Gendarmerie Zeitung. In: GALAS, Radek (ed.):
Almanach piispévka VI. konference policejnich historika. Praha 2011, s. 92-95.

° KoLAR, Ondtej: Némci v faddch Ceskoslovenského Cetnictva 1918-1939. In: Cesi a Némci
v mezivale¢ném Ceskoslovensku. Brno 2014 (v tisku).

10 MLADY, B.: ¢. d., s. 46.

" Tamtéz.
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udajné se vSak nejednalo o $pionku, ale o snoubenku madarského dustojni-
ka. Blahovi tedy nebylo prokazano velezradné jednani, misto toho jej ovsem
nadfizeni potrestali za zneuziti pravomoci, jelikoz doty¢ny nemél opravnéni
schtizku povolit."?

Mimo udajné problematické loajality se spravni distojnici v imagindrni
budoucnosti vyznacovali pompéznimi uniformami a predev$im preziravym
chovanim k muzstvu. Casto navic $lo o mladé a nezkusené jedince. Pozor-
nost zasluhuje zminka o distojnicich, ktefi konaji inspekéni cesty primarné
za Ucelem ziskani naroku na cestovni diety. Své podfizené pry diistojnici zne-
uzivali k ryze soukromym ucelim (asistence pfi stolovani, sbér hub apod.)
a nezfidka s nimi jednali urdzlivé. Tato ,vize“ méla nesporné urcity pravdivy
zaklad. Podobné jevy jsou skutecné dolozeny, v zadném piipadé se vSak ne-
jednalo o obecny neduh cetnické spravy, ale pouze o osobni selhani nékte-
rych jednotlivych diistojnikii. Nadfizené organy takova provinéni pomérné
podrobné prosetfovaly.

Kupftikladu v fijnu 1924 generalni velitel cetnictva Karel Vy¢ital® prove-
foval zpravu, Ze jisty nadporucik Augustin Zhdnél vyviji na své podfizené
natlak, aby nakupovali mazadla na obuv od firmy, kterou provozovala jeho
manzelka. Ackoliv obvinéni nebylo jednoznac¢né prokdzano, nechal Vycital
Zhanéla prelozit na jiné pisobisté, aby se predeslo Sifeni spekulaci a pripad-
nému poskozeni dobré povésti cetnictva.' Jesté detailnéji se vySettovalo nar-
¢eni kapitdna Alfreda Nowaka z Chebu, Ze pfi inspekénich cestach koncem
roku 1920 pouzil nékolik nadavek na adresu podrizenych, za coz si vyslouzil
ostré pokarani.®

Pravé na Nowdkiv pripad zfejmé narazi nasledujici uryvek z knihy: ,,Né-
ktefi nasi predstaveni, jako Nowakovski, Riedlovski a Stuchlej nadavaji nam
zcela sprosté a verejné. ' Zde jde jisté o generalizaci, kdyZz autor podobné
nepristojnosti pfisuzuje pouze spravnim diistojnikéim, obdobné se jisté cho-

12 Nérodni archiv (dale jen NA), fond Generalni velitel ¢etnictva (dile jen GVCQ), kart. 20.
K osobnosti Otty Blahy viz PAsAk, Tomas: Cesky fasismus 1922-1945 a kolaborace 1939-1945.
Praha 1999; Pej¢ocH, Ivo: Cesk)} svaz vilecnikil. Historie a vojenstvi, 56, 2007, ¢. 1, s. 16-28.
Karel Vy¢ital (1872-1952) zastaval ufad generalniho velitele ¢etnictva v letech 1921-1930.
Blize viz BARTECKOVA, Ivana: Karel Vycital v ¢ele Zemského Cetnického velitelstvi pro Slezsko.
In: GaLAS, Radek (ed.): Almanach piispévki VIII. konference policejnich historiki. Praha
2013 (v tisku).

NA, fond GVC, kart. 15, sign. 565d1iv./1924.

NA fond ZCV, kart. 90, sign. 111.

MLADY, B.: ¢. d., s. 37. Pod jménem Stuchlej se zfejmé skryva Fridolin Stuchlik (1878-1939),
v dobé vydani knihy velitel ¢etnického oddéleni ve Slezské Ostravé. Blize k této osobé viz
BARTECKOVA, Ivana - KoLAR, Ondftej: Fridolin Stuchlik - hrabyrisky roddk a podplukovnik
Cetnictva. Vlastivédné listy Slezska a severni Moravy, 39, 2013, ¢. 1,'s. 21-23.
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vali i néktefi vykonni diistojnici a velitelé stanic. Romdnovi Cetnici si dale
ztézuji, Ze oficidlnimi protesty proti preslaptim spravnich dustojnikd nic ne-
zmohou. Tento nazor miiZzeme oznacit za zjednodusujici - jak vyplyva z vyse
uvedenych i dal$ich dokumentovanych kauz,"” stiznosti ¢etniki na nadtizené
se vzdy pomérné podrobné vysetfovaly. Da se vSak predpokladat, ze nékteré
excesy zustaly nepotrestany kvtili obavé ¢etniki svédcit proti velitelim nebo
kvtili soudrznosti mezi nékterymi diistojniky, ktefi se snazili obvinéni mar-
ginalizovat. V podobnych kauzach Ize spatfovat pri¢inu autorova kritického
postoje.

Jak vyplyva z vyse uvedeného, vétsina Mladého vytek ke spravnim di-
stojnikiim byla formulovana jen velmi obecné. Mnohd jména pouzita v textu
jsou zfejmé imaginarni, néktera ovéem patrné odkazuji na skute¢né postavy.
Mimo vys$e zminéného ,,Nowakovského“ se v textu objevuje naptiklad zem-
sky cetnicky velitel na Podkarpatské Rusi plukovnik Jirkovsky. Jeho predob-
razem se s vysokou pravdépodobnosti stal pozdéjsi general Alois Jirka, ktery
od podzimu 1919 skute¢né zastaval uvedenou funkci. V Jirkové pripadé Mla-
dy zfejmé mél urcité davody ke kritickému hodnoceni - Jirka byl znam svym
ponékud nevybiravym slovnikem, za ktery ho generalni velitel cetnictva
na jare 1921 durazné pokaral.”® I pozdéji, roku 1937, bylo provérovano udani
ohledné udajnych urazlivych vyroku, které pry mél tehdy jiz penzionovany
general Jirka pronést na adresu nékterych politickych ¢initela."”

V textu najdeme i dalsi redlné postavy, napt. zminka o zemském veliteli
Zmrazkovi snad mtize odkazovat na Jana Mrazka, generalniho velitele cet-
nictva v dobé vzniku knihy.* Pod oznacenim ,,kapitan Igel” se patrné skry-
va pozdéjsi protektoratni ministr vnitra Josef JeZek. Podobné nardzky byly
pochopitelné srozumitelné pouze prislusnikiim Cetnictva, jimz byla kniha
primarné urcena. Zdaleka ne v§echna jména pouzita v povidce vsak lze jed-
nozna¢né identifikovat.

Bohumil Mlady mohl tézko znat vSechny dtistojniky, zminované v tex-
tu, osobné, mnohé informace jisté prevzal od svych znamych mezi ¢etniky,
z nichz nékteti nejspi§ prilezitostné ptispivali do Cetnického obzoru nebo

17 Srov. BARTECKOVA, Ivana - KoLAR, Ondtej: Kdzeriské zdleZitosti Cetnickych diistojnikii
v agendé Generdlniho velitelstvi Cetnictva ve 20. letech 20. stoleti. Historica Olomucensia, 45,
Sbornik praci historickych, XXXIII, 2013, s. 141-154.

NA, fond GVC, kart. 6.

NA, fond GVC, kart. 35. Podle uvedeného zdroje existovalo podezieni, ze Jirka, ktery se
od poloviny dvacatych let potykal s vaznymi zdravotnimi komplikacemi, trpi dusevni poru-
chou.
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Narozen 1864 v Trebici, k ¢etnictvu nastoupil roku 1894. Do funkce generalniho velitele cet-
nictva byl jmenovan v zati 1920, jiz v pFistim roce vSak odesel do penze.
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zasilali redakei zpravy o déni ve svych ptisobistich. Zvlasté zdatné informa-
tory musel mit Mlady ve Slezsku, jelikoz v knize zminuje detaily o udajnych
prohfescich tamnich déstojnikd. Dozviddme se tak, Ze ,Bauerski (Cetnicky
pridélenec u plebiscitni komise na Tésinsku Adolf Bauer) a ,,Stuhlej“ (velitel
oddgéleni ve Slezské Ostravé Fridolin Stuchlik) se pry vice nez sluzbé vénuji
automobilovym vyjizdkam, zatimco ,,Nowakovski® (jiz zminény Alfred No-
wak, ktery pred prelozenim do Chebu slouzil néjaky cas ve Slezsku) travi
mnoho ¢asu na zaletech.”!

Konkrétnich osobnosti se autor vyslovné dotyka v jediné ¢asti knihy. Jde
o0 pasdz, kdy velitel stanice ukazuje Brousilovi jakousi ,sin slavy“ s portréty
trojice distojniki, ktefi se idajné zaslouzili o statni prevrat v fijnu 1918 -
Josefa Jezka, Aloise Jirky a Josefa Langa, popfevratového velitele ¢etnictva
na Moravé. V Mladého vizi budoucnosti jsou zminéni diistojnici glorifiko-
vani, zatimco ,,skute¢ni® ¢etnicti hrdinové fijnového prevratu z fad muzstva
byli zatraceni jako tdajni zradci. Danou pasdz je tfeba chapat jako soucast
sporu o roli etnictva v prevratu, kdy oficidlni linie zdiraziiovala zejména
vyznam diistojnikt spolupracujicich s domacim odbojem (pfedevsim Vacla-
va Rezéce a Bohuslava Knoblocha), zatimco predev$im narodné socialistic-
ké kruhy poukazovaly na tilohu strdzmistra Svojgra a dalsich ¢etnikd, kteii
v krizovych dnech mezi prvnimi vstoupili do sluzeb Narodniho vyboru.?
Pravda pochopitelné lezela nékde mezi obéma ponékud jednostrannymi in-
terpretacemi.”

Zatimco vazby Josefa Jezka na domaci protirakousky odboj se sou¢asnym
badateltim jevi jako vysoce pravdépodobné,* ziistava otazkou, pro¢ k Jezkovi
Mlady priradil pravé Jirku s Langem. Zejména v piipadé Aloise Jirky se vnu-
cuje jista pochybnost, jelikoz doty¢ny se zfejmé vratil ze sluzby na vychodni
fronté prvni svétové valky az v druhé poloviné listopadu 1918.> Ponékud

21 K ptisobeni &etnictva ve Slezsku viz BARTECKOVA, Ivana: Cinnost Zemského Cetnického
velitelstvi ve Slezsku v letech 1918-1928. Olomouc 2012 (nepublikovand magisterska diplomova
prace). Neni bez zajimavosti, Ze ptisobeni Bauera i Stuchlika béhem sporu o Téinsko bylo
nadfizenymi ¢etnickymi i civilnimi orgdny kladné hodnoceno a oba dustojnici obdrZeli
vyznamendni.

Srov. KLECACKY, Martin: Generdlmajor Véclav Rezaé - Cetnickym diistojnikem z monarchie
do republiky. In: GALAS, Radek (ed.): Almanach prispévka VII. konference policejnich
historiki. Praha 2012, s. 255-308.

N
o

? Vcelku kompromisné li¢i ¢innost ¢etnictva pfi prevratu v Praze romén Karla Picky Vzpoura,
vydany roku 1938 v Praze. Rozbor uvedeného literarniho pramene by predstavoval zajimavy
namét pro samostatnou studii. Pramen ¢aste¢né vyuziva KLECACKY, M.: ¢. d.

Srov. GALAS, Radek: Generdl Josef Jezek — Seznamte se, prosim... In: GALAS, Radek (ed.):
Almanach prispévki III. konference policejnich historikd. Praha 2008, s. 297-320.

5 NA, fond GVC, kart. 46.
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tedy zarazi, pro¢ mezi tyto (idajné samozvané) aktéry prevratu Mlady neza-
fadil spise Rezde s Knoblochem. Lze pouze domyslet, ze zde mohla sehrét
roli autorova antipatie ke konkrétnim dastojniktm.

V protikladu k ,vSemocnym® spravnim dustojnikim fadovi slovensti
Cetnici podle autorovy predstavy zili ve zna¢né naro¢nych podminkach.
Byli pretézovani povinnostmi a prevelovani kvili malichernym proviné-
nim. Zenati piislusnici sboru nesméli bydlet spole¢né se svymi manzelkami.
Ve zminéném bodé autor narazel na praxi, podle niz se ¢etnik mohl Zenit az
po odslouzeni ¢tyf let a pouze se souhlasem nadiizenych. Krom toho bylo
silné omezeno pravo cetniki na ¢lenstvi v riiznych organizacich, aby se pre-
deslo pronikani politickych vlivii do sboru.? Pravé uvedend omezeni pattila
k ¢astym predmétim kritiky ze strany odpiircti vojenské organizace cetnic-
tva.

Protikladem tézkopadného slovenského cetnictva roku 1971 je v Mladé-
ho liceni cetnictvo ceské, které hlavni hrdina poznava béhem navstévy rod-
né obce na Taborsku. V ¢eskych zemich byla instituce spravnich dustojnika
zru$ena a administrativa omezena na nezbytné minimum. Velitelské funkce
zastavaji odbornici, mnohdy s univerzitnim vzdélanim, nékdy téz se soud-
covskou praxi. Cetnické stanice disponuji bicykly, motocykly a v neposledni
fadé telefony.

Bylo by zajimavé zjistit, jak Mlady vnimal dal$i vyvoj béhem dvacatych
a tficatych let, kdy se mnohé z téchto vizi naplnily. Po konsolidaci hektickych
poprevratovych pomért jiz béhem prvni poloviny dvacatych let zacalo pfi-
délovani telefont a jizdnich kol na vybrané ¢etnické stanice, zpocatku prede-
v$im na ty odlehlejsi a izolovanéjsi, kdy byly uvedené vydobytky nejnutnéji
zapotiebi. Vysokoskolsti specialisté se u mezivale¢ného cetnictva (na rozdil
od policie, jejiz vy$si Gfednici ¢asto disponovali pravnickym vzdélanim) sice
neuplatnili, zfizeni patracich stanic a Ustfedniho &etnického pétractho od-
déleni roku 1928 viak vyznamné pfispélo k rozvoji ¢etnické kriminalistiky.”

Za paradox muzeme oznacit fakt, Ze tyto kroky vychdazely predeviim
z iniciativy Mladym kritizovanych spravnich dustojnikd, k pfednim osob-
nostem moderniza¢nich reforem patfil pravé Josef Jezek.

V zavéru knihy hlavn{ hrdina pfi névratu z Ceské republiky na Sloven-
sko premita nad situaci slovenského Cetnictva: ,,Je zde ndprava viibec moz-
na? Rozhodné ano! (...) Hlavni cesta, tot informovani vefejnosti odbornym
tiskem viibec, zakro¢ovdnim na vlivna mista z tohoto odborného ustredi
a informovani vefejnosti jednotlivymi ¢etniky.“ Citovanou pasdz lze oznacit

2 Srov. PLOSOVA, J.: c. d.

¥ Srov. napf. STRAUS, J.: ¢. d.



»SOUMRAK CETNICTVA“ — LITERARNT PRAMEN K HISTORII
BEZPECNOSTNI SLUZBY V MEZIVALECNEM CESKOSLOVENSKU 177

za jakési autorovo programové prohlaseni, za popis metody, kterou si zvolil
v boji s ¢etnickou byrokracii.

Bohumil Mlady psal svou knihu v dobé, kdy se ¢eskoslovenské cetnic-
tvo v podstaté teprve etablovalo. Spolu s ostatnimi bezpe¢nostnimi slozkami
v tomto obdobi postupné prechazelo do béznych mirovych podminek po ére
nacionalnich a socidlnich nepokojti let 1918-1920.*® Teprve toto zklidnéni
pomért umoznilo rozsahlej$i reformy a modernizaci sboru.

Zakon o cetnictvu z roku 1920 a rozdifeni cetnické administrativy o in-
stituci exponovanych $tabnich dustojnikd nejspise pattily k faktortim, kte-
ré mohly u Mladého a jeho spolupracovnikil vyvolavat obavy o dalsi osud
sboru. Az pozdéjsi vyvoj ukazal, Ze mnohé z obav byly neopodstatnéné a ze
¢innost spravnich distojnikd nelze hodnotit tak jednostranné, jak to cinil
Mlady. Uvedené okolnosti v§ak v dobé vzniku publikace nebylo mozno pred-
vidat.

Mladého védecko-fantasticky pribéh piedstavuje unikatni svédectvi o své
dobé. Ackoliv mnohé kritické postiehy mizeme hodnotit jako pfehnané
a v nékterych pripadech zcela neopravnéné, kniha zistava jedine¢nou a cen-
nou sondou do kazdodennosti mezivale¢nych strazct zdkona, byt jde o son-
du casto alegorickou, misty tendencni a nezasvécenym ctenaiim mnohdy
obtizné srozumitelnou.

RESUME

»SOUMRAK CETNICTVA“ — LITERARNI PRAMEN K HISTORII
BEZPEGNOSTNI SLUZBY V MEZIVALECGNEM CESKOSLOVENSKU

Pfedmétem studie je satirickd védecko-fantastickd povidka Bohumila
Mladého Soumrak Cetnictva z roku 1921, ve které autor reaguje na hlavni
problémy dobové bezpecnostni sluzby. Ty spatfuje zejména v byrokratizaci
Cetnictva. Mlady v knize reaguje na nékteré skute¢né udalosti své doby a sati-
rizuje konkrétni osobnosti. Autor se v textu zasazuje o redukci administrati-
vy a 0 modernizaci a profesionalizaci bezpe¢nostniho sboru, ddle zddraznuje
nutnost vice medializovat problémy cetnictva.

Knihu je tfeba vnimat v kontextu sporu o vojensky ¢i civilni charakter
Zetnictva, ktery se rozhotel po vzniku Ceskoslovenska. Mlady byl k vojenské

» Z bezpecnostnich hrozeb uvedené éry zmifime kromé némecké iredenty a madarského revi-
zionismu také polské tizemni néroky v oblasti Tésinska, Oravy a SpiSe, stejné jako nepokoje
v pohrani¢i v souvislosti s odvody Némct do armady roku 1920 nebo udalosti tzv. generalni
stavky v prosinci téhoz roku.
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koncepci a jejim zastancim znacné kriticky, v otazkach pozadované technic-
ké modernizace a zvy$ovani odborné kvalifikace Cetnictva se vSak v zdsadé
shodoval s predstaviteli velitelského sboru.

Kli¢ova slova: Ceskoslovensko, bezpe¢nostni sbory, &etnictvo, literatura,
beletristické prameny, Bohumil Mlady

SUMMARY

“SOUMRAK CETNICTVA” — A LITERARY SOURCE FOR HISTORY OF SECURITY
FORCES IN INTERWAR

The matter of this study is a satirical science fiction short story Soumrak
Cetnictva written by Bohumil Mlady in 1921, in which the author reacts
to main issues of the security service. They appear to be primarily in
bureaucratization of gendarmerie. Mlady responds to some real events of
that period and satirizes concrete personalities in his book. The author urges
to reduce administration and to modernize and professionalize security
forces, furthermore, he emphasizes the necessity to inform the public more
about gendarmerie problems.

It is necessary to perceive the book in a context of a conflict dealing
with a military or civil character of gendarmerie, which arouse after the
establishment of Czechoslovakia. Mlady was greatly critical to the military
concept and its supporters; on the other hand, taking into consideration
questions of the required technical modernization and improvement of
professional qualification of gendarmerie, he agreed with the force command
in essence.

Key words: Czechoslovakia, security forces, gendarmerie, literature,
literary sources, Bohumil Mlady
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ZMENY NA SVATOPETRSKEM STOLCI
V PREDVECER DRUHE SVETOVE VALKY:

Marek Smid
1 Uvod

Tématem studie Zmény na svatopetrském stolci v predvecer druhé svétové
vdlky je obdobi poslednich mésicti pontifikatu papeze Pia XI. a prvnich mé-
sicti pontifikdtu papeze Pia XII., tedy obdobi od ledna do dubna 1939, kdy
kromé samotné zmény na papezském stolci doslo i k zna¢nym proménam
v mezinarodnich vztazich. Pravé dynamika udalosti v predvecer druhé své-
tové valky tvori logicky ramec predkladané védecké stati.

Studie z ceskych cirkevnich déjin zatim vyznamné mezniky pontifikata
papezu 20. stoleti spise prehlizely. Jednim z takovych zlomi byl bezpochyby
skon a pohfeb papeze mezivale¢ného obdobi Pia XI. a naslednd volba jeho
nastupce Pia XII., kterd vyvolavala emoce v celém svété a pfinasela i jista
oc¢ekavani zucastnénych stran. Studie soucasné analyzuje, jak tuto klicovou
udalost sledovali cirkevni hodnostari, predni politici a evropské noviny, a ja-
kym zptisobem zasahla do mezindrodnich vztah tficatych let 20. stoleti.

Ze soucasnych ¢eskych historiki se samotného zavéru pontifikatu Pia XI.
a nastupu Pia XII. dotykaji Milo§ Trapl,? Jaroslav Sebek,’ Robert Kvacek®

Tento text vznikl v ramci projektu OP VK Rozvoj postdoktorandskych pozic na JU
(CZ.1.07/2.3.00/30.0049), spolufinancovaného Evropskym socidlnim fondem a stdtnim roz-
poctem Ceské republiky.

> TrapL, Milog: Cesky politicky katolicismus a ,Mnichov®. In: HazDRA, Zdenék - VLCEK,
Lukd$ (eds.): Mnichov 1938 a ceskd spole¢nost. Sbornik z mezinirodniho sympozia
k 70. vyro¢i mnichovské dohody. Praha 2008, s. 97-113; TRAPL, Milos: Politicky katolicismus
a Ceskoslovenskd strana lidovd v Ceskoslovensku v letech 1918-1938. Praha 1990; Tyz: Cirkevni
pomeéry v letech 1848-1938. In: HLEDIKOVA, Zdenika — PoLc, Jaroslav V. (eds.): Prazské arci-
biskupstvi 1344-1994. Sbornik stati o jeho plisobeni a vyznamu v ¢eské zemi. Praha 1994,
s.251-276.

> NEMECEK, Jan - SEBEK, Jaroslav: Dlouhé stiny Mnichova. Mnichovskd dohoda ocima signatdiii
a jeji dopady na Ceskoslovensko. Praha 2011; SEBEK, Jaroslav: Pius XII. - legendy a skutecnost.
Universum, 3, 2003, s. 26-29; Tyz: Politicky a duchovni profil Pia XI. Universum, 2, 2003,
s. 28-31; Tyz: Mezi kfizem a ndrodem. Politické prostiedi sudetonémeckého katolicismu
v mezivdle¢ném Ceskoslovensku. Brno 2006; Tyz: Od konfliktu ke smifeni. Cesko-némecké
vztahy ve 20. stoleti o¢ima katolické cirkve. Kostelni Vydii 2013.

¢ Hevpuk, Milo§ — KvACEK, Robert: Ceskoslovensky rok 1938. Praha 2011; KvaCEK, Robert:
Lidovi strana pred Mnichovem. In: HLEDfKOVA, Zderika (ED.): Traditio et cultus. Miscellanea
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a FrantiSek X. Halas,” pficemz zménu na nejvyssim cirkevnim postu ve Va-
tikdnu a jeji disledky zminuji jen okrajové. Proto bude jeji analyza, popis
a interpretace, vychazejici predev$im z dokumentti Tajného vatikdnského ar-
chivu, Narodniho archivu v Praze a Archivu Kanceldre prezidenta republiky
a vyznamnych edic zahrani¢ni politiky mezivéle¢né Evropy, prvni podrob-
nou reflexi v ¢eském prostiedi.

2 Posledni roky papezova Zivota a jeho skon

V patek dne 10. unora 1939 v 5.31 hodin rdno zemftel po dlouhé nemoci
ve véku nedozitych osmdesati dvou let papez Pius XI. (1922-1939).° Amb-
rogio Damiano Achille Ratti,” jak znélo jeho plné civilni jméno, se narodil
v roce 1857 v Desiu nedaleko Monzy. Na knéze byl vysvécen v roce 1879,
o ¢tyfi roky pozdéji se stal pracovnikem Ambrozianské knihovny v Milané.
Po prvni svétové vélce plisobil kratce jako apostolsky nuncius ve Varsavé
a v Hornim Slezsku. V roce 1921 se stal mildnskym arcibiskupem a kardi-
nalem. O rok pozdéji jej sbor kardinalt zvolil papezem jako nastupce Be-
nedikta XV. (1914-1922). Tento post zastaval v letech 1922-1939. Za jeho
pontifikatu byly v roce 1929 uzavteny Lateranské dohody, na jejichz zakladé
se etabloval Vatikansky méstsky stat. Mezi jeho nejblizsi spolupracovniky
patfili statni sekretafi Pietro Gasparri (1852-1934) a Eugenio Pacelli (1876-

historica Bohemica: Miloslao VIk, archiepiscopo Pragensi ab eius collegis amicisque ad
annum sexagesimum dedicata. Praha 1993, s. 229-239.

® HavLas, FrantiSek X.: Fenomén Vatikdn. Idea, déjiny a soucasnost papezstvi. Diplomacie
Svatého stolce. Ceské zemé a Vatikdn. Brno 2004.

¢ Podle nékterych historiki znéla jeho posledni slova udajné: ,Mir, mir, mir.“ (KRLiN, Josef:
Papezska politika v poslednich dvou stoletich. Praha 1946, s. 387), zatimco jini se domnivaji,
ze pronesl: ,Mir, Italie, Jez{§ Kristus!“ (WALTER, Otto: Pius XII. Zivot a osobnost. Brno 1947,
s. 203-205). Shoduji se v§ak v jeho apelu na mir i v poslednich okamzZicich Zivota.

7 Zahrani¢ni literatura k osobnosti a Zivotu A. Rattiho, pozdéjsiho papeze Pia XI., je dnes zna¢né
Pio XI. Un papa interesante. Milano 2008; FATTORINI, Emma: Pius XI, Hitler e Mussolini
1936-1939. Torino 2007; GENTILE, Emilio: Contro Cesare. Cristianesimo e totalitarismo
nellepoca dei fascismi. Milano 2010; CHIRON, Yves: Pio XI. Il papa dei patti lateranensi e
dellopposizione ai totalitarismi. Milano 2006; RoNzon1, Domenico Flavio: Achille Ratti. 1l
prete alpinista che divento papa. Missaglia 2009; WoLF, Hubert: Il Papa e il Diavolo. Il Vaticano
e il Terzo Reich. Roma 2008; ZAGHENTI, Guido: La Croce e il fascismo. I cattolici italiani e la
dittatura. Milano 2006.
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1958). Cirkevni historici dnes fadi Pia XI. mezi nejschopnéjsi a nejvyraznéjsi
cirkevni predstavitele moderni doby.?

Vlekla nemoc neopoustéla papeze Pia XI. od roku 1936. Ten vsak do-
kazal s vypétim sil dale pracovat, nerezignovat na aktualni problémy a ce-
lit totalitnim ideologiim své doby. Papezovy opakované vytky na adresu
némeckého nacizmu, ale téz sovétského komunizmu, vyvrcholily vydanim
encykliky Mit brennender Sorge na jate 1937, v niZ upozornil na porusovani
konkordatu a odsoudil jeho ideologické prameny.® P¥iblizovani italského fa-
$izmu rasistickym teoriim nacizmu odmitl Pius XI. pfi vefejné audienci dne
28. Cervence 1938."° Na 11. unor 1939 pripadlo desetileté vyroci podepsani
Lateranskych dohod a papez Pius XI. se pfi té prilezitosti idajné chystal vy-
stoupit proti domadci a zahrani¢ni politice fasistické Itdlie, zejména proti jeji-
mu sblizovani s nacizmem, jez zesililo po Hitlerové navstévé Rima v kvétnu
1938." Od konce roku 1938 pak papez s odsouzenim zloc¢inecké nacistic-
ké ideologie kritizoval i jeji antisemitizmus, po Kfistdlové noci v listopadu
1938 aktivné vystupoval na obranu zidi.'? V lednu 1939 ptijal jiz nemoc-

®

HENNESEY, James: American Catholics. A History of the Roman Catholic Community in the
United States. Oxford - New York 1983, s. 243; FRANZEN, August: Malé cirkevni déjiny. Praha
1995, s. 269.

Acta Apostolicae Sedis. Commentarium Officiale, annus XXIX, series II, volume IV.
Roma 1937, s. 145-188; MAYEUR, Jean-Marie: Storia del Cristianesimo. Guerre mondiali e
totalitarismi (1914-1958), volume 12. Roma 1997, s. 33.

10 BERTETO, Domenico (ed.): Discorsi di Pio XI., III. (1934-1939). Vaticano 1985, s. 777-784.

! Podrobnéji napt.: KenT, Peter C.: A Tale of Two Popes. Pius XI, Pius XII and the Rome-Berlin
Axis (dale jen A Tale of Two Popes). Journal of Contemporary History, 23, 1988, s. 593-594;
Baxa, Paul: Capturing the Fascist Moment. Hitler’s Visit to Italy in 1938 and the Radicalization
of Fascist Italy. Journal of Contemporary History, 42, 2007, s. 227-242. Domnivame se, Ze
dodnes neni zcela jasné, jestli se mélo jednat o jednorazové slovni odsouzenti italského fasizmu
nebo o novou papezovu encykliku. O dokumentu pise ve svém deniku i G. Ciano, ktery
tuto informaci ziskal od americkych kruht. Archivio Segreto Vaticano, fondo Nunziatura
Italia I. (1929-1939), busta 1, fascikl 7, Borgongini-Duca Santorovi 13. 2. 1939, f. 7-9; C1anNo,
Galeazzo: Cianiiv denik. 1939-1943. Praha 1948, zéapis z 12. inora 1939, s. 35; I Documenti
Diplomatici Italiani, ottava serie: 1935-1939, volume XI (1 gennaio-22 maggio), Romano
Cianovi 28. 2. 1939, Roma 2007, s. 283. Podle pozndmek sekretare Kongregace pro mimoradné
cirkevni zaleZitosti Domenica Tardiniho je zfejmé, Ze existoval jisty koncept z prelomu ledna
atinora 1939 tykajici se odsouzeni fasizmu, ktery vsak neziskal za Zivota papeze Pia XI. findlni
podobu, takze se jej rozhodli ostatni kardinélové, zejména vSak nastupujici papez Pius XII.,
znicit. Udajné mél byt precten béhem mde svaté za casti celého italského episkopatu dne 11.
unora 1939 ve svatopetrském chramu, papez vSak zemfel den pred planovanym projevem.
FaTToRING, E.: c. d., 5. 239; DALIN, David G.: La leggenda nera del Papa di Hitler. Asti 2007,
s. 73; MONTANELLI, Indro - CeRrvi, Mario: Storia d’Italia 1936-1943. VIII. Milano 2006,
s. 182; CORNWELL, John: Hitler’s Pope. The Secret History of Pius XII. New York 2002, s. 192
an; FATTORINT, E.: ¢. d., 5. XIII.

IS
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ny papez Pius XI. britského ministerského predsedu Nevilla Chamberlaina
(1869-1940) a ministra zahrani¢i Lorda Halifaxe (1881-1959), aby s nimi
hovofil o nezbytnosti celit hitlerovské rozpinavosti.”

Dal$im papezovym aktivitam na zachranu svétového miru vak zabranila
jeho smrt. Pravé papeztiv odchod den pred chystanym vyroc¢im Lateranskych
dohod se stal predmétem spekulaci o zpiisobu jeho smrti, pficemz nékte-
Fi obvinuji italské fasisty, Ze papeze Pia XI. zavrazdili. Dne$ni historiografie
vsak tuto spekulaci nepotvrzuje.'

3 Reakce svétové verejnosti

Druhy den po papezové skonu zaslal italsky viidce Benito Mussolini
(1883-1945) soustrastny telegram statnimu sekretafi Eugeniu Pacellimu,
v némz mj. uvedl: ,Odchod ,papeze usmifeni’ prinasi smutek cirkvi i italské-
mu ndrodu...;!* soucasné jako projev ucty zrusil téhoz dne zaseddni Velké
fasistické rady.’® Kromé ¢etnych vyjadfeni soustrasti od zdpadoevropskych
politiki obdrzel statni sekretat Eugenio Pacelli projevy smutku i od nacistic-
kého vidce A. Hitlera (1889-1945)."

Za Ceskoslovenskou politickou reprezentaci zaslal Svatému stolci sou-
strastny telegram prezident republiky Emil Hacha (1872-1945), jenz byl

o papezové umrti informovan dne 10. inora dopoledne prostfednictvim

* BIFr1, Monica M.: Mons. Cesare Orsenigo. Nunzio apostolico in Germania (1930-1946).
Milano 1997, s. 116.

4 O’SHEA, Paul: A Cross Too Heavy. Pope Pius X1I and the Jews of Europe. New York 2011, s. 137;
BESIER, Gerhard - PromBo, Francesca: Svaty stolec a Hitlerovo Némecko. Brno 2008, s. 242,
250; MARTINA, Giacomo: Storia della Chiesa. Da Lutero ai nostri giorni. IV. Brescia 2008,
s. 180; CORNWELL, J.: c. d., 5. 192; FATTORINL E.: c. d., s. 223.

> Il Duce al Cardinale Pacelli. Il Lavoro Fascista, 11. 2. 1939, s. 1. Ve skute¢nosti byl tento
kondolen¢ni telegram uspéchem politiky ministra zahrani¢i G. Ciana, ktery sledoval posledni
papezovy dny velmi podrobné. Zda se, Ze o jeho zhor$ujicim se zdravotnim stavu informoval
italského viidce pravé on. Kdyz pak papeZ dne 10. inora zemtel, G. Ciano si do svého deniku
lakonicky poznamenal: ,,Papez zemfel. Tato zprava nechava duceho zcela lhostejnym. Pfi
mém osobnim raportu se zminil o smrti pouze, aby mné sdélil, Ze dnes vecer odro¢i schuzi
Velké rady z respektu k papezové pamatce a také proto, Ze vefejnost je ptili§ zaujata smutkem,
nez aby méla zdjem o $kolskou reformu, jez méla byt na poradu schuze.“ CiaNo, Galeazzo:
c. d., zapis z 2. ledna 1939, s. 16, zapis z 10. tinora 1939, s. 34. G. Ciano navstivil Vatikan jesté
téhoz dne, kdy papez zemiel - 10. tinora, aby nejvy$sim cirkevnim predstavitelim osobné
vyslovil soustrast italské vlady a lidu. C1aNo, G.: c. d., zapis z 10. tnora 1939, s. 35.

>

FarToring, E.: ¢. d., s. 221.

N

I Documenti Diplomatici Italiani, ottava serie: 1935-1939, volume XI (1 gennaio-22 maggio),
Pignatti Cianovi 18. 2. 1939, Roma 2007, s. 243.



ZMENY NA SVATOPETRSKEM STOLCI V PREDVECER DRUHE SVETOVE VALKY 183

prazského arcibiskupa Karla Kaspara (1870-1941). Text Hachova listu znél
nasledovné: ,Vase Eminence! Smutnd zprava o umrti Svatého Otce Pia XI.
mne dojala a citim s Vami jeji bolestny dosah pro celou katolickou obec. Neni
mné nezndmo, jak Zivy zdjem mél zvénély o osud naseho ndroda a statu
a jak ho v tézkych dobdch zastaval. Nag stat zachova ve vdécné paméti vse,
¢im mu bohaté projevil svou lasku a oddanou péci. S projevem upfimné tcty
a oddanosti Dr. Hécha v. r.“!8 Uptimnou soustrast vyslovil Svatému stolci
i parizsky rabin Julien Weil (1873-1950) a dalsi zidovské osobnosti na celém
svéte."”

O papezové skonu soucasné informovaly vSechny svétové deniky. V Ces-
kych zemich vénovaly Piu XI. nejvétsi prostor dne 11. inora 1939 - den
po papezové odchodu z tohoto svéta — Lidové listy, které mu vénovaly celych
Sest stran textu.”® Smute¢ni zpravy oteviral ¢lanek Svaty Otec Pius XI. zemfel
v pdtek v 5.31 hod. rdno na prvni strané.?' Dulezitou informaci pro ¢eské
vérici byla téz zprava, ze prazsky arcibiskup-kardinal Karel Kaspar odjede
do Rima v ttery 14. tinora, aby se zde Ucastnil plénovaného konklave. Tret
strana Lidovych lista pfindsela prehledovou zpravu o Piové zivoté, ktera neo-
pomnéla pripomenout jeho sedmnactileté papezské plisobeni, a vyzvednout
vyznam uzavieni Lateranskych dohod v roce 1929.%

Ceskym véticim bylo jeho umrti oficidlné ozndmeno v nedéli 12. inora
pfi pravidelnych bohosluzbach. Souc¢asné byly za ného ohlaseny zadu$ni mse

'8 Archiv Kanceldfe prezidenta republiky, fond KPR, kart. 391, inv. ¢. 1974, Korespondence hlav
statd —Vatikdn.

1 DALIN, D. G.:c. d., s. 74, 76.

O papezové skonu informovala vétsina Ceskych, slovenskych a némeckych deniki v Cesko-
Slovensku, napt. Umfel velky papez. Slovak, 11. 2. 1939, s. 1; Papez Pius XI. zemfel. Narodni
politika, 11. 2. 1939, s. 1; Konklave-Beginn 1. Mirz. Die letzten Worte Pius XI: Friede, Friede
o Jesus. Tagblatt, 11. 2. 1939, s. 1; Ucast ceského ndroda na vimrti papeZe Pia XI. Rozhlasovy
projev poslance Msgra Bohumila Staska jménem strany Ndrodni jednoty, Pohteb Pia XI. dnes
o ptil 5. hod. odpoledne. Télesnd schrénka papeze Pia XI. bude pohtbena dnes odpoledne ve vsi
tichosti. Poledni Lidové listy, 14. 2. 1939, s. 1; Papez Pius XI. mrtev. Orel, 15. 2. 1939, s. 1;
Zemfel ndm otec. Dorost, 19. 2. 1939, s. 1.

21 Svaty Otec Pius XI. zemtel v pdtek v 5.31 hod. rdno. Poledni Lidové listy, 11. 2. 1939, s. 1.

2 Jeho Svatost papez Pius XI. zesnul v Pdnu dne 10. tinora v 5hod. 31. min. Necht odpocivi
ve svatém pokoji (déle jen Jeho Svatost). Tamtéz, s. 3. Lateranské dohody, téz smlouvy, byly
podepsany mezi Italii a Svatym stolcem dne 11. inora 1929. Samotna Lateranska dohoda se
skladala ze tii ¢asti: z politické smlouvy, finan¢ni smlouvy a konkordatu. Politickd smlouva
ztizovala suverénni stat Stato della Citta del Vaticano (¢esky Méstsky stat Vatikan). K uzavieni
Lateranskych dohod podrobnéji napt. MAYEUR, Jean-Marie: c. d., s. 360-365; SALE, Giovanni:
Fascismo e Vaticano prima della conciliazione. Milano 2007; Smip, Marek: Kardindl Pietro
Gasparri — predni muz vatikdnské diplomacie. Historica Olomucensia, 42, Sbornik praci
historickych, XXX, 2012, s. 109-112.
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a vérici byli vyzvdni, aby se modlili za $tastnou volbu nové nejvyssi hlavy
cirkve. Cely vérici svét netrpélivé ocekaval, kdo se po Piové skonu stane
novym Kristovym naméstkem...

4 Déniv Ceskoslovensku

Napéti v Cesko-Slovensku se neligilo od neklidné Evropy, dny druhé
republiky se povazlivé krétily. Dne 12. unora 1939 jednal slovensky politik
Vojtech Tuka (1880-1946) s Adolfem Hitlerem v Berling, aby svétil budouc-
nost své zemé do rukou fithrera. Némecka vstticnost vici slovenské otazce
postupné preristala do tlaku na vyhlaseni slovenské samostatnosti, takze
i umirnéni slovensti politici pochopili, ze budoucnost jejich zemé nepred-
stavuje autonomie, ale samostatnost, nikoliv tedy existence na ptidé Cesko-
-Slovenska, ale samostatného slovenského statu.?* Slovenska strana se proto
rozhodla, bez souhlasu Prahy, pokracovat v dal$im jednani s némeckou stra-
nou a poslala do Némecka hospodaiské experty, ktefi spolecné s minist-
rem F. Dur¢anskym (1906-1974) jednali na pfelomu unora a bfezna 1939
s Hermannem Goringem (1893-1946) v Berliné. Od této chvile zacala vétsi-
na slovenskych politickych predstaviteli povazovat setrvani na ptidé cesko-
slovenského stétu za nevyhodné. Celicimu tlaku némeckého arbitra dosud
vzdorovalo umirnéné kiidlo HSLS, které v této dobé podporovalo sloven-
sko-polsko-madarsky blok, avsak tento plan zhatil vojensky zakrok prazské
vlddy na Slovensku v noci ze dne 9. na 10. bfezna 1939.

Piedseda vlady Jozef Tiso (1887-1947) a dali tfi ministfi (E Duréansky,
M. Pruzinsky, M. Vanco) byli prezidentem E. Hachou odvoldni a vedenim
nové autonomni vlady byl povéfen Jozef Sivak (1886-1959), ktery vsak od-
mitl z Rima, kde se pravé ucastnil pohtbu papeze a nasledné volby nového
pontifika, ufad prijmout. Na Slovensku byl vyhlasen vyjime¢ny stav, vojenské
oddily obsadily strategické objekty a pozatykaly nékteré radikalni politiky.
Dne 11. bfezna jmenoval prezident E. Hiacha novou slovenskou vladu v ¢ele
s Karlom Sidorem (1901-1953).%

Sesazeného predsedu slovenské autonomni vlady J. Tisa pozval rissky
viidce A. Hitler na oficidlni jednani dne 13. bfezna 1939 do Berlina. Némecky
vidce zde postavil slovenskou delegaci pred kategoricky pozadavek: bud oka-

2 Jeho Svatost, s. 3.
* LETZ, Robert: Slovenské dejiny, V. (1938-1945). Bratislava 2012, s. 44-46.
» Tamtéz, s. 52.

26 Tamtéz, s. 53-54.
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mzité vyhlasi samostatny slovensky stat s némeckymi garancemi, nebo viidce
ponechd zemi vlastnimu osudu, coz fakticky znamenalo jeji pfenechani ma-
darskym aspiracim. Ze dvou zel se J. Tiso rozhodl pro mensi, av§ak neucinil
tak z Berlina, jak si némecky viidce pral. O den pozdéji, dne 15. bfezna 1939,
pristoupil A. Hitler k okupaci ¢eskych zemi.?’

Vratme se v8ak zpét do poloviny tinora 1939.

5 Papeziv pohreb a jeho pribéh

Ptipravou pohtbu a pozvanim diplomatického sboru byl povéfen apo-
Stolsky nuncius v Rimé pti italské vladé Francesco Borgongini-Duca
(1884-1954).% Pohieb Pia XI. se konal v fimské bazilice SantAndrea della
Valle na namésti Vidoni v patek 17. tinora 1939 v 10.30 hodin, tfebaze se
ptivodné uvazovalo o jeho konani o den pozdéji. Béhem pontifikdlni mse byl
predcitan text z evangelia podle svatého Jana: ,.Vpravdé, vpravdé vam fikam,
prichazi hodina - a je to nyni —, kdy mrtvi uslysi hlas Syna Boziho a ti, kdo jej
uslysi, budou zit. Jako totiz Otec ma Zivot sam v sobé, stejné tak dal Synovi,
aby i on mél sdm v sobé Zivot, a dal mu moc konat soud, protoze je Syn ¢love-
ka. Nedivte se tomu, nebot piichazi hodina, kdy v8ichni, kdo jsou v hrobech,
uslysi jeho hlas a vyjdou: ti, kdo konali dobro, pro vzkiiSeni k Zivotu, ti, ktefi
konali zlo, pro vzkfiSeni k soudu,“” jenZz ptiblizuje JeziSova slova k zidtim
béhem druhého svatku v Jeruzalémé. Mélo se jednat o zdiiraznéni Piova boje
proti antisemitizmu? Ci snad o dfiraz na moralku v mezinarodnich vztazich
- lidé budou pti Posledni soudu souzeni za skutky, které sami spachali?

Zpravu o pohtbu pfinesly druhy den vSechny evropské deniky, z nichz
byly pochopitelné nejaktivnéjsi ty italské, jez staly v centru déni: CAvvenire,
I Popolo di Roma, I Messaggero, Il Tevere, Il Piccolo, Il Lavoro Fascista,
LTtalia, Il Popolo d’Italia, La Tribuna a mnohé dal$i*® Na svych strankach
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Tamtéz, s. 56-62; HEYDUK, M. - KVACEK, R.: c. d., s. 174 an; NEMECEK, Jan: Soumrak a tisvit
Ceskoslovenské diplomacie. 15. biezen 1939 a Ceskoslovenské zastupitelské tifady. Praha 2008
atd.

Archivio Segreto Vaticano (déle jen ASV), fondo Nunziatura Italia I. (1929-1939), busta 1,
fascikl 7, Borgongini-Duca Santorovi 10. 2. 1939, f. 3-4.

Evangelium podle svatého Jana, 5, 25-29. Cesky preklad vychazi z Jeruzalémské Bible.
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E morto SS. Pio XI. UAvvenire, 10. 2. 1939, s. 1; Il Papa ¢ morto stamane alle ore 5.31. 11 Popolo
di Roma, 10. 2. 1939, s. 1; La Cristianita in Lutto. Pio XI é morto. Il Messaggero, 10. 2. 1939,
s. 1; Il lutto dell'Italia e della Cristianita per la morte di Pio XI. Il Tevere, 10. 2.-11. 2. 1939, 5. 1;
Lutto della Cristianita. Il Papa é morto. Il Piccolo, 10. 2.-11. 2. 1939, s. 1; La Cristianita in lutto.
Pio XI sul letto di morte. 1l Lavoro Fascista, 11. 2. 1939, s. 1; Il mondo in lutto per la morte di
Pio XI. Lltalia, 11. 2. 1939, s. 1; La morte di Sua Santita Pio XI. ,La scomparsa del Papa della
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otiskly desitky fotografii zesnulého papeze, priblizovaly a shrnovaly jeho ne-
lehky zivotni ptfibéh, zminovaly jeho cetné encykliky a Lateranské dohody
a jeho duchovni cesty. Z diplomatickych divodi se vSak vyhnuly jakékoliv
zmince o italském fasizmu.

Mussoliniho vldda uzaviela v tento den vSechny Skoly a divadla v zemi,
aby tak vyjadrila soustrast zesnulému pontifikovi, a 17. unor se stal dnem na-
rodniho smutku.* Dlouho se v8ak nevédélo, zdali se posledniho rozlouceni
zGcastni i Benito Mussolini, ktery byl s ¢innosti papeze Pia XI. dlouhodobé
nespokojen a vuci cirkvi nepréatelsky naladén.® Vytky k fimskému pontifi-
kovi choval i tajemnik fasistické strany Achille Starace (1889-1945), ministr
zahrani¢i Galeazzo Ciano (1903-1944) se vSak chtél vyhnout pfipadnému
konfliktu s Vatikinem s ohledem na zahrani¢i, nebot stret by zbyte¢né fasiz-
mus poskozoval. Ve vysoké fadistické hierarchii to byl pravé ministr zahrani-
¢1, kdo nejvice usiloval o zlepseni diplomatickych styki se Svatym stolcem. ™

Ceremonial posledniho rozlouceni se zemfelym papezem Piem XI. byl
ptipraven peclivé a nic nenarusilo jeho dtstojny priibéh. Ucastnilo se jej vice
nez 350 ¢lent diplomatického sboru véetné zastupcti Némecka a Sovétské-
ho svazu.* § jesté vétsim ocekavanim nez v Italii sledovaly pfipravy k nové
volbé papeze nejvyssi politické kruhy v Némecku, kde byla jeho osobnost
- zejména pro vztah, ktery zaujme k nacizmu - spojovana i s budoucnosti
cirkve v zemi.* Proto se jiZ den po Piové pohibu, dne 18. inora, setkali ital-
sky vyslanec u Svatého stolce Bonifacio Pignatti (1877-1957) s némeckym
protéjskem Diegem von Bergenem (1872-1944), aby spolu rokovali o vy-
znamnosti nadchazejici volby, zejména o postojich némeckého episkopatu
v nadchazejicim konklave. Italsky zastupce apeloval na némeckého vyslance,
aby nacisticky tisk upustil od ostrych utoku na zesnulého pontifika a cirkev-

Conciliazione é un lutto per la Chiesa e per la Nazione“ Mussolini. Il Popolo d’Italia, 11. 2. 1939,
s. 1; L’Italia e il mondo in lutto per la morte di Pio XI. La Tribuna, 11. 2. 1939, s. 1; Unanime
cordoglio per la morte di Pio XI. 11 Giornale d’Italia, 11. 2. 1939, s. 1.

ASYV, fondo Nunziatura Italia I. (1929-1939), busta 1, fascikl 7, Borgongini-Duca Santorovi
10. 2. 1939, f. 3.

3 CiaNoO, G.: c. d., zéapis z 2. ledna 1939, s. 16 a zdpis z 11. tinora 1939, s. 35. B. Mussolini se
k ac¢asti na pietni akci rozhodl teprve 12. inora 1939. Ministr zahrani¢i G. Ciano to povazoval
za dobry krok, nebot jej mohlo byt vyuZito pro ovlivnéni nasledného konkléve.
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C1anNo, G.: c. d., zapis z 2. ledna 1939, s. 16, zapis z 9. unora 1939, s. 34.

3 ASV, fondo Nunziatura Italia I. (1929-1939), busta 1, fascikl 7, Borgongini-Duca Santorovi
20.2.1939, f. 28-34.
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w
&



ZMENY NA SVATOPETRSKEM STOLCI V PREDVECER DRUHE SVETOVE VALKY 187

ni hodnostare, a naopak prispél ke zklidnéni napjatych poméra v predvecer
volby nového Kristova naméstka.*

6 Ctvrté konklave 20. stoleti

Shromézdéni kardinalti volici papeZe se seslo v Sixtinské kapli dne
1. brezna 1939, dvanact dni po pohibu Pia XI. Sboru nejvyssich hodnostara
katolické cirkve kreovanych papezem predsedal dékan posvatného kolegia
kardinalti Gennaro Granito Pignatelli di Belmonte (1851-1948) a organizace
konklave byla svéfena kardinalu-komorimu (camerlengo®’) a statnimu sekre-
tari Svatého stolce Eugeniu Pacellimu. Této vyznamné udalosti se icastnilo
S$edesat dva kardinal,* jejichz pramérny vék cinil 67 let. Mezi nejvyznam-
né&j$i ucastniky patfili ze sttedoevropského pohledu vratislavsky arcibiskup
Adolf Bertram (1859-1945), mnichovsky arcibiskup Michael von Faulhaber
(1869-1952), hnézdensky arcibiskup August Hlond (1881-1948), pafizsky
arcibiskup Jean Verdier (1864-1940), vidensky arcibiskup Theodor Innit-
zer (1875-1955), byvaly apostolsky nuncius v Praze Francesco Marmaggi*
(1876-1949) a pozdéjii stétni sekretat Luigi Maglione (1877-1944). Cesko-
slovensko zastupoval Sedesati osmilety prazsky arcibiskup a kardinal Karel
Kaspar.®

w
&

Utoky némeckého tisku na mrtvého Pia XI. byly primitivni a 1Zivé, atocily zejména na Piovy
kritiky nacizmu. BESIER, G. - PIoMBO, E.: c. d., s. 251-252; I Documenti Diplomatici Italiani,
ottava serie: 1935-1939, volume XI (1 gennaio-22 maggio), Pignatti Cianovi 27. 2. 1939,
Roma 2007, s. 275-276.

Funkce kardinala-komotiho patii mezi nejvy$si urady papezské kurie. Po smrti papeze, za-
timco ostatni ¢clenové kurie pozbyvaji svych funkci, se kardinal-komoti formalné stava hlavou
katolické cirkve a prebira celou fadu tkolt, mj. informuje kardinala-statniho sekretare o pa-
pezové skonu, zapecetuje papezovu pracovnu, organizuje jeho pohfeb a ptipravuje konklave
ke zvoleni nového papeze. Utad kardindla-komotiho byl ustanoven v 11. stoleti ke spravé
cirkevniho majetku.
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Z toho bylo 35 Italti a 27 kardinalt jinych narodnosti, z nichz ¢tyfi pricestovali ze Severni
Ameriky, dva z Jizni Ameriky a jeden z Asie.
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V jistych kruzich se 0 ném dokonce uvazovalo jako vhodném kandidatovi na post budouciho
papeze, nemél v8ak podporu $irsiho kardindlského sboru v konklave. SpiNosA, Antonio:
Pio XII. Un papa nelle tenebre. Milano 1992, s. 136.

Acta Apostolicae Sedis. Commentarium officiale, annus XXXI, series II, volume VI, Romae
1939, s. 142-145. Po teologickych studiich studoval Karel Kaspar na ¢eské papezské koleji Bo-
hemicum v Rimé, kde byl v roce 1893 vysvécen na knéze. Od roku 1899 piisobil jako spiritudl
Strakovy akademie v Praze, od roku 1907 zastaval post kanovnika svatovitské kapituly. V roce
1920 byl jmenovén svéticim kralovéhradeckym biskupem, v letech 1921-1931 krélovéhradec-
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Rozhodnuto bylo jiz druhy den ve tfetim kole volby kolem pété hodiny
odpoledni, kdy vétsinu hlast ziskal Eugenio Pacelli.*! Ve funkci statniho se-
kretafe jej dne 2. bfezna 1939 nahradil Luigi Maglione, kterého kratce po na-
stupu do nové funkce navstivil italsky ministr zahrani¢i G. Ciano.

S rostoucim napétim v Evropé usilovaly vatikanské kruhy o volbu muze,
jenz bude sezndmen s problémy stfedni Evropy, otevienéjsi k feSeni kompli-
kované mezinarodné-politické situace a bude se t&sit respektu u evropskych
statd. VSechny tyto naroky bezpochyby spliioval Eugenio Pacelli - prozil
dvacatd léta jako apostolsky nuncius v Némecku,” kde se stal upfimnym
a hlubokym obdivovatelem némeckého lidu, nikoli v$ak nekritickym ger-
manofilem.* Jeho dokonald znalost némeckého prostfedi a némciny, di-
plomatické zkuSenosti, vyborny vztah k papezi Piu XI.,* jeho vyznamny
podil na papezské politice ve stiedni Evropé a dilezity post, jenz ve Vati-
kanu v letech 1930-1939 zastaval, z néj ¢inily nejvhodnéjsiho pretendenta
o svatopetrsky triin. Rychlost konklave, ostatné nejkratsi v déjinach 20. sto-
leti, svéd¢i o skute¢nosti, ze E. Pacelli byl jasnym favoritem volby, podpo-
rovaly jej zejména Velka Britanie, Francie ¢i Spojené staty americké, které
v jeho osobé vidély jasného protivnika autoritativnich a totalitnich rezimi

kym sidelnim biskupem, v letech 1931-1941 prazskym arcibiskupem. V roce 1935 jej papez
Pius XI. kreoval kardindlem. Zemfel v Praze v roce 1941.

-

Tamtéz, s. 122. Prubéh konklave je tajny a na jakékoliv prozrazeni detailii ze strany kardindla
je uvalena exkomunikace. Piesto se J. Cornwell domniva, Ze zname vysledky jednotlivych
kol: v prvnim kole vedl E. Pacelli, ktery ziskal 28 hlasti a predstihl tak E. Dalla Costu
a L. Maglioneho (pro vitézstvi vSak potfeboval minimalné 2/3 hlast ptitomnych), ve druhém
kole zvitézil florentsky arcibiskup E. Dalla Costa s 35 hlasy a ve tfetim kolem ziskal E. Pacelli
48 hlasti. CORNWELL, J.: c. d., s. 207.

Od kvétna 1917 do 1éta 1925 v Mnichové, od té doby do skonéeni své mise v roce 1929 v Ber-
liné. Byl to pravé on, kdo ptispél k uzavteni vyznamnych konkordétti s Bavorskem (1925)
a Pruskem (1929).

Pro Pacelliho pobyt v Némecku podrobnéji WoLr, Hubert (ed.): Eugenio Pacelli als Nuntius
in Deutschland. Forschungsperspektiven und Ansdtze zu einem internationalen Vergleich. Fer-
dinand Schéningh, Paderborn - Miinchen — Wien - Ziirich 2012; WoLr, Hubert - UNTER-
BURGER, Klaus (eds.): Eugenio Pacelli. Die Lage der Kirche in Deutschland 1929. Paderborn
- Miinchen - Wien - Ziirich 2006.

Blizci spolupracovnici obou muzit dobte védéli, ze si papez Pius XI. prdl za svého nastupce
statniho sekretafe Eugenia Pacelliho. Na jeho adresu tidajné jednou pronesl: ,Bude skvélym
papezem.” Podrobnéji: GArRiBoLDI, Giorgio Angelozzi: Pio XII, Hitler e Mussolini. Il Vaticano
fra le due dittatura. Milano 1988, s. 62 an; BLET, Pierre: Pius XII. a druhd svétovd vilka ve svétle
vatikdanskych archivii. Olomouc 2001, s. 19; I Documenti Diplomatici Italiani, ottava serie:
1935-1939, volume XI (1 gennaio-22 maggio), Pignatti Cianovi 10. 3. 1939, Roma 2007,
s. 328.
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a zaroven pokracovatele kurzu nastoupeného Piem XI.** Na druhé strané byl
s jeho volbou srozumén i italsky viidce B. Mussolini, ponévadz by se podle
italského vidéni skute¢nosti fimskym pontifikem stal méné konfliktni muz,
nez byl Pius XI.

O Pacelliho vysoké prestizi byl v nadchazejici volbé napf. presvéd-
¢en i Pietro Ciriaci (1885-1966), apostolsky nuncius v Lisabonu, v letech
1928-1933 apostolsky nuncius v Praze, ktery dne 23. inora 1939 prohlasil,
ze ,se zcela jasné rysuje jen jedna kandidatura, a to kardinala Pacelliho, at
uz je to kvili jeho minulosti, kviili jeho vlivu nebo proto, Ze jej podporuje
skupina takzvanych demokratickych kardinal®, v jejimz cele stoji kardinal
Jean Verdier.“¢

7 Habemus Papam

Nastupcem Pia XI. a 262. papezem se v pozdnim odpoledni dne 2. brez-
na 1939 stal rodily Riman Eugenio Maria Giuseppe Giovanni Pacelli,” jak
znélo jeho plné civilni jméno, muz podobnych povahovych ryst a vérny
stoupenec direktiv predchoziho papeze, ale zcela jiného temperamentu.
Na pamatku papeze Pia X. a k pocté papeze Pia XI. pfijal jméno Pius (XII.).*
Eugenio Pacelli byl jasnym favoritem volby; stravil téméf cely svij Zivot
ve sluzbach apostolského stolce a v poslednich deseti letech zastaval post
kardinala-statniho sekretafe, coz z néj v této neklidné dobé ¢inilo jednoho
z nejpovolnéjsich muzi katolické cirkve.

Pacelliho zvoleni bylo s povdékem pfijato jak vétsinou kiestanského své-
ta, tak i samotnym B. Mussolinim ¢i A. Hitlerem,* tfebaze zejména v Né-
mecku existovaly realné obavy, ze bude Pius XII. pokrac¢ovat v podpofe zida
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KeNT, P. C.: A Tale of two Popes, s. 603; CORNWELL, J.: ¢. d., s. 206.

4 BESIER, G. - PlomBo, E: c. d., s. 326.

&

4

&

Zahrani¢ni literatura k osobnosti a Zivotu E. Pacelliho, pozdéjsiho papeze Pia XIL, je dnes
HESEMANN, Michael: Pio XII. Il papa che si oppose a Hitler. Milano 2009; TEUFFENBACH,
Alexandra von: Eugenio Pacelli. Pio XII. tra storia, politica e fede. Roma 2008; TORNIELLI,
Andrea: Pio XII. Eugenio Pacelli - un uomo sul trono di Pietro. Milano 2009; WoLE, H.: c. d.
Kdy?z se jej kardinal-dékan po zvoleni zeptal, jaké nové jméno si jako papez vybral, odpovédél:
Pius XIL., protoze ,,cely mij duchovni Zivot i moji kariéru jsem prozil za pontifikatu papezt
téchto jmen, zejména za Pia XI., ktery mi vidy prokazoval naklonnost.“ GariBoLDI, G. A.:
c.d.,s.62; WALTER, O.: c. d., s. 221.

DerzeLL, Charles E: Pius XII, Italy, and the Outbreak of War. Journal of Contemporary
History, 2, 1967, No 4, s. 140; O’SHEA, Paul: c. d., s. 170. Pravy opak v8ak tvrdi J. Krlin. Srovnej:
KRrLin, J.: c. d., s. 394.
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jako jeho pfedchtidce Pius XI.*® S volbou nového papeze vyjadril souhlas
i italsky viidce Benito Mussolini, ktery by jej nejradéji sam instruoval o dal-
§im vedeni katolické cirkve.” Pacelliho zvoleni s radosti pfijalo i katolické
obyvatelstvo v Némecku. Americky denik The New York Times dne 3. biez-
na 1939 kvitoval, Ze se katolicka cirkev volbou Pia XII. jednozna¢né postavila
na stranu demokratickych ndrodt, francouzsky komunisticky list CHuma-
nité o den pozdéji poukdzal na ideovou a osobni spfiznénost obou muzi
- Pia XI. a Pia XII.*2

S prvnim projevem predstoupil Pius XII. pred katolickou vefejnost
den po své volbé. Podékoval kardinalim a pozehnal viem, ktefi se podileji
na Katolické aki, slovy: ,,K tomuto svému otcovskému poselstvi pfipojujeme
vrouci pfani za mir ve svété a vyzvu k miru. Miru, pravime, ktery Na§ Pred-
chidce blahé paméti doporucoval tak diirazné lidstvu, a ktery vyprosoval
svymi vroucimi modlitbami, a pro ktery na konec obétoval Bohu svij Zivot.
Myslime onen mir, ktery jest nejnddhernéj$im darem Bozim, a ktery pre-
vy$uje vSechno pomysleni. Mir, po némz touZi v8ichni lidé dobré vile...“
O dal$im smérovani papezovych aktivit tak nemohlo byt pochyb.

Presto se néktefi historici domnivaji, Ze papez Pius XII. byl, na rozdil
od svého predchtidce Pia XI., spi§e usmirovatelem znepratelenych stran nez
stoupencem piimé konfronta¢ni linie se zlo¢innymi politickymi ideologiemi
doby. Byla to odli$nd politika, kterd vSak sledovala stejny cil, znicit totalitni
rezimy. Vili k usmifovani potvrzuje i jeho postoj k chystanému Piovu vy-
stoupeni proti italskému fadizmu a jeho antisemitizmu a vyzvy ke svétovému
miru téméf za kazdou cenu. Pokud jeho predchudce tento bojovy pamflet

% DALIN, D. G.: c. d., s. 116; TORNIELLL A.: c. d., s. 307; MARCHIONE, Margherita: Papa Pio
XII. Tra cronaca e agiografia. Vaticano 2010, s. 57-64. Pro Zzidy byla osobnost papeze Pia XII.
zarukou, Ze vatikdnska politika bude nadéle antinacistickou a antifasistickou, pfi¢emz bude
soucasné odmitat totalitarizmus, rasizmus a antisemitizmus. O pozitivnim pfijeti nového
papeze Pia XII. v némeckych kruzich informoval ve svém deniku G. Ciano na zac¢atku bfezna
1939: ,V Tarvisiu jsem dostal zpravu o zvoleni kardindla Pacelliho papezem. Nepiekvapila
mne. Vzpomindm si na rozmluvu, kterou jsem s nim mél 10. unora. Byl velmi smiflivy a zda
se téz, Ze mezitim zna¢né zlepsil styky s Némeckem, takze Pignatti mné vcera sdélil, Ze jest to
kardindl, jemuz Némci davaji pfednost.“ C1aNo, G.: c. d., zapis z 2. bfezna 1939, s. 43, resp.
zapis z 23. kvétna 1939, s. 88.

@

Ministr zahrani¢i G. Ciano si do svého deniku na zac¢atku bfezna 1939 poznamenal: Mussolini
»je spokojen s volbou Pacelliho. Hodla mu poslat radu, jak miiZe uzite¢né spravovat cirkev...“
C1aNo, G.: c. d., zapis z 3. biezna 1939, s. 43.

BESIER, G. - P1oMBO, E: ¢. d., 5. 252-253.

Acta Apostolicae Sedis XXXI (1939). Commentarium officiale, annus XXXI, series II, volume
VI, Roma 1939, s. 86-87; Actes et Documents du Saint Siege relatifs a la Seconde Guerre
Mondiale, ed. Pierre Blet, Vaticano 1970, s. 97-98; KrLiN, J.: c. d., s. 403; HESEMANN, Michael:
Pio XII. Il papa che si oppose a Hitler. Augsburg 2008, s. 181.
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pripravoval, papez Pius XII. jeho existenci pred vefejnosti nikdy nepfiznal,
naopak zaslal A. Hitlerovi po svém nastupu vrely list a obsazeni ¢eskych zemi
némeckou armadou v bfeznu 1939 presel bez komentate. Vyménou za tento
postoj naopak ziskal do¢asnou pacifikaci némeckého tisku. Ztejmé si tak pa-
pez ptipravoval pudu pro chystanou konferenci péti mocnosti (Velké Brita-
nie, Italie, Francie, Polska a Némecka) k vyfeseni tzv. polské otazky v kvétnu
1939. Z této konference nésledné seslo zejména pro odpor Velké Britanie.*

Slavnostni prijeti odznaku nejvyssi moci pastyiské a ucitelské, Pia XII.
se konalo v nedéli 12. bfezna 1939 za obrovského zdjmu svétové verejnosti,
slavnosti se ucastnili zastupci vice nez Ctyfticeti zemi svéta.® Mezi nejpro-
minentnéjsi osoby patfili bezpochyby clenové italské kralovské rodiny v cele
s princem Umbertem (1904-1983), italsky ministr zahrani¢i Galeazzo Cia-
no,’ americky vyslanec v Londyné Joseph P. Kennedy (1888-1969), zastupce
britského kréle Jitiho VI. a vlady vévoda z Norfolku ¢i francouzsky vyslanec
ve Spojenych statech americkych Paul Claudel (1868-1955).” Pro pozdéjsi
némecko-vatikanské vztahy bylo §patnym signélem, Ze nacistickou Tteti fisi
pfi tomto slavnostnim aktu nereprezentoval nikdo.*®

Papezské korunovace nového pontifika Pia XII se z Cesko-Slovenska
Ucastnili ministr zemédélstvi Ladislav Feierabend (1891-1969), ktery zde
zastupoval prezidenta republiky Emila Hachu a cesko-slovenskou vladu,
a jemuz bylo béhem vyznamného ceremonialu pfizndno postaveni velvy-

> Srovnej naptiklad: Kent, P. C.: A Tale of Two Popes, s. 603-604; Tyz: Pope Pius XII and
Germany. Some Aspects of German-Vatican Relations 1933-1943. The American Historical
Review, 70, 1964, s. 65.

55 GARIBOLDI, G. A.: c. d., s. 63; WALTER, O.: c¢. d., s. 239 an; CORNWELL, J.: ¢. d., s. 210 an;
MARCHIONE, M.: ¢. d., s. 23-24.

% Ten si o korunovaci nového papeze do svého deniku poznamenal: ,Korunovace sv. Otce.
Utastnil jsem se obtadu v &ele italské delegace. Bylo velmi chladno a v organizaci pontifikdl-
niho protokolu byl zna¢ny zmatek. PapeZ byl slavnostni jako socha; pfed mésicem byl jesté
kardinalem a pouhym ¢lovékem jako ostatni. Dnes se zdal skute¢né dot¢en bozskym dechem,
jenz jej zduchovnil a povznesl.“ C1aNo, G.: c. d., zapis z 12. bfezna 1939, s. 48.

57 KRLiN, J.: c. d., s. 394-395.

8 BESIER, G. - P1oMBo, E: c. d., s. 253; GARIBOLDI, G. A.: ¢. d., s. 63. Blahoprani fi§ského
kancléfe A. Hitlera predal papezi Piu XII. apostolsky nuncius v Berliné Diego von Bergen
béhem audience dne 5. bfezna 1939. Pius XII. na jeho projev odpovedél listem A. Hitlerovi
vnémcing, vnémz vyjadiil svoji ndklonost k némeckému nérodu a vyjadiil nadéji ve spolupraci
obou stran, zejména ku prospéchu Némcti. Ve formalni odpovédi vyjadril sice A. Hitler prani
rozvijet vzajemné vztahy se Svatym stolcem, avSak k zadné zméné ve vnitinich pomérech
v Némecku ¢i Rakousku se nezavazal. BLET, P: c. d., s. 68-69; MARTINA, Giacomo: Storia della
Chiesa. Da Lutero ai nostri giorni, IV. Brescia 2008, s. 221; I Documenti Diplomatici Italiani,
ottava serie: 1935-1939, volume XI (1 gennaio-22 maggio), Pignatti Cianovi 17. 5. 1939,
Roma 2007, s. 835.
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slance u Svatého stolce v mimoradném poslani. Spole¢né s nim reprezento-
val Cesko-Slovensko vyslanec u Vatikinu Vladimir Radimsky (1880-1977).
Slovenskou vladu zde zastupoval pozdéjsi ministr $kolstvi Jozef Sivak, jehoz
doprovazel odborovy prednosta slovenského ministerstva skolstvi Jan Kasso-
vic (1902-1990).%

Papezovym prvnim politickym a nabozenskym ¢inem na postu fimské-
ho pontifika byl upfimny mirovy apel k urovnani napjatych mezinarodnich
spord, jenz vznesl na svétové mocnosti. Upfimné véril, Ze ,rozumna diplo-
macie, pokud je provazena trpélivosti, virou a opatrnym postupem, ochrani
katolickou cirkev a evropské krestanské dédictvi pred ndstrahami nacizmu
a komunizmu.“*

Ministra zahrani¢i Galeazza Ciana pfijal novy papez Pius XII. na ptilho-
dinové setkani dne 18. biezna, tfi dny poté, co A. Hitler vyuzil mezinarodniho
napéti, ,,roztrhal Mnichovskou dohodu a obsadil zbytek Ceskoslovenska.“!
Novy papez neskryval pred italskym ministrem zahrani¢i zna¢né obavy
o budoucim svétovém vyvoji, zejména jej zneklidiiovala agresivni némecka
politika a jeho vnitfni vyvoj. S radosti prijal Cianova slova, Ze Italie bude pu-
sobit na némeckého spojence a zadrzi jeho rozpinavost v limitech. Pius XII.,
ktery byl jednoznacné presvédcen, Ze jeho slova urcend G. Cianovi doputuji
az k uchu samotného nacistického viidce, zde vyslovil prani provadét politi-
ku smiflivéjsi nez jeho predchidce za predpokladu, Ze tato vstficnost bude
opétovana i némeckou stranou. Na italského ministra zahranici vSak fimsky

9 Ministii Feierabend, Sivdk a Radimsky oficidlnimi zdstupci CSR na korunovaci Pia XII.
Nérodni Politika, 11. 3. 1939. Dne 14. bfezna 1939 o 11. hodiné ptijal ¢eskoslovenskou
delegaci papez Pius XII. na audienci. S ostatnimi italskymi piedstavitelé tito politici v Rimé
nejednali. Podrobnéji: Kusik, Petr: Slovensko-talianske vztahy 1939-1945. Bratislava 2010,
s. 18 an; LETZ, Rdbert: Pius XII. a Slovdci v rokoch 1939-1945 (déle jen Pius XII. a Slovdci).
In: DOBROTKOVA, Marta - KOHUTOVA, Mdria (eds.): Slovensko a Svita stolica. Trnava 2008,
s. 275-277. O priibéhu audience u Svatého otce uvadi R. Letz nasledujici: ,V ramci audience
vénované ¢eskoslovenské delegaci Pius XII. nejprve prijal L. Feierabenda, ktery vyjadril svoji
obavu, Ze stat, ktery zastupuje, uz prestal existovat. Papez se vyjadril chapavé s tim, Ze slySel
znepokojujici zpravy o Ceskoslovensku a pozadal L. Feierabenda, aby ho blize informoval.
Feierabend se pfed papezem vyjadril o situaci na Slovensku v tom smyslu, Ze ,... slovenska
vlada vedena katolickym knézem Tisem zavedla totalitu podle nacistického vzoru.” Papez
projevil velky zijem o situaci na Slovensku, proto kladl Feierabendovi dalsi otazky, chtél
se dozvédét vic. Feierabend vsak tehdejsi situaci posuzoval vyluéné z pozice tehdejsi ¢eské
vladni politiky. Patfil mezi ty ¢eské politiky, ktefi od tnora 1939 byli zasvéceni do piiprav
vojenského zdkroku na Slovensku...“ LETz, R.: Pius XII. a Slovdci, s. 277.

O’SHEA, P:c. d.,s.137.

DeLzeLL, Charles E: Pius XII, Italy, and the Outbreak of War. Journal of Contemporary His-
tory, 2, 1967, No 4, s. 140.
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pontifik ucinil velmi dobry dojem.®* Mnozi italsti fasisté tak vérili, Ze jeho
aktivita bude smérovat predev$im do pastora¢ni ¢innosti, nikoliv do mezina-
rodni politiky, takze E. Pacelli ziistane spide divakem nez hercem ve svétovém
déni.®

8 ,,Mirem neni ztraceno nic, zato v§e muze byt ztraceno valkou.“

Neni zcela pravda, Ze Svaty stolec neprojevoval v tézké hoding, tj. béhem
btezna 1939, o situaci v Cesko-Slovensku z4dny zdjem, nebot se zabyval vy-
znamnéj$imi udalostmi. Apostolsky nuncius v Praze Saverio Ritter byl sice
po Mnichovu donucen zemi opustit a uchylit se do Italie, nicméné napjaté
poméry v zemi pozorné sledoval apostolsky nuncius v Berlin¢ Cesare Orse-
nigo (1873-1946), jenz o nich informoval nejvyssi vatikanské kruhy. Cenné
jsou jeho informace obsazené ve dvou zpravach ze dne 15. a 18. brezna 1939.
V prvni zpravé zpravil statniho sekretafe Luigi Maglioneho o skutecnosti,
ze némecké jednotky jiz obsadily Prahu a béhem dne zfejmé obsadi i zby-
tek tzemi a dodal, Ze A. Hitler a jeho ministr zahranic¢i J. von Ribbentrop
(1893-1946) jiz odcestovali na okupované tizemi.* Ve své zpravé z Berlina
datované o tfi pozdéji jej informoval o zptsobech okupace, no¢nim jedna-
ni E. Hachy s A. Hitlerem v Berling, postoji Italie k obsazeni ¢eskych zemi,
reakcich Francie, pomérech na Slovensku, reakcich némeckého obyvatelstva
atd.®

Dne 28. tinora 1939 padl vzdorujici Madrid do rukou Francovych oddilt
a 0 mésic pozdéji skoncila Spanélska obcanska valka. Dramatickym udélos-
tem, jez ptichazely, mohl novy fimsky biskup jen pfihlizet, ne jim zabranit,
ikdyz se nékolikrat pokusil zménit chod déjin a zabranit tak vypuknuti valky.

¢ C1ano, G.: ¢. d., zapis z 18. bezna 1939, s. 53; I Documenti Diplomatici Italiani, ottava serie:

1935-1939, volume XI (1 gennaio-22 maggio), Pignatti Cianovi 2. 3. 1939, Roma 2007, s. 288.
I Documenti Diplomatici Italiani, ottava serie: 1935-1939, volume XI (1 gennaio-22 maggio),
Pignatti Cianovi 2. 3. 1939, Roma 2007, s. 288, resp. Attolico Cianovi 3. 3. 1939, s. 293.

Actes et Documents du Saint Siége relatifs a la Seconde Guerre Mondiale. Ed. Pierre Blet.
Orsenigo Maglionemu, Berlin 15. biezna 1939, Vaticano 1970, s. 98.
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® Nunciovo hodnoceni situace je vécné a presné, coz potvrzuje zavér, ze Svaty stolec byl o nasich
pomérech dobfe informovan. K no¢ni schuzce E. Hicha — A. Hitler C. Orsenigo dodava,
Ze musela byt jisté kratkd, pficemz vychazela z tragického dilematu, pred néjz byl prezident
E. Hacha A. Hitlerem postaven: ,,Bud se ¢esky ndrod da uplné pod ochranu Némecka, nebo
vtrhnu do Prahy!“ Actes et Documents du Saint Siége relatifs a la Seconde Guerre Mondiale.
Ed. Pierre Blet. Orsenigo Maglionemu, Berlin 18. bfezna 1939, Vaticano 1970, s. 99-101;
MACHULA, Jaromir: Vatikdn a Ceskoslovensko (1938—1948). Paméti. Praha 1998, s. 36.

% MONTANELLI, I. - CERVI, M.: ¢. d., s. 214.
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V dubnu 1939 zattocila italska armdda na Albanii. O mésic pozdéji se obé
zemé, Némecko a Italie, spojily v Ocelovém paktu, coz ptekazilo papezovy
vstticné kroky vi¢i obéma zemim pro udrzeni miru. Apostolsky nuncius
v Berliné Cesare Orsenigo navstivil dne 6. kvétna Adolfa Hitlera v Berchtes-
gadenu, aby zde sondoval viidcovu moznou podporu papezovu planu svolani
mirové konference, ale Berlin byl jiz odhodlan bojovat — ostatné napadeni
Polska planoval od dubna 1939. Dne 24. srpna 1939 v sedm hodin vecer
prednesl papez Pius XII. v umirnéné feci ve vatikanském rozhlasu toto po-
korné poselstvi: ,,Mirem neni ztraceno nic, zato vSe muize byt ztraceno vil-
kou.“®

V patek 1. zafi 1939, presné tyden po radiovém poselstvi papeze Pia XII.
o svétovém miru, napadla némecka armada Polsko.® Evropa se ocitla ve val-
ce...

RESUME
ZMENY NA SVATOPETRSKEM STOLCI V PREDVECER DRUHE SVETOVE VALKY

Studie Zmény na svatopetrském stolci v predvecer druhé svétové vilky se
zabyva poslednimi mésici pontifikatu Pia XI. a prvnimi mésici pontifikitu
Pia XII. v souvislosti s dynamickym vyvojem v predvalecné Evropé. Autor
ptiblizuje osobnosti obou pontifikil, jejich duchovni a politické plisobeni.
Vlastnim jadrem préce je obdobi od poloviny tinora do poloviny bfezna 1939,
kdy zemfel Pius XI., konal se pohieb a seslo se nové shromazdéni kardina-
18, jez ze svého stfedu vybralo jeho nastupce, papeze Pia XII. Pius XII. byl
do zna¢né miry pokracovatelem politiky svého predchiidce, odmital vSak jeji
primocarou konfrontaci s totalitnimi rezimy. Jeho zvoleni bylo proto s po-
téSenim pfijato jak v zapadnich zemich, tak i v autoritativnich a totalitnich
statech, zejména v Italii a v Némecku. Papezovy prvni kroky, jez sméfovaly
k apelu na svétovy mir a snazily se burcovat evropské politiky k dohodg¢, vsak
narazily na odpor predeviim Berlina a Rima, ale té7 na pasivitu Londyna ¢
Parize, pripadné i jinych mocnosti v predvecer druhé svétové valky.

Kli¢ova slova: konklave, Ceskoslovensko, Svaty stolec, Pius XI., Pius XII.

7 MACHULA, J.: c. d., s. 38.

% CHENAUX, Philippe: Pius XII. a druhd svétovd vdlka. Salve, 3, 2008, s. 41; HESEMANN, M.: ¢. d.,
s. 193; MARCHIONE, M.: ¢. d., 5. 172.

% GARriBOLDL G. A.: ¢. d., s. 342; KeNT, Peter C.: A Tale of Two Popes, s. 605.
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SUMMARY

THE CHANGES IN THE HoOLY SEE OF SAINT PETER
ON THE EVE OF THE SECOND WORLD WAR

The paper The Changes in the Holy See of Saint Peter on the Eve of the
Second World War deals with last months of the pontificate of Pius XI
(1922-1939) and first months of the pontificate of Pius XII (1939-1958) in
connection with the dynamic development in pre-war Europe. The author
outlines personalities of both pontiffs, their spiritual and political activities.
The core of the work is a period between mid-January and mid-March in
1939, when Pius XI died, the funeral took place and a new convocation of
Cardinals met and selected his successor from their midst, the pope Pius XII.
Pius XII followed politics of his predecessor to a certain extent, however he
rejected its straightforward confrontation with totalitarian regimes. That is
why his election has been accepted with pleasure both in western countries
and authoritative and totalitarian states, primarily in Italy and Germany.
Unfortunately, pope’s first steps, which aimed to the appeal for the world
peace and attempted to provoke European politicians to make an agreement,
met with resistance of primarily Berlin and Rome but also with the passivity
of London and Paris, or possibly another world powers on the eve of the
Second World War.

Key words: conclave, 1939, Czechoslovakia, Holy See, Pius XI, Pius XII
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INFORMOVANOST KOMUNISTICKE VLADY

v CESKOSLOVENSKU O EMIGRANTECH

A EXULANTECH V AUSTRALII V PADESATYCH
A SEDESATYCH LETECH 20. STOLETI

Jana Buresovad
1 Uvod

Ceskoslovenskd vlada vzdy vykazovala jistou podobu zdjmu o osudy svych
obyvatel, ktefi z nejriiznéjsich podnétd odesli do zahrani¢i. Dtivody, vedouci
k rozhodnuti opustit svou vlast, byvaly rizné. V dobé prvni Ceskoslovenské
republiky se k emigraci odvazovali Cesi a daleko vice Slovaci predevsim ze
socialné ekonomickych divoda. Po nastupu komunistické diktatury v unoru
1948 odchazeli do exilu lidé nesouhlasici se spole¢enskopolitickymi poméry
¢i ptimo komunistickou vlddou pronésledovani a postihovani.

V prvni poloviné 20. stoleti v Ceskoslovensku velmi aktivné pracoval
stétni spolek Ceskoslovensky ustav zahrani¢ni (dale jen CUZ), jehoz tikolem
bylo starat se o zahrani¢ni krajany, poskytovat potifebné informace, zpro-
sttedkovéavat kontakty s byvalou vlasti, pfipadné pomahat s repatriaci, coz
se délo hlavné po skonceni druhé svétové valky.! CUZ pracoval i v obdobi
komunistického rezimu v Ceskoslovensku, byl ale pfimo zaclenén pod mini-
sterstvo zahrani¢nich véci. V téchto podminkach ovsem méla ¢innost CUZ
prioritné ideologicko-politicky podtext. Emigranty z doby prvni poloviny
20. stoleti, ktet{ zistali loajdlni i ke komunistické vlddé v Ceskoslovensku,
vyuzivala tato vlada prostfednictvim CUZ jako apologety a propagitory
komunistického rezimu. Exulanty se snazil mit CUZ pod kontrolou, sbirat
o nich riznymi cestami informace, coz nebylo snadné vzhledem k tomu, ze
exulanti s ceskoslovenskymi organy pokud mozno vitbec nekomunikovali.

Do vzdalené Australie odeslo do druhé svétové valky postupné kolem
jednoho tisice Cechtt a Slovéki, do roku 1948 az 2 000, oviem tdaje o pres-
nych ¢islech se v jednotlivych informacnich zdrojich rtizni.> Relativné nizky

! Ceskoslovensky ustav zahrani¢ni (déle jen CUZ) vznikl v roce 1928. Pisemnosti z jeho roz-

sahlé prace jsou ulozeny v Nérodnim archivu (dale jen NA) v Praze jako fond CUZ 1. pro
obdobi do roku 1948, pro obdobi druhé poloviny 20. stoleti existuje fond CUZ II.

Uz v 19. stoleti odchazeli jednotlivci z ¢eskych zemi do Austrélie jako cestovatelé, misionafi,
zlatokopové, apod., ale az do poloviny dvacatych let 20. stoleti se pocitali jen na desitky osob.
V dobé prvni CSR jsou v materidlech CUZ uvadény odhady poctu Cechoslovéki (termin
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pocet emigrantd souvisi nejen se zna¢nou geografickou vzdalenosti a s tim
spojenymi vysokymi naklady na cestu, ale také s postupnym omezovanim
pristéhovalectvi australskou vlddou na prelomu dvacatych a tficatych let, az
bylo zastaveno v disledku svétové hospodarské krize uplné. Ke konci tfica-
tych let s nartistajici potfebou novych, pfedev§im manualnich pracovnich sil
australskd vldada opét povolila pristéhovalectvi do zemé.* V disledku uno-
rového statniho prevratu v Ceskoslovensku odeslo na prelomu étyticatych
a padesitych let do australského exilu 11 000-12 000 Cechti a Slovaki.*

Tato studie se zaméifuje na vztah ceskoslovenskych statnich organii s pr-
vorepublikovymi emigranty, tzv. starousedliky ¢i krajany, a s prvni exilovou
vlnou v Australii.®

uzfvam podle statniho ttvaru Ceskoslovensko) usazenych v Australii ve vysi 400, dale pak 600
osob. Na konci tficatych let po nastupu nacismu odeslo nékolik stovek zidi z Ceskoslovenska
i do Australie. NA, fond CUZ 1, kart. 76, materialy pod nizvem Korespondence CUZ pro
doméci tisk. Viz napt. ¢lanek SOBOTKA, F.: Nasi krajané v Austrdlii. Korespondence CUZ pro
domidci tisk, ¢. 36, 14. 11. 1932. Situa¢ni zprava o krajanech v Australii ze dne 28. 1. 1952
(NA, fond CUZ IL, kart. 72) uvadi pocet Cechoslovaktt v Austrélii v letech 1900-1939
asi 2000. Asi 1200 Zilo v Sydney, o néco méné v Melbourne, zbytek byl roztrousen po celé
zemi. Pfevaznd vétsina byli délnici, skoro z 80% Slovaci. Pracovali za plat a v podminkach
horsich nez Australané. Po druhé svétové valce se situace zlepsila, mnozi si zakoupili vlastni
malé pozemky k obdélavani ¢i k provozovani zZivnosti. Na névrat do vlasti uz nepomysleli.
Pracovnici CUZ odhadli jejich pomér ke komunistickému rezimu v Ceskoslovensku takto:
30 % kladny vztah, 30 % loajalni, 40 % protikomunisticky. Michael CIGLER ve své sociologické
praci Czechs in Australia, Melbourne 1983, s. 48, uvadi k roku 1948 pocet zhruba 1400
Ceskoslovenskych emigrantil. Pro exulanty udava pak presna cisla ziskana od australského
statistického tfadu v Canberfe: v roce 1949 se v Australii usadilo 4167 Cechoslovakd, v roce
1950 pak dalsich 5020. Z dalsiho zdroje, Archivu Ministerstva zahrani¢nich véci (dale jen
MZV) CR Praha, fond Teritoridlni odbory 1945-1968, Australie, kart. 1, material Mimoriadna
politickd zpréva o ¢eskoslovenskej emigrécii ze dne 9. 6. 1955, zasland z generalniho konzulatu
v Sydney na ministerstvo zahrani¢i do Prahy, zname tato ¢isla: v roce 1925 se pfistéhovalo
z Ceskoslovenska do Austrdlie 37 osob, 1927 146 osob, 1928 316 osob, 1939 286 osob,
1940 108 osob, 1947 119 osob, 1948 668 osob. V neuvedenych letech se jednalo o desitky osob.

K ¢eskoslovenské emigraci v Australii v dobé prvni Ceskoslovenské republiky viz BURESOVA,
Jana: Zdroje informaci o Austrdlii v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky. Historica
Olomucensia, 44, Sbornik praci historickych, XXXII., 2013, s. 115-132; Taz: K problematice
Ceskoslovenského vystéhovalectvi do Austrdlie v podminkdch svétové hospoddrské krize
na prelomu dvacdtych a tficatych let 20. stoleti. Moderni déjiny, 2013, ¢. 2, v tisku.

Po srpnu 1968 odesla z Ceskoslovenska do Australie druha vina exulantt v poctu pres 6000
lidi. Na zac¢atku osmdesatych let bylo v materidlech ministerstva zahrani¢i uvadéno ¢islo
zhruba 18 000 Cechti a Slovaki Zijicich v Australii. Archiv MZV CR Praha, fond Australie,
TO-T 1980-1989, kart. 1, inv. ¢. 1, Informace o Australském spolecenstvi ze dne 7. 11. 1980.

Studie je soucasti védeckovyzkumného projektu Cesky exil v Australii a jeho kultura
1948-1989, podpoieného GA CR na léta 2012-2016 pod ¢islem P410/12/1294.
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2 Zpusoby a okolnosti pfichodu pounorovych exulantii do Australie

Az na nepatrné vyjimky pfipluli prvni exulanti® do Australie v nejvétsim
poctu v letech 1949 a 1950 diky akci organizace pro uprchliky (dale jen IRO),
prevazné z uteceneckych taborti v Némecku, Rakousku, pfipadné Itdlie.”
Uz zde museli podepsat zavazek, ze dva roky budou v Australii vykonavat
jakékoliv potrebné prace na kterémkoliv misté, kam budou urceni ufadem
prace. Slo vétinou o stavby silnic, hydroelektrarny, regulaéni préce, zemé-
délstvi. Zeny byly posilény do nemocnic jako posluhovaeky, vyjimeéné jako
osettovatelky, pokojské do hoteli atd. Jen nepatrné ¢ast Cecht uplatnila své
odborné vzdélani. Do uvedenych zaméstnani byli posilani po kratké dobé,
kdy byli po prijezdu drzeni v australskych taborech.® Australské urady pti
zafazovani do pracovnich skupin dbaly na vytvareni pestrych narodnostnich
skupin, aby se docililo co nejrychlejsi asimilace novych pristéhovalctl. Po-
voleni vycestovat do Austrélie platilo do 31. bezna 1951. Pak bylo mozné
vycestovat jen na tzv. Landing permit. Znamenalo to, Ze imigrant musel mit
rucitele, ktery se pisemné zavazal k péc¢i o daného ptistéhovalce po dobu
nejméné jednoho roku. V zavazku bylo zejména uvedeno ubytovani, az pak
byla formdlni zminka o zaméstnani. Podle zprav z tisku v USA byli exulanti
nespokojeni s pracovnimi zavazky, nékdy odmitali pracovat na prikazanych
mistech, dostévali se do konfliktu s australskymi ufady, klesala moralka, rost-
la opilost a zlo¢innost.’

¢V materialech CUZ se pro exulanty po tinoru 1948 uzival vyraz vystéhovalci, ¢asto také
s hanlivym nadechem utecenci, uprchlici. Termin je ovSem vystiZny, nebot tito lidé opravdu
prchali pred nepfiznivymi politickymi poméry ve své rodné zemi.

7 Podle statistiky uverejnéné v chicagském listu Svornost v srpnu 1950 se z celkového poctu
35 000-40 000 uprchlikti z Ceskoslovenska zdrzovalo v dané dobé ve stfedni a zipadni Evropé
asi 20 000 osob. Prostfednictvim IRO se do Austrélie do poloviny roku 1950 vystéhovalo 4259
osob. Z uteceneckych tdborti v zdépadnim Némecku odchézelo nejvice lidi pravé do Austrélie.
Viz NA, fond CUZ I1,, kart. 72, materidl Situa¢ni zpravy, Austrélie, 1951-1967, zprava pro
ptedsednictvo o situaci v Australii ze dne 20. 2. 1951. Podle jiného zdroje viz tyto pocty cesko-
slovenskych exulant do Australie: roku 1949 odeslo 4104 osob, 1950 5034 osob, 1951 odeslo
jen 1063 osob. Do roku 1955 odeslo celkem z Ceskoslovenska, véetné obdobi prvni poloviny
20. stoleti, do Australie 12 957 osob (z toho v pritbéhu uvedeného ¢asu se asi 500 vystéhovalo
a asi 300 zemielo). Archiv MZV CR Praha, fond Teritoridlni odbory 1945-1968, Australie,
kart. 1, material Mimoriadna politicka zprava o ¢eskoslovenskej emigracii ze dne 9. 6. 1955,
zasland z generalniho konzuldtu v Sydney na ministerstvo zahrani¢i do Prahy.

¢ Napt. ve méstech Bathhurst, Cooma, Bonegillo. Archiv MZV CR Praha, fond Teritorialni
odbory 1945-1968, Australie, kart. 1, Pocet uprchliki v Australii a jejich zatazovani, zapis ze
dne 1. 7. 1950.

° NA, fond CUZ IL, kart. 72, Situaéni zprava o krajanech v Austrélii ze dne 28. 1. 1952.
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Zaklad organizovani exulantt byl dan v Melbourne, ve spolku ptivodné
prvorepublikovych emigrantt s nazvem ,Ceskoslovensky klub ve Victorii"
Exulanty v tomto spolku zacali pfijimat za cleny, dostali se brzy i do vedeni
spolku, ov§em néktefi z ptivodnich ¢lentl na protest vystoupili. Vedoucim
této organizace se stal dr. Josef Rypar, ktery dal podnét k vydavani bulletinu
Hlas domova (Zpravy pro Cechy a Slovéky v Australii a na Novém Zélandg),
ve spolupréci s Informaéni sluzbou Rady svobodného Ceskoslovenska. Tato
skupina exulantti byla napojena na kontakty s exulanty v Londyné. Exulanti
v dalSich australskych méstech poté zacali zakladat také své organizace.

O osudy exulantd v Australii se hned od konce ¢tyficatych let zajimala
se snahou o aspon morélni podporu, kdyz uz jina nebyla v dané chvili a da-
nych podminkich mozn4, Rada svobodného Ceskoslovenska (dale jen RSC).
Predev$im na zakladé zprav z jeji socidlni komise je patrny zdjem o podpo-
ru exulanti i v Australii. Dne 17. zai{ 1949 se predsednictvo RSC usneslo,
aby socidlni komise pripravila materidl a navrhy na ustanoveni politickych
a socialnich divérniki v jednotlivych statech, kam odesli ceskoslovensti ob-
¢ané do exilu. RSC podala navrh australské vladé, aby zplnomocnéncem pro
Austriélii ve véci ceskoslovenskych uprchlikii byl dosavadni generalni konzul
Sakh v pozici politického a socialniho déivérnika RSC." Ten se pak opravdu
stal organizatorem ceskych exulantl v Sydney, organizovani Slovaki se ujal
Tokoly.

Piedseda socidlni komise RSC Juraj Slavik posilal predstavitelim po-
stupné vznikajicich spolkil ¢eskoslovenskych exulantti povzbuzujici dopisy
a zadal je o pomoc s podchycovanim vsech exulanti. Komunikoval napt.
s Josefem Ryparem z Melbourne a ocenil vysoce jeho praci kolem vydévani
Hlasu domova. Vyjadfil moralni podporu, ale oteviené priznal, Ze pro aus-
tralsky exil nema penize, nebot povazoval za potrebné v prvé fadé podpotit
exulanty v Evropé.”? Déle napt. zaslal Slavik dopis s uznanim pro exilovou

10 Byl zaloZen v roce 1939, je zndmo jméno mistoptedsedy, kterym byl J. M. Steiner. Tento
spolek, na rozdil od spolku v Sydney, byl tvofen predev$im emigranty ze sttedostavovského
prosttedi a intelektualy, ¢asto zidovského piivodu. Pievazovali v ném Cesi. Slovaci, i kdyz
také byli usazeni v okoli Melbourne, se z diivodu vzdjemné rozdilnych narodnostnich pozic
¢innosti tohoto spolku neucastnili.

Centrum pro ¢eskoslovenska exilova studia pri Katedfe historie FF UP v Olomouci (déle jen
Centrum pro Ceskoslovenska exilové studia), fond Rada svobodného Ceskoslovenska (déle
jen fond RSC), kart. 4, inv. & 1-300, socidlni komise, Zprava predsednictva RSC, Washington
13. 1. 1950.

Centrum pro &eskoslovenskd exilova studia, fond RSC, kart. 4, inv. & 300-799, socialni komi-
se, dopis J. Slavika J. Ryparovi ze dne 20. 2. 1950.

IS
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praci Kvétoslavu Elidsovi, ktery pracoval jako jednatel Ceskoslovenského
klubu v Adelaide v Jizni Australii.'®

O tom, Ze exulantsky proud z Ceskoslovenska byl velmi silny, svédcilo
ito, ze ve dnech 17. a 18. listopadu 1950 se v Melbourne konal sjezd zastupct
tzv. Ceskoslovenskych organizaci na pidé Australie a Nového Zélandu. Ka-
zd4 organizace méla tii delegéty. Bylo vytvoteno Ustiedi ceskoslovenskych
demokratickych organizaci v Australii a na Novém Zéland¢ se sekretaridtem
v Canberfte. Tento organ mél mit funkci mluvéiho demokratickych krajand
pred urady a koordinovat jejich ¢innost. Dal$im tikolem méla byt koordino-
vané spoluprace s Radou Svobodného Ceskoslovenska. Usttedi samo sebe
prezentovalo jako nadstranickou organizaci. Pfedsedou byl zvolen byvaly
poslanec Jindfich Nermut, ktery v dané dobé pobyval v Tasmanii.

Ceskoslovenska vlada méla prostiednictvim CUZ informace o téchto
aktivitach exulantti a dané ustfedi vyhodnocovala jako velmi aktivni.'* Toto
sdruzeni vyvijelo vyznamnou praci na poli socidlnim, predevsim poskytova-
lo prekladatelskou sluzbu, poskytovalo pomoc pfi odchodu z ute¢eneckych
tabord, organizovalo sbirky ve prospéch déti v uprchlickych taborech Valka,
Iba a Babenhausen. Pomahalo i v dal$ich pro Zivot exulantd zasadné dtle-
zitych zalezitostech jako bylo obstaravani ruciteli pro emigraci na tzv. Lan-
ding permit, pomoc pii emigraci rodinnych prislusniki, pomoc pfi ziskavani
licenci pro Zivnosti, obstaravani zaméstnani, rlizné druhy socidlni pomoci,
import nejriznéjstho zbozi apod. Z organiza¢niho hlediska v Ustiedi ces-
koslovenskych demokratickych organizaci byl pracovnikéim CUZ zndm so-
cidlni referent Antonin Zelenka, jedna ze tfi jednatels Marta Liskova, jeden
z dvou tiskovych referentt J. Friedmann a predseda smir¢iho soudu K. Zika.

Hned v prvnim roce pobytu v Australii zacali exulanti prostfednictvim
Ustfedi vyvijet i ¢innost kulturné informaéni. Pofadaly se oslavy vzniku
CSR ve spolupréci s télovychovnou jednotou Sokol v Canberte, zastupci
se Ucastnili vystavy 50 let Commonwealth of Australia. Usttedi se podilelo
na organizaci kurzi anglictiny a zalozeni hudebniho télesa ceskoslovenskych
studentt v Canberte. Déle pracovnici Ustfedi usilovali o potvrzeni uznani
platnosti ceskoslovenskych studijnich dokumentti v Australii. M. Liskova
jednala pfimo se statnim tajemnikem predsednictva australské vlady. V ne-
posledni fadé exulanti organizovali akci darcii krve pro australskou armadu
bojujici v Koreji.

13 Centrum pro ¢eskoslovenska exilova studia, fond RSC, kart. 4., inv. & 800-1499, socialni ko-
mise, dopis J. Slavika K. Eliaovi ze dne 10. 5. 1950.

4 NA, fond CUZ IL, kart. 72, material Situaéni zpravy, Australie, 19511967, zprava pro pred-
sednictvo o situaci v Australii ze dne 20. 2. 1951.



202 Jana Buresovd

CUZ mél na samém pocitku padesatych let i jisté informace o télovy-
chovnych jednotich Sokol, ve vlasti v prvni poloviné 20. stoleti oblibenych
a spolecensky aktivnich spolcich. Dalo se ¢ekat, Ze i tuto podobu Zzivota, jako
mnohé ostatni zvyklosti, spolky a akce, si budou chtit exulanti pfinést s se-
bou do zahrani¢i." Z poctu asi 2000 c¢leni sokolskych jednot v uprchlickych
taborech odeslo do Australie asi 1 000 sokolt.. Prvni télovychovnou jednotu
zalozili dne 20. ledna 1950 v Canberfe. Cvicit méli umoznéno v télocvicné
YMCA. Druha sokolska jednota byla zaloZena v ¢ervnu 1950 v Port Darwin,
kde zilo asi 30 Cechoslovéki. Treti jednota byla zalozena s po¢tem asi 50
¢lent v Sydney a brzy ziskali asi 15 novych ¢lent. V zati 1950 byla zalozena
sokolska jednota v Zapadni Austrdlii v Perthu s poc¢tem 50 ¢lentl. Exulanti
zde ihned vytvorili i vlastni hokejové muzstvo, které v prvnim roce své exi-
stence porazilo mistrovské druzstvo statu Zapadni Australie. Sokol v Perthu
mél i vlastni hudebni odbor. Jesté na konci roku 1950, v listopadu, vznikla
sokolska jednota v Melbourne. CUZ mél informace o piipravnych pracich
na ustaveni sokolskych jednot ve méstech Adelaide, Brisbane, Newcastle
a Bonnegilla.

3 Zdroje a druhy vladnich informaci o emigrantech a exulantech

Relativné obsahlymi pisemnymi prameny z provenience ¢eskoslovenské-
ho statu, jeho vlady a organii jsou materialy vzeslé z ¢innosti Ceskosloven-
ského tstavu zahrani¢niho, generalniho konzulatu v Sydney a emigrantského
Ceskoslovenského krouzku v Sydney. Predstavitelé téchto instituci spolu ofi-
cidlné komunikovali, vzajemné se informovali a v zdjmu spole¢ného cile spo-
lupracovali. Ceskoslovenska komunistickd vlada ziskavala rovnéz informace
o exulantech od své tajné policie, ktera vyuzivala i zdrojua tajnych spolupra-
covniki z fad civilnich obyvatel (tzv. ,,donasec¢u®).'¢

'* Tamtéz. D4 se zobecnit pro exil ve vSech zemich, Ze lidé po svém odchodu z vlasti se délili
do dvou nejzakladnéjsich skupin: ta daleko pocetnéjsi se snazila co nejdrive naudit jazyk a szit
se s mistni spole¢nosti, asimilovat se. Ta druha skupina exulanti se snazila jakoby prenést si
svou vlast do ciziny. Proto se snazili péstovat narodni kulturu, zakladali si spolky, vydava-
li ¢asopisy, hrali divadlo, cetli ¢eské knihy, sledovali ¢eské filmy apod. Organizovali oslavy
znamé z domova. Zistavaly mezi nimi ov§em i nazorové (nabozenské, filozoficko-ideologic-
ké ¢i politické) rozpory, které se brzy ukézaly byt velkou prekazkou pro $irsi sjednocovani
a spolupraci. Obecné plati, Ze mezi exulanty byla naopak typicka nejednotnost, malé ochota
ke vzajemné komunikaci mezi riznymi ndzorovymi proudy, nékdy az nevrazivost.

Prameny tohoto charakteru viz NA, fond CUZ II., Archiv MZV CR Praha, fond Teritorialni
odbory, Australie, Archiv bezpe¢nostnich slozek Praha, fond I. sprava ministerstva vnitra,

>
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Ceskoslovensky tstav zahrani¢ni,”” po tinoru 1948 uz piimo sou¢ast mi-
nisterstva zahrani¢nich véci, ziskdval informace o emigrantech (Caste¢né
i exulantech), mj. komunikaci s konzulaty. Byl vlastné nastrojem komuni-
stické vlady ke sledovani byvalych ¢s. ob¢antl v zahranic¢i. Napt. kazdy rok
vypracovaval CUZ pracovni plén pro krajanské hnuti (pro viechny staty,
kde zili Cesi a Slovéci). Své navrhy pracovnici CUZ konzultovali s pracov-
niky konzuldtu v pfislu§né zemi. V ptipadé Austrdlie z prament zji$tujeme,
7e na samém pocatku padesatych let CUZ v souvislosti s vysokym poctem
prichazejicich exulantli povazoval Australii za dilezité misto pro svou pra-
ci ve smyslu sledovani exulantd a také k hledani vhodné strategie pro svou
politickou propagac¢ni praci. V prvnich pounorovych letech se komunisticka
vlada domnivala, Ze exulanti budou chtit strhnout na svou stranu i prvore-
publikové emigranty, coz, jak zndmo, se jim v jistém poctu ptipadi poda-
filo."® Starousedlici vét$inou zistavali loajalni k ceskoslovenské vladé bez
ohledu na spole¢ensko-politicky rezim. Proto CUZ zvolil taktiku zaméeni
se na emigrantsky Ceskoslovensky krouzek v Sydney a zahjil s jeho predsta-
viteli aktivni komunikaci a pribézné mu poskytoval riizné formy podpory,
predeviim materidl pro kulturni praci.'” CUZ si nechal od zastupitelského
ufadu v Sydney zaslat adresy clenti spolku. Také se snazil zjistit, jak si stoji
Ceskoslovensky krouzek finanéné, zda bude stacit plnit dkoly, které se mu
chystal CUZ ulozit. Pracovnici CUZ dosli na samém pocatku padesatych let
k sebevédomému zavéru, ze emigrantsky spolek v Sydney je schopny tuspésné
propagacni prokomunistické ¢innosti, ze ma dobré pracovniky. Usuzoval tak
mj. i z té informace, Ze ¢lenové krouzku, J. Ttiska a V. Klobusiak se zt¢astnili
jako delegati mirového kongresu v australském svazovém staté Novy Jizni
Wales.® Ovéem nasledujici vjvoj ukazal, ze Ceskoslovensky krouzek v Syd-
ney pres svou loajalitu ke komunistické vladé v Ceskoslovensku nebyl scho-
pen vyraznéjsi ¢i ak¢énéjsi prace. Postupem Casu, vyrazné v $edesatych letech,
se vyjadfoval konzulit v Sydney k ptedstavim CUZ o roli Ceskoslovenského

materidl Svazek ¢. 80439, obdobi let 1957, 1961, 1985, 1987, typ objektu 132, 151, nézev ob-
jektu: ¢eskoslovenska rezidentura a ZU CSSR v Austrélii.

7 Podrobné o jeho vzniku v roce 1928 a piivodni funkci viz NA, inventat CUZ.

3

Ptikladem spojeni emigrantského spolku s exulanty a prevzeti jeho vedeni exilem je spolek
v Melbourne. Ke spolupraci s exulanty se ihned ptipojili i byvali pracovnici generalniho kon-
zulatu v Sydney Sakh, Tokoly a Halla.

°

Viz podrobné BURESOVA, Jana — TRAPL, Milo$: Obraz ¢eskoslovenského emigrantského proko-
munistického spolku ve druhé poloviné 20. stoleti - Ceskoslovensky krouzek v Sydney v Australii.
Acta Historica Universitatis Silesianae Opaviensis, 6, 2013, v tisku.

©
S

NA, fond CUZ 1L, kart. 72, Situaéni zpravy, Australie, 1951-1967, zprava pro predsednictvo
o situaci v Australii ze dne 20. 2. 1951.
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krouzku v propagaci komunistické politiky ¢i k jeji apologetice skepticky.
Konzulat povazoval nékteré z plant prace CUZ za malo redlné a tézko rea-
lizovatelné, napt. uz samotné vypracovani planu prace krajanského krouzku
v Sydney.!

CUZ mél jen velmi omezenou moznost, po ziskdni prvnich informaci
na samém zacatku padesatych let po prichodu hlavni exilové vilny, podrob-
néji sledovat ¢innost exulantskych spolkét Cechii a Slovaki v Australii. Své
tiskoviny tyto spolky do CUZ posilaly nepravidelné, s velkym zpozdénim
a sporadicky. Zpravodaj vydavany Ceskoslovenskym narodnim sdruzenim
v Sydney a Véstnik Sokola v Sydney** dochazely do CUZ opozdéné a ¢asopis
Sdruzeni Slovéki Stit dochazel jen vyjime¢né. I z malého vzorku tiskovin
a zde uvetejnénych lanki pracovnici CUZ vyvodili zavér odpovidajici reali-
té, Ze ¢innost spolki byla provozovana velmi obtizné, oslavy, podniky a schii-
ze napt. Sokola byly malo nav§tévovany, tézko se ziskavali novi funkciondfi.

Ale i pres obtize se ziskavanim informaci o politickych exulantech se po-
kouseli pracovnici ministerstva zahrani¢i (v CUZ ¢i na konzulatu) vyhod-
notit aspon nékteré exilové casopisy. Za vyznamnéjsi povazovali jen Hlas
domova, ktery byl jedinym ti§ténym casopisem, vychazejicim jako ¢trnac-
tidenik. Tézisté jeho obsahu se v $edesatych letech presouvalo na zajimavé
informace z Ceskoslovenska, predeviim z oblasti sportu, kultury a uméni.
Ke komunistické vladé v Ceskoslovensku zaujimal negativni stanovisko, ale
prestal publikovat itoéné protikomunistické ¢lanky. Z Hlasu domova CUZ
ziskdval nékteré informace o exilu v Australii viibec. Ostatni exilové ¢asopi-
sy byly vydavany jen cyklostylem v nédkladech pouze nékolika set vytisku.
CUZ jevil viditelnéjsi zdjem o informace kolem sokolské organizace v Syd-
ney a jejiho Véstniku.” Jeji akce byly rovnéz slabé navstévované, zpravidla

2 NA, fond CUZ 11, kart. 72, material Navrh pracovniho plénu pro krajanské hnuti v roce 1965
- vyjadfeni.

2 Redaktorem byl Fridolin Entecka, mistostarosty Sokola v padesatych letech A. Nypl a B. Mikl,
pokladnik Roman Hosak. Tyto tidaje poskytl pracovnikiim CUZ v roce 1965 funkcionat Ces-
koslovenského krouzku v Sydney Karel Kolsky. CUZ se na tyto adresy rozhodl zasilat ¢asopis
Ceskoslovensky svét. NA, fond CUZ 11, kart. 31.

# Sokolsky Véstnik byl zalozen v kvétnu 1957 a byl pravidelné vydavan. Pusobil, jak uvadel
v zéhlavi, ,v duchu demokracie, naroda, pravdy a nesobectvi®. Dne 14. cervence 1967 vedeni
Sokola usporadalo oslavy 10. vyrodi zaloZeni Véstniku. Spolu s Ceskoslovenskym narodnim
sdruzenim a Ceskoslovenskou obci legiondiskou v exilu (mistoptedsedou byl K. Suldk) se
konaly oslavy 50. vyroci bitvy u Zborova. Probéhla vefejna cvicebni hodina vedend bratrem
Matiikem. Jsou zndma i jména hlavnich funkcionatt Sokola v Sydney v roce 1967: nacelnik
Bohdan Kabriel, starosta V. Haramul, vzdélavatelé Dr. Mikl a L. Kudera, prvni vzdélavatelkou
a soudasné redaktorkou Véstniku byla J. Scottova-Cermdakova, jednatel L. Prokop, poklad-
nik R. Hosék. Sokol v Sydney mél na zac¢atku Sedesatych let asi 180 ¢lenti a snazil se hlavné
ziskévat mladez. Cviceni se provadélo jednou za tyden v télocvi¢né na Fort Street, Girl and
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kolem padesati lidi, jen na plese se schazelo zhruba 200 lidi. Ve druhé polo-
viné Sedesatych let sokolské aktivity ozivly.** Pfispélo k tomu i to, Ze mnozi
z exulantt se dostali do své soukromé (rodinné) dobré hospodarské situa-
ce. CUZ jesté registroval silné protikomunisticky ¢asopis Sdruzeni Cecho-
slovakti v Sydney”® V Adelaide byl registrovan exulantsky Ceskoslovensky
klub, na pocatku roku 1965 se tam ustavila jesté¢ Organizace demokratickych
Cechoslovaki. Ta vystupovala k Ceskoslovensku zdrzenlivé a zaméfovala se
na poraddni kulturnich vecert s ukazkami ceskoslovenské hudby;, literatury
apod. Bylo zji§téno, Ze pfi jejich zabavach nebyl podavan alkohol.* V Bris-
bane existovalo Sdruzeni Cechoslovéki, jehoz predstavitel Pokorny se vy-
déval za piedstavitele viech Cechosloviki v Australii a na Novém Zélandé.
Proti tomuto samozvanému vidcovstvi se ostatni exilové spolky postavily.
Podle dojmt a poznatkii pracovnikit CUZ vyvijela nejvétsi aktivitu exilova
skupina v Melbourne. Méla své ochotnické divadlo a tzv. sobotni $kolu pro
déti. Pisobil zde slovensky farar Strnisko a ¢esky knéz Mika.

Ministerstvo zahrani¢i povazovalo za nejvice antikomunistickou orga-
nizaci (v jeho pisemnych materidlech byl pouzivan termin ,reakéni orga-
nizace®) spolek katolickych slovenskych exulantd, kteti se sdruzovali kolem
¢asopisu Stit.”” Slo o osoby spojené s profasistickym slovenskym $tatem
za druhé svétové vilky. Jejich akce byly také slabé navstévovany, zpravidla
30-50 lidi. O farafi Strniskovi bylo znamo, Ze se zaméfoval na podchyceni co
nejvétsiho poctu Slovaka katolického vyznani. I kdyz spolupracoval s pred-

High School u Harbour Bridge. Na zacatku $edesatych let byla nové zaloZena sokolska or-
ganizace v Geelongu, pravidelné organizovala cviéeni, srazy a zébavy. CUZ mél informace
o ¢innosti sportovniho klubu Slavia v Melbourne (prezidentem byl J. Vilimek, pfedsedou
A. Pavlas, mistopfedsedou F. Kastinek, pokladnikem A. Pieska, ¢estnym ¢lenem byl v roce
1962 zvolen J. Dickson, pracujici s dorostem).Viz NA, fond CUZ 1L, kart. 70, materiél Kra-
janské spolky. Na poc¢atku padesatych let bylo v Australii zaloZeno $est sokolskych jednot. Viz
NA, fond CUZ 1L, kart. 72, material Situa¢ni zpréava o krajanech v Australii ze dne 28. 1. 1952.

N
S

NA, fond CUZ II., material Situaéni zprava o krajanském hnuti v Austrélii za rok 1967.

™
b

5 CUZ mél informaci, Ze zde pusobilo jen nékolik ¢lenti. Vydavali Zpravodaj, ktery mél byt
néhradou za Pacifik, kterému se pred tim léta vénoval redaktor Borin — Lezdk a predstavitel
sokolské organizace Bejéek. NA, fond CUZ I1, kart. 31, dopis CUZ na ministerstvo zahrani¢-
nich véci ze dne 7. 8. 1963.

m
S

zkoumat prostfednictvim védct a umélcd, ktefi byli vysldni z Ceskoslovenska a piisobi-
li v Adelaide. Uvazovali i o vyuziti informacnich zdrojii v podobé levicové orientovanych
australskych osobnosti, uvddéli napt. jméno prof. French. NA, fond CUZ II., mat. 35038/66
Ceskoslovenska emigrace v Australii.

~
N

Stal za nim Ivan Dubravec, redaktorem byl N. G. Cobanov. Stit vychézel od zaf{ 1951. Pfind-
$el ¢lanky ze Slovenska, o slovenském protifasistickém odboji, zpravy ze svéta. Viz NA, fond
CUZ 11, kart. 72, Situaéni zprava o krajanech v Australii ze dne 28. 1. 1952.
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staviteli ¢asopisu Stit, nebyl tam vdéi osobnosti a nespojoval svou cirkevni
¢innost vyslovné s akcemi Stitu.

Ur¢ity vyznam pracovnici ministerstva zahranici prikladali sportovnim
klubtim Praha v Sydney a Slavia v Melbourne. Oba byly ptivodné zalozeny
jako cisté ceskoslovenské emigrantské organizace, ale postupem ¢asu do nich
vstoupili i Australané, ktefi se v Sedesatych letech dostali i do vedeni klu-
bi. Sportovni kluby se prakticky viibec nezabyvaly politickymi aktivitami.
Vedeni klubu Praha mélo v $edesatych letech zdjem na kontaktu s ¢eskoslo-
venskym generalnim konzulatem. Pozitivni postoj v tomto sméru projevoval
zejména piedseda klubu Praha Jan Domabyl,® ktery nékolikrat navétivil Ces-
koslovensko v ramci svych obchodnich cest do Evropy. Na jeho doporuceni
se odvazili navitivit Ceskoslovensko i dalii lidé z ad stfednich vrstev ¢esko-
slovenského exilu v Austrélii. V poloviné $edesatych let ptisobil jako trenér
v klubu Praha Sydney (Prague Sydney) Stefan Gambal a také dva hraci Mo-
raveik a Kvacek, ktet{ byli vysléni z Ceskoslovenska. Pracovnici ministerstva
zahrani¢i si pochvalovali situaci v tomto sportovnim klubu, nebot z exilové
organizace se v jejich ocich stal zékladnou komunistického ptisobeni mezi
sportovci v Sydney. Klub Praha také organizoval zajezd Slovanu Bratislava
do Austrélie a na Novy Zéland. Gambal piilezitostné navitévoval Ceskoslo-
vensky krouzek.

Ministerstvo zahrani¢i vnimalo z pocatku padesatych let celkem pozi-
tivné praci prokomunistického Ceskoslovenského krouzku v Sydney.® Oce-
novalo pravidelné mési¢ni podniky s promitanim ceskoslovenskych filmi
a tanecni zdbavy. Prestoze mél v poloviné Sedesétych let jen 37 ¢lent, na né-
kterych akcich, coz bylo ovSsem vyjimecné, dosahl poctu az 200 Gcastniki.
Zaklad krouzku tvofili prvorepublikovi emigranti, ktefi v Sydney pracovali
hlavné jako pristavni délnici ¢i femeslnici v ndamezdnim pracovnim poméru.
Podle CUZ nemél viak krouzek dalsi vyraznéjsi perspektivu rozvoje. Vékovy
pramér cleni totiz presahoval Sedesat let. Déti ¢lent krouzku nemluvili az
na vyjimky cesky a neméli o praci v krouzku zdjem. Oviem dél CUZ pocital
s moznym vyuzivanim tohoto spolku pro své cile v Australii.

Ze zjisténé skute¢nosti o stavu exilu v Australii pracovnici CUZ pak po-
stupné, az v Sedesatych letech, vyvodili pro sebe zavér, ze by pripadné bylo

2

2

Domabyl byl do jisté miry rozporuplnou osobnosti. Komunikoval s organy komunistického
Ceskoslovenska, v fadé ptipadii oviem pomohl, i finanéné, politickym exulantim. V Sydney
mj. provozoval obchody s pornografii a vydaval pornografické publikace. Viz Archiv bezpe¢-
nostnich slozek, fond I. sprava ministerstva vnitra, materidl: Svazek ¢. 80439, typ objektu 132,
151, nazev objektu ceskoslovensk rezidentura a ZU CSSR v Australii, zasilka ¢&. 4, Sydney,
18.4.1977.

Viz podrobné BURESOVA, J. - TRAPL, M.: . d.

©
3
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mozné zna¢nou ¢ast exulantii ovlivnit svym materidlem za predpokladu, ze
by prokomunisticky Ceskoslovensky krouzek v Sydney byl schopen opatfit
adresar loajalnich clent exulantskych spolkd, kterym by bylo mozno zasilat
oficidlni ¢asopis pro krajany na celém svété Ceskoslovensky svét. CUZ dostal
od ministerstva zahrani¢i kol ptisobit na Ceskoslovensky krouzek v Sydney
tak, aby vydaval, i jen velmi skromné, sviij tisk a posilal ho i exulantiim.* Pti
tomto zameéru citili, Ze by byla potfebna spoluprace i zastupitelského uradu.
Ministerstvo zahrani¢i se snazilo ptisobit na stale $irs$i okruh byvalych ¢esko-
slovenskych obc¢ant, hlavné také na tu ¢ast pounorové emigrace, ktera se ne-
jevila byt v ptikrém odporu vii¢i komunistickému rezimu v Ceskoslovensku.
Ovsem vysledny efekt byl slaby. Ceskoslovensky krouzek kromé &yt cisel
svého informac¢niho bulletinu Krajan na pfelomu padesatych a $edesatych let
nic dal$iho uz nevydaval, i kdyz se ob¢as v pribéhu Sedesatych let toto téma
v diskusich oteviralo.*

Vzhledem k jasné vnimanym, slabym a omezenym moznostem Cesko-
slovenského krouzku ovlivnit, natoz ziskat ke spolupraci potinorové exulan-
ty, byla v Sedesatych letech vkladana ze strany c¢eskoslovenské komunistické
vlady nadéje do jiz existujicich organizaci neutralniho charakteru, predev$im
v oblasti kultury, védy a sportu, které umoznovaly svou jistou neutralnosti
ptsobit na pomérné $iroky okruh lidi. Ceskoslovenské vlddé bylo jasné, ze
primé politické ptlisobeni na exulanty by mélo negativni dusledky. Tyto kul-
turni aktivity mély také plisobit proti relativné tvrdé podobé australského
antikomunismu a vyhrocenym ceskoslovenskym politickym exulantéim.

Ministerstvo zahrani¢i v poloviné $edesatych let (tedy nedlouho pred pri-
chodem dalsi velké viny exulantii) vnimalo, Ze postupem casu doslo k jisté
diferenciaci uvnitt ¢eskoslovenské emigrace a ke zméné charakteru zna¢né
casti ceskoslovenskych vystéhovalct. Vysledkem tohoto procesu bylo jednak
organizacni oslabovani a zuzovani zékladny vylozené antikomunistickych
exulantd, déle s vyraznou asimilaci v australskych pomérech se mnozi emi-
granti zacali ke komunistickému Ceskoslovensku stavét neutralné. Soucas-
né byla u mnohych vystéhovalcti pocitovana narodni soundlezitost, potieba

%0 CUZ dostaval od vedeni ministerstva zahrani¢i na kazdy rok tkoly pro svou praci ve véci
plisobeni na krajany v zahraniéi, rozpracované vzdy do nékolika bod. Napt. NA, fond CUZ
IL, kart. 72, material Situaéni zpravy o krajanech, Ukoly CUZ smérem k Australii (v péti
bodech, datovano 29. 9. 1965), Hlavni zasady prace mezi krajany v roce 1965 (v osmi bodech,
datovano 20. 9. 1965).

Naprstkovo muzeum Praha, knihovna, ¢asopis Krajan Sydney, Informaé¢ni bulletin Ces-
koslovenského krouzku v Sydney, ¢. 1, janudr 1958, ¢. 2, jal 1958, ¢&. 3, februar 1960, ¢. 1,
januar 1962. Hlavicka ¢asopisu byla psana slovensky, ¢lanky cesky a slovensky. Casopis redi-
goval Vlado Klobusiak.

w
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vztahd s rodnou zemi apod. Tento proces nebyl vniman jako piimocary,
byl ovliviiovan dspéchy i neuspéchy Ceskoslovenska, vyvojem mezinarod-
ni situace i vyvojem situace v samotné Australii. Ministerstvo zahranici si
ke konci Sedesatych let davalo nadéji na dalsi vyvoj ve sviij prospéch, tedy
ve smyslu zvySovani sympatii u vSech typti emigrantii ke komunistickému
Ceskoslovensku.

Jako sviij ukol vnimalo ministerstvo usili podporovat diferenciaéni pro-
ces mezi emigranty a ziskavat sympatizanty. Za ndpomocné povazovalo ge-
neralni konzulat v Sydney. Mél moznost ptsobit na emigranty v souvislosti
s navstévami ceskoslovenskych obcanti u emigrantt v Australii, pii vyfizova-
ni zédosti o povoleni névitévy do Ceskoslovenska, zadosti o rizné doklady
a pfi jednanich konzularniho charakteru. Ministerstvo zahrani¢i vkladalo
nadéji do vyuzivani besed emigrantii o poznatcich Zivota v Ceskoslovensku
pfi svych navstévach v rodné vlasti jako nastroje pro ziskavani krajant, ktefi
byli ¢leny exulantskych spolkdl. Rovnéz se snazilo ziskat touto cestou mladsi
generaci, kterd se rekrutovala uZ z rodin potnorové emigrace. CUZ organi-
zoval i v ostatnich statech pro loajalni ceskoslovenské emigranty tzv. studij-
ni pobyty v CSSR pro krajanské pracovniky. Tento deseti az dvanactidenni
pobyt v Ceskoslovensku byl vyplnén ukazkami, v dobrém svétle a tispés-
ném podani, ze Zivota v komunistickém Ceskoslovensku. Organizovaly se
navstévy tovaren, jednotnych zemédélskych druzstev, kulturnich pamatek,
besedy na pracovisti CUZ v Praze o problémech krajanského Zivota. Na takto
organizovanych zajezdech se potkévali v Ceskoslovensku krajané z rtiznych
zemi a tim byla zprostfedkovana prilezitost navdzat osobni kontakty mezi
krajany navzajem, dévala se tim moznost k vyméné nazort o krajanské praci
vitbec. CUZ pro vybraného tiéastnika z Australie zaplatil pobyt v Ceskoslo-
vensku vcetné stravovani a ubytovani, dopravu po republice, ale v Zadném
pripadé, jak bylo pti piipravé téchto akci oznamovano na konzulat, nemél
prostiedky k zaplaceni cesty z Austrélie do Ceskoslovenska. Bylo navrzeno,
ze delegat miize pred studijnim zajezdem ¢i po ném navstivit své pribuzné ¢i
pobyt v zemi jako turista. Delegat musel byt v Praze v nejpozdéj$im urceném
¢ase.” Generalni konzulat v Sydney mél byt napomocen vybrat delegata, kte-
ry by byl po navratu zpét do Australie schopen pracovat v krajanském hnuti
a usporadat nékolik prednasek ¢i besed o zivoté v Ceskoslovensku v apolo-
getickém duchu. Konzulatu bylo z ministerstva zahranici zdiraznovano, ze

32 Napt. v roce 1966 nejpozdéji k datu 18. 7. a toho dne se ptihlasit na CUZ v Praze k podrob-
nym informacim o studijnim pobytu v CSSR. K zijezdu nebylo mozno se ptipojit pozdéji,
argumentovalo se potfebou zajistit pfedem ubytovani, povoleni k navstévé tovaren, priivodce
apod. NA, fond CUZ IL, kart. 72, Situaéni zpravy - Australie, materidl CUZ uréeny pro gene-
rélni konzulat v Sydney z roku 1966.
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ma ,dobte vybrat delegata, nebot CUZ chce velmi tGi¢elné vyuzit vynalo-
zené prostfedky. Kdyby se nepodatilo konzuldtu najit vhodnou osobu, mél
do uréeného data podat do CUZ zpravu, aby se volné misto mohlo nabid-
nout dal§imu krajanskému spolku v jiné zemi. Vybér delegata byl provadén
ve spolupraci a po dohodé s predsedou krajanského spolku, tedy s Cesko-
slovenskym krouzkem v Sydney, ktery byl o akci rovnéz informovan. Takto
pripravované besedy se v jistém poctu v Sydney uskutec¢nily, ¢i se o nich psalo
v Casopisech, jak je zmiflovano na jiném misté, ale prilisny efekt pro ces-
koslovenskou vladu nepfinesly. Samozfejmosti pro postup komunistickych
rezimu bylo provéfovani zahrani¢nich delegatd s politickym aspektem a to
pii vsech prilezitostech jejich navstév.”

Jako setrvaly a dlouhodoby tkol bylo v materidlech CUZ ptipominédno
systematické plisobeni na ¢leny zvlasté slovenskych tzv. reakénich krouzki.
Pozornost méla byt vénovana pripravé Sletu amerického sokola v roce 1965
v USA. Byla v této souvislosti vyslovovana tézko splnitelnd, az smésna snaha
»paralyzovat vliv amerického sokola na ¢leny sokolskych jednot v Sydney***
Ministerstvo uvazovalo o vice typech moznosti ptisobeni na emigranty s ci-
lem je ziskat. Napt. u vystéhovalci piisobicich na vysokych $kolach pticha-
zelo v tGvahu zprostfedkovani vymeény védeckych a kulturnich publikaci,
literatury apod. Jako dal$i vhodnou formu povazovali na ministerstvu udrzo-
vani styku s ptivodné exilovymi organizacemi, které se preorientovaly ¢asem
napt. na sportovni ¢i kulturni sdruzeni. Komunistické Ceskoslovensko chtélo
ministerstvo zahranici propagovat i prostfednictvim sportu a kultury. Jako
dil¢i uspéch byl vniman kontakt Ceskoslovenského svazu télesné vychovy
se sportovnim klubem Praha v Sydney. Cilem bylo mit podobny vztah i se
Slavii v Melbourne a se Sokolem v Sydney, coz se ale nepodatilo. I zde, zvlasté
v Sokole, byli jednotlivci, ktefi zastavali nazor, ze télovychovné organizace by
se mély oprostit od politickych, tj. protikomunistickych akei.

3 Napt. NA, fond CUZ I1, kart. 76, material U¢ast krajanti na celostatnich spartakiadach, II.
celostatni spartakiada ve dnech 30. 6.-4. 7. 1960, hodnoceni Kolského (byli s manzelkou je-
dinymi Gcastniky z Austrélie, je zmifiovan i na jiném misté textu, aktivni funkcionat Cesko-
slovenského krouzku v Sydney): ,,O politické vyspélosti Kolského a manzelky netfeba zvlasté
hovofit, je beze sporu, Ze svym vystupovanim vzdy usméfoval diskusi, jejich vystoupeni byla
vzdy kladna a hodnotna. Je spravné, ze Kolsky, i kdyZ nebyl jmenovén oficidlnim delegatem
(tou byla manzelka Kolskd, pozn. autorky) byl do skupiny zarazen, nebot ziskané zkusenosti
plné vyuzije pfi navratu do Austrélie. Jeho vyuZiti pro nase obc¢any v diskusich bylo vidy
velkym piinosem. Své poznatky vyuziva pro psani ¢lanki v Ceskoslovenském svété a pro roz-
hlasové reportaze.”

w
®

NA, fond CUZ 11, kart. 72, material Situa¢ni zpravy — Australie, Hlavni zdsady pro praci mezi
krajany v roce 1965.
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V tkolech CUZ pro préci s krajany v Austrélii najdeme i uvahu o pre-
zkoumdni perspektivnich moznosti navratu nékterych starousedliki zpét
do Ceskoslovenska. Podle nézoru pracovnikt konzulatu by mohli mit nékte-
i emigranti zdjem stravit zbytek Zivota v rodné zemi a Zit tam z finan¢nich
uspor nadetfenych v Australii. Tyto vlddni Gvahy mély i $irs$i rozmér. Byl vy-
sloven ndzor, e toto feseni by ptineslo do Ceskoslovenska devizy a reemig-
ranti by méli i obecnéjsi pozitivni efekt pro stat.®

Ceskoslovenskd komunistickd vlida uvazovala v poloviné Sedesétych let
o zaloZeni organizace pro rozvoj kulturnich styki CSR a Austrdlie s cilem
vétsiho propagacniho ptlisobeni na australskou vefejnost.’ Predstavovala si,
ze do jeji ¢innosti by se vedle australskych vefejnych ¢initelt mohli zapojit
i neutralné smyslejici ceskoslovensti exulanti. Redlnost napadu hodlala kon-
zultovat s pracovniky konzulatu v Sydney a také s predstaviteli Komunistické
strany Austrélie. V pisemnostech se objevoval zamysleny nazev napt. Spole¢-
nost australsko-¢eskoslovenského pratelstvi.””

I pro $irsi ceskoslovenskou vetejnost piindsely jisty druh informaci o ak-
tivitach Cechoslovakit v Australii rovné? &asopisy vydévané CUZ, napt.
Ceskoslovensky svét (vychdzel v letech 1946-1949)% a Krajansky kalend4f
(1955-1973). V Australii uz ve tficatych letech 20. stoleti byla patrna snaha
Realizovana byla za druhé svétové valky v podobé Australského vseslovan-
ského vyboru, ktery vydaval slovansky casopis v angli¢tiné The Australian
Slavonic Review. Jeho obsah byl rozdélen podle jednotlivych slovanskych
statdl a o kazdém z nich byl pfinaSen bohaty informacni material. Tésné
po druhé svétové valce, v roce 1946, byl predsedou Australského vseslovan-
ského vyboru ptedseda Ceskoslovenského krouzku v Sydney Ladislav Plny,
soucasné vydavatel ¢asopisu Cesky krajan.*® Informace o australskych kra-
janech prinasel Krajansky kalenddt, ale jeho prioritnim tikolem bylo spise
slouzit ¢eskoslovenské emigraci k relativné podrobnému informovéni o zi-
voté v byvalé vlasti. Byly v ném publikovany podrobné informace ze Zivo-

% NA, fond CUZ 11, kart. 72, materiél Situaéni zpravy o krajanech - Australie, Ukoly CUZ
smérem k Australii.

w
&

NA, fond CUZ I1., kart. 72, material Situa¢ni zpravy — Australie, Hlavni zdsady pro praci mezi
krajany v roce 1965.

®
4

Ovsem k realizaci doslo az pozdéji, v poloviné sedmdesatych let, v podobé Spole¢nosti prétel
Australie - CSSR se sidlem v Melbourne. Archiv MZV Praha, fond Teritorialni odbory - T -
1975-1979, Austrélie, Novy Zéland, kart. 1, inv. ¢. 8.

NA, fond CUZ IL, kart. 83, evidenéni kniha o zasilani ¢asopisu Ceskoslovensky svét krajantim
(podle stati, pocet vytiskl, do Australie byla zasildna vzdy 1-2 ¢isla).

NA, fond CUZ 1L, kart. 161, Ceskoslovensky svét, rok 1946, ¢. 4, 25. 12. 1946, s. 3.

w
&
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ta v Ceskoslovensku v oblasti kultury, historie, ptindsel ukazky z literarni
tvorby, anekdoty, fotografie pamatek, informoval o novych stavbach, obyt-
nych domech, moznostech rekreace apod. Cil a smysl tohoto periodika tkvél
v pozitivnim zobrazovani nové, tj. komunistické Ceskoslovenské republiky
a jeji apologetice.* Do Krajanského kalendare nékolikrat prispéli funkcio-
néti prokomunistického spolku Ceskoslovensky krouzek v Sydney. Autofi
zde vyjmenovavali organizované krajanské akce a pozitivné se vyjadrovali
ke komunistickému Ceskoslovensku. Z jinych zpréav, napt. z dopisti emigran-
tt zasilanych pfimo predstavitelim CUZ v Praze, vime, ze spolkové prace
tohoto spolku byla slaba, zajem o akce velmi maly a nav§tévnost zna¢né vazla
s vyjimkou tanec¢nich zabav s obcerstvenim. Redakce Krajanského kalendare
autorské podklady upravovala do pozitivné-budovatelského ducha.*' Auto-
fi prispévka v Krajanském kalendafi vzpominali ve velmi pfiznivém duchu
rovnéz na své navitévy v Ceskoslovensku, které byly prosttednictvim CUZ
organizovany. Zvlasté byly vyzdvihovany akce pofadané ceskoslovenskou
vlddou, pti nichz se v Ceskoslovensku setkévali krajané z celého svéta. Akci
tohoto druhu byly pfedevsim spartakiady.” Pfedev$im byly vzpominany
II. spartakiada v roce 1960 a III. spartakiada v roce 1965, na niz se do Prahy
sjelo pres 6000 krajanti. Vzdy se ptipominalo i vyroci osvobozeni Ceskoslo-
venska od fadismu. Redakéni zasahy do zprav vidime hlavné ve frazovitych
formulacich o tom, Ze ,,...vSe toto setkdvani pomuze miru ve svété.“** Va-
bec obecné fraze komunistickych vlad o ,,ziskéavani krajant pro aktivni acast
v pokrokovém a mirovém hnuti na zakladé vysvétlovani soucasné zahrani¢ni
politiky CSSR“ se prolinaji viemi propaga¢nimi materialy.

Cestou generdlntho konzuldtu v Sydney** a ministerstva zahrani¢nich
véci se vldda informovala o politické spolehlivosti ¢eskoslovenskych emi-

4

S

NA, fond CUZ IL, kart. 161, Krajansky kalend4t 1955-1973.

NA, fond CUZ 1L, kart. 161, Krajansky kalendar 1964, s. 17. Zde ¢lanek Jima Kolského Néco
o krajanském hnuti v Austrdlii. Jim Kolsky je znam jako Casty dopisovatel do CUZ vedle
hlavni dopisovatelky Anny Baumrukové. K ¢innosti Ceskoslovenského krouzku v Sydney viz
samostatny ¢lanek BURESOVA, J. - TRAPL, M.: c. d.
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Napt. pii piilezitosti II. spartakiady se v ¢ervnu 1960 v Néprstkové muzeu v Praze konala
vystava Nasi krajané, z d&jin ¢eského a slovenského vystéhovalectvi. NA, fond CUZ IL, kart.
76, material Ucast krajanti na celostatnich spartakidd4ch.

NA, fond CUZ IL, kart. 161, Krajansky kalendat 1966, s. 88-90, ¢lanek Emigrantské vzpo-
minky, autor J. Kolsky. Zde nalezneme i fotografie ticastniki vecere k 20. vyro¢i Slovenského
nérodniho povstdni v Sydney a fotografii ¢lenti Ceskoslovenského krouzku v Sydney na vyleté
v roce 1964.

* Funkci konzula zastavali: do roku 1954 Kavka, od roku 1954 Jandik. Tohoto konzula jed-
natelka a ¢asta dopisovatelka do CUZ Anna Baumrukova chvélila za to, Ze navstévuje akce
Ceskoslovenského krouzku a podporuje jej. Napt. NA, fond CUZ IL, kart. 31, dopis Baumru-
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grantll i v pfipadé obchodnich zajmi. Napf. v roce 1951 se touto cestou
snazila informovat obchodni spole¢nost Darex, kterd usilovala o zalozeni
agentury v Australii. Byla v pisemném styku s Ernestem Svato$em z Mel-
bourne. Ministerstvo zahrani¢i Zadalo konzulat o provéfeni loajality Svatose
a také o pripadné vytipovani nékoho z prokomunisticky orientovanych ¢lent
Ceskoslovenského krouzku v Sydney. Ministerstvo zahrani¢i upozoriiovalo
konzulét i na praktickou stranku véci ve prospéch krajanu: jednak by si né-
kolik lidi praci jako zastupitelé Darexu v Austrélii vydélalo penize a jednak
by ziskali touto cestou i prostfedky na spolkovou praci.*

Prostfednictvim generalniho konzulatu byla pro potfeby napft. i minis-
terstva zahrani¢niho obchodu provérovana politickd spolehlivost rodinnych
ptislusnika nékterych predstaviteld pramyslovych ¢ obchodnich firem
v Australii. Jako priklad se jednalo o manzelku zéstupce firmy Koh-i-noor
Vostrého v Australii. Vostra zastévala funkci predsedkyné Ceskosloven-
ského klubu v Melbourne, kde s manzelem zili. Dévala v klubu prostor ¢s.
exulantim po roce 1948 a nechala je na ¢lenskych schiizich projevovat pro-
tikomunistické nézory. Situace se vyvinula tak, Ze pivodni ¢lenové, nesou-
hlasici s protikomunistickymi nazory exulantii, nakonec z klubu odesli, a ten
postupné prebirali exulanti. Na zakladé daného vyvoje ¢s. konzulat v Mel-
bourne prerusil s klubem kontakty. Pani Vostra v zdjmu pracovni pozice
manzela zmirnila podporu pfislusnikim exilu.*

Brzy po unoru 1948 mohl generalni konzulat posilat stfipky informaci
na Ministerstvo zahrani¢i v Praze o formovani spolkové ¢innosti prvnich
exulantt. Uz na pocatku roku 1950 zaregistroval organizovani exulantského
spolku v ¢ele s byvalymi pracovniky konzulatu Sakhem, Tokolym a Hallou.*”

Generalni konzulat poslal v roce 1952 do Ceskoslovenska zpravu, Ze exu-
lanti v Australii a na Novém Zélandé vydavaji ¢esky psany Casopis Pacifik.
Z ministerstva zahranic¢i dostali pracovnici konzulatu pokyn zjistit vydava-
telstvi a redakei a zaslat do CSR jedno ¢islo pro informaci. Dile méli zjistit,
zda kromé zasflaného slovenského Stitu vychazeji néjaké dalsi asopisy.*
Ministerstvo zahrani¢nich véci si piilezitostné prosttednictvim CUZ z ge-

kové do CUZ ze dne 17. 7. 1954. V Sedesétych letech byli generalnimi konzuly v Sydney Karel
Franc a Vlastimil Kraus.

5 Archiv MZV CR, fond Teritorialni odbory 1945-1968, kart. 1, Véc Darex v Australii.

Ke spolku v Melbourne viz také vyse v textu. Archiv MZV CR, fond Teritorialni odbory
1945-1968, kart.1, Zastupce Koh-i-nooru p. Vostry v Australii.

Archiv MZV CR, fond Teritorialn{ odbory 1945-1968, kart. 1, SdruZeni krajanii v Sydney.

Archiv MZV CR, fond Teritoridlni odbory 1945-1968, kart. 1, Casopis ceskoslovenskych
uprchlika v Australii.
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neralniho konzulatu v Sydney vyzadalo zpravu s informacemi o ¢innosti po-
unorového exilu v Australii.*

CUZ zasilal krajantim do jednotlivych zemi riizné tiskoviny, hlavné knihy
a upominkové predméty.*® Podle informaci CUZ na rozdil od jinych sttt
v Austrélii nebyly pro déti ¢eské a slovenské §koly.

4 Protesty exulant v Australii proti komunistické vladé
v Ceskoslovensku

V pribéhu druhé poloviny 20. stoleti se situace v ¢eskoslovenském exilu
proménovala. Predevsim byla situace jind v padesatych letech, ménila se v $e-
desatych letech, a naprosto nova situace pak nastala s druhou vlnou exulantt
s poc¢atkem sedmdesatych let.

Potinorovi exulanti pfisli do Australie hlavné v obdobi let 1950-1953
v poctu témét 12 000 osob. V pocateénim obdobi tito Cesi a Slovaci pova-
zovali sviij pobyt v Australii za docasny a vérili ve zvrat politického vyvoje
v Ceskoslovensku a v ndvrat demokracie. Tehdy pocitali s navratem do Ces-
koslovenska jako vyznamné osoby ,zahrani¢niho odboje. Z téchto pozic
pak vyvijeli po fadu let, zvlasté v padesatych letech, aktivni spolkovou proti-
komunistickou ¢innost. Pounorovi exulanti zalozili fadu spolki a organiza-
ci, ale v této cinnosti postupovali roztfidténé. Tak jako mezi exulanty jinde
ve svété, i v Austrdlii byla patrna v rtizné mife a podobé projevovand ne-
vrazivost mezi ptislusniky rtiznych spolkd, i kdyz bychom ocekavali naopak
jednotu a spolupraci v Gsili o spole¢nou véc - boj proti komunismu a navrat
demokracie do vlasti. Zvlasté vyrazn byla nevraZivost mezi Cechy a Slovéky

“ NA, fond CUZ I, kart. 72, material Situa¢ni zpravy — Australie, Informace o ¢innosti po-
unorové emigrace v Australii. Napf. zprava z roku 1967 byla formulovéna takto: ,, Pro lepsi
vyuziti moznosti propagace CSSR mezi krajany v Australii pottebuje CUZ znat poméry, roz-
pory a hlavné diferenciaci na skupiny v fadich podnorové emigrace z CSSR Zijici v Austrélii.
V souvislosti s tim vas zddame o sdéleni vaseho nazoru na moznosti propaga¢niho pronikani
do jednotlivych skupin, pfipadné oznaceni jednotlivych osob, které by bylo mozno ziskat pro
jistou spolupraci. Hodné by nasi praci prospélo, kdybychom obdrzeli seznam krajani, ktefi
v roce 1967 navitivi Ceskoslovensko s oznaenim, které by bylo mozno v Praze i jinde kon-
taktovat. Véfime, Ze tuto vyzadanou informaci sdélite co nejdiive.”

@
3

NA, fond CUZ 11, kart. 81, material Tiskova propagace, Seznam vyexpedovanych knih a ji-
nych predmétti do zahranici za rok 1961. Do Australie bylo odeslano 37 knih, 55 gramofo-
novych desek, 66 kniznich a 30 nasténnych kalendart, 94 brozur, fotografie, magnetofonové
pésky, 3 hedvabné 3atky, vaza, panenka a vystavka o Ceskoslovensku v celkové sumé 4332 ko-
run v dobové méné. Z materialu plyne srovnani, Ze daleko vice propaga¢niho materialu ode-
$§lo do Argentiny, Francie, Belgie. Méné propagacniho materidlu nez do Austrilie odeslo
do Brazilie, Bulharska a Rumunska.
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v australském exilu. Slovaci se snazili spolu narodnostné vyraznéji spojovat,
nez by po narodnostni linii usilovali o totéz Cesi, coz je logickym pokracova-
nim nékterych ndrodné politickych tendenci uz z dob prvni Ceskoslovenské
republiky. Pokusy o vytvoreni centrdlniho vedeni vSech exilovych organizaci
v Australii, po nadéjné vyhlizejicim zacitku na prelomu ctyficatych a pade-
satych let, se nikdy nesetkaly s Gspéchem.”!

S odstupem c¢asu pomalu mizely v exilu iluze o moznosti zvratu politic-
kého vyvoje v komunistickém Ceskoslovensku a v dtisledku toho ochabovala
i aktivita exilovych spolktl. K urcitému oziveni doslo v roce 1956 zejména
v souvislosti s vyraznymi projevy lidového odporu proti komunistickému
rezimu v Madarsku. Mezi krajany v Australii vzbudily pochopitelny zajem
olympijské hry v Melbourne v prosinci 1956, které se konaly nedlouho
po potlaceni lidového protikomunistického povstani v Madarsku. Nékte-
fi Ceskoslovensti exulanti se pridali k protikomunistickym akcim Madart.
Vsichni krajané v Australii méli tendenci se s ceskoslovenskymi olympioniky
setkat. Obavy komunistické vlady z vlivu exulantd jisté prispély k tomu, ze
olympionici, i pfes pfipravované slavnostni setkdni s krajany, byli z Australie
predcasné odvezeni sovétskou lodi.

Na pfelomu padesatych a Sedesitych let protikomunisticka aktivita
ve spolcich utichla a naprostd vétsina exulantd zacala povazovat Australii
za svijj novy definitivni domov. Zacali se starat pfedev$im o své Zivotni za-
jmy, pfedevsim o zajisténi své existence, o praci a bydleni. V této souvislosti
s pocatkem Sedesatych let déle poklesl, u mnohych i zmizel, zdjem o ¢len-
stvi a praci v exilovych spolcich. Pfekazkou bylo pro mnohé exulanty i to, Ze
funkcionati soustavné vyzadovali od ¢lent finan¢ni i jinou materialni pod-
poru na spolkovou praci.*

V $edesatych letech vyhodnocovali pracovnici CUZ situaci v austral-
ském exilu jako klidnou. Pres 80 % exulant do 10-15 let splynulo s austral-
skym prostfedim, zajimali se jen o své existencni problémy a distancovali se
od nepritelskych aktivit vii¢i ceskoslovenské komunistické vlddé. A¢ neradi,
povazovali komunisticky rezim v Ceskoslovensku za stabilizovany a smifili
se s tim, Ze se situace nedd zménit. Pfi setkdni s pracovniky konzulatu ¢i
s Cechoslovaky, ktefi sluzebné ¢i soukromé navitivili Australii, komuniko-

5

Ceskoslovenské vladni tfady prostfednictvim konzuldtu v Sydney a spolku Ceskoslovensky
ustav zahrani¢ni a s vyuzitim vyzvédnych sluzeb ziskavaly postupné informace o situaci a ak-
tivitdch exilovych organizaci. Viz NA, fond CUZ IL., kart. 72, material 35038/66 Ceskosloven-
skd emigrace v Australii.

NA, fond CUZ 11, kart. 72, material 35038/66 Ceskoslovenska emigrace v Australii. Uvedeny
materidl z provenience CUZ pise i o ,,nevalnych morélnich kvalitach fady samozvanych pred-
staviteltl jednotlivych spolki a organizaci®
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vali slu§né a pres rozdilnost politickych nazora byli ochotni o situaci v Ces-
koslovensku vécné diskutovat. Pracovnici CUZ tyto exulanty v dané dobé
hodnotili tak, Ze nemaji neptatelsky postoj k Ceskoslovensku, oviem nejsou
ani prateli komunistického rezimu. Pounorovi exulanti v obdobi $edesatych
let se ve své vétsiné distancovali od akci s vylozené protikomunistickym as-
pektem, ale distancovali se i od politickych akci na podporu komunistické-
ho Ceskoslovenska, oviem v souladu se svymi osobnimi zajmy byli ochotni
k navstévé ¢i tcasti na rtiznych nepolitickych akcich, jako byla napft. vystou-
peni ceskoslovenskych hudebniki, divadel, sportovct. Méli o tyto akce za-
jem, protoze prichazely z jejich byvalého domova.

Oteviené nepratelsky postoj viici Ceskoslovensku zaujimalo podle od-
hadu CUZ asi 10% exulantii v Australii a z nich jen mensi ¢ast ztstavala
vytrvale v protikomunistické aktivité. Ceskoslovensky tstav zahrani¢ni se
s ptimymi projevy odporu vii¢i komunistickému rezimu v Ceskoslovensku
setkdval napt. i formou korespondence.”® Ovs$em ani tito exulanti nejevili pti-
1i$ velkou ochotu podporovat exulantské spolky.

Dale CUZ vyhodnotil, e asi 3-4% potinorové emigrace zachovavaly
vice méné pozitivni postoj k Ceskoslovensku. Byli to predevsim lidé pracuji-
ci v odborovém hnuti, néktefi vstoupili i do Komunistické strany Australie.
Socialné ekonomicky $lo o manualné pracujici osoby, které namezdné praco-
valy i v Ceskoslovensku.

Protikomunisticka aktivita se v Australii rozhorela pak na prelomu $ede-
satych a sedmdesatych let s pfichodem druhé velké exilové viny v dusledku
srpnovych udalosti v Ceskoslovensku v roce 1968. Proti vpadu sovétskych
vojsk do Ceskoslovenska vystoupila tehdy i Komunisticka strana Australie.

53 Napt. Jan Viola z Melbourne napsal redakci Ceskoslovenského svéta (dopis 7. novembra 1965),
Ze si nepfeje, aby mu byl zasilan dany ¢asopis kvili nepravdivym informacim o déni v Ces-
koslovensku a viibec o stavu Zivota a politického vyvoje s tim, Zze ma svij pravdivy zdroj
informaci o vlasti, kterou mé rad, ovéem komunistickou vlddu ne. Predseda CUZ zasilani
¢asopisu zastavil a odpovédél mu, samoziejmé apologeticky ve vztahu k ¢eskoslovenské vla-
dé, dopisem ze dne 16. 1. 1966, coz vyvolalo obsahly tfistrankovy dalsi Violtv kriticky dopis
(12. juna 1966). Viz NA, fond CUZ IL, kart. 72, Korespondence, material korespondence
Viola - CUZ.
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5 Zijem ceskoslovenské vlady o radikalné levicové
a komunistické aktivisty v Australii

V samotné Australii se nasli i levicové orientovani intelektualové, kteti se
dali do sluzeb tajné politické policie zemi sovétského bloku. Na konci ¢tyfica-
tych let 20. stoleti prisla do Prahy skupina mladych australskych komunistt
a socialistickych nad$enct, kterym imponovala ,,mladé revoluce®, jak se vyja-
dfil jeden z nich Stephen Murray-Smith. Vytvorili jakousi australskou kolonii
v Praze. Snili o ziskdni informaci a zku$enosti k pfipadné aplikaci v Australii.
V tom jim horlivé pomahali ¢esti a také v Ceskoslovensku ptitomni sovét-
§ti specialisté na vyzvédnou a propagacni ¢innost. Spisovatel a exulant Petr
Hruby je nazyval nebezpecnymi snilky z Austrilie. Na prelomu ctyticatych
a padesatych let 20. stoleti pobyvali v Praze: Dave Berlin, Robert Noel Ebbels,
Helen Ginty, Ken a Beth Gott, Jack Hutson, Stephen a Nita Murray-Smith,
Arthur a Kath Pike, Jack Redrop, Ken a Moira Tolhurst, Ian Turner a Bert
Williams.>* Byli hlavné zaméstnani v Mezindrodnim svazu studentstva,
v jeho sekretaridtu a tiskové a informac¢ni sluzbé. Vétsinou ptisli z univerzit
v Melbourne a Sydney a byli ¢leny Australské unie studentt. Praha byla sid-
lem mnoha svétovych organizaci se sovétskym vlivem a hrala vyznamnou
roli ve Stalinovych planech na roz$ifeni sféry sovétského vlivu. Prahou také
projizdély ¢etné australské delegace na kongresy nebo skoleni v Moskvé, Var-
$avé, Budapesti, Bukuresti a Pekingu. Casto se zdrzely tydny i mésice. V roce
1950 se k nim pfidal Yan Milner.® V roce 1940 dostal misto profesora po-
litologie na univerzité v Melbourne. Byl znamy svymi radikalnimi nazory.
S manzelkou Margot se stali ¢leny Komunistické strany Australie a pracovali
ve vyboru Ligy australsko-sovétského pratelstvi. Na univerzité ziskaval nové
¢leny pro komunistickou stranu. Sovétsky svaz byl tésné po skonceni druhé
svétové valky do zna¢né miry popularni pro svij vyrazny podil na porazce
fasismu. V roce 1945 se Milner stal sekretafem na Ministerstvu zahrani¢nich
véci v Australii. Stykal se s ¢leny sovétského velvyslanectvi, coz ovéem moh-

* Podrobneé viz HRUBY, Petr: Agent Jinsky — Australan ve sluzbdch StB a KGB (dale jen Agent
Jansky). Securitas Imperii. Sbornik k problematice bezpe¢nostnich sluzeb, 8, 2001, s. 70-94;
Tyz: Nebezpecéni snilci. Australskd levice a Ceskoslovensko. Brno 2007.

* Yan Milner se narodil 6. 6. 1911 na Novém Zélandé¢, zde studoval, déle studoval do roku
1937 v Oxfordu, ziskal stipendium i v USA. V té dobé byli mnozi britsti studenti v opozici
k vlddnim kruhtim, u nichz byly patrné i jisté sympatie k fadismu a nacismu. Sovétsti agenti
ziskali skupinu mladych univerzitnich studentt a ti se brzy dostali na dilezita mista britskych
a americkych tajnych sluzeb. Zajeli i do Sovétského svazu - s obdivem k sovétské kulture. Tito
mladi vzdélani lidé, levicovi intelektualové v zapadnim svété, se po ¢ase vratili domi, na Novy
Zéland a jinde, a ucastnili se tam levicovych studentskych hnuti. Podrobné viz HruBY, P:
Agent Jansky.
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lo byt soucasti jeho prace nebo jen spolecenskou nezbytnosti. Brzy Milner
rezignoval na praci na ministerstvu i na univerzit¢ a od roku 1947 se stal ¢le-
nem sekretariatu OSN v New Yorku. Jednal na mnoha mistech po svété a pfi
tom pracoval pro sovétskou Spiondz. Pro spolupraci s rozvédkou byl ziskan
v roce 1949. V roce 1950 Milner odjel do Prahy, poté, co bylo v sovétskych
vyzvédnych kruzich rozhodnuto dit ho do nékteré zemé v sovétské sféte vli-
vu v Evropé. V Praze pracoval jako lektor na Univerzité Karlové. Mél pozici
politického emigranta.*

Jako obecny zdroj informaci o Austrélii slouzZily ¢eskoslovenskym statnim
organtim vypracovavané piehledy svétového tisku CTK.” Zpravy jsou zamé-
feny prioritné na socialné ekonomické zalezitosti, délnické a komunistické
akce.”® Pro ilustraci uvadim priklad socidlné ekonomické situace ve druhé
poloviné ctyficatych let. V bezprostfednim obdobi po druhé svétové valce
dochézelo v Australii ke stavkam hornikd. Vliv na né méla i Komunisticka
strana Australie. Komunisticky tajemnik australského odborového svazu nd-
motnikd konstatoval: ,,Komunisté kontroluji polovinu zemi svéta a tak tomu
bude i v Australii.“”* Odborovy svaz ndmotnikii vydal zékaz prace na vSech
lodich, ptivazejicich uhli. 4000 dokatskych délnikd v Melbourne odmitlo na-
vrh své odborové organizace jednou tydné nepracovat na protest proti zatce-
ni odborarskych viidct. Byla hlagena nespokojenost pristavnich délnika.®

6 Zavér

Ceskoslovenska komunisticka vlada se snazila mit prehled o exilu v Aus-
tralii a usilovala o Gspésné plisobeni na krajany vcetné exulantti. Cesko-
slovensky krouzek v Sydney, jako jedinou loajalni krajanskou organizaci
v Australii, se snazila vyuZivat k propagaci komunistického rezimu v Cesko-
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Detaily o Milnerovi zjistil Petr Hruby ve vy3e zminéné studii. Na Ministerstvu vnitra CSR byl
dne 29. 11. 1960 na né¢j zaveden svazek. Jako agent dostal kryci jméno Jansky. Byl oznacen
za nelegdlniho ¢lena KS Australie. Spolupracoval s ¢eskoslovenskou a sovétskou rozvédkou.
Ve svazku je popséana jeho ¢innost. Zemtel v Praze v roce 1991.

NA, fond Ptehled svétového tisku CTK.
NA, fond Ptehled svétového tisku CTK, kart. 172, materidl Monitor ¢eskoslovenského rozhla-
su — Zpravodajsky ptehled, ro¢. III., v Praze 26. 7. 1949, ¢. 203, zprava Stavky horniku.

NA, fond Piehled svétového tisku CTK, kart. 172, material Monitor ¢eskoslovenského roz-
hlasu - Zpravodajsky prehled, ro¢. III., v Praze 26. 7. 1949, ¢. 203, zprava Stavky hornikd.
Piepsano CTK z anglického Radia Australie.

NA, fond Prehled svétového tisku CTK, kart. 172, material Monitor ¢eskoslovenského rozhla-
su — Zpravodajsky prehled, ro¢. II1., v Praze 26. 7. 1949, ¢. 203, zprava Stavky hornika.
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slovensku. Informace o exulantech a jejich kulturnich a spole¢enskych akti-
vitach v Australii pfichazely k vlidnoucim silam v Ceskoslovensku postupné,
Casto utrzkovité a byly ziskavany zprostfedkovanymi cestami a zdroji.

RESUME

INFORMOVANOST KOMUNISTICKE VLADY V CESKOSLOVENSKU
O EMIGRANTECH A EXULANTECH V AUSTRALIT
V PADESATYCH A SEDESATYCH LETECH 20. STOLETT

Relativné obsahlymi pisemnymi prameny z provenience ¢eskoslovenské-
ho statu, jeho vlady a organii jsou materialy vzeslé z ¢innosti Ceskosloven-
ského ustavu zahrani¢niho, generalniho konzulatu v Sydney a emigrantského
Ceskoslovenského krouzku v Sydney. Predstavitelé téchto instituci spolu ofi-
cidlné komunikovali, vzajemné se informovali a v zdjmu spole¢ného cile spo-
lupracovali. Ceskoslovenska komunistickd vlada ziskavala rovnéz informace
o exulantech od své tajné policie, ktera vyuzivala i zdroja tajnych spolupra-
covnik z fad civilnich obyvatel.

Ceskoslovensk4 komunisticka vlada se snazila mit prehled o exilu v Aus-
tralii a usilovala o Gspésné plisobeni na krajany vcetné exulantti. Cesko-
slovensky krouzek v Sydney, jako jedinou loajalni krajanskou organizaci
v Australii, se snazila vyuzivat k propagaci komunistického rezimu v Cesko-
slovensku. Informace o exulantech a jejich kulturnich a spolecenskych akti-
vitach v Austrélii ptichazely k vlidnoucim silam v Ceskoslovensku postupné,
Casto utrzkovité a byly ziskavany zprostfedkovanymi cestami a zdroji.

Kli¢ova slova: exil, Austrélie, Ceskoslovensko, 20. stoleti

SUMMARY

AWARENESS OF THE COMMUNIST GOVERNMENT IN CZECHOSLOVAKIA
ABOUT EMIGRANTS AND EXILES IN AUSTRALIA IN 19505 AND 1960S

A relatively large collection of written sources of the Czechoslovak
provenience, its government and institutes, are materials coming from
activities of the Czechoslovak Foreign Institute, the Consulate General in
Sydney and the emigrant Czechoslovak Club in Sydney. Representatives
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of these institutes officially communicated together, informed each other
and cooperated because of their mutual goals. Czechoslovak Communist
government also received information about exiles from its secret policy,
which utilized sources of secret collaborators from ranks of civil inhabitants
as well.

Czechoslovak Communist government attempted to have an overview of
the exile in Australia and strived for a successful influence on compatriots,
exiles included. The Czechoslovak Club in Sydney, as the only loyal
organisation in Australia, struggled for the propagation of the Communist
regime in Czechoslovakia. Information about exiles and their cultural and
social activities in Australia gradually and often sketchily came to leading
forces in Czechoslovakia and were acquired through intermediated ways and
sources.

Key words: exile, Australia, Czechoslovakia, the 20th century
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ZPRAVA O CINNOSTI KATEDRY HISTORIE
FILOZOFICKE FAKULTY

UNIVERZITY PALACKEHO vV OLOMOUCI
V AKADEMICKEM ROCE 2012/2013

Jaroslav Miller

V roce 2012 zastaval funkci vedouciho katedry prof. Jaroslav Miller, za-
stupkyni vedouciho byla prof. Jana Bure$ova a ¢innost tajemnice katedry vy-
konévala dr. Pavlina Kalabkova. V pribéhu roku 2013 katedra historie uspéla
v grantové soutézi vyhldgené MSMT a jako jediné pracovisté na Filozofické
fakulté UP v Olomouci ziskala tii postdoktorandska vyzkumna mista, ktera
budou mit ve stfednédobé budoucnosti vysoce pozitivni vliv na kvalitu vy-
zkumu stiedovékych a rané novovékych déjin a na celkovy védecky vykon ka-
tedry. Postdoktorandské pozice obsadili dr. Karoly Goda (Madarsko), ktery
pusobil nékolik let v Institutu pro komparativni urbanni déjiny v némeckém
Miinsteru (mentor prof. Jaroslav Miller), dr. Michaela Antonin Malaniko-
va (mentor doc. Jan Stejskal), ktera obhdjila dizerta¢ni praci na Filozofické
fakulté Masarykovy univerzity, a dr. Jan Dvofak (mentorka doc. Radmila
Pavlickovd), ktery dokoncil doktorské studium na stejné fakulté.

V akademickém roce 2012/2013 nastoupil do prvniho ro¢niku bakalar-
ského studia opét velmi vysoky pocet studentd, a to ve vech oteviranych
oborech a kombinacich véetné mezifakultnich. V soucasné dobé studuje
v prvnim ro¢niku ve vech oborech okolo 180 studentt. Katedra historie,
spolu s katedrami anglistiky a amerikanistiky, bohemistiky a romanistiky, tak
pattila k nejvétsim pracovistim na FF UP v Olomouci.

Vynikajiciho tspéchu dosahla katedra historie na poli védeckého vykonu.
V kazdoro¢nim hodnoceni védeckych vysledkd, stejné jako v predchazeji-
cich letech, obsadilo pracovisté prvni misto v kontextu celé filozofické fakulty
a podilelo se na celofakultnim poc¢tu RIV bodt ptiblizné jednou sedminou.
V individualnim hodnoceni se jednotlivi ¢lenové katedry prof. Pavel Marek,
prof. Jaroslav Miller a doc. David Papajik umistili na pfednich mistech v ce-
lofakultnim srovndni.

V roce 2013 absolvoval doc. David Papajik tspésné profesorské rizeni
na univerzité v Hradci Kralové a na jare roku 2014 prevzal jmenovaci de-
kret. V roce 2013 byly tspésné obhajeny tti dizertaéni prace, a to Mgr. Lenky
Doové, Mgr. Moniky Mandelickové a Mgr. Zdenka Hazdry. Titul PhDr. zis-
kal Mgr. Jaromir Marek.
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V uplynulém akademickém roce pokracovalo feseni projektu ESF Inovace
studia historickych véd na Univerzité Palackého v ramci Operaéniho progra-
mu Vzdélavani pro konkurenceschopnost (reg. ¢. CZ 1.07/2.2.00/28.0025),
ktery bude ukoncen v cervnu 2014. Zaroven vsak byl v lednu 2013 zahdjen
novy projekt OP VK Konfesijni kultura raného novovéku, na némz se podi-
li fada clent katedry a doktorandi zabyvajicich se obdobim starsich déjin.
Katedra historie se rovnéz, prostiednictvim své archeologické sekce, podili
jako partner na ESF projektu Partnerstvi ve vyzkumu a prezentaci archeolo-
gického kulturniho dédictvi (CZ 1.07/2.4.00/17.0056), jehoz nositelem je Ka-
tedra archeologie FF Zapadoceské univerzity v Plzni. Tento projekt probiha
od 1. 4.2011 do 31. 3. 2014.

V roce 2013 pokracoval druhym rokem pétilety projekt GA CR Cesky exil
v Austrdlii a jeho kultura 1948-1989 (2012-2016), jehoz vedenim byla pove-
fena prof. Jana Bure$ova spolu s prof. Jaroslavem Millerem a prof. Milogem
Traplem. Za Gc¢elem ziskdni pramentl a literatury absolvovali v bfeznu a dub-
nu prof. Bure$ovd a prof. Miller tfitydenni badatelskou cestu do Sydney, Can-
berry a Adelaide. Dali{ projekty financované Grantovou agenturou CR byly
v roce 2013 zahdjeny, pokracovaly ¢i vstoupily do své zavére¢né faze. Ukon-
¢en byl projekt Soupis narativnich pramenii méstské historiografie na Moravé
do roku 1800, jehoz tesitelem je prof. Jaroslav Miller. Jeden z hlavnich vystu-
pu projektu, databaze prament méstského déjepisectvi, je volné pristupny
na webové strance www.urbanhistoriography.cz. Naopak zahajen byl ¢tyilety
projekt doc. Antonina Kalouse a doc. Jana Stejskala Preldti na cestdch: Kultur-
ni a socidlni kontakty pozdné stredovéké Evropy.

Vytrvale se zvysujici védecky vykon katedry prinasi bohaté publikacni
vystupy jak ve formé studii v mezindrodnich i tuzemskych odbornych ¢aso-
pisech, tak ve formé monografickych zpracovani dil¢ich historiografickych
témat. Nékolik ¢lent katedry historie (doc. K. Koneény, prof. J. Bure$ovd,
prof. M. Trapl, dr. M. Viktotik, dr. P. Kalabkova) se podilelo na dokonceni ru-
kopisu a vydani objemné monografie Déjiny Unicova. Prof. Trapl, prof. Ma-
rek a doc. Kone¢ny vydali také odbornou Zivotopisnou knihu Politik dobré
viile: Zivot a dilo msgre Jana Srdmka jako vystup z grantu GA CR.

Jako kazdy rok bylo usporddano katederni kolo Studentské védecké kon-
terence, ze kterého byli vyslani do celostatniho kola dva studenti — Ale§ Za-
pletal a Monika Turynova. Celostatni kolo probéhlo ve dnech 11.-12. 4. 2013
v Plzni, kde uspéla Monika Turynova, jejiz prispévek bude publikovan v kon-
feren¢nim sborniku.

Katedra také pokracovala v tradici poradani exkurzi. V kvétnu 2013 sekce
archeologie uspotadala pro studenty archeologie a historie zahrani¢ni od-
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bornou exkurzi do Turecka. Od 12. do 24. kvétna projeli zapadni turecké
pobrezi a navstivili Istanbul, Gallipoli, Tréju, Pergamon, Efes, Izmir, Milétos,
Didymu, Afrodisias, Pamukkale, Hieropolis a Nicaiu. Exkurze se ucastnilo
22 studenti archeologie a historie a vedli ji dr. P. Kalabkovd a dr. J. Peska.
Na jeji pripravé a programu se podileli Mgr. M. Plastiakova a Mgr. P. Zajicek.
Na prelomu cervence a srpna 2013 probéhla tradi¢ni vodacka exkurze kated-
ry historie vedena doc. J. Stejskalem. Tentokrat se po letech vratila na Vltavu,
jejiz povodi se rychle vyrovnalo s nejvétsimi potiZzemi, které zpusobily cerv-
nové povodné. Soucasti exkurze, mimo tradi¢nich cest po pamatkach horni-
ho Povltavi, byla i navitéva vySebrodské c¢asti preshrani¢ni Zemské vystavy,
jiz se ucastnila vedle rakouskych i ¢tyfi ceska mésta.

prof. Mgr. Jaroslav Miller, M.A., Ph.D.
Katedra historie

Filozofickd fakulta

Univerzita Palackého v Olomouci

Na Hradé 5

771 80 Olomouc
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ZPRAVA O CINNOSTI SEKCE
ARCHEOLOGIE NA KATEDRE HISTORIE
FILOZOFICKE FAKULTY

UNIVERZITY PALACKEHO Vv OLOMOUCI
ZA AKADEMICKY ROK 2012/2013

Pavlina Kaldbkovd

V roce 2013 pokracovala archeologicka sekce ve stabilizaci své pozice
na Univerzité Palackého v Olomouci. Jednak byla obhajena stavajici akre-
ditace studijniho oboru archeologie — dvouoborova v bakaldfském stupni
v ramci studijniho programu Humanitni studia, jednak byla nov¢ ziskana
akreditace studijniho oboru archeologie - jednooborova v bakalarském stup-
ni, v prezen¢ni i kombinované formé, a to v ramci samotného studijniho pro-
gramu Archeologie.

Dulezitym pocinem sekce byl zisk Povéfeni k provadéni archeologickych
vyzkumt pro Univezitu Palackého v Olomouci od Ministerstva kultury CR
a uzavieni Dohody o provadéni archeologickych vyzkumi s Akademii véd
CR. Povéteni a Dohodu prozatim ziskala na dobu tif let, s moznosti pro-
vadéni badatelskych vyzkumu na Gzemi stfedni Moravy a tzv. Malé Hané.
Odbornymi garanty dohody se stali pracovnici sekce — doc. E. Droberjar
a dr. P. Kaldbkova.

Odborné praxe byly v roce 2013 opét rozdéleny do dvou skupin. Prvni
probihala celoro¢né a byla realizovana v archeologickych laboratorich kated-
ry historie a Narodniho pamatkového tstavu, izemniho odborného pracovi-
§té Olomouc (déle jen NPU Olomouc). Studenti se zde podileli na dokonéeni
zpracovani materialu z tzv. Unic¢ovské sbirky Vlastivédného muzea v Olo-
mouci. Konzervovali, inventovali a dokumentovali archeologicky material
ziskany pii riznych archeologickych vyzkumech Méstského muzea v Uni-
¢ové ve dvacatych az Ctyricatych letech 20. stoleti. Tento material byl pak
nasledné pouzit v monografii o déjindch mésta (Unicov. Historie moravského
mésta, Unicov 2013) a ve dvou stalych muzejnich expozicich v Unic¢ové -
Vodni brance a Radni¢ni vézi (viz dale). Studenti také laboratorné zpraco-
vévali materiél z vyzkumt Dolntho ndmésti v Olomouci pro NPU Olomouc.
Mimo konzervace a evidence jednotlivych artefaktt v laboratoti NPU Olo-
mouc se podileli i na zpracovani ziskaného archeobotanického materialu,
ktery pro NPU Olomouc analyzuje Mgr. Z. Vanéek z Ptirodovédecké fa-



228 Pavlina Kaldbkovai

kulty UP v Olomouci. Dalsi material k laboratornimu zpracovani poskytlo
Archeologické centrum Olomouc - jednalo se o artefakty ziskané pii povr-
chovych sbérech na trase plynovodu Prerov - Krométiz, materidl z vyzkumu
v Olomouci - Slavoning, Arbesov¢ ulici atd.

Letni terénni odborné archeologické praxe probihaly formou exkavaci
ploch na jiz dlouhodobéji zkoumanych lokalitach Jevicko - Predmeésti, Bez-
uchov - Dievohosticky les a Dolni Véstonice — Pavlov. Vyzkum v Jevicku
byl realizovan pod vedenim doc. E. Droberjara ve spolupraci s Katedrou ar-
cheologie Filozofické fakulty Univerzity v Hradci Kralové a odkryl dalsi ¢ast
pohrebisté a sidlisté z doby fimské. Vyzkum v Bezuchové vedl dr. J. Peska
a byl realizovan spole¢né s Archeologickym centrem Olomouc a Katedrou
archeologie Filozofické fakulty Zapadoceské univerzity v Plzni. Byl dokon-
¢en vyzkum mohyly ¢. 2 ze zavéru eneolitu a zkoumdn prostor mezi jednot-
livymi mohylovymi naspy.

Vyzkum v Pavlové - Dolnich Véstonicich byl realizovan spole¢né s Ar-
cheologickym tstavem Ceské akademie véd v Brné a Ustavem antropolo-
gie Prirodovédecké fakulty Masarykovy univerzity v Brné pod vedenim
prof. J. Svobody a dr. M. Novéka. V leto$nim roce byl zkouman prostor pod
planovanou budovou nové vznikajictho muzea a bylo objeveno dalsi osid-
leni ze stfedni faze mladého paleolitu (gravettienu). V ramci doplikovych
praxi se studenti archeologie tcastnili i dalsich archeologickych vyzkumi
na stfedni Moravé — naptiklad vyzkumu lokality Moravi¢any — hibitov nebo
Sternberk - hrad pod vedenim NPU Olomouc ¢&i povrchovych sbért na trase
plynovodu Prerov - Kroméfiz pod vedenim Archeologického centra v Olo-
mouci a na dal$ich mensich vyzkumech.

Sekce archeologie se podilela také na nékolika grantovych projektech.
Druhym rokem byl realizovan projekt ESF OPVK Partnerstvi ve vyzkumu
a prezentaci archeologického kulturniho dédictvi (CZ 1.07/2.4.00/17.0056).
Krom¢ realizovanych odbornych praxi studentii a nékolika vyménnych stdzi
odbornych pracovniki jednotlivych partnerskych organizaci (Archeologic-
kého centra Olomouc, Katedry archeologie FF ZCU v Plzni a Zapadoces-
kého muzea v Plzni), usporadala sekce i dva workshopy: 14.-15. 3. 2013
Uzivané metody kresebné dokumentace movitych archeologickych nale-
zd II. - Kamenna industrie; 7.-8. 11. 2013 Uzivané postupy konzervace ar-
tefakttl z kovovych a organickych materiali. Na realizaci projektu se podileli
dr. P. Kalabkova, Mgr. M. Plastiakova, Mgr. I. Vostrovska a doc. E. Droberjar.

Druhym realizovanym projektem je projekt ESF OPVK Inovace studia
Historickych véd na Univerzité Palackého (CZ.1.07/2.2.00/28.0025). Byly
pripraveny a realizovany v nové podobé predméty doplnkovych odbornych
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praxi studentd archeologie, historie a archivnictvi (Dokumentace a eviden-
ce archeologickych nélezti 1-4 a Odborna praxe 2). Na projektu se podilely
dr. P. Kaldbkova, Mgr. M. Plastiakova, Mgr. I. Vostrovska a do realizace se
zapojili i riizni odborni pracovnici z olomouckych ¢i jinych tuzemskych od-
bornych archeologickych pracovist.

Dal$im projektem byly Déjiny Unicova. Projekt byl financovdn méstem
Unicov a sekce mu vénovala prvni polovinu roku. V jeho ramci byl dokoncen
rukopis archeologické ¢asti monografie Unicov. Historie moravského mésta,
dokoncena konzervace, evidence a dokumentace uni¢ovské muzejni sbirky,
pfipraveny stalé archeologické expozice ve Vodni brance a v Radni¢ni vézi
v Unicové a v terminu 5.-7. ¢ervna 2013 realizovana ve spolupraci sekce,
mésta a spole¢nosti Archaia Brno odborna archeologicko-historicka konfe-
rence FUMA 2013 - Pocdtky mést. Projekt za archeologickou sekei zabezpe-
¢ovaly dr. P. Kalabkova, Mgr. M. Plastiakova, Mgr. I. Vostrovska.

Dalgi, tentokrate institucionalni projekty fesili jednotlivé ¢lenové sekce
— dr. P. Kaldbkova: Fond pro podporu védecké ¢innosti FF UP - Pozdnéneoli-
tickd sidelni strategie na tizemi stfedni Moravy; doc. E. Droberjar: IGA - Mald
Hand. Pamét krajiny; dr. ]. Pe$ka: publikacni grant FF UP - Mladsi a pozd-
ni eneolit na Moravé. Sekce pod vedenim doc. E. Droberjara také v terminu
30. 5. 2013 uspotadala konferenci Usmévy archeologie.

Pracovnici sekce realizovali i nékolik zahrani¢nich pracovnich sta-
zi. V ramci Erasmus pfedndsSeli na archeologickych pracovistich univerzit
doc. E. Droberjar v polském Rzeszéwe a Mgr. I. Vostrovskda v némeckém
Tiibingenu. V ramci institucionalniho projektu FF UP byl v némeckém Hal-
le na mési¢ni pracovni stézi dr. J. Peska. Ucastnili se i rznych odbornych
tuzemskych i zahrani¢nich konferenci a ptipravili rukopisy ¢lanka do odbor-
nych periodik a pfispévki do monografii a sborniki z konferenci. Dr. J. Pes-
ka navic ptipravil a vydal odbornou monografii a studijni text jako soucast
svého pripravovaného habilita¢niho fizeni. Sekce se rovnéz podilela na vyda-
ni dvou ¢isel odborného ¢asopisu IANSA.

Diky finan¢nim ptispévkim z projektt ESF a z vydéle¢né ¢innosti archeo-
logické laboratore ziskala sekce lepsi technické vybaveni. Nové byly potizeny
detektory kovii, naradi na archeologické vyzkumy, dovybavena fotolaboratof
(nova pozadi a pomucky k fotografovani), ke konzervaci kovi bylo potize-
no piskovaci zatizeni s prisluSenstvim a nakoupeno vétsi mnozstvi pomicek
a spottebniho materidlu pro archeologickou laboratof. Bylo zakoupeno také
vétsi mnozstvi knih do odborné knihovny sekce archeologie.
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ZPRAVA O CINNOSTI SEKCE ARCHIVNICT Vi
NA KATEDRE HISTORIE

FILOZOFICKE FAKULTY

UNIVERZITY PALACKEHO V OLOMOUCI

V AKADEMICKEM ROCE 2012/2013

Véra Slavikovd!

Podzim 2012 ptinesl dlouho pfipravovanou zménu - vedle jednoobo-
rového bakalafského studia archivnictvi, zahdjeného v zari 1994, se poprvé
se oteviela moznost studovat archivnictvi také v kombinaci s jinymi obo-
ry vyuc¢ovanymi na Filozofické fakulté¢ Univerzity Palackého v Olomouci.
Do prvniho ro¢niku v akademickém roce 2012/2013 nastoupilo 19 studentt
archivnictvi (13 jednooborovych, Sest dvouoborovych). Ve druhém ro¢niku
studovalo devét posluchaci, ve tfetim pak Ctyfi studentky, z nichz tfi slozily
statni zavérecnou zkousku a obhdjily své bakalarské diplomové prace.

Garantem studia obou forem archivnictvi je doc. Mgr. Antonin Kalous,
M.A., Ph.D. Vyuku pomocnych véd historickych, archivnictvi, déjin spra-
vy a dalSich pfedméta studia zajistovali zejména kmenovi ¢lenové sekce
PhDr. Karel Chobot, Mgr. Jana Oppeltova, Ph.D. a Mgr. Miroslav Mysak,
zastupujici Mgr. Katefinu Lerchovou, kterd byla na matetské dovolené. Z ¢le-
nu katedry, zastitujicich zédkladni pfedméty oboru, je dale tfeba pripome-
nout PhDr. Karla Podolského a PhDr. Michaela Viktotika, Ph.D. a externisty
PhDr. Bohdana Kandka, Ph.D. a PhDr. Jana Smerdu. Sekci archivnictvi per-
sondlné posilila interni doktorantka Mgr. Hana Pilafovd a Mgr. Véra Slaviko-
va, ktera byla ptijata jiz v lednu 2012 na odborné misto vzniklé diky projektu
ESF Inovace studia Historickych véd na Univerzité Palackého (2012-2014,
CZ1.07/2.2.00/28.0025).

V ramci tohoto projektu zajistovali pracovnici sekce jednu z kli¢ovych
aktivit, nazvanou Historie v terénu a podileli se také na zajisténi praxe, a to
konkrétné v Arcibiskupské knihovné, kde se dva ¢i ¢tyfi posluchaci podileli
na katalogizaci starych tiski.

Cést projektu nazvand Historie v terénu nabidla zéjemctim béhem obou
semestril deset kurzt (24, 48, 96 ¢i 120 vyucovacich hodin za 2-5 krediti).

! Za spolupraci pfi zjistovani informaci dékuji Mgr. Jané Oppeltové, Ph.D., PhDr. Karlu Cho-
botovi, Mgr. Lence Pavlikové a Martinu Zizlavskému.
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Ve vétsiné téchto semindafi se jejich ucastnici z fad studentd archivnictvi ¢i
historie vénovali poradani, evidenci a dokumentaci pisemnych ¢i hmotnych
prament uloZenych mimo pamétové instituce. Studenti se tak mohli sezna-
mit s dokumenty ulozenymi povétsinou v institucich fimskokatolické cirkve
(farni knihovny, soubory not a archivalii, liturgické textilie, drobné sakralni
pamidtky, litinové ktize)* a svou praci tak prispét k zdchrané a lepsimu pozna-
ni téchto dosud neznamych pramentl.

Vysledkem usili studentt ale nebyly jen soupisy ¢i katalogy predmé-
td urcené pro potieby vlastnika, ale napriklad Gcastnici kurzu zaméreného
na evidenci liturgickych predmétti a popis heraldickych pamatek® svou praci
predstavili odborné i laické verejnosti. Stalo se tak prostfednictvim vystav
Krésa dustojnosti a Diistojnost krasy, které byly instalovany v Arcibiskup-
ském palaci a v krypté katedraly sv. Vaclava v Olomouci ve dnech 8. kvétna
- 28. zari 2013, a k nimz7 pro zajem portadatele vysly i dvé drobné brozurky.
Zajimavé byly i vysledky vyzkumu pamétniki (tzv. ordlni historie) zamére-
ného na opravy sakralnich pamétek pred rokem 1989.* Ze semindfii a pra-
xi specializovanych na praci s konkrétnim materialem v ramci této aktivity
se vymyka tydenni studijni pobyt v klastefe premonstratti v Teplé, kde jsou
Ucastnici seznamovani s touto pamatkou ze tfi riiznych thla pohledu - pa-
matkare, historika a historika déjin uméni.®

Na podzim roku 2012 byly vyhlaseny vysledky studentské védecké sou-
téze Ceské archivni spole¢nosti (d4le jen CAS) o cenu univ. prof. PhDr. S&si
Dusgkové, DrSc., zaméfené na pomocné védy historické, kde byla 3. mis-
tem ocenéna prace absolventky Jaroslavy Hatakové.® V akademickém roce
2012/2013 se konal jubilejni 10. ro¢nik této soutéze. Z rozhodnuti odborné
komise, vyhlagené 27. listopadu 2013, se ptivodni bakalaiské prace Michala

Jedna se o nésledujici predméty: OSetfeni poradani a katalogizace sbirek notového materialu
(3est absolventil), Katalogizace starych tiskil diecézni knihovny Litoméfice (10 absolventi),
Poradani a zpracovéni farni knihovny Jifikov (Sest absolventi), Revize historického fondu
dékanské knihovny Hotice (devét absolventt), Dokumentace a popis funeralnich pamatek
(osm absolventt1), Katalogizace knih v programu Clavius (10 absolventti), Fyzickd ochrana
historickych kniznich fondt na ptikladu Kldstera premonstratt Tepld (18 absolventi).

Evidence bohosluzebnych predmétu, soupis a dokumentace historickych népisii a heraldic-
kych pamatek (devét absolventt).

Prakticky vyzkum metodami oralni historie (18 absolventi).

® Stavebni pamatka — porozuméni a dokumentace kulturné-historického fenoménu (na prikla-
du premonstratské kanonie v Teplé, 13 absolventu).

HATAKOVA, Jaroslava: Déjiny a katalog historického fondu arcidékanské knihovny v Kutné
Horte. Olomouc 2011 (bakalarska prace obhajena na Katedfe historie FF UP v Olomouci).
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Jarose a Adély Skoumalové umistily v oboru archivni teorie a praxe na prv-
nich dvou mistech.’

Vedle studijnich povinnosti se jednotlivé ro¢niky posluchaci archivnictvi
zucastnily exkurzi do raznych typt archiv(,® na nichz se podilela i olomouc-
ka studentské sekce CASu, zalozend v roce 2010. Organizovala i neformélni
setkdni archivarf, a to zejména tradi¢ni pasovani archivari, které se kona-
lo posledni ffjnovy vikend. V patek 26. fijna 2012 se setkali studenti 2. a 3.
ro¢niku spolu s absolventy a pripravili ukoly pro adepty z prvniho ro¢niku.
V sobotu si nejprve vsichni ucastnici prohlédli expozici na zamku v Kuniné
a nasledné prijali pozvani na navstévu Statniho okresniho archivu v Novém
Jicing, kde se jim vénoval feditel PhDr. Karel Chobot. Vecer se i pres nepfi-
zen pocasi konalo slavnostni uvedeni tfi zastupct prvniho ro¢niku do stavu
archivarského. Jesté do konce roku 2012 se studentska obec archivarska sesla
pri mikulasském vecirku a plese katedry historie. Na né v letnim semestru
navazaly jiz zminéné exkurze do archivii riznych typti ¢i vyprava do Tovaco-
va, stejné tak jako ucast posluchact archivnictvi na dal$ich akcich organizo-
vanych katedrou historie.

Mgr. Véra Slavikova

Katedra historie

Filozofickd fakulta

Univerzita Palackého v Olomouci
Na Hradé 5

771 80 Olomouc

e-mail: vera_slavikova@centrum.cz

7 Na prvnim misté¢ se umistil JArRoS, Michal: Rimskokatolicky farsky tirad v Hybiach
(1675-1968). Olomouc 2012-2013 (bakalafska prace obhdjena na Katedfe historie FF UP
v Olomouci). Na druhém pak SkoumMAaLOVA, Adéla: Archiv obce Skalicka 1831-1945 (1950).
Olomouc 2013 (bakalafska prace obhdjena na Katedre historie FF UP v Olomouci).

Narodni archiv v Praze (ZS 2012), Moravsky zemsky archiv v Brné, Archiv mésta Brna, Ar-

chiv Masarykovy univerzity v Brné (kvéten 2013) a Statni okresni archiv Novy Ji¢in (¥ijen
2012).
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ZPRAVA O CINNOSTI

CENTRA PRO CESKOSLOVENSKA EXILOVA
sTUDIA (CCES) PRI KATEDRE HISTORIE
FF UP v OLOMOUCI ZA LETA 2011-2013

Jana Buresovd - Karel Konecny

Prioritni népli ¢innosti CCES na obdobi let 2012-2016 je definovana
védeckovyzkumnym projektem pfijatym Grantovou agenturou Ceské re-
publiky s ndzvem Cesky exil v Australii a jeho kultura (1948-1989). Resiteli
projektu jsou Jaroslav Miller, Milo§ Trapl a Jana Bure$ova. Emigrace a exil
z Ceskoslovenska do Australie stal dosud na okraji hlubsiho vyzkumného za-
jmu historika i dal$ich spole¢enskovédnich pracovnikil. V tomto sméru jde
o praci na zcela novém poli. Pramenny material k tématu se nachazi jednak
v Ceské republice (N4rodni archiv v Praze, predeviim fondy Ceskosloven-
sky ustav zahrani¢ni I. a II., Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci v Praze,
fond Austrélie, Ndprstkovo muzeum v Praze, zde je k dispozici nékolik malo
pisemnosti z poztistalosti exulantt, cennd je predev§im knihovna Libri pro-
hibiti, Centrum pro ¢eskoslovenska exilova studia pri katedfe historie FF UP
v Olomouci, fond Petr Hruby a fond Rada svobodného Ceskoslovenska),
jednak v Australii. Velmi cennou prvotné prizkumnou a pripravnou pra-
ci v samotné Australii provedl v letech 2010-2011 Jaroslav Miller pfi svém
dlouhodobém pracovnim pobytu v Perthu. Ziskal pfimé kontakty na fadu
osobnosti ¢eského exilu, jejich spolky, sdruzeni a redakce v Perthu, Sydney,
Canberfe, Adelaide a Melbourne. Pfi pracovnich cestach do Australie jsou
studovany jednak materidly v oficidlnich institucich (Ndrodni knihovny
v Canberte, Sydney a Perthu, Narodni archiv v Canberte), hlavné pak archivy
spolki (napf. Sokol Sydney) a rizné pisemnosti z kulturni a osvétové prace
predstavitelii ¢eského exilu, nachazejici se ¢asto v jejich osobnich archivech.
Pracovnici projektu potizuji fotodokumentaci pramenného materidlu s ci-
lem (ktery je jednim z vytycenych tkold na projektu) vytvofit v ramci olo-
mouckého exilového centra fond Cesky exil v Australii.

Do projektu jsou zapojeni zainteresovani studenti historickych obord,
ktefi v $ir§$im kontextu na dané téma zpracovavaji své kvalifika¢ni prace,
od bakalatskych az po doktorské dizertace.

V navaznosti na uplynulé obdobi let 2009-2010 pokracovala a inten-
zivné se rozvijela participace CCES (prostfednictvim doc. PhDr. K. Kone¢-
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ného, CSc.) na internim grantovém projektu Univerzity obrany v Brné
s nazvem Moznosti vyuziti vojenské historie k pripravé studentd Uni-
verzity obrany k formovéni poZadovanych osobnich vlastnosti na prikla-
dech vyznamnych osobnosti a tfetitho odboje (vedeném hlavnim reSitelem
prof. PhDr. F. Hanzlikem, CSc.). Oba vySe zminéni historikové podnikli
v kvétnu 2013 tydenni cestu do Londyna, kde spolu s Dr. I. Polley studo-
vali v britském Narodnim archivu nékteré materialy vztahujici se k ¢innosti
ceskoslovenského vojenského exilu ve Spojeném kralovstvi po druhé svéto-
vé valce. V Londyné rovnéz navstivili gen. E Schwarze, od kterého prevzali
soukromou sbirku dokumentt a dobovych fotografii (poté ulozeno v archivu
CCES). Vysledkem nékolikaletého vyzkumu dané problematiky jsou dvé ko-
lektivni monografie (uvedené v souhrnné bibliografii na zavér této zpravy).
V daléi etapé vyzkumu tematicky soustfedéného na vojensky exil je na rok
2014 planovéna cesta do nékterych archivii a instituci v USA, kde byly lo-
kalizovany dal$i zajimavé zdroje, ceskym historikiim doposud neznamé ¢i
nepfistupné. V této souvislosti je rovnéz planovano doplnéni fondu a sbi-
rek v archivu CCES o tiskovinu vyd4dvanou Ceskoslovenskou Nérodni ra-
dou v Americe, jejiz fotoreprodukce budou potizeny v USA. Vojensky exil
z Ceskoslovenska po roce 1939 je rovné? tematizovén v magisterskych diplo-
movych a dizerta¢nich pracich student magisterského studia a doktorského
studijniho programu na Katedfe historie FF UP v Olomouci. Jejich obhéjeni
je planovano na léta 2014-2015.

Souhrnna bibliografie CCES za 1éta 2011-2013:

BURESOVA, Jana: Zdroje informaci o Austrdlii v obdobi prvni Ceskoslovenské
republiky. In: Historica Olomucensia, 44, Sbornik praci historickych,
XXXII, 2013, s. 115-132.

BURESOVA, Jana: Vystéhovalectvi z Ceskoslovenska do Austrdlie v podminkdch
svétové hospodarské krize (1929-1932). Moderni déjiny, 2013, ¢. 2, v tisku.

BURESOVA, Jana: Informovanost komunistické viddy v Ceskoslovensku o emi-
grantech a exulantech v Australii v padesdtych a Sedesdtych letech 20. sto-
leti. In: Historica Olomucensia, 46, Sbornik praci historickych, XXXV,
2014, s. 197-219.

BURESOVA, Jana - TrapL, Milos: Obraz Ceskoslovenského emigrantského
prokomunistického spolku ve druhé poloviné 20. stoleti — Ceskoslovensky
krouzek v Sydney v Austrdlii. Acta Historica Universitatis Silesianae Opa-
viensis, 6, 2013, v tisku.



ZPRAVA O CINNOSTI CENTRA PRO GESKOSLOVENSKA EXILOVA sTUDIA (CCES)
PRI KATEDRE HISTORIE FF UP v OLOMOUCI ZA LETA 2011-2013 237

MILLER, Jaroslav: Neznamy pribéh ceského exilu L: Josef Kucik a Sdruzeni
Lidé dobré viile v Zdpadni Austrdlii, 1950-1969. Moderni déjiny, 2012,
¢.2,s.211-233.

MILLER, Jaroslav: Nezndmy p#ibéh ceského exilu IL: Ceskoslovenské sdruzeni
v Zdpadni Austrdlii 1968-1989. Moderni déjiny, 2013, ¢. 1, s. 207-222.
MILLER, Jaroslav: Ceské exilové divadlo v Austrdlii 1948-1989. Moderni dé&ji-

ny, 2013, ¢. 2, v tisku.

HaNzLiK, Frantidek - KONECNY, Karel - POLLEY, Ivana: Ceskoslovenskd obec
legiondtskd v exilu 1949-1989. Praha 2013.

HaNzLix, Franti$ek - KONECNY, Karel - POLLEY, Ivana: Czechoslovak Associa-
tion of Legionnaries in Exile 1949-1989. Prague 2013.
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ZPRAVA O CINNOSTI

KABINETU REGIONALNICH DEJIN

PRI KATEDRE HISTORIE FF UP v OLoMoOUCI
ZA OBDOBI LET 2011-2013

David Papajik

Ve sledovaném obdobi rozvijel Kabinet regiondlnich dé¢jin pfi Katedre
historie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci aktivity z pre-
deslého obdobi.

Nejdtive se podivime na personalni zabezpeceni Kabinetu, nasledné se
zaméfime na publika¢ni, pfednaskové a dalsi aktivity Kabinetu.

V letech 2011-2013 ptisobili v Kabinetu dva kmenovi pracovnici, a to
doc. PhDr. David Papajik, Ph.D. a PhDr. Michael Viktorik, Ph.D. S nimi
udrzovali pracovni kontakt emeritni ¢lenové Kabinetu prof. PhDr. Milo§
Trapl, CSc. a doc. PhDr. Jindfich Schulz, CSc. Svézi vitr do ¢innosti Kabinetu
prinesli doktoranti pridéleni do Kabinetu - Mgr. Pavla Dubska, Mgr. Zuza-
na Harastova a Mgr. Petr Zaji¢ek. Intenzivni pracovni kontakty (vzhledem
k nékterym projektiim) pojily s Kabinetem i dalsi olomouckou doktorant-
ku Mgr. Michaelu Kollerovou. Vyuku regionalnich déjin pro jednooborové
i dvouoborové historiky a archivare (pfipadné archelogy) vedl doc. D. Pa-
pajik. Pokud bych mél shrnout troven zéjmu studenti o regionalni déjiny,
tak lze konstatovat, ze porad trva, ovéem casto neni zalozen na odborném
zakladé. BohuZzel musim piiznat, Ze ve vyuce uroven referatd k regionalnim
déjinam (az na svétlé vyjimky) klesa. Jednd se spiSe o praimeérnd vystoupeni,
v nékterych pripadech pak o vystoupeni zcela katastrofalni, kdy studenti ne-
jsou schopni pro pripravu referatu nastudovat adekvatni literaturu ¢i vycha-
zeji z jediného zdroje a dokonce v nékterych pripadech nedokazi text referatu
v hodiné ani precist. Ve zvlasté ,tézkych® pripadech jsem musel séhnout
k nepopularnimu zakroku, kdy studenti byli nuceni referat pfednést znovu
alépe na dals$i hodiné.

Paséze o publikacni aktivité clend Kabinetu nemtizeme zacit ni¢im jinym
nez skvélou zpravou. V roce 2011 se kone¢né podatilo dokoncit realizaci
projektu Historického mistopisu Moravy a Slezska v letech 1848-1960 vyda-
nim posledniho XVI. svazku (ve skute¢nosti pii zapocitani ivodniho nedi-
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slovaného svazku se jedna o sedmnactisvazkové dilo).! Vzhledem k tomu,
ze s realizaci celého projektu se zacalo pocatkem Sedesatych let 20. stoleti,
jedna se o ukonceni dila, které bylo vytvareno témér 50 let.> Pfipomenme si
nékteré zakladni udaje o Historickém mistopise. Prvni myslenky na vznik dila
se objevily v roce 1961 (doc. Josef Bieberle). Nésledné v letech 1962-1963
bylo postupné budovano pti Katedfe historie na Filozofické fakulté Univerzi-
ty Palackého v Olomouci pracovisté, Kabinet regionalnich dé¢jin, které mélo
vydavani Historického mistopisu autorsky a redakéné zastitovat. I kdyz byl
vznik dila zajisfovan mnoha spolupracovniky a spoluautory, rozhodujici roli
v ném hrali tfi hlavni autofi: prof. M. Trapl, doc. ]. Barto$ a doc. J. Schulz.
Po tvodnich tfech svazcich Historického mistopisu, které se svym cha-
rakterem lisily od ostatnich, prisly na fadu i ,klasické svazky Historického
mistopisu, kterych vyslo v letech 1972-2011 celkem 14 (jedna se o svazky
III.-XVI.). Co v nich mizeme nalézt? Jedna se pfedevsim o urcity typ na-
ucného slovniku, prirucky ¢i pomticky pro uzivatele. V téchto svazcich jsou
shromazdény udaje o hospodarském, politickém a kulturnim vyvoji v jed-
notlivych obcich a oblastech (okresech). Historicky mistopis je zpracovavan
jako topograficko-historicky slovnik, ktery obsahuje zdkladni udaje o topo-
grafickém, demografickém, spravnim, hospodarském, politickém a kultur-
nim vyvoji pro jednotlivé obce a okresy. Historicky mistopis si neklade narok
na uplnost nejdtilezitéjsich udajii. V ramci téchto 14 svazk je kladen nejvétsi
daraz na obdobi let 1848-1948, presah do roku 1960 neni sledovan tak po-
drobné, jak si ptivodné autofi projektu mysleli. Zakladnim ¢asovym mezni-
kem v Historickém mistopise je rok 1948 (tj. je$té pred tizemni reorganizaci
z roku 1949). Kazdy politicky ¢i spravni okres z roku 1948 tvofi samostatnou
jednotku. Rozsah jednotlivych hesel byl urcen velikosti a vyznamem sidla,
tedy o vétsim sidle je i vice udajii v Historickém mistopise. Dulezitou zdsadou
ve v$ech svazcich byla srovnatelnost zaznami pro vSechny jednotky na Mo-
ravé a ve Slezsku. Tim byla urc¢ena rozhodujici role ti§ténych prament, jenom
z nich bylo mozno ziskat srovnatelné udaje pro véechny sledované lokality.
Cilem textu byla maximaélni pfehlednost a minimalni naroky na rozsah hesel.
V kazdém dile nalezneme popis spravniho vyvoje okrest a obci, demo-
grafické udaje (o pocétu obyvatel, jejich narodnosti, ndbozenstvi podle s¢ita-
ni lidu v prislusnych letech), ekonomicka data o primyslovych podnicich,
zemédélstvi, dopravé, zdravotnictvi a finan¢nictvi. Jsou zde vysledky parla-

' BaRrTOS, Josef — ScHuULz, Jindfich - TrAPL, Milos: Historicky mistopis Moravy a Slezska

v letech 1948-1960. Svazek XVI. (okresy Ostrava, Frystat, Hluc¢in). Olomouc 2011.

Nejstarsi svazek vySel v roce 1966. Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848-1960.
Uzemné spravni vyvoj stdtnich a spolecenskych instituci a organizaci na Moravé a ve Slezsku
v letech 1848-1960. Ostrava 1966.
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mentnich voleb, prehled spolk, skol, nabozenskych a kulturnich organizaci,
Casopistl, uvedeny jsou i vyznamné osobnosti a nejdtlezitéjsi literatura, ktera
k vyvoji regionti vysla. Dtilezité piehledy jsou uvadény i v tabulkach. Ptilo-
hou jsou mapy okrest i jejich umisténi v ramci Moravy.

Trojice hlavnich autorti by nikdy nebyla schopna takto rozsahlé dilo vy-
tvorit bez pomoci desitek spolupracovnikil z moravskych a slezskych archi-
vi, muzei a dal$ich historickych pracovist, ktefi zpracovavali podklady pro
jednotlivé svazky. Byl vytvoien rozsahly aparat udaji o kazdém okrese a obci
(listkovy katalog), ze kterého se do tisténé podoby jednotlivych svazkii dosta-
ly pouze nejdulezitéjsi udaje.’

P1i prilezitosti zakonceni tohoto projektu se konalo v roce 2012 néko-
lik akci, z nichz mizeme pfipomenout kiest XVI. svazku v Ostravé (ticast
prof. M. Trapl, doc. J. Schulz, dr. M. Viktofik), televizni diskuzi v pofadu
Udalosti v regionech na CT1 (dcast doc. D. Papajik) a vystoupenti v televizni
diskusi na olomoucké regionalni televizi ZZIP (icast prof. M. Trapl, doc. J.
Schulz, doc. D. Papajik, dr. M. Viktofik, v zabérech se mihli i néktefi dokto-
ranti).

Po skonceni projektu Historického mistopisu ma Kabinet jediny dlouho-
doby projekt (od roku 2003), kterym je projekt Kniznice Locus, jehoz cilem
je odborné zpracovavat déjiny obci. Ve sledovaném obdobi se podatilo vydat
v roce 2011 osmy svazek Kniznice Locus (Déjiny obce Stard Ves. Stara Ves
2011), dalsi svazky se pfipravuji.

Kromé tohoto dlouhodobého vyzkumného zaméru bylo v Kabinetu rea-
lizovano nékolik dil¢ich badatelskych projekti. Nadale pokracoval vyzkum
pevnostniho mésta Olomouce a modernizace Olomouce ve druhé poloviné
19. stoleti. Kabinet na téchto badatelskych tématech spolupracoval s Cent-
rem urbannich déjin pii Katedre historie FF UP. V ramci Kabinetu se reali-
zoval vyzkum zidovské komunity v novodobych déjinach Olomouce. Slibné
nabéhy zaznamenal vyzkum déjin olomoucké univerzity. Clenové Kabinetu
a nékteri vybrani doktoranti se podileli na vyznamném grantovém tkolu pri-
maérné realizovaném Centrem urbarnich déjin pod nazvem Soupis pisem-
nych pamatek méstského déjepisectvi Cech, Moravy a Slezska do roku 1800
(etapa I. Morava), ktery ma tiizkou vazbu na problematiku regionalnich déjin.
V roce 2013 byly vydany obsahlé déjiny mésta Unicova, na nichz se autorsky
spolupodileli prof. M. Trapl a dr. M. Viktofik.

> Kvyvoji celého projektu a jeho realizaci Papajik, David: Historicky mistopis Moravy a Slezska
v letech 1848-1960 - ptipravy, problémy, realizace, dokonceni. Jizni Morava, 48, 2012, sv. 51,
s. 124-133.
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Za velky uspéch ¢lenti Kabinetu je mozno povazovat skutecnost, Ze se
v roce 2012 podatilo prosadit se studii o regiondlnich déjinach v Ceské re-
publice do prestizniho britského ¢asopisu zarazeném do databaze Erih, kate-
gorie INT2 nazvaného The Local Historian (PAPAjiK, David: The past, present
and future of regional history in the Czech Republic).
V roce 2013 obdrzel prof. M. Trapl Cestné obcanstvi mésta Hustopeci
u Brna za spolupraci na vydani odborné monografie o zminéném mésté.
Clenové Kabinetu realizovali mimo jiné prednasky s regiondlni temati-
kou pro vefejnost (Muzeum vézenstvi v Unic¢ové, Socidlni odbor Magistratu
mésta Olomouce, zakladni a stfedni §koly v regionu, dal$i muzea a vlastivéd-
né spolecnosti).
Na zavér prinasime prehled (vybér) nejdilezitéjsich praci kmenovych
pracovnikii Kabinetu s vazbou na problematiku regionalnich déjin:
Parajik, David: Déjiny obce Stard Ves. Stard Ves 2011.
Papayik, David: Jan Capek ze Sdn. Jezdec na konec svéta. Vojeviidce, kondotiér
a zbohatlik 15. stoleti. Ceské Budéjovice 2011.
Parajix, David: The Research Library in Olomouc: Its Beginnings, Develop-
ment, and Book Collections. Slavic & East European Information Resour-
ces (USA, Stanford), 12, 2011, & 2-3, s. 145-155.
Paprajix, David: The past, present and future of regional history in the Czech
Republic. The Local Historian (Velka Britanie), 42, 2012, ¢. 1, s. 69-72.
Parajix, David: Neékolik problémii z déjin mésta Ostravy v 15. stoleti a pokus
o jejich feseni. Slezsky sbornik, 110, 2012, ¢. 1-2, s. 91-104.

Parajik, David: Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848-1960 -
pripravy, problémy, realizace, dokonceni. Jizni Morava, 48, 2012, sv. 51,
s. 124-133.

VikToR{K, Michael: Tdborovd pevnost Olomouc. Modernizace olomoucké pev-
nosti v 19. stoleti. Ceské Budéjovice 2011.

VikToRriKk, Michael: Litovelsky cukrovar — ptispévek k déjindm vyznamného
moravského podniku. Prameny a studie, 47, 2012, s. 303-317.

VikToR{K, Michael a kol.: Moravskd mésta na prahu moderni doby (kazdoden-
nost obyvatel moravskych metropoli 19. a pocdtku 20. stoleti. Brno 2013.

VIKTORIK, Michael a kol.: Unicov, historie moravského mésta. Unic¢ov 2013.

VikToR{K, Michael (spolu s Libusi Hrabovou): Vila Gisely Krickové a Pavliny
Neumannové v Olomouci, na t¥idé Spojencii 10. Vlastivédny véstnik mo-
ravsky, 65,2013, s. 261-268.
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ZPRAVA O CINNOSTI

CENTRA DEJIN KRESTANSKE POLITIKY

PRI KATEDRE HISTORIE FF UP v OLoMoOUCI
ZA OBDOBI LET 2011-2013

Pavel Marek

Centrum déjin Krestanské politiky ve své ¢innosti v letech 2011-2013
navazovalo na aktivity rozvijené v pfedchozim obdobi let 2009-2010. Hlav-
ni pozornost byla soustfedéna na dokonéeni dvou granti GACR tesenych
najeho ptidé: Politické programy ¢eského politického katolicismu 1894-1938
(¢.409/08/0009, hl. resitel prof. PhDr. Pavel Marek, Ph.D., na léta 2008-2011)
a Monsignore ThDr. h. c. Jan Srdmek - Zivot a dilo (¢. 409/09/0218, hl. feitel
prof. PhDr. Milo§ Trapl, CSc., na léta 2009-2012). Tisténé vystupy z obou
granti jsou prezentovany v piehledu publikacni ¢innosti clend Centra a jako
svazky v jeho edi¢ni fadé (viz niZe). V roce 2012 jsme grantové agenture
predlozili ndvrh nového grantu sledujiciho syntetizaci ¢eského kiestansko-
socialniho a lidoveckého hnuti v 19. a 20. stoleti, jenz vSak pfes nepochybnou
nosnost zaméru a precizni zpracovani nebyl bohuzel prijat. Tato skute¢nost
se negativné promitla do redukce aktivit Centra v roce 2013.

Vlastni konference Centrum v tomto obdobi neusporadalo, ale jeho ¢le-
nové prednesli prispévky vzniklé na jeho pidé na domacich a zahrani¢nich
konferen¢nich jednanich. Uvddime jejich prehled:

konference k vyro&i zdej$i TJ Orel - pfedndska Jan Srdmek a Orel -
prof. Dr. Milo§ Trapl, CSc.

duben 2011: Ostrava, poradatel Filozofickd fakulta Ostravské univerzity
v Ostravé — konference o délnictvu v 19. a 20. stoleti — diskusni prispévek
o ktestansko-socidlnim hnuti — prof. Dr. Milo$ Trapl, CSc.

kvéten 2011: Olomouc, poradatel Vlastivédna spole¢nost muzejni - pred-
nidska Spoluprice Jana Srémka s Antoninem Cyrilem Stojanem -
prof. Dr. Milo§ Trapl, CSc.

listopad 2011: Praha, potadatel Historicky ustav AV CR - Teorie a praxe
socialniho statu v Evropé ve 20. stoleti — prednaska Koncept socialniho
statu v pojeti ¢eskych kiestanskych socidlti — prof. Dr. Pavel Marek, Ph.D.

brezen 2012: Olomouc, poradatel Vlastivédnd spole¢nost muzejni - prednas-
ka P. Franti$ek Hala - prof. Dr. Milo§ Trapl, CSc.
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kvéten 2012: Praha, potadatel Masaryktv tstav a Archiv AV CR Praha, Cen-
trum stfedoevropskych studii Praha - prednaska Katolické Zenské spolky
v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky a jejich role ve vefejné praci —
prof. Dr. Jana Buresovd, CSc.

listopad 2012: Uhersky Brod, potadatel Sdruzeni Jana Srdmka - prednéska
o Janu Sramkovi - prof. Dr. Milo$ Trapl, CSc.

prosinec 2012: Praha, poradatel Narodni muzeum - Spole¢nost a kultura
v Ceskych zemich 1939-1949 - prednasgka Pravoslavna komunita v ces-
kych zemich 1939-1949 - prof. Dr. Pavel Marek, Ph.D.

duben 2013: Olomouc, pofadatel Vlastivédnd spole¢nost muzejni — pfednas-
ka Antonin Cyril Stojan (k vyro¢i umrti) — prof. Dr. Milo$ Trapl, CSc.

duben 2013: Presov, poradatel Gréckokatolicka teologicka fakulta PU v Pre-
$ove — Gréckokatolicka cirkev na Slovensku vo svetle vyroci — prednas-
ka Moravska cyrilometodskd tradicia a jej transformacia na prelome
19. a 20. storocia - prof. Dr. Pavel Marek, Ph.D.

tijen 2013: Praha, potadatel Historicky tstav AV CR, v. v. i. - Pfesidlovani na-
rodu - cilevédomy proces feseni politickych a hospodarskych problému
a mocenskych zajma Evropy 20. stoleti — pfednaska Nasilné vystéhovani
feckokatolického duchovenstva do ¢eskych zemi a jeho névrat na Sloven-
sko (padesdta 1éta 1éta 20. stoleti) — prof. Dr. Pavel Marek, Ph.D. ve spolu-
préci s ThDr. Peterem Borzou, PhD.

Na ptidé Centra pribézné vznikaly dil¢i pohledy na problematiku ces-
kého politického katolicismu a na cirkevni déjiny a jejich misto v ¢eské spo-
le¢nosti. Nasly publika¢ni uplatnéni na strankach casopist, knih a sbornikda.
Uvadime jejich prehled:

MAREK, Pavel a kol.: Jan Srdmek a jeho doba. Brno 2011. V kolektivni mono-
grafii jsou oti$tény tyto prispévky ¢leni CDKP:
BURESOVA, Jana: Jan Srdmek a Svaz katolickych Zen a divek Moravy, Slezska

a Hlucinska, s. 283-287.

KoNECNY, Karel - MACHALA, Jan: Promény sramkovské tradice v dobé poled-

nové, s. 448-460.

MAREK, Pavel: Srdmkiiv vztah k idedm politického stranictvi, s. 41-48.
MAREK, Pavel: Katolicky modernismus v Ceskych zemich a jeho vyusténi,

s. 81-133.

MAREK, Pavel: Jan Srdmek a Cesky katolicky modernismus, s. 139-150.
TrapL, Milos: Vztah Jana Sramka ke spolupracovnikiim, s. 171-184.
TrapL, Milos: Jan Sramek a Tomd$ G. Masaryk v roce 1918, s. 189-193.
TrapL, Milo$: Frantisek Hdla - schopny ¢i Spatny politik?, s. 247-255.
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Trapr, Milos: Cesky politicky katolicismus a Mnichov, s. 405-414.

KoNEe¢NY, Karel: Sdruzeni kfestanskych pedagogii, ptipad V. Lepil a spol.
Casopis Matice moravské, 130, 2011, s. 317-334.

MAREK, Pavel: Jednoty katolickych tovarysii. Prispévek k historii formovdini
Ceského krestansko-socidlniho hnuti. Historica Olomucensia, 40, Sbornik
praci historickych, XXVIII, 2011, s. 109-124.

MAREK, Pavel: Antimodernista FrantiSek Korda¢. Historica Olomucensia, 39,
Sbornik praci historickych XXVII, 2011, s. 97-111.

MAREK, Pavel: Catholics and the Issue of Working-Clas Secularisation. In:
FAsora, Luka$ - HANUS, Jifi — MALIR, Jifi (eds.): Secularization and the
Working Class. The Czech Lands and Central Europe in the 19th Centu-
ry. Eugene (Oregon) 2011, s. 116-126.

MAREK, Pavel: The Prague Archbishop Frantisek Korda¢ Affair from 1931:
A Confrontation between Franciscan Poverty and the World of High Diplo-
macy? Historia Ecclesiastica, 2, 2011, ¢. 2, s. 322-352.

TraPL, Milo§ - PEHR, Michal: Frantisek Drobny. In: Biograficky slovnik ées-
kych zemi, 14. Praha 2011, s. 383.

MAREK, Pavel: The Attitude of T. G. Masaryk and the Czech Realists toward
Catholic Modernism. Kosmas, vol. 25, 2012, ¢. 2, s. 17-42.

MAREK, Pavel: Pfispévek k Zivotopisu Msgre. Jana Srdmka. Historica Olomu-
censia, 42, Sbornik praci historickych, XXX, 2012, s. 79-98.

MAREK, Pavel: Pomoc ruské pravoslavné cirkve vychodnimu Slovensku
v L. 1955-1968. Historica Olomucensia, 43, Sbornik praci historickych,
XXXI, 2012, s. 197-219.

MAREK, Pavel: Xaver Dvofdk. In: Biograficky slovnik ¢eskych zemi, 15. Praha
2012, s. 495.

MAREK, Pavel: K (sebe)reflexi Zivota a dila Sigismunda Ludvika Bousky. Krko-
nose-Podkrkonosi, 20, 2012, s. 309-315.

MAREK, Pavel: Sigismund Bouska v reformnim hnuti katolického duchoven-
stva (1919-1920). Kladsky sbornik, 9. Trutnov 2012, s. 75-96.

MAREK, Pavel: Kohn versus Dostdl. In: MILACKOVA, Martina: Arcibiskup
Theodor Kohn (1893-1904). Neklidny osud talentovaného muze. Olo-
mouc 2012, s. 34-40.

Pokracovalo vydavani monografii zarazenych do edi¢ni fady Centra
déjin kfestanské politiky. Za vyznamné povazujeme vydani rozsahlé mo-
nografie vénované zakladatelské osobnosti ¢eského politického katolicismu
Janu Sramkovi v prazském nakladatelstvi Vysehrad. Jednd se o knihu, kter4
na zakladé dostupnych, resp. existujicich prament shrnuje a hodnoti Zivotni
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dilo vyznamné postavy statnika a politika, ktery ovlivnil nejen sméfovani

Ceskoslovenské strany lidové zejména v mezivale¢ném obdobi k obhajobé

demokracie, ale jako predseda vlady v emigraci v letech 2. svétové valky

a mnohonasobny ministr vlad prvni Ceskoslovenské republiky se podilel

na formovéni statnosti Cechii a Slovaka v prvni poloviné 20. stoleti.

C. 7 - MAREK, Pavel a kol.: Jan Srdmek a jeho doba. Brno 2011.

C. 8 - MAREK, Pavel: Politické programy ceského politického katolicismu 1894
1938. Praha 2011.

C. 9 - Konour, Stépan — MAREK, Pavel — Svozir, Oldfich (eds.): Korespon-
dence Katolické moderny — Dopisy Jindficha Simona Baara a Karla Dostd-
la-Lutinova z let 1896-1917. Olomouc 2011.

C. 10 - MAREK, Pavel: Cestf kestansti socidlové. P¥ispévek k problematice pro-
gramovych a organizacnich zdkladii ceského politického katolicismu v le-
tech 1894-1938. Olomouc 2011.

C. 11 - MAREK, Pavel - Lurco, Martin: Ndstin déjin pravoslavné cirkve v 19.
a 20. stoleti. Prolegomena k vyvoji pravoslavi v ceskych zemich, na Sloven-
sku a na Podkarpatské Rusi v letech 1860-1992. Brno 2012.

C. 12 - MAREK, Pavel - Smip, Marek: Arcibiskup Frantisek Korda¢. Ndstin
Zivota a dila apologety, pedagoga a politika. Olomouc 2013.

C. 13 - TrapL, Milo$ - KONECNY, Karel - MAREK, Pavel: Politik dobré viile.

Zivot a dilo msgre Jana Srdmka. Praha 2013.

Vedle téchto aktivit sméfujicich na vefejnost si Centrum dalo ukol vytva-
fet dokumentaci k déjinam ceské kiestanské politiky a zverejiovat ji na vlast-
nich webovych strankach, jez tvori integralni souc¢ast webu Katedry historie
FF UP. Tuto praci negativné poznamenal odchod tajemnika, doktoranda
Mgr. Jana Machaly, na jiné pracovisté a skutecnost, ze se nepodafilo najit
za néj odpovidajici nahradu.

prof. PhDr. PaedDr. Pavel Marek, Ph.D.
Katedra historie

Filozofick4 fakulta

Univerzita Palackého v Olomouci

Na Hradé 5

771 80 Olomouc

e-mail: pavel. marek@upol.cz
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ZPRAVA O CINNOSTI
CECHU INVALIDU STREDOEVROPSKE
HISTORIOGRAFIE MEZI LETY 2011-2013

Filip Harvis - Monika Sukovd

Cech invalidii sttedoevropské historiografie (dale jen Cech) je student-
sky spolek ptisobici od roku 2007. Jak jiz nazev napovidd, jeho domovskou
katedrou je katedra historie. Cech slouzi k zastitovani spole¢enského Zivota
na katedre historie. V fijnu tradi¢né potrada ,pasovani prvaka®, v bfeznu te-
maticky historicky vecirek a v kvétnu garden party. Dalsi akei, na které se
Cech podili, je ples katedry historie.

V zafi 2013 probéhl také historicky prvni seznamovaci ve¢irek pro prvni
ro¢nik na dvorku katedry historie. Pfi sportovnim dni Cech zastituje fotba-
lovy a florbalovy tym katedry. Cech také tradi¢né porada turnaje pro vefej-
nost. Nejvétsi tradici ma kule¢nikovy turnaj a také turnaj v $ipkach. Béhem
pusobeni Cechu se v8ak soutézilo i ve stolnim tenise, pétanque a karetni hte
poker. V téchto soutézich je absolutnim rekordmanem Pavel Langer, ktery
svych dosavadnich devét ucasti proménil v osm umisténi mezi nejlep$imi
tfemi. K aktivitdim Cechu také neodmyslitelné patti publika¢ni ¢innost. Mezi
lety 2007-2013 vysly jiz tfi cechovni publikace pod nazvem Studentské his-
torické sesity. Zatim posledni byl vydan v roce 2012. Clenové Cechu jsou roz-
déleni do tfi skupin - stali, externi a estni. Na samotny chod organizace maji
podil pouze stali ¢lenové. Kazdy rok v fijnu je volen péti¢clenny vybor, kte-
ry 1idi spolek. Aktualni slozeni vyboru je (k listopadu 2013): Eva Katolicka,
Monika Sukova, Katefina Kadlecova, Jan Tichy a Ondfej Strmiska. Nejvyssi
funkci starostky zastava jiz druhé volebni obdobi Eva Katolicka.

Béhem akademického roku 2011/2012 prosel Cech velkou genera¢ni
obménou. Mnoho drive aktivnich ¢lenti ukonéilo studium a preslo do ex-
terniho ¢lenstvi. V fijnu 2011 byl z dtivodu slabé personalni zakladny zvo-
len poprvé v historii pouze dvouclenny vybor ve slozeni: Lenka Chobotova
a Beata Kempna. Nastésti se podafilo hned béhem podzimu ziskat do Cechu
studenty mladsich ro¢niki. Jmenovité slo o Filipa Harvise, Ondfeje Strmis-
ku a Jana Tichého. V listopadu 2011 se uskute¢nilo v olomouckém U-Klubu
pasovéni prvnich ro¢niki. Slo o vydatenou akci. Studenti prvniho ro¢niku
prisli v opravdu velkém poctu a celkova navstévnost byla podle neoficidlnich
odhadt dokonce rekordni. Béhem listopadu také probéhl tradi¢ni turnaj
v kule¢niku v pivnici Doga.
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Od poloviny listopadu 2011 se zacal tvofit vybor pro ples katedry historie
2011. Do vyboru se zapojili i ne¢lenové Cechu, a to ve velkém poctu. Téma-
tem plesu 2011 byla zvolena ,,filmova premiéra‘, coz se nakonec ukazalo jako
velmi nosné téma, které se da pfi pfipravé programu hezky rozvinout. I diky
tématu byl ples nakonec velmi Gspésny. Navic se podarilo véechny cechovni
necleny plesového vyboru zlakat do struktury Cechu. V bfeznu 2012 probéhl
historicky vecirek. Tato akce byla bohuzel slabsi nez ty predchozi, a to hlavné
kvili nizké ticasti studenttl. Duben ptinesl dvé udalosti. Tou prvni byl kiest
dalsiho dilu Studentskych historickych sesitt. Kmotrem sborniku byl vedou-
ci katedry prof. Jaroslav Miller. Dalsi akci, kterd se uskute¢nila v dubnu, byl
tradi¢ni turnaj v Sipkach. V kvétnu probéhla garden party na téma western.
Diky ptizni pocasi se toho vecera zaplnil katederni dvorek skoro do posled-
niho mista. Bohaty byl také program. Utastnici naptiklad mohli shlédnout
film Limondadovy Joe ¢i si na piidé katedry zahrat dobrodruznou hru. Ob¢er-
stveni mohli nalézt v improvizovaném baru na dvorku katedry nebo si opéct
vlastni maso na grilu.

Akademicky rok 2012/2013 ukon¢il z pohledu fungovani Cechu sportov-
ni den, na kterém soutézilo katederni fotbalové a florbalové druzstvo. Zatim-
co fotbalisté obsadili na kazdoro¢nim Poharu dékana ¢tvrté misto, florbalisté
prekvapili a dosdhli na tfeti misto.

Akademicky rok 2012/2013 zacalo tradi¢nim pasovanim prvnich ro¢ni-
ki, které v fijnu probéhlo opét v prostorach U-klubu. Pfesto, ze pocet stu-
dentt prvniho ro¢niku byl pravdépodobné rekordni, akce bohuzel nedoséhla
kvality pfedchoziho roku, jelikoz mnoho studentt prvniho ro¢niku opusti-
lo akci hned po pasovani. Na druhou stranu do Cechu vstoupili jiz druhy
den po pasovani dva studenti prvnich ro¢nik (Monika Sukovd, Tomas Ar-
nold). V listopadu se konal tradi¢ni turnaj v kule¢niku. Ples katedry histo-
rie se v roce 2012 opét odehraval v kulturnim domé Lola a jako téma byla
zvolena ,,Benatskd noc® Lolu tedy v jeden chladny prosincovy vecer zaplavil
velky pocet historikll v nejriiznéji pojatych maskach. Nutno fict, ze alespon
$krabosku mél skoro kazdy. V bfeznu zahajil letni semestr tradi¢né historic-
ky vecirek. Jako téma byly zvoleny ,,osmdesatky” a i pfes slabou ucast bylo
zajimavych kostymu opravdu hodné. Na vecirek navazoval dubnovy turnaj
v Sipkach a tradi¢ni kvétnova garden party. Ta byla na téma ,,Z pohadky
do pohdadky*, coz se setkalo s pozitivnimi ohlasy mezi ucastniky a opét népa-
ditymi maskami. Ten samy den se Cech také aktivné podilel na probihajicim
Majalesu.

Na sportovnim dni fotbalisté i pfes maly pocet vybojovali skvélé treti
misto. Florbalisté bohuzel nedokazali navazat na predesly rok a museli se
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spokojit se sedmym mistem, o néz se délili jesté s jednim tymem. Je nutné
jesté dodat, Ze Cech byl od fijna 2012 fizen vyborem ve slozeni Eva Katolicka,
Markéta Januskovd, Katefina Kadlecova, Jan Tichy a Ondrej Strniska.

V roce 2013/2014 byl zatim usporddan vySe zminény seznamovaci ve-
¢irek, v fijnu na néj navazalo pasovani, odehravajici se tentokrat v S-Cubu.
Na pasovani ov§em bohuzel nepfisel, ve srovndni s pfedchozimi ro¢niky, tak
velky pocet studentti prvniho ro¢niku. V soucasné dobé je v plném prou-
du organizovani plesu katedry historie, ktery se uskute¢ni nové v prostorach
Café Fontdna. Tématem pro tento rok budou dvacatd a tficatd léta. Do bu-
doucna Cech pripravuje mimo tradi¢nich i zcela nové projekty, kterymi se
bude snazit obohatit spolecensky zivot katedry.

Filip Harvis

Monika Sukova

Katedra historie

Filozofick4 fakulta

Univerzita Palackého v Olomouci
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LEZET v KNIHACH A HROBECH

PROJEKT INOVACE STUDIA
HISTORICKYCH VED

NA UNIVERZITE PALACKEHO Vv OLOMOUCI
PO DVOU LETECH

Radmila Pavlickovd - Hana Jadrnd Matéjkovd
Stiipky ze studentskych evaluaci:

»Zkoumani ¢ehokoliv na hrbitové je detektivka s otevienym koncem.
Velké dobrodruzstvi. Je to velkd zkusenost pobihat s metrem a fotdkem, fotit
fotky mrtvych lidi a lezet v hrobech. To se jen tak nepostésti.“ (Dokumentace
a popis funeralnich pamatek)

»Z kurzu jsem odjizdéla unavend, ale byla to takova ta dobra, spravna
unava. A myslim, Ze mé to opét nakoplo ve snaze dozvidat se stéle néco nové-
ho.“ (Stavebni pamatka — porozuméni a dokumentace kulturné historického
fenoménu)

»Seminar se mi moc libil a nabyl jsem diky nému dal$ich novych zku-
$enosti. Obnasel praci, se kterou jsem predtim nemél co do ¢inéni, a proto
byl seminaf pro mé velkym pozitivem.“ (Revize historického fondu dékanské
knihovny Hofice)

»PIinos a vyuzitelnost je velka, nebot jsme se vice nez na teorii zamérovali
na praxi — vedeni hodin jednotlivymi Zdky a nasledna debata nad zptisobem
vedeni vyuky. Spousta aktiviza¢nich metod, napadi jak strukturovat hodinu,
podnétti k debaté a podobné.“ (Didaktika déjepisu)

Projekt Katedry historie Inovace studia Historickych véd na Univerzité
Palackého, reg. ¢islo CZ.1.07/2.2.00/28.0025, ktery je v ramci Opera¢niho
programu Vzdélavani pro konkurenceschopnost, prioritni osa 2.2 Vysoko-
$kolské vzdélavani, spolufinancovan Evropskym socialnim fondem a statnim
rozpoétem Ceské republiky, vstoupil v lednu 2014 do tietiho a posledniho
roku svého trvani. Cilem projektu je inovovat studium historickych véd
na véech urovnich, od bakalafského stupné po doktorské studium.

Za dobu trvani projektu jsme vytvorili a inovovali 62 kurza, nasi studenti
vyslechli hostovské prednasky 46 prednich odborniki z celé republiky i za-
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hrani¢i, 13 doktorantim jsme umoznili vyjet na mési¢ni badatelskou staz
do zahrani¢nich oborovych instituci, zahrani¢ni vyzkumné a jazykové staze
absolvovalo devét akademickych pracovniki, usporadali jsme ¢tyfi dokto-
rantské workshopy a spustili tfi vyukové softwarové aplikace.

Cilem inovace bakalarského stupné bylo umoznit studentiim rozsdhlou
praxi v oborovych institucich a pfi praci v terénu. Dosud velmi teoreticky
orientované studium jsme doplnili o nové predméty tizce provdzané s pra-
xi a mnohdy realizované pifimo v oborovych institucich (Statni védecka
knihovna v Olomouci, Vlastivédné muzeum v Olomouci, Statni okresni ar-
chiv v Olomouci, Narodni pamatkovy tstav, pracovisté Olomouc a Arcibis-
kupstvi Olomouc). Vznikla fada kurzi terénniho vyzkumu, které se zamétuji
na praci s méné obvyklymi historickymi prameny, at uz se jedna o zachranu
starych litinovych kfizi na ohrozenych hibitovech, katalogizaci a zachranu
tarnich knihoven nebo praci s baroknim notovym materidlem. Nasi studenti
absolvuji archeologické terénni vyzkumy a uci se nasledné materidl zpraco-
vavat v archeologické laboratofi mimo jiné pod vedenim pracovniki regio-
nélnich oborovych pracovist (Archeologické centrum v Olomouci, Narodni
pamatkovy ustav, pracovisté¢ Olomouc ¢i Archaia Olomouc).

V magisterském stupni jsme se zamérili na podporu specializace studen-
td a prohloubeni jejich znalosti v ramci oboru, pficemz diraz v nabizené
$kéle kurza byl kladen na orientaci v soudobych historiografickych trendech
a na interdisciplinaritu, kterd neodmyslitelné patfi k hlavnim charakteristi-
kam moderniho vyzkumu historie. Chtéli jsme nasim studentim umoznit,
aby rozvijeli nejen své profesni znalosti, ale také obecnéj$i manazerské, komu-
nikacni, ucitelské a jazykové dovednosti, tedy kompetence, které v budoucnu
mohou vyuzit v Siroké gkale profesi i mimo vlastni obor. Kromé didaktiky
déjepisu navstévovali nasi studenti kurzy akademického psani, prezentac-
nich dovednosti, projektovy management a kurzy v angli¢tiné a némciné.
Prednasky odborniki z praxe umoznily studentiim poznat obsahovou napln
prace v fadé oborovych instituci a seznamily je s aktudlnimi trendy.

Projekt umoznil nasim doktorantim absolvovat v prestiznich zahranic-
nich institucich mési¢ni badatelské stéze, které souviseji s tématem jejich vy-
zkumu a umozni jim kvalitni zpracovani jejich diserta¢ni prace. Na podporu
excelence nasich doktorant byly ostatné zaméreny i dalsi aktivity jako pra-
videlné prednasky prednich domacich i zahrani¢nich odborniki a poradani
doktorandskych, tematicky zamérenych workshopii. Na nich se olomoucti
doktorandi setkavali se svymi kolegy z Univerzity Pardubice, Masarykovy
univerzity v Brné, Ostravské univerzity v Ostravé a Slezské univerzity v Opa-
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vé a spole¢né s pritomnymi odborniky na dané téma diskutovali o tezich
a vysledcich svého vyzkumu.

Nespornym dlouhodobym benefitem je také systematické proskolovani
pedagogii. Diky podpote projektu mohli realizovat zahrani¢ni vyzkumné
a jazykové staze a celou fadu dil¢ich specializovanych kurzii (8koleni Ctenim
a psanim ke kritickému mysleni, $koleni v praci s interaktivni tabuli, rtizna
skoleni IT kompetenci).

Webovy portal, ktery je v priubéhu celého projektu systematicky vyvijen
a doplnovan, zvysuje komfort vyuky pro vSechny zainteresované cilové sku-
piny. Umoznuje zpfistupnovat vyukové materialy a studijni texty, obsahuje
vyukové softwarové aplikace, zdroven ovSem slouZi i jako platforma pro on-
line testovani studentt v dobé zkouskového obdobi.

Ucebny katedry historie se nam podatilo vybavit moderni technikou
umoziujici realizovat vyuku v souladu s aktualnimi trendy, vedle dnes jiz
standardniho vybaveni dataprojektory a pocitaci je to predeviim pocitaco-
va ucebna a ucebna didaktiky déjepisu, obé vybavené interaktivnim data-
projektorem. Pro potfeby studentt i pedagogti vznikla rozsahla projektova
knihovna obsahujici fadu kli¢ovych texti moderni domadci i zahrani¢ni his-
toriografie.

Tési nas, ze diky prostfedkim ESF a MSMT jsme umoznili studentim
katedry historie ,,zazivat velkd dobrodruzstvi“ v terénu, unavovat se praci,
»zazivat® véci, které se jen tak nepostésti zazit, dozvidat se stale néco nového.
Jejich evaluace naznacuji, Ze kurzy nového stfihu v modernéj$im prostredi
nebo terénu povazuji za pfinosné, vyuzitelné v praxi a do budoucna uzitecné.
A to bylo nasim hlavnim cilem - udélat studium historie praktickym, smy-
sluplnym oborem, ktery bude 1épe pfipravovat nase absolventy na obtizné
a nevyzpytatelné se ménici podminky trhu prace.
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Prilohy:

Obr. 1-4
Stiipky ze studentskych praxi
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KONFESIJNI KULTURA MEZI STREDOVEKEM
A MODERNI DOBOU

Veronika Chmelafovd

V kvétnu roku 2013 byl na Katedfe historie FF UP v Olomouci zaha-
jen novy ESF projekt s nazvem Konfesijni kultura mezi stfedovékem a mo-
derni dobou - Posileni mezinarodniho vyzkumu na Katedfe historie FF UP
(CZ.1.07/2.3.00/20.0192). Jak napovida jiz samotny nazev, nélezi k jeho
stézejnim cilim predev$im intenzivnéjsi zapojeni olomouckého vyzkumu
do mezinarodniho badani jak v roviné metodologické a pedagogické, tak
v kontextu prezentace badatelskych vysledkii na mezinarodnim vyzkumném
poli. Prostfednikem navazani cennych internacionalnich kontaktt se stalo
mnohovrstevnaté téma konfesijni kultury, které se v soucasné dobé dosta-
va na vysluni ¢eské historiografie. Konfesijni problematika, jez patii jiz vice
jak pil stoleti k nosnym tématiim evropské, zejména némecké historiografie
a pro niz se stal stéZejnim metodologickym ramcem koncept konfesionali-
zace a souvisejici kritické proudy, se pfitom dlouhou dobu nachazela spise
na okraji ¢eského badatelského zajmu. Prezentovany projekt ma ambici vy-
uzit vyzkumny potencial konfesijni tematiky v nabozensky zjitfeném a ba-
datelsky zajimavém prostoru ceskych zemi v obdobi stfedovéku a raného
novoveéku, se zvlastnim ptihlédnutim k historickému vyvoji mésta Olomou-
ce, a pfispét tim k zaplnéni dosud bilého mista c¢eské historiografie, k jejimu
pevnéjsimu propojeni s historiografii mezinarodni a tedy k zefektivnéni me-
zindrodni spoluprace v oblasti vyzkumu konfesijni kultury a k jeho preneseni
do pedagogické praxe.

Realizace projektu a naplnéni jeho ambicidznich cilt lezi v rukou pra-
covniho tymu, ktery je tvoren akademiky a pfednimi odborniky na obdobi
déjin stredovéku a raného novovéku a studenty olomouckého doktorského
studijniho programu. StéZejnim rysem tymu je pfitom vedle jeho odbornos-
ti a mezinarodni zkusenosti pfedevsim jeho interdisciplinarnost presahujici
z oblasti historie do oblasti déjin uméni, filozofie, klasické filologie i teologie,
coz odpovida slozitosti studované problematiky a umoznuje oslovovat ve vice
stérach mezinarodni odbornou vefejnost. V této souvislosti byla navazana
uzka spolupréce s renomovanou skotskou univerzitou v Aberdeenu (Univer-
sity of Aberdeen) a se zdej$im Centre for Early Modern Studies, coz spolu se
zapojenim dal$ich zahrani¢nich odborniku pfispéje k rozvinuti dlouhodobé
mezindrodni spolupréce, jez umozni adekvatné reflektovat rostouci interna-
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cionalizaci vyzkumu a vzdélani jako jedné z hlavnich vyzev souc¢asného aka-
demického svéta a pomutize k metodologické a pedagogické inovaci vyzkumu
na olomoucké katedre historie.

Zminéna internacionalizace se dotykd odborného badani i vzdélavani
olomouckych student, cemuz odpovidaji jednotlivé aktivity spjaté s projek-
tem. Ty jsou na jedné strané urceny k podpore vyzkumu a tedy primarné
akademickym pracovnikim a doktorskym studentd. Zastfe$ujici platfor-
mou, jez vznikd v ramci projektu a jez vyznamné prispiva k uzsi profilaci
katedry historie, stejné jako k uzsi mezioborové a mezinarodni spolupréci, je
vyzkumné centrum Centre for Religious History, mezi jehoz ¢leny se fadi jak
¢lenové projektového tymu, tak predni zahrani¢ni odbornici. K prohloubeni
a rozvoji odbornych schopnosti a znalosti odbornikii a doktorandi je v ram-
ci projektu realizovana série odbornych workshopt zamérenych na mezind-
rodni publika¢ni a edi¢ni ¢innost, ¢lenové tymu se aktivné tic¢astni prednich
zahrani¢nich konferenci, na nichZ prezentuji vysledky svého vyzkumu a ab-
solvuji mési¢ni stdz na renomovanych zahrani¢nich odbornych institucich,
jejichz informacni zdroje podporuji jejich badani, pfi¢emz ziskané poznatky
prezentuji formou prednasek na olomoucké katedfe historie. Uz§i okruh ¢le-
na tymu také spolupracuje pod vedenim zku$ené editorky Karin Fridriech
na kolektivni monografii, jez je jednim z hlavnich vystupt projektu a jejimz
publikovanim u pfedniho zahrani¢niho nakladatelstvi bude predstavena spe-
cificka a konfesijné komplikovana situace mésta Olomouce zahrani¢ni od-
borné verejnosti.

Na strané druhé sméfuji aktivity projektu k obohaceni vyuky a jsou tak ci-
leny predevsim na bakalarské, magisterské a rovnéz doktorské studenty. Této
skupiné je urcen predevsim cyklus odbornych predndsek a seminara, které
na katedre historie pfednesou predni zahrani¢ni odbornici z oblasti historie,
déjin uméni, filologie a dal$ich humanitnich oboru spjatych s projektovym
profilaénim tématem konfesijni kultury. Vyznamnou bude v této souvislosti
také realizace letni $koly, jez spoji obé skupiny, na néz se projekt orientuje,
tedy jak odborniky a akademiky, tak studenty, kteti budou spolecné v priibé-
hu dvou tydna diskutovat nad tématy reflektujicimi konfesijni problematiku.

Z nastinéného souboru aktivit byla v pribéhu prvniho pololeti fungo-
vani projektu realizovana prvni ¢ast z nich. V fijnu (2.-6. fijen) roku 2013
uspésné probéhl prvni z planovanych nékolikadennich workshoptl, jenz byl
pod zastitou Centre for Religious History realizovan ve spolupraci s Centre
for Early Modern Studies v Aberdeenu. V ramci tohoto odborného setkani,
kterého se ucastnili ¢clenové realiza¢niho tymu spolu s pfednimi anglosasky-
mi historiky a odborniky na rané novovéké konfesijni obdobi, byla prezen-



KONFESIJNTf KULTURA MEZI STREDOVEKEM A MODERN{ DOBOU 261

tovana a diskutovana planovana podoba olomoucké monografie, vyzkumy
olomouckych doktorandii a aktualni vyzkum pozvanych zahrani¢nich his-
torikd. Nékolik ¢lent realiza¢niho tymu dale vystoupilo se svymi pfispévky
na zahrani¢nich konferencich v Belgii a Slovinsku a uskute¢nili rovnéz své
odborné staze v zahranici, pfedevsim v némeckém prostfedi, na coz navaza-
la prezentace vysledki jejich badani formou prednések urcenych studentiim
magisterského a doktorského studia. Pro ty byla ur¢ena rovnéz prvni z cyklu
odbornych prednasek zahrani¢nich hostd, jez se uskutec¢nila na konci listo-
padu roku 2013. Proslovil ji Simon Ditchfield, jeden z pfednich soucasnych
znalcti rané novovékych déjin katolické cirkve v Evropé i ve svété, na téma
Translating Christianity: the making of Roman Catholicism as a world Reli-
gion, ca. 1500-ca. 1700. Ved] nasledné rovnéz studentsky workshop How to
write a history of Catholic Reformation for the 21st century.

Mnohé z planovanych aktivit na svou realizaci jesté ¢ekaji. Vedle plano-
vanych casti dalsich ¢lent tymu na konferencich a odbornych stazich bude
nadéle probihat mezinarodni prednaskovy cyklus, ktery po kratké prestav-
ce zahdji na pocatku letniho semestru akademického roku 2013/2014 svou
prednaskou a workshopem Graeme Murdock, jehoz prace zabyvajici se
(multi)konfesijnimi otdzkami v méstském prostiedi rané novovéké Transyl-
vanie se v soucasné dobé radi mezi predni pokrokové studie evropské histo-
riografie. V priibéhu semestru na néj navazi dalsi hosté v cele s Liudmylou
Sharipovou, Gaborem Klaniczayem ¢i Karin Fridriech. Pravé Karin Fridriech
bude také hostem druhého z planovanych nékolikadennich workshopt, jenz
bude na katedre historie realizovan v priibéhu mésice dubna a jenz se zaméri
na edi¢ni moznosti a publikacni strategie ve vztahu k zahrani¢nim vydava-
telstvim.

Jednim z vrcholtl nadchdzejiciho obdobi vSak bude predevsim realizace
vy$e zminéné dvoutydenni letni §koly, jez se uskute¢ni v Olomouci v terminu
od 23. ¢ervna-4. ervence roku 2014. V roli pedagogi na ni vystoupi ¢cleno-
vé realiza¢niho tymu, jejichz prispévky zabyvajici se rtiznorodymi aspekty
konfesijni kultury budou tvotit prvni ¢ast programu. Druhou ¢ast aktivity
vyplni vystoupeni piimych ucastnika letni $koly, kterymi bude skupina 25
magisterskych a doktorskych studentti z prednich ¢eskych univerzit. Jejich
prispévky, které budou v ramci konani letni $koly podrobeny odborné kriti-
ce a diskusi, budou nasledné upraveny a v elektronické podobé publikovany
ve formé CD-ROMu. K hlubsimu pochopeni problematiky konfesijni kultu-
ry prispéje vedle odbornych vystoupeni také doprovodny kulturni program,
ktery budou tvofit cetné exkurze a komentované prohlidky mistnich kultur-
nich instituci.
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Vycet planovanych aktivit a ocekdvanych vysledkil projektu Konfesijni
kultury uzavira pokracujici budovani vyzkumného centra Centre for Reli-
gious History, jeZ se stava jednou z hlavnich vyzkumnych platforem katedry
historie. Vytvari rozsdhlé badatelské zazemi, které bude zpfistupiiovat nej-
aktudlnéjsi vysledky historiografické tvorby zabyvajici se dobovymi nabo-
zenskymi déjinami, pfi¢emz svymi aktivitami zastiti a intenzivné podpofi
vyzkum na samotné olomoucké katedfe historie. Rozsifovanim mezinarod-
nich kontakti a prohlubovanim mezinarodni spoluprace prispéje k jeho
ukotveni v mezinarodnich badatelskych strukturach a zprostfedkuje tak
prezentaci nejen vysledki projektu, v jehoz ramci centrum vznika, ale také
veskery dalsi vyzkum ¢lenti olomoucké katedry historie na poli evropskych
nabozenskych déjin.
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CYKLUS PREDNASEK ODBORNIKU

A WORKSHOP PRO STUDENTY
DOKTORSKEHO STUDIJNfHO PROGRAMU
V ZIMNIM SEMESTRU 2013

Petr Zajicek

V priibéhu zimniho semestru roku 2013 pokracovala na Katedre historie
Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci realizace projektu Inova-
ce studia Historickych véd na Univerzité Palackého (CZ.1.07/2.2.00/28.0025).
V ramci ni byl pro studenty doktorského studia usporadan jiz tradi¢ni cyklus
tfi pfednasek zakonceny specializovanym workshopem.

Pozvanymi hosty byl PhDr. Jif{ Rak (Katedra zapadoevropskych studii,
Institut mezindrodnich studii, Fakulta socialnich véd Univerzity Karlovy
v Praze) s prednaskou Ceskd ¢ernd a bild legenda o Habsburcich (od Fran-
tiska I. po Karla 1.); dale Prof. PhDr. Jiti Staif, CSc. (Ustav hospodatskych
a socialnich déjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze) s tématem
FrantiSek Palacky jako biografie a PhDr. Jif{ Suk, Ph.D. (Ustav pro soudo-
bé déjiny AV CR) se svym proslovem nazvanym Moralka a moc. Politické
mysleni a politicka praxe Vaclava Havla (1977-1992). Workshop se pak
zaobiral tématem Slechta a jeji kazdodennost mezi stfedovékem a moder-
ni dobou a v jeho ramci promluvili PhDr. Pavel Marek, Ph.D. (Jihoceska
univerzita v Ceskych Budéjovicich, Univerzita Pardubice) a Mgr. Jifi Briio-
vjak, Ph.D. (Ostravskd univerzita v Ostravé). Spole¢nym jmenovatelem viech
tfi prednasek tedy byla otazka pohledu historika na osobnost v d¢jinach - to
jesté vhodné doplnil workshop, jehoz tcastnici se zamysleli nad roli a zivo-
tem aristokracie coby spolecenské elity a nad vyznamem terminu elita viibec.

Prednaska doktora Raka se konala dne 1. listopadu 2013 a, jak bylo fece-
no vyse, zabyvala se pozitivni a negativni reflexi osobnosti panovniki habs-
bursko-lotrinské dynastie v ¢eském prostiedi. Pozornost byla vénovana tém
¢lenim rodu, kteti sedéli na tranu od zacatku 19. stoleti do rozpadu mo-
narchie. Jifi Rak prednaskou predstavil posluchac¢iim téma, jimz se zaobira
ve své knize Zachovej ndm, Hospodine. Cesi v Rakouském cisatstvi 1804-1918
(Praha 2013), ktera vysla nékolik tydnt po konani pfednasky. Doktor Rak
shromazdil - a analyzoval - s velkou peclivosti mnozstvi pramend, které se
tykaji pravé vztahu Cechti a ceské spole¢nosti ke svym dédi¢nym kréléim.
Samoziejmé nejvétsi mira pozornosti byla vénovana osobnosti Frantiska Jo-
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sefa I, coz je ddno nejen dlouhou dobou jeho vlady, ale také tim, Ze se de
facto stal jednozna¢nym symbolem habsburské monarchie 19. stoleti. Pred-
nasdejici priafezové seznamil publikum s nejzajimavéj$imi zjisténimi svého
vyzkumu, pfi¢emz je tieba fict, Ze diky pestrosti vy$e fe¢enych prament byla
jeho promluva doprovazena ilustra¢ni projekei nejen nesmirné zajimavd, ale
také zabavnd. Hovorime-li o pramenech, nemame totiz na mysli jen dobovou
literarni produkci a pisemné zaznamy, ale také rozlicné upominkové pred-
méty, kresby a produkty lidové tvofivosti. Nékteré z nich sice casto pred-
stavuji ucebnicovy priklad kyce, ale zaroven skvéle vypovidaji o upfimném,
pozitivnim vztahu mnoha Cechti k jejich ,,cisatpanovi.

V tom osobné vidim nejvétsi pfinos celé prednasky - ve zpochybnéni do-
dnes zivého negativniho obrazu habsburského rodu v 19. stoleti. T¥ebaze se
prednasejici vyjadril i k dobovym negativnim postojiim k osobé cisare (a ne-
popira je), presvédcivé dokazal, ze pozitivni nalady ve vétsinové spolecnosti
prevazovaly a ze Cesi byli, navzdory ¢asto sklofiovanému vnimani cisate coby
smés$né figurky ,,starého Prochdzky, svému cisafi vesmés velmi loajalni.

Dalsi realizovanou prednéskou bylo vystoupeni profesora Jittho Staifa,
které se uskutecnilo o tyden pozdéji, 8. listopadu 2013. Téma znélo Frantisek
Palacky jako biografie, coz napovida, jakym smérem se ubiral vyklad predna-
$ejiciho. Osobnosti Frantiska Palackého se jiz vénoval coby autor monografie
Frantisek Palacky. Zivot, dilo, mytus (Praha 2009), ktera byla zavr§enim jeho
dvacetiletého badatelského usili. Re¢ byla nejprve o Palackém jako o téma-
tu, respektive $kdle témat, ke kterym miize historik pfistupovat - at uz jde
o jeho dilo, zivot ¢i roli a postaveni ve spole¢nosti. Stejné zajimava byla i ¢ast
o vzniku knihy jako takové, o tom, na co se zaméiuji recenzenti a podobné.
Velkou ¢ast prednasky a nasledné diskuze pak vyplnilo téma teorie elit, které
je profesoru Staifovi také blizké, jak o tom vypovidé i jeho ostatni publikaéni
¢innost (napt. Obezfetnd elita. Praha 2005). Pravé toto téma inspirovalo jak
posluchace, tak prednasejiciho k delsi diskuzi, nebot se obecné jednd o po-
lemiku Zivou a pokracujici. Co jsou to vlastné elity, jaka je jejich role ve spo-
le¢nosti a jak se méni, existuji k nim alternativy a jsou si vzdy védomi své
elitni role a zodpovédnosti - to jsou jen nékteré z otazek, které padly a které
podle zajmu publika budou i v budoucnu rezonovat v nékterych odvétvich
historiografie. Nejvétsi sila prednasky profesora Staifa pak lezi, opét subjek-
tivné posouzeno, pravé v prikladu osobnosti Frantiska Palackého coby nejen
historika, ale také spolecenské veli¢iny disponujici postavenim elity.

Nézev treti prednasky prednesené v podzimnim cyklu, 22. listo-
padu 2013, znél Moralka a moc. Politické mysleni a politicka praxe Vaclava
Havla (1977-1992) a jejim autorem byl doktor Jifi Suk. Ten téma zevrubné
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rozebral ve své monografii Politika jako absurdni drama. Viclav Havel v letech
1975-1989 (Praha 2013). Doktor Suk promluvil nejen o samotném obsa-
hu knihy, ale také o tom, jakym zpisobem tato publikace vznikala. Stejna
doba jako jeho samostatnému proslovu byla pak vénovana diskuzi, kterou
osobné shledavam na celé prednasce nejprinosnéjsi. Ukdzalo se, Ze se jed-
nd o vskutku inspirativni téma a Ze probudilo celou fadu otdzek, kterych se
autor s chuti zhostil. Diskutovanych problémi bylo Siroké spektrum a musim
fici, Ze bylo nesmirné poucné vyslechnout si autorovy odpovédi. At uz slo
o otazky ,vécné®, tedy tykajici se samotného piisobeni Vaclava Havla za nor-
malizace, vztahu tehdejdi statni moci k nému ¢i Havlova dila samotného;
nebo o otazky, feknéme, metodické - tedy takové, které rozproudily diskuzi
smérem k metodice vzniku knihy, k tskalim objektivniho pfistupu historika
a nakonec i k reflexi historikovy prace recenzenty. Mozna, ze pravé v této
zmince o recenzich knihy Jitiho Suka se objevuje motiv, ktery se celym auto-
rovym vypravénim prolinal. Vaclav Havel, at uz jej hodnotime jakkoliv, byl
jednoznacné osobnosti. Dovolim si konstatovat, Ze jako absurdni dramatik
by byl mozna pobaven tim, jaké vagné probouzi jeho osoba jesté nékolik let
po smrti. Zminované recenze pry laviruji od odsouzeni knihy jako ,,legendis-
tické tvorby* Havla nekriticky adorujici na jedné strané a z druhé strany zase
zaznivaji vytky autorovi, Ze byl mozna v nékterych smérech az piilis kriticky.

Mam-li vy$e uvedené shrnout, tak za sebe si na realizované pfednasce
doktora Suka nejvice cenim pravé tohoto pohledu ,za oponu“ (abychom
pouzili jazyku dramatika) tvorby knihy vénované jedné z nejvyraznéjsi ces-
kych osobnosti 20. stoleti. Jsem v tomto sméru samoziejmé subjektivni a také
ovlivnény tim, ze jsem diskutovanou monografii ¢etl - mozna tedy, ze nékteri
kolegové by vice uvitali fakta a informace o tématu samotného Véclava Havla
za normalizace. Kniha Jifiho Suka je ale témét vycerpavajici sondou do stu-
dované problematiky, a pravé proto jsem vice nez dopliiujici informace, které
uz se tieba do knihy nevesly, ale jen dokreslovaly znamy obraz, ocenil moz-
nost rozebrat jednotlivé stranky prace, metodiky, reflexe a sebereflexe histo-
rika pi8iciho v zasadé na dosti kontroverzni téma.

Podzimni cyklus prednasek pak jiz tradi¢né doplnil a zavrsil doktorantsky
workshop konany 6. prosince 2013. Jeho nazev znél Slechta a jeji kazdoden-
nost mezi sttedovékem a moderni dobou a jak jiz bylo zminéno, toto téma
vhodné doplnilo teoretické otazky, které zaznivaly napti¢ predchozimi pred-
naskami, byt ty se v jadru zabyvaly jinou dobou a osobnostmi. Je to uz vyse
sklonovand polemika ohledné osobnosti a role a postaveni elit ve spole¢nosti.
V ramci workshopu zaznéla vystoupeni hosttt PhDr. Pavla Marka, Ph.D. (Ji-
hoéeska univerzita v Ceskych Budéjovicich, Univerzita Pardubice) Habsbur-
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skd monarchie a Spanélsko v 16. a 17. stoleti. Slechtické vazby mezi obéma
habsburskymi impérii a Mgr. Jittho Brnovjaka, Ph.D. (Ostravskd univerzi-
ta v Ostravé) Stavovstvi z moci ufedni - formalizace pfistupu do stavovské
korporace v pobélohorském obdobi na prikladu Moravského markrabstvi.
V druhé ¢asti pak probéhly prezentace doktorantt pfipravujicich dizertac-
ni prace tykajici se tématu workshopu. Konkrétné §lo o Mgr. Lenku Mar-
$alkovou (Univerzita Pardubice v Pardubicich): Nemoc v Zivoté barokniho
aristokrata: Zdravotni stav Waltera Xavera z Dietrichsteina (1664-1738)
ve 20. letech 18. stoleti; Mgr. Janu Knapikovou (Ostravska univerzita v Os-
travé): Prameny ke studiu $lechtické kazdodennosti prvni poloviny 20. sto-
leti a Mgr. Katefinu Sulakovou (Ostravska univerzita v Ostravé): O ¢em se
ve spole¢nosti nehovori aneb rodinny zivot moravského $lechtice v poloviné
19. stoleti.

Byt mné osobné téma workshopu nebylo prili§ blizké, presto jsem tcast
uvital. Kromé moznosti poznat souc¢asné nazory a interpretace smérem k roli
$lechty v ménici se spolecnosti raného novovéku a modernich déjin si také
cenim sondy do metodiky prace mych kolegi doktorantti. Pravé v tom lezi
nejvétsi prinos workshopu jako takového - poznat metody prace ostatnich
aspirujicich absolventti-historiki a inspirovat se jimi pro svou vlastni odbor-
nou ¢innost.

Na zavér tohoto zhodnoceni mi nezbyvd nez podékovat realizacni-
mu tymu projektu Inovace studia Historickych véd na Univerzité Palacké-
ho a poprat mu (a také nam), aby se i dal$i cykly prfednasek a workshopt
pro studenty doktorského studia povedly stejné tak dobfe, jako ten konany
v zimnim semestru roku 2013, a aby i nadale pfindSely inspirujici poznatky
od zajimavych hostu.

Mgr. Petr Zajicek
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ODBORNY SEMINAR
K HISTORII PRUMYSLU A TECHNIKY
NA MORAVE A VE SLEZSKU II.

Pavla Dubskd

Ve dnech 29.-30. fijna 2013 uspotadalo ve svych prostorach Technické
muzeum v Brné ve spolupraci s Pedagogickou fakultou Masarykovy univer-
zity v Brné a Spole¢nosti pro déjiny véd a techniky dvoudenni odborny se-
minaf s nazvem K historii pramyslu a techniky na Moravé a ve Slezsku II.
Od konce 18. stoleti do roku 1918. Setkani si predevsim kladlo za cil priblizit
a objasnit kofeny zdkladnich zmén ve struktufe moravskeé a slezské ekonomi-
ky ve vymezeném c¢asovém obdobi, nastinit koncepty vyvoje v jednotlivych
vyrobnich strukturach a regionech s jejich odli$nostmi, a v neposledni radé¢
také iniciovat odborny zajem jak historické obce, tak i adeptt historického
bédani o tuto problematiku.

Seminaf tematicky navazal na lonské setkani hospodarskych a socidlnich
historikt pod nazvem K historii priimyslu, exaktnich véd a techniky na Mo-
ravé a ve Slezsku I. Od konce 18. stoleti do roku 1918, které se uskutec¢nilo
v budové Technického muzea v Brné téméf v totozném terminu. Se shodné
vytycenymi cili jako letos bylo lonské setkani rozdéleno do tii tematickych
blokd, a sice Muzeum, historie a vefejnost; Priimysl, technika a jejich histo-
rie; Historie exaktnich véd, v jejichZ ramci zaznélo vice jak dvacet prispévki
a v predsali prednaskového sélu byly prezentovany dva postery. Ulastnici
konference reprezentovali fadu moravskych i ¢eskych muzei, archivi, uni-
verzit a dal$ich odbornych pracovist. Své prispévky zde prednesli také za-
stupci olomoucké katedry historie PhDr. Michael Viktotik, Ph.D. (Olomouc
- centrum sladovnického exportniho primyslu a primyslu cukrovinek
a Cokolady) a Mgr. Pavla Dubska (Vyvoj Sumperského textilnictvi na pfi-
kladu podnikatelské rodiny Seidlid). O tvodni prednasky se postarali doc.
PhDr. Franti$ek Capka, CSc. a Mgr. Helena Durnova, Ph.D. z Masarykovy
univerzity v Brné, ktefi vytvorili tematicky a faktograficky ramec celého
seminare. Tematickému vymezeni konference odpovidala i pestra skladba
prednesenych referati. Nejvétsi pozornost byla vénovana regionalné vyty-
cenym tématim z oblasti déjin podnikani, dopravy, techniky a technologii,
architektury, nechybély viak také prispévky zabyvajici se obecné financnic-
tvim, historiografii, metodologickymi problémy ¢i poukazujici na moznos-
ti vyuziti specifickych pramentl, napf. firemnich vedut. Nékteré prispévky
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svym obsahem presahovaly vytyceny ¢asovy ramec, avéak pouze proto, aby
byla zachovana kontinuita a celistvost pfibéhu. Po skonceni kazdého bloku
nasledovala zivé diskuze, kterd pfinesla celou fadu podnétnych pfipominek.
Publika¢nim vystupem z konference se stala stejnojmennd kolektivni mono-
grafie, do niz byly zatazeny vybrané prispévky.

Taktéz letodni ro¢nik odborného seminare nabidl celou fadu pfinosnych
referatd. Oproti lonskému roku v$ak doslo k tpravam v rozdéleni ptispévki
do jednotlivych tematickych blokt, které také byly vice specifikovany. Za-
chovan byl blok Muzeum, historie a vefejnost; zmén doznal blok vénovany
vyvoji primyslu a techniky, ktery byl tiZeji zaméfen na strojirensky, textil-
ni a zpracovatelsky priimysl, a zcela nové byl zarazen blok s ndzvem Déji-
ny kazdodennosti a vSedniho Zivota, jehoz hlavni nédpln méla tvofit témata
zaméfend na socialni a délnickou otazku, bydleni a bytové poméry, vzdéla-
nost a lékarskou péci. V rdmci dvoudenniho programu zaznélo dvacet ¢ty-
fi prispévki, v nichz byla velkd pozornost vénovana déjindm textilu, at jiz
formou analyzy vyvoje konkrétniho podniku, regiondlné vymezené oblasti
¢i zmapovanim historie podnikatelského rodu. Stranou vsak neztstala ani
problematika déjin védy, zpracovatelského primyslu, muzejnictvi, industri-
alni architektury a pozornost byla vénovana také otazkam metodologickym.
Noveé vytvoreny tematicky blok Dé&jiny kazdodennosti a véedniho Zzivota byl
reprezentovan pouze ¢tyfmi prispévky, z nichz dva se zaméfily na proble-
matiku délnického bydleni ve mésté Brné, zbylé na vyvoj $kolstvi a spolkové
¢innosti. Tak jako v lonském roce i letos nasledovala po skonceni kazdého
bloku diskuze, v rdmci niZ byla zejména v zavéru konference akcentovana
potteba hlubsiho zéjmu o problematiku kazdodennosti a vSedniho Zivota,
mj. i domackého primyslu. Také z leto$niho ro¢niku se pripravuje vydani
kolektivni monografie, kterd by méla byt vyti$téna v roce 2014.

Mgr. Pavla Dubskd
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CESKO-POLSKE SETKANI{
MLADYCH HISTORIKU V OSTRAVE

Zderika Zackovd

Dne 4. listopadu 2013 se ze spolecné iniciativy ostravskych a brnénskych
historiki a ve spolupraci s polskymi kolegy odehral na pudé Filozofické fa-
kulty Ostravské univerzity prvni ro¢nik cesko-polského (nejen) doktorant-
ského workshopu s ndzvem Déjiny vychovy a vzdélavani v moderni éfe
v pracich mladych historikd, kterého se kromé badateli z ¢eskych, ¢i presnéji
fe¢eno moravskych univerzit zicastnily i dvé doktorandky z Polska. Kon-
ferenénimi jazyky byly cestina a polstina, protoze, feceno slovy poradateld,
cilem workshopu méla byt nejen diskuse nad odbornymi tématy, ale také
navazani blizsich kontakti ceskych a polskych mladych historiki a prolome-
ni piipadnych jazykovych bariér. Nutno podotknout, Ze predevsim posledné
jmenovany bod se nepodaftilo tuplné splnit, byt komunikaci usnadnil mimo
jiné i fakt, Ze piispévky byly doprovazeny pocitacovymi prezentacemi.

Tematicky i ¢asové Sirokému vymezeni workshopu odpovidala i pestra
skladba prednesenych prispévki, které z vétsi ¢asti vychazely z témat diplo-
movych ¢i dizerta¢nich praci mladych badatel. Dopoledni ¢ast workshopu
zahdjil svym vystoupenim Mgr. Petr Kadlec, Ph.D. z Filozofické fakulty Ost-
ravské univerzity v Ostravé (dale jen FF OU) s pfispévkem na téma Vzdélani
a spole¢nost ,,dlouhého® 19. stoleti, v némz velmi fundované nastinil zdklad-
ni tematicka a historiografickd vychodiska badani. Ostravskou univerzitu
reprezentovala i Mgr. Katefina Suldkové s piispévkem vénovanym Ustavu
Slechti¢en v Brné jako alternativnimu zptisobu vychovy urozenych dam,
v némz predstavila dosavadni stav baddani a zékladni archivni prameny, které
je mozno k danému tématu vyuzit.

V obdobi ,,dlouhého® 19. stoleti a prvni poloviny stoleti dvacatého se
svymi prispévky prevazné pohybovala i vétSina ostatnich prednasejicich.
Mgr. Zdenika Z4ckova z Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomou-
ci (déle jen FF UP) priblizila pocatky vysokoskolského vzdélavani zen v ces-
kych zemich a jejich reflexi v tisku, Mgr. Martin Vasi¢ek z Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity v Brné (dédle jen FF MU) na zakladé detailniho po-
rovnani dat ze $kolnich matrik pohovofil o sociokulturnim ptivodu studentt
Slovanského gymnazia v Brné mezi lety 1870-1938. Pfedevsim statistickou
metodu vyuzila pro své badani Mgr. Anna Kowalczyk-Sitak z Akademie im.
Jana Dlugosza w Czenstochowe, kterd zavéry, k nimz dospéla, predstavila
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v prispévku nazvaném Szkotfa biedna i bogata. Statystyczne poréwnanie wa-
runkéw dziatania szkoét ludowych w monarchii austro-wegierskiej na przy-
kfadzie Galicji oraz Czech i Moraw. Tématu $kolstvi za prvni svétové valky se
vénovala druhd zdstupkyné z Polska, Mgr. Joanna Popanda z WNS US Ka-
towice, ktera se na zakladé studia $kolnich kronik z oblasti Katowic pokusila
rekonstruovat kazdodenni Zivot a problémy, s nimiz se museli potykat zaci
i ucitelé v letech 1914-1918.

Az do prvnich povéle¢nych let sahal prispévek Mgr. Véry Bystrianské
z FF MU v Brné, kterd se vénovala vzniku, funkcim a fungovani délnickych
vzdélavacich spolki na Tésinsku, pri¢em? zna¢nou pozornost vénovala
i osob¢ délnického viidce, redaktora a politika Petra Cingra. Na vyznamnou
osobnost a jeji pedagogické plisobeni se zaméril i Mgr. Petr Husak z FF MU
v Brné v poutavém prispévku o pedagogickém a cirkevnim ptisobeni knéze
Dominika Pecky (1895-1981).

Vyhradné druhé poloviné 20. stoleti se ve svych vystoupenich vénova-
li posledni dva prednasejici. Mgr. Michaela Kollerova z FF UP v Olomouci
predstavila ¢innost akénich vybort Nédrodni fronty a jeji dopady na situaci
na stfednich a odbornych Skolach severni Moravy a Mgr. Petr Kading z FF
OU vystoupil s prispévkem zaméfenym na problematiku reformy studia
na Vysoké skole banské v Ostravé na konci padesatych let 20. stoleti.

Jak je patrné z vyse uvedeného, workshop se vénoval déjinam vychovy
a vzdélavani skutecné ze vSech rtiznych thld pohledu a pro vSechny zu-
Castnéné predstavoval velmi pfinosnou platformu pro predstaveni jejich
badatelskych zdmért. Po kazdém piispévku nasledovala neméné pfinosna
a mnohdy velmi zivd diskuse, z niZ vze§lo mnoho cennych pozndmek a pfi-
pominek pro dal$i sméry badani. Netfeba snad dodavat, Ze cela akce probi-
hala v komornim a velmi pratelském duchu a zahgjila tak tradici podobnych
setkdvani mladych historika stfredoevropského regionu.
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PLODNA PETILETKA.
ZIVOTNI JUBILEUM
DOC. PHDR. JOSEFA BIEBERLA, CSc.

Milos Trapl

Pét let od nasi upominky na jubileum docenta PhDr. Josefa Bieber-
la, CSc.,' uplynulo jako voda a soucasny pétaosmdesatnik chrlil na svém ob-
staroznim psacim stroji jednu stranku za druhou. Oproti sou¢asnému trendu
elektronického rozesilani prispévki si redaktofi ¢i vydavatelé museji ruko-
pisy prepisovat sami, coz prispiva k jejich spravnému pochopeni Bieberlova
textu. Jiné strojopisy opisuji jeho pratelé na pocitacich. Z pera Josefa Bieberla
tak vznikla celd fada kniznich publikaci i védeckych studii v odbornych ¢a-
sopisech. Vedle toho vytvoril desitky drobnéjsich zajimavosti, tykajicich se
jak historie, tak i sou¢asné politiky, které nepublikoval, ale nechal okopirovat
a rozdaval svym pratelim. Mnohé z nich se ovsem dostaly na stranky médii
formou tvahy nebo rozhovoru. V druhém pripadé to vsak byly obvykle jen
vice ¢i méné zdarilé vytahy, typické pro dne$ni zurnalistiku.

Tematika Bieberlovych vydanych praci je Zanrové znacné rozmanita,
i kdyz zna¢nd ¢ast z nich souvisi s jeho Zivotnimi osudy ¢i s odbornou pro-
blematikou, jiz vénoval velkou ¢ast svého Zivota.

Zakladni okruh poslednich Bieberlovych praci souvisi s Univerzitou Pa-
lackého v Olomouci. S ni spojil vétsi ¢ast svého Zzivota a jeji vyvoj i v dobé
svého vyrazeni z univerzitniho liina v dobé normalizace a i potom po od-
chodu do dichodu neustéle registroval a kriticky hodnotil. V poslednich
letech univerzité vénoval fadu publikaci, véetné fady téch, jez se sice tykaji
i jinych problémi, ale v pozadi je alma mater stale patrna. Knizni publikace
vydané v tomto obdobi jsou ji vénovany bud ptimo (Univerzita Palackého
vdzné i s usmévem) nebo v ramci Sir$ich témat (Cestou necestou mou krajinou
historie, Veselé pribéhy z neveselé doby). Vyklad o UP pochopitelné nemohl
chybét ani v Bieberlovych pamétech (Letopisy intelektudla ze zatracené ge-
nerace), které vydalo Vydavatelstvi UP v roce 2010. Také kniha s nejvétsim
¢tendfskym ohlasem (Hospoda = Podpalubi spolecnosti), jez vysla jiz ve dvou
vydanich, se univerzity vyrazné dotykd, protoze zna¢né procento lidi, s nimiz
Josef v hospodach provadél své vyzkumy, pracovalo na olomoucké univerzi-
té. I v jeho novych rukopisech védeckych stati urc¢enych k tisku je tato vyso-

! TraPL, Milo§ — ORDELT, Svatopluk: Doc. PhDr. Josef Bieberle, CSc., osmdesdtilety. Historica
Olomucensia, 30, Sbornik praci historickych, XXVII., Olomouc 2009, s. 119-124.
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ka gkola vyrazné zastoupena. Z kniznich publikaci neni UP zmifovéna jen
ve védecké studii o mezivale¢né levici na Olomoucku, kterou sepsal se svou
manzelkou Sdrkou BartoSovou na zékladé jejich star$ich archivnich vyzku-
mu. Mimo knizni publikace uvetejnil v ¢asopise Sttedni Morava vzpominko-
vou stat o rodnych Losticich v dobé jeho détstvi a mladi.

Vedle kniznich publikaci vénoval Josef Bieberle fadu védeckych sdéle-
ni svym zesnulym pratelim, nékdej$im politikiim a exulantim Jitimu Peli-
kanovi, Zdenku Hejzlarovi a také mimoifadné osobnosti levicového tdbora
Karlu Goliathovi, prondsledovanému jak v Sovétském svazu (véznén v gula-
gu), tak i v Ceskoslovensku za normalizace. Tato védeckd sdéleni publikoval
v ¢asopise Listy, jejichZ zakladatelem byl Jif{ Pelikan v exilu a dnes vychazeji
v Ceské republice v Olomouci.

Velkd vétsina Bieberlovych kniznich publikaci (azZ na paméti) byla vydana
péci Olomouckého vydavatelského sdruzeni, zasluhou jednoho z jeho cel-
nich predstavitell Radka Augustina.

Politicky Josef Bieberle ptilnul ke Strané prav ob¢ant - Zemanoveci (ode-
Sel ze socialni demokracie) dik svému pratelstvi s prezidentem Milo§em Ze-
manem, s nimz se seznamil a udrZuje ob¢asné kontakty. Zeman také pokitil
dvé z jeho kniznich publikaci pfi svych navstévach v Olomouci. Bieberle
za SPOZ kandidoval v poslednich dvou volbéach, vzdy na poslednim mis-
té jeji kandidatky. I kdyz byl mnohymi voli¢i zakrouzkovan, psal v tisku, ze
i kdyby byl zvolen, tak do parlamentu nepijde, Ze svou ucasti na kandidatce
(v neddvnych parlamentnich volbéch byl nejstarsim obéanem CR navrzenym
do volby na poslance), mu jde jen o zastoupeni riiznych generaci. V nékolika
novinovych ¢lancich podpotil Zemanovu kandidaturu na prezidenta, i kdyz
k nému a hlavné vii¢i SPOZ ma i kritické vyhrady. Jeho politické nazory jsou
k soucasnému déni viibec zna¢né kritické, zdaraznuje svou socidlné demo-
kratickou minulost, ale kritizuje prazské vedeni CSSD, je pro tizkou spolu-
praci levicovych stran.

Bieberlova manzelka Sarka Bartosov4? oslavila v roce 2012 své devadesité
narozeniny, jejich jedind dcera Helena viak nedavno zemfela, takZze osaméli.
Josef se snazi prekonat svoje i manzel¢iny zdravotni i jiné problémy, dané
vysokym vékem, i byrokracii, kviili niz musi vyfizovat rtizné ufedni zalezi-
tosti. Kromeé toho a neustalého psani (pfi kazdém setkdni ma pro mne néjaky
strojopis) chodiva obcas do hospody, aby si tam pohovotril s prateli.

> Ponechala si po svatbé div¢i jméno jako dcera vyznamného malife Bretislava Bartoge.
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Vybérova bibliografie Josefa Bieberla (bez recenzi) za 1éta 2009-2013:

Knizni publikace:

Hospody = Podpalubi spolecnosti. Olomouc 2009.

Univerzita Palackého vdzné i s iismévem. Olomouc 2010.

Cestou necestou mou krajinou historie. Olomouc 2010.

Letopis intelektudla ze zatracené generace. Olomouc 2010.

Veselé pribéhy z neveselé doby — olomoucké humoresky. Olomouc 2011.
Mezivalecnd levice na Olomoucku (s Sarkou Barto$ovou). Olomouc 2012.

Védecka sdéleni v odbornych ¢asopisech:

Olomoucan Jirka Pelikdn. Listy, 2011, ¢. 4, s. 35-37.

Jeden ze spoluzakladatelii (Zdenék Hejzlar). Listy, 2011, ¢. 5, s. 37-38.

Karel Goliath (2001-1985). Nastin politického biogramu. Listy, 2012, ¢. 2,
s. 16-18.

K ,,obrdceni Jaroslava Haska. Listy, 2013, &. 5, s. 92-93.

Lostice mého détstvi a mlddi. Sttedni Morava, 35, 2013, s. 141-151.

Rukopisy v tisku:
Reminiscence regiondlniho historika.
Olomoucké ,.jaro“ 1968 (v komparaci a v historickych souvislostech).

prof. PhDr. Milo§ Trapl, CSc.
Katedra historie
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Univerzita Palackého
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NAVRATY, ZVLASTE K JITHOSLOVANUM.
K juBILEU PHDR. ARNOSTA SKOUPEHO, CSC.

Milos Trapl

Pred deseti lety vySel k sedmdesatinam c¢lena katedry historie FF UP
v Olomouci sbornik O exilu, Slechté, Jihoslovanech a jinych otdzkdch déjin
moderni doby." Od té doby se mnohé zménilo, nebot PhDr. Arnost Skou-
pY> CSc. roku 2009 odesel po 47 letech ptlisobeni na olomoucké univerzité
do penze. V nasledujicim roce se jesté vratil, aby jeden semestr zastupoval
nemocnou kolegyni ve své tradi¢ni vyuce didaktiky déjepisu. Do odchodu
do dtchodu udil predevsim déjiny 19. stoleti, vedl ¢etné seminarni, bakalar-
ské a magisterské diplomové prace. Je mozno konstatovat, Ze byl asi jediny
odborny asistent, ktery ptisobil na fakulté do svych 75 let. Bylo to proto, Ze
ho katedra pottebovala.

Jesté za své aktivni sluzby dokoncoval sva nékolikaleta exilova badani
o &eskych a slovenskych krajanech ve Svycarsku, kterd zpracoval jako spo-
luautor samostatné publikace o ¢innosti Svazu ceskoslovenskych spolki
v letech 1945-1968 a pak i v fadé dil¢ich prispévki o prvnim obdobi po pri-
chodu posrpnovych emigrantt do krajiny helvetského kiize.

Arnost Skoupy se téz (v duchu svych predchozich praci) zapojil do ko-
lektivniho badani katedry o historii Olomouce. Zpracovaval déjiny mésta
v moderni dob¢, od zahajeni bourani hradeb v posledni ¢tvrtiné 19. stoleti
do vzniku Ceskoslovenska v roce 1918. Tato obdobi zpracoval jak v publikaci
Olomouc, Malé déjiny mésta z roku 2004, tak i ve velkych déjinach Olomouce,
které vysly roku 2009. Poznatky z tohoto vyzkumu pak vyuzil i v nékterych
drobnéjsich ptispévcich, napt. o vyznamnych eskych (Jan Z4cek) i némec-
kych (Josef Engel) olomouckych politicich 19. stoleti. Navic se zajimal i o osu-
dy v olomoucké pevnosti internovanych Polaki (po polském povstani roku
1863) a popsal je ve studii uvefejnéné ve sborniku univerzity v Lublinu roku
2010. S taméj$i univerzitou Marie Curie-Sklodowské udrzoval dlouhodobé
kontakty, predevsim s historikem Henrykem Gmiterkem a dal$imi prateli.

Ve spolupraci s katedrou pracoval na déjinach obci i v pozdéjsim obdobi,
predevsim se podilel na vyzkumu historie mésta Unicova, které oslavovalo
v roce 2013 vyroci 800 let od zaloZeni mésta. A. Skoupy v ramci pracovniho
tymu nejvice pfispél svym podrobnym studiem némeckého regionalniho tis-

! SLABAKOVA, Radmila (ed.): O exilu, slechté, Jihoslovanech a jinych otdzkdch déjin moderni
doby. Sbornik k narozeninam Arnosta Skoupého. Olomouc 2004.
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ku v knihovnach v Olomouci a v Opavé. Pomahal mi také pri vyzkumu o his-
torii Hustope¢i u Brna v mikulovském okresnim archivu.? Vypisoval déle
informace z materiali v arcibiskupském archivu v Olomouci pro mij grant
0 Msgre Janu Sramkovi. Jednu ze zajimavosti z tohoto archivu z obdobi hos-
podarské krize tficatych let uvetejnil pod nazvem Kdo se z minulosti nepouct,
musi si ji zopakovat.?

Ucebnice déjepisu pro osmou tfidu a tercii niz§tho gymnazia, ktera vysla
mj. z pera A. Skoupého jiz roku 1999 na zakladé katedrového projektu v olo-
mouckém pedagogickém nakladatelstvi Prodos, byla pro druhé vydani o de-
set let pozdéji mirné pfepracovana brnénskym sttedoskolskym profesorem
Ondfejem Hyskem.*

Nelze opomenout ani Skoupého badatelsky navrat k obdobi svého vy-
sokoskolského studia, kdy existoval na filozofické fakulté ojedinély Soubor
pisni Spanélska a Latinské Ameriky. Clenové souboru se po roce 1989 né-
kolikrat sedli a v roce 1996 vystupovali i v ramci oslav 50. vyroci obnoveni
olomoucké univerzity. Vysledky svého badani uverejnil Arnost Skoupy v ca-
sopise Sttedni Morava, dodal i text o souboru do J. Vi¢arem ptipravovanych
déjin hudby v Olomouci. Upozornil i na pocatky fakultnich folkloristickych
soubort, o nichZ pak napsal pojednéni Josef Bieberle.

Nejvétsi badatelskou laskou Arnosta Skoupého vsak stile zistavala (a zii-
stava) byvala Jugoslavie, o jejichz vztazich k mezivale¢nému Ceskoslovensku
psal sva prvni védecka dila. Tento zdjem obnovil jednak svym zapojenim
do vyzkumu exilu pfi dvou cestach do Slovinska s M. Traplem (z jeho ba-
dani vznikl mj. ¢lanek o slovinském Orlu) a zvlasté pak, kdyz se na katedre
historie objevili dva studenti z Bosny, ktefi zde studovali magistersky stupen
studia. Byli to Zeljka Poloni a Milan Balaban, kterym se A. Skoupy mimotad-
né vénoval a prispél vyrazné ke kvalité jejich diplomovych praci. Prvni psala
o Cesich v Sarajevu v letech 1878-1918, druhy o Cesich v Bosné v letech
1918-1941. Obé prace byly tspésné obhajeny v kvétnu 2009 a oba absolventi
uspéli i v dalsim obdobi v historickych povolanich.

Dalsi kontakt s jihoslovanskym prostfedim navazal A. Skoupy na sluzeb-
ni cesté po stopach Bohumila LauSmana za krajany v chorvatském Daruvaru

Jeho pomoc je zminéna v publikaci Hustopece. Mésto uprostied jihomoravskych vinic.
Hustopece 2010.

Slo o piipis organizace lidové strany v Kel¢i ministru Janu Sramkovi, v niZ je kritizovan teh-
dejsi stav ve vedoucich slozkach spole¢nosti, ktery byl velmi podobny soucasnosti.

O. Hysek navic rozsifil rozsah u¢ebnice i o ¢ast ptivodni u¢ebnice pro 9. tfidu z pera Jany Bu-
resové, takze vzhledem k tomu, Ze uvedl i pivodni trojici autord, je zde velké mnozstvi jmen.
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v ramci grantu Jany BureSové a Milose Trapla.” I v tomto pripadé se na vy-
zkumu podilel. Olomoucti historici se zde seznamili se zfejmé tehdejsim
nejplodnéjsim regionalnim historikem ¢eské mensiny v Chorvatsku Vjence-
slavem Heroutem. A. Skoupy mél velkou zésluhu na tom, Ze Herout obhajil
v Olomouci rigordzni praci (PhDr.). Korespondenci udrzuji dodnes.

Jednu z prvnich historickych praci o Jihoslovanech napsal Arnost Skou-
pY jiz v roce 1970. Tykala se vzniku jihoslovanského mauzolea v Olomouci
v Bezrucovych sadech v roce 1926. Tam jsou pochovany stovky Jihoslovant,
ktefi zahynuli za prvni svétové valky. Pamatnik — mauzoleum, ktery byl ma-
jetkem jugoslavského statu, ve Vypadu chatral a je dnes v kritickém stavu.
V poslednich letech v§ak mésto Olomouc pfipravuje jeho generalni opravu.®
Arnost Skoupy objevil v prazském Vojenském historickém archivu soupis
stovek mrtvych, ktefi byli v mauzoleu pohibeni. Byl povéfen olomouckym
magistratem, aby jej pripravil k tisku. Pfi této praci se setkaval s problémy
pfi ur¢ovani mista ptivodu vojaki z celé byvalé Jugoslavie. Mnoho obci, které
jsou uvadény jako jejich predvéle¢né bydlisté, bylo pfejmenovano, mnohé
slouceny s jinymi, li§i se nazvy v madarstiné, v némciné, v ital$tiné a v jiho-
slovanskych jazycich. Jsem v$ak informovan, Ze tato prace se jiz chyli ke kon-
ci a soupis bude brzy ptipraven. Prejeme autorovi, aby se jeho prace stala
pfinosem pro obnoveni mauzolea.

Bibliografie PhDr. Arnosta Skoupého, CSc., za obdobi let 2003-2013:
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Lausman. Promény Zivota socidlné demokratického politika s ndstupem komunistické moci
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Pted kratkym casem se podafilo mauzoleum ziskat do vlastnictvi mésta Olomouce, nastup-
nické staty po Jugoslavii se ho zfekly a souhlasily s jeho pfedanim Olomouci.
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Z1VOTNI JUBILEUM
PROF. PHDR. IvA BARTECKA, CScC.

Jana Buresovad

Clen Katedry historie FF UP v Olomouci, prof. PhDr. Ivo Bartecek, CSc.,
oslavil v roce 2013 své 60. narozeniny (18. 9. 1953). Ivo Bartecek je absol-
ventem olomoucké filozofické fakulty. Vystudoval zde v letech 1972-1978
historii a némeckou filologii, v dobé studii v Olomouci absolvoval také staz
na Humboldtové univerzité v Berliné. Po ukonceni univerzitniho studia
pusobil jako védecky pracovnik v oddéleni Latinské Ameriky Orientalniho
tistavu Ceskoslovenské akademie véd v Praze, v Ustavu &eskoslovenskych
a svétovych dé&jin a pak v Historickém tistavu CSAV v Praze a v Brné. Od po-
¢atku devadesatych let 20. stoleti ptisobi jako vysokoskolsky ucitel. Habili-
tacni (1997) a profesorské tizeni (2004) absolvoval na Univerzité Palackého
v Olomouci v oboru obecné dé¢jiny. Od roku 1998 do roku 2003 vykonaval
tunkci vedouciho Katedry historie FF UP, od roku 2003 do roku 2010 funk-
ci dékana Filozofické fakulty Univerzity Palackého, a to ve dvou volebnich
obdobich. Na Filozofickou fakultu UP uvedl tfi nové studijni obory - ju-
daistiku, archeologii a kulturni antropologii. Inicioval ustaveni stalé komise
dékani filozofickych fakult Ceské republiky.

Ve své védecké a odborné praci se vénuje predev$im déjindm raného no-
vovéku. V priibéhu interni aspirantury v Orientalnim tstavu CSAV a v post-
gradualnich seminarich u profesora Josefa PoliSenského na FF UK Praha se
specializoval na déjiny iberoamerického svéta. V oblasti latinskoamerickych
studii se vénuje stfedoevropsko-latinskoamerickym vztahtim, vystéhova-
lectvi a exilu, déjindm stfedoevropského a ceského cestopisu jako prameni
k d¢jinam Latinské Ameriky, historii a historiografii Latinské Ameriky a lati-
noamerikanistiky. Ve vztahu k dé¢jinam zemi Koruny ¢eské a ¢eskym déjinam
zaméfuje pozornost na historiografii a na osobnosti ¢eské déjepisné prace,
piedevsim se vénuje tvorbé Josefa Susty, Bedticha Mendla, Vlastimila Kyba-
la, Otakara Odlozilika a Josefa Polisenského.

Ivo Bartecek se dale specializuje na vybrand témata z historického mis-
topisu, historické kartografie a historické geografie. Sviij zajem predevsim
aplikuje na prostor Latinské Ameriky na prikladu topografie planiny jezera
Titicaca v Peru a Bolivii. Dlouhodobé preferované mistopisné téma v prosto-
ru Ceské republiky, predev$im kulturné zamétené, je v soucasnosti (na léta
2012-2014) predmétem autorova zajmu spolutcasti na dvou projektech
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v rdmci interni grantové agentury FF Univerzity Palackého pod nazvem Mald
Hand: Pamét kulturni krajiny a Pamétni kniha evropské malitské avantgardy.

Ivo Barte¢ek je zndm rovnéz svym velkym zahrani¢nim rozhledem.
Absolvoval nékolik desitek zahrani¢nich studijnich a konferen¢nich poby-
ti v Evropé (Spanélsko, Portugalsko, Némecko, Rusko, Ukrajina, Polsko,
Madarsko, Italie, Rakousko, Chorvatsko, Slovensko), v Izraeli, USA a Jizni
Americe (Venezuela, Kolumbie, Ekvador, Peru, Bolivie, Argentina, Paraguay,
Uruguay, Brazilie). V priibéhu pedagogické praxe organizoval studentské
studijni exkurze do Stfedomori, pfednostné za odkazem antického své-
ta (Recko, Turecko, Sicilie), $panélského a portugalského impéria (Ibersky
poloostrov) a do USA. Cestou tohoto poznavani prosly s I. Barteckem vice
nez dvé stovky studenttL.

Priblizime ponékud vice aktivity I. Bartecka v oblasti jeho nejvyraznéj-
$tho a casové nejdelsiho zdjmu - historii a kulture latinskoamerického sub-
kontinentu. V letech 1997-1998 organizoval projekt Lidé a zemé na konci
20. stoleti - Latinskd Amerika s cilem aktualizovat informace tykajici se ces-
ké a slovenské krajanské komunity v Latinské Americe. V letech 2000-2003
nasledovaly studijni cesty do Venezuely a Brazilie. V letech 2004 a 2005
organizoval expedici Titicaca I a II. Pobyt v Peru a Bolivii v roce 2006 byl
soustfedén k dokumentaci aktudlniho stavu svétového kulturniho dédictvi,
pobyt v Brazilii roku 2007 byl zaméfen mimo jiné k dokumentaci podilu Ce-
cht pfi budovani nového hlavniho mésta Brasilia. V roce 2007 se ztcastnil
bienale argentinsko-ceské/cesko-argentinské védecké spoluprace Golems
v Buenos Aires. V letech 2008 az 2013 byl jeho zdjem smérovan k pfitomnos-
ti Ceské a slovenské krajanské komunity v Argentiné a v Chile. Dlouhodobé¢
spolupracuje s krajanskou obci ve Venezuele.

Ve vztahu k Cechtim v ciziné byl Ivo Bartecek v roce 2004 garantem a spo-
luorganizatorem 22. svétového kongresu ceskoslovenské Spolec¢nosti pro
védu a uméni (SVU) na Univerzité Palackého v Olomouci pod nazvem Mo-
rava vidéna z vnéjsku, v¢etné publikovani konferen¢nich vystupt pod timtéz
nazvem. V nasledujicich dvouletych intervalech se spolupodilel na svétovych
kongresech v Cesk)'rch Budéjovicich (Jihoceska univerzita, 2006), ve sloven-
ském Ruzomberoku (Katolicka univerzita, 2008) a na 26. svétovém kongresu
&eskoslovenské Spole¢nosti pro védu a uméni na Zilinské univerzité v Ziliné
v roce 2012. V postaveni ¢lena spravni rady Ceskoslovenského ustavu zahra-
ni¢niho se sidlem v Praze se angazuje ve spolupraci s krajanskou komunitou
v Daruvaru v Chorvatsku a ve Vidni v Rakousku. Ivo Bartecek je ¢lenem
Centra pro Ceskoslovenska exilova studia pti Katedfe historie FF UP v Olo-
mouci.
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Ivo Bartecek pracuje v fadé odbornych hodnoticich grémii na nékolika
univerzitach. Je napf. ¢clenem oborovych rad doktorskych studijnich progra-
mu na FF UP v Olomouci v oboru historie a némecka literatura, na FF UK
v Praze v oborech iberoamerikanistika a obecné déjiny, na Piirodovédecké
fakulté Ostravské univerzity v Ostravé v oborech politickd a kulturni geogra-
fie. Pracoval v dil¢i pracovni komisi pro historické védy v ramci Akreditaéni
komise pti Ministerstvu $kolstvi CR, v Ceském narodnim komitétu histori-
ki, ve Védecké archivni radé Ministerstva vnitra CR. V soucasnosti je clenem
Védecké rady Univerzity Palackého v Olomouci a Védecké rady Univerzity
Tomase Bati ve Zliné. Spolupracuje se Stfediskem iberoamerickych studii
Univerzity Karlovy v Praze.

Ivo Bartecek je zapojen do redakéni prace v fadé odbornych historickych
¢asopistL. Je ¢lenem redakénich rad Casopisu Matice moravské v Brné, Folia
Historica Bohemica vyd4vaném Historickym tistavem AV CR v Praze, Pra-
gue Papers on History of International Relations a Ibero-Americana Pragen-
sia, oboji vydavané na Univerzité Karlové v Praze, a Vlastivédného sborniku
Novoji¢inska. Pracuje v redakci populariza¢niho historického ¢asopisu His-
toricky obzor. Je dale ¢lenem venezuelsko-ceské asociace/Asociacién Vene-
zolano-Checa se sidlem v Caracasu a Spole¢nosti pro védy a uméni (SVU/
USA).

Z publikovanych monografii uvddime na tomto misté jen vybér:' Ces-
koslovensky antifasisticky exil némeckého jazyka v Mexiku (Olomouc 1999),
Déjiny Iberského poloostrova do prelomu 19. a 20. stoleti (ve spolupraci s J. Po-
lisenskym, Olomouc 2002), Dobyti a osvobozeni Latinské Ameriky (ve spolu-
praci s J. Kuncem, Olomouc 2008), Ceské uméni v exilu/Tschechische Kunst
im Exil/Wien (ve spolupraci s J. Hastikem, Olomouc 2010), Cesi a Slovdci
v Chile ve 20. stoleti (ve spolupraci s J. Jirankem, Olomouc 2012, druhé dopl-
néné vydani Olomouc 2013). V soucasnosti se pfednostné vénuje pocatkiim
pritomnosti obyvatel zemi Koruny ¢eské v Novém svété (Juan Aleman - Jo-
hann Berger z Osoblahy/Hotzenploz) a cesté Bediicha V$emira Berchtolda
po Brazilii ve ¢tyficatych letech 19. stoleti. Ivo Bartecek je autorem stovky
¢asopiseckych studii uverejnénych v Ceské republice i v zahranidi.

Rozsahld je prace Iva Bartecka na poli editorském, predev$im uvadime
dila: Vlastimil Kybal: Po ceskoslovenskych stopdch v Latinské Americe (Olo-
mouc 2003), E C. Stérba: Cesi a Slovdci v Latinské Americe (Olomouc 2008).
Je editorem/vykonnym redaktorem a spoluautorem vice nez péti desitek sa-
mostatnych kniznich ¢i sbornikovych tituldl, predev$im Historiografie Mo-
ravy a Slezska 1. (Olomouc 2001) a II. (Olomouc 2006), Ad honorem Josef

' Bibliografie Iva Bartecka viz Stfedni Morava, 36/2013, s. 124134, sestavil Toma$ Onderka.



284 Jana Buresovd

Polisensky (Olomouc 2007). Zalozil a fidil Kniznici Verbum (FF UP v Olo-
mouci, 19 svazka, 2001-2009).

Ivo Bartecek se vyrazné angazuje v oblasti popularizace védy. Vysledkem
pobytt v Latinské Americe jsou jeho autorské fotografické vystavy (Cestova-
telé z ceskych zemi v Latinské Americe, Jizni Amerikou, Jezero Titicaca). Jako
ptiklad dal$ich popularizujicich projektti uvadime: Dalimilova kronika v Olo-
mouci (spoluautor, 2006), Portoldnovy atlas 1563 v Olomouci (2008), vystavni
projekt Ceské uméni v exilu — Videri (ve spolupraci s J. Hastikem, Olomouc
2010). Pravidelné vystupuje v potadech Ceského rozhlasu Praha Jak to vidi
(2007-2011) a prilezitostné komentuje spolec¢enské déni v Latinské Americe
pro Ceskou televizi.

Ivo Bartecek inicioval nékolik profesné a spolecensky vyznamnych ¢ini.
V roce 2009 byly na navrh I. Bartecka uskutecnény mimo jiné udéleni zla-
té medaile Univerzity Palackého cestovateli Miroslavu Zikmundovi, udéleni
doktoratu honoris causa velvyslanci Argentinské republiky v Ceské republice
Juanu Eduardu Flemingovi, prevzeti pozistalosti Josefa Jostena, pfedni osob-
nosti ¢eského a ceskoslovenského exilu ve Velké Briténii, Centrem pro Ces-
koslovenska exilova studia Filozofické fakulty UP v Olomouci (ve spolupraci
s Anglo-americkou vysokou $kolou v Praze). Ve spoluprci s vydavatelstvim
Academia Praha a Vydavatelstvim Univerzity Palackého v Olomouci je ga-
rantem vydavani filozofického dila J. L. Fischera, prvniho rektora obnovené
olomoucké univerzity pod nazvy Vybor z dila I (Praha-Olomouc 2006), Vy-
bor z dila II (Olomouc 2009), Vybor z dila I1I (Olomouc 2013).

Ivo Bartecek se dlouhodobé vénuje riiznym oblastem vytvarného uméni,
predevsim fotografii, kresbé a kolazi. Je zndmym a osvéd¢enym organizato-
rem a kurdtorem vystav s vytvarnou tematikou. Dlouhotrvajici zdjem o vy-
tvarné déni vedl Ivo Bartecka ke zprostfedkovani pfedani kresebného odkazu
malife Jana Zrzavého Narodni galerii v Praze (2008). V roce 2010 se ucast-
nil ve spolupraci s realizacnim tymem vedenym ing. Jifinou Mensikovou
z FF UP mimotadné cenéného projektu Revitalizace parku a vefejnych ploch
Univerzity Palackého (parkanové zahrady na hradbéch, ulice Ktizkovského).

Redakce ¢asopisu Historica Olomucensia pfeje svému milému kolegovi
vse dobré do dalsich tvircich let.
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LupmiLa KuBATOVA - VAcCLAV VOK FILIP -
VAcLAv Bok (EDS.):

STATUTA HORNTHO MESTA JACHYMOVA

Z ROKU 1526.

ODBOR ARCHIVNI SPRAVY A SPISOVE SLUZBY
MINISTERSTVA VNITRA CESKE REPUBLIKY,
PRAHA 2012.

Martin Barus

Edice pramene si vzdy zaslouzi nasi pozornost, nebot miva zpravidla vétsi
trvalost, nez mnohé maédni studie, a to zvlasté pokud se jedna o kvalitni vy-
dani stfedovékého pramene. Nelze sice tvrdit, Ze by editorstvi medievalnich
urbannich prament bylo u nas popelkou, ovsem pozornost je logicky véno-
vana zejména nejstar$im pisemnym pamatkam ¢i nejvyspélej$im méstskym
sidlim (nepfehlédnutelné jsou v posledni dobé brnénské edi¢ni poc¢iny Mi-
roslava Flodra, vydani prazské Liber vetustissimus ¢i dila manzelt Spacilo-
vych z olomouckého prostiedi). Edice Statut horniho mésta Jachymova z roku
1526 se uvedenému vymyka, pficemz je$té zaujme skutecnosti, Ze ptivodni
text je jak transliterovan ve svém némeckém originale, tak i prelozen do ces-
tiny.

Pod timto edi¢nim pocinem jsou podepsani Ludmila Kubatova, autor-
ka dvodni studie o pocatcich mésta Jachymova i o rukopisu Statut, Vaclav
Vok Filip, ktery transliteroval piivodni némecky text, a prekladatel pramene
do ¢estiny Vaclav Bok. Vydani publikace se pak ujal Odbor archivni spravy
a spisové sluzby Ministerstva vnitra Ceské republiky.

Jak uz bylo uvedeno, samotné edici pfedchazi ivodni studie, roz¢lenénd
na dvé zdkladni kapitoly. Prvni se vénuje déjindm Jachymova od jeho za-
lozeni na pocatku 16. stoleti az do povstani proti Slikiim v roce 1525. Tato
zlomova udalost v déjindach mésta je popsana velmi podrobné, nebot pravé
po potlaceni této vzpoury vznikl editovany pramen jako symbol nového za-
¢atku v déjinach méstské obce. Na zakladé Statut je pak popsan bézny Zzivot
v tomto prudce se rozvijejicim sidle. Ve druhé ¢asti textu Ludmily Kubatové
je ¢tenaf sezndmen s pramenem samotnym, a to pfedevsim s jeho diploma-
tickymi vnéjsimi i vnitfnimi znaky, prostor je rovnéz vénovan i obdobnym
pramenidm stfedoevropské provenience. Zavér studie je tvofen obligatnim
seznamem pouzitych pramend a literatury. Dal$i vice jak dvé tfetiny knihy
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predstavuje edice a preklad pramene, jimz pfedchazi jesté stru¢na némecka
i ¢eska predmluva a predevsim obsah rukopisu s prislusnymi odkazy na jed-
notlivé kapitoly Statut. Publikace je pak zakoncena obrazovymi reprodukce-
mi z rukopisu a némeckym resumé.

Pokud jde o obsah editovaného rukopisu, takto kompletné dochovand
a velice podrobna méstska statuta, u nichZ navic zname i presné pric¢iny
a divody jejich vzniku, jsou v prostredi ceskych zemi v podstaté unikatni.
Za pozornost stoji zejména vycet funkei a oblasti, jejichz fungovani Statuta
upravuji. Pfedstavovala totiz normu pro purkmistra, radni, soudce, mést-
ského fojta (rychtate), méstského komotiho, méstského pisate, ¢tvrtmistry,
lékarnika, mistra vdzného, dozorce trzisté, véznika, mistra stavitele, mistra
rourafe, tesare, zedniky, pekate, kovare i prisluniky mnoha dal$ich femesel.
Dale Statuta zasahovala i do oblasti pohrbivani, $pitald, almuzen, hostincd,
pivovard, zahrad a zahrnovala i pfesny pozarni fad. Postihovala tedy takika
cely zivot mésta Jachymova na prelomu stiedovéku a novovéku, s vyjimkou
specialnich hornich norem a nafizeni.

Je zfejmé, Ze zpracovani edice tohoto pramene je jiZz svou existenci ne-
spornym pfinosem pro historiografii. Zvlasté preklad do cestiny umoznuje
seznamit se s pramenem a uzivat edici i daleko $ir$i badatelské vefejnosti,
nez jen uzké skupiné znalcti rané nové horni némciny. Hodnoceni transli-
terace, zde - jak byvd pro némecké texty tohoto obdobi obvyklé - uzité mj.
i z lingvistickych davodi, bych si dovolil ponechat povolanéj$im. Pieklad
je devizou publikace jiz sdim o sobé a dle mého soudu je zdafily. Hleddni
vhodnych prekladatelskych ekvivalentt pro dobové oznaceni rtiznych méné
znamych funkci v méstské spravé je vzdy problematické, zvlasté kvuli vyraz-
nym regionalnim specifikiim. Jasnou oporou pro dalsi diskuze v§ak muze byt
origindlni némecky text. Velmi atypicky a v podstaté nepiehledné na mne
vsak pusobi typograficka uprava edice. Nejedna se o obvyklou a praxi pro-
vétenou zrcadlovou formu (kdy je napt. na sudé strané origindl a na liché, tj.
protilehlé, preklad), ale o ponékud netradi¢ni zptsob edi¢niho zpracovani -
text kazdého ptivodniho folia je umistén na novou stranku, na niz je otistén
v némcing, a nize nasledné prelozen do cestiny. V mnoha pfipadech se ale
stava, Ze zejména Cesky preklad presahne na nasledujici stranu, pricemz dalsi
folio zacind az na té dal$i. Celkové se jednd o dosti nepraktickou zalezitost,
kterd nuti ¢tenafe k ¢astému listovani a pfi dikladnéj$im studiu i k neustalé-
mu otaceni stran ve snaze sledovat original.

Velkym kladem tvodni studie je delsi exkurz do pocatka déjin Jachy-
mova, jasné ukazujici vyvoj sméfujici k netispé$nému povstani v roce 1525,
které bylo zasadni pro vznik editovaného pramene. Autorka je bezpochyby
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fundovana v horni problematice (jeji pribliZzeni fungovani horniho mésta
na sklonku sttedovéku opravdu stoji za pozornost), dle mého soudu si viak
nékteré terminy méstské spravy nedokaze piesné vylozit, coz dojem z jinak
poctivé zpracovaného textu ponékud rusi. Z nepresnosti bych si zde dovolil
uvést oznaceni tehdej$ich obyvatel mésta za obc¢any (uzivano velmi hojné),
uziti pojmu pecet misto pecetidlo (s. 83) ¢i objasnéni skutecnosti, Ze Jachy-
mov dostal v roce 1518 pravo ziidit si ,,regiment” ve smyslu vzniku strazného
oddilu, pticemz se dle mého soudu jednalo spiSe o udéleni prava jisté samo-
spravy. Za neprili§ vérohodné povazuji rovnéz tvrzeni, Ze do vydani Statut
»se v Jachymové pohtbivalo kdekoliv na nejriiznéjsich mistech (s. 113). Tim
se dostavam k obecné roviné znac¢né ¢asti ivodni studie, kde se autorka snazi
na zdkladé rozboru Statut popsat, jak v té dobé Jachymov fungoval. Editova-
ny pramen vSak nebyl podroben ani té nejzakladnéjsi kritice, tj. akceptovani
taktu, Ze se jedna o pramen normativni. Na s. 86-124 se v§ak poméry uve-
dené ve Statutech li¢i jako naprosto realistické bez uvedeni jakékoliv podmi-
necnosti.

Na u nas neptili§ dobfe zmapované Gzemi se autorka pousti v oddile vé-
novaném obdobnym pramentim méstské provenience. Zde se v8ak, i pres ne-
prili$ uspésnou snahu (¢emuz se vzhledem k obecnéjsimu povédomi o téchto
pramenech u nas ani nelze divit) dohledat pfibuzné pravni predpisy, z nichz
mohl editovany text vychdzet, nesnazi fesit velmi dulezitou otdzku, a sice jak
presné tuto jachymovskou pravni normu, v origindle nazvanou ,,reformaci-
on“ (s. 157), pojmenovat. Za statuta se totiz obvykle oznacuji vlastni, samo-
spravné normy méstské rady. Vydany text sice po potlaceni povstani nékolik
mésici sepisovali (alespon jak se tvrdi v prameni samotném) ,,purkmistr,
soudce, méstska rada a vybor celého knap$aftu a méstské obce“ (s. 159), ale
nésledné jej schvilili (a tfeba i upravili?) vrchnostensti tfednici hrabéte Sté-
péna Slika. Celou tuto problematiku stézuje fakt, Ze original Statut se ne-
dochoval. Kazdopadné by si zatazeni téchto ,,statut“ do skupiny obdobnych
normativnich pramenti v $irsi souvislosti zaslouzilo daleko vétsi pozornost.
Je jisté, ze edi¢ni zpfistupnéni této snaze jediné prospéje. Za naopak velmi
cenné poznatky povazuji informace o mladsich vpiscich do rukopisu, uka-
zujici na skute¢né zivé pouzivani této normy, nahrazené jiz roku 1541 dal-
$imi a jesté obsahlejsimi statuty. Zaméreni textu logicky nedovolovalo dalsi
komparaci s timto mlad$im pramenem, ani s dal$imi pisemnostmi z fondu
Archiv mésta Jachymov (jehoZ vyuziti ostatné nanejvy$ komplikuje jeho -
pro mne prekvapiva - archivni nezpracovanost), avsak ukdzalo dalsi cesty
mozného a s jisté s pozoruhodnymi vysledky spojeného badani.
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Na vySe zminéné typografické zvlastnosti v edici samé navazuji obdobné
redakéni nepresnosti i v textu studie, jedna se napf. o absentujici text po-
znamky ¢. 291, ktery byl nahrazen textem poznamky nasledujici, ¢imz vznikl
zmatek v poznamkach na s. 87-98, ¢i misty chybéjici ¢i nepfesné vlozena
interpunkéni znaménka.

Snesenych vytek je snad az piili§ mnoho, ¢imz bych v zddném pripadé
nechtél zdjemce odradit od studia tohoto ojedinélého pramene. Naopak,
edi¢ni prace byla odvedena kvalitné a nékteré nepresnosti v ivodu jsou spise
motivaci k dal$imu poznavani obdobnych prament, nez divodem k tomu,
abychom knihu po nékolika strankach odlozili.

Statuta nds v jedinecné mife a velmi podrobné, byt stale s védomim toho,
ze se jednd pouze o normu, informuji o ,bézném Zzivoté“ pozdné stredovéké
méstské spolecnosti, a to nejen v obvyklych spravnich a pravnich zalezitos-
tech, ale i v jedinecnych detailech tykajicich se tehdejsi hygieny ¢i riiznych
zdravotnich a socidlnich opatfeni. Nazev knihy obsahujici pfivlastek ,,horni*
muze mnohé zajemce odradit s poukazem na to, Ze se jednd o uzkou pravni
normu spojenou s té¢zbou drahych kovi. Kazdy precteny odstavec nas vak
pfimo vtahuje do Jachymova v dobé jeho nejvétsiho rozvoje.

Jak jiz bylo uvedeno, pfinos edice pro dal$i medievistické badani je ne-
sporny. Zpiistupnéni Statut ndm vSak zaroven ukazuje na obecné neprili§
sdilenou skute¢nost, Ze i pro déjiny stredovéku je mozné narazit na velmi
vyznamny a dosud nevydany pramen a Ze stéle plati nestdrnouci deviza ad
fontes!

Mgr. Martin Barus

Biskupstvi litomérické

Doémské nameésti 1/1

412 01 Litomeérice

e-mail: Barus.Martin@seznam.cz
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JIRf MALIR A KOL.:

BIOGRAFICKY SLOVNIK POSLANCU MORAVSKEHO
ZEMSKEHO SNEMU V LETECH 1861-1918.
CENTRUM PRO STUDIUM DEMOKRACIE A KULTURY,
BRNO 2012.

Lukds F. Pelunék

Brnénské Centrum pro studium demokracie a kultury vydalo pred ne-
davnem vyznamnou pomicku pro orientaci ve spolecensko-politickém
vyvoji Moravy ve druhé poloviné 19. stoleti. Touto pomuckou je obséhly
Biograficky slovnik poslancii moravského zemského snému v letech 1861-1918,
ktery vznikl péci pracovnikti Historického tstavu Filozofické fakulty Masa-
rykovy univerzity v Brné a Vyzkumného stfediska pro déjiny sttedni Evropy:
prameny, zemé, kultura. Slovnik vypracoval kolektiv osmi historiki za vede-
ni prof. PhDr. Jitiho Malife, CSc., ktery se tématem politického zZivota na Mo-
ravé v 19. stoleti dlouhodobé zabyva. Kolektiv autorti dale tvori Mgr. Petr
Bélik, Mgr. Jan Dvorak, doc. Mgr. Lukas Fasora, Ph.D., Mgr. et Mgr. Markéta
Mala, Mgr. Martin Markel, Ph.D., Mgr. Martin Raja, Ph.D. a PhDr. Zdenka
Stoklaskova, Ph.D. V predmluvé také autori dékuji spolupracovnikiim z mu-
zei, archivii a akademickych pracovist, ktefi pomahali s vyhledavanim pra-
menného materialu k jednotlivym biografickym hesltim.

Biograficky slovnik moravskych zemskych poslanct, nemajici v nasem
prostiedi dosud obdoby, vznikl dle vyjadreni autort z nékolika pric¢in. Pres-
toZe u nas v poslednim ctvrtstoleti vyslo mnozstvi biografickych slovnikd,
které reflektuji i nékteré osobnosti politického zivota v Rakousku-Uhersku,'
nevysel dosud zadny komplexni prehled politikd tohoto obdobi. Vyjimkou
je pouze prace predstavujici poslance Slezského zemského snému v Opavé
od Hany Sustkové.” Absence zpracovéni poslancit moravského zemského
snému tak byla dle vyjadfeni autorti o¢ividna. K dispozici se sice nabizeji

'V tomto ohledu jmenujme Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy. Sv. I-XXIV. Ostrava
1993-2009; Biograficky slovnik ceskych zemi. Sv. I-XVI. Praha 2004-dosud. Zajimavé je, ze
v dobé¢ kone¢nych piiprav na recenzovaném slovniku vysel biograficky slovnik mapujici
stejné obdobi, viz VYskoCiL, Ales: Slovnik predstavitelii politické spravy na Moravé v letech
1850-1918. Praha 2011. Tento slovnik v$ak pfiblizuje statni spravu na Moravé ve druhé
poloviné 19. stoleti — i presto jsou nékteré osobnosti zminény v obou slovnicich.

SusTkoVA, Hana: Biograficky slovnik poslancii Slezského zemského snému v Opavé (1861-1918).
Biograficky slovnik Slezska a severni Moravy, novd fada. Sv. 8. Supplementum. Ostrava 2006.
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zastaralé dobové almanachy a soupisy poslanct (s. 5), jedna se v§ak o vybeé-
rové seznamy poslanci — némecti poslanci v téchto publikacich zcela chybéji
a nenalézame zde ani nékteré poslance druhé narodnosti.

Po nahlédnuti do obsahu slovniku zjistime, Ze publikaci tvofi kratka
pfedmluva, obsahld Gvodni studie k tématu, dale je zafazena cennd ptiloha
obsahujici Sest prehlednych tabulek a dva grafy. Nejvétsi ¢ast publikace pak
tvori jednotliva Zivotopisna hesla.

Uvodni studie od Jittho Malite ptedstavuje na 35 stranach konstituovani
a vyvoj zemského snému na Moravé od pocatki moravského parlamenta-
rismu v roce 1848 az po rok 1914, respektive 1918. Zdtraznén je zde rozdil
mezi politickym vyvojem Markrabstvi moravského a Ceského kralovstvi, kde
kuptikladu roku 1848 zemsky sném ani nebyl svolan (s. 11). Autor konsta-
tuje, ze moravska zemskd ustava ze zari 1848 byla demokratictéjsi nez zem-
ské zfizeni z roku 1851, taktéz je vystizné zminén neobvykly konsens mezi
tehdej$imi zemskymi poslanci v otdzce rovnopravnosti obou zemskych ja-
zykil a narodnosti. Na s. 13 autor upozornuje na skutecnost, Ze selsky sném
ptijal 9. ¢ervna 1848 zakon o zru$eni roboty a desatki na Moravé, jenz byl
26. ¢ervna 1848 schvalen panovnikem. Tim tedy piedbéhl zakon figského
snému o zru$eni poddanstvi ze 7. zari 1848. Morava také, jako jedina ze
zemi Koruny ceské, vyresila v dané dobé narodnostni problematiku volebni
reformou z roku 1905, zndmou pod nazvem ,,Moravsky pakt® ¢i ,,Morav-
ské vyrovnani® (s. 16). Moravsky pakt byl podle autora uskute¢nén zvlasté
z potfeby némecké strany udrzet ,,status quo* - po dlouhou dobu byla totiz
narodnostni rovnovaha vyhodou, protoze ,,poslanctim ani jedné z obou na-
rodnosti nedavala $anci dosdhnout dvoutfetinové vétsiny potfebné ke zméné
zemské tstavy“ (s. 17). Némecti zemsti poslanci také byli proti statoprav-
nimu svazku Moravy s Cechami, i proto se mohla uskute¢nit dohoda obou
narodnosti na urovni zemské (s. 31). Autor dale piedstavuje vyvoj zemského
snému po rok 1914. Vypuknuti prvni svétové valky pak de facto znamenalo
konec moravského zemského snému v dosavadni podobé (s. 45), o vyvoji
v prvnich letech Ceskoslovenské republiky autor jiz nepise. Je viak ziejmé,
ze se mnozi zemsti poslanci posléze angazovali taktéZ v politickém prostoru
nové vzniklé republiky.

Kazdé zivotopisné heslo slovniku je uvedeno pfijmenim a jménem, Zivot-
nimi daty, povolanim, funk¢nimi obdobimi, zatazenim do kurie a volebniho
okresu, za ktery byl poslanec zvolen. Nasleduje Zivotopis poslance, pfi¢emz
vyznamnéj$im osobnostem je vénovano vice prostoru. Za textem jsou uve-
deny prameny a literatura. P¥ipadna pisemna dila jednotlivych poslancti jsou
uvedena ve vlastnim textu. U mnohych osobnosti jsou uvedena jména a pfi-
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jmeni v obou jazykovych variantdch, coz je v pfipadé osobnosti 19. stoleti té-
méf nezbytné. Slovnik obsahuje vice nez 600 biogramti. Z nejvyznamnéjsich
zemskych poslancti zminime pravnika Aloise Prazaka (1820-1901), predsedu
druhé ceskoslovenské vlady Vlastimila Tusara (1880-1824), zakladatele Li-
dovych novin Adolfa Stranského (1855-1931), lidoveckého politika a predse-
du ¢eskoslovenské exilové vlady v Londyné msgre Jana Sramka (1870-1956),
o ném?z také v minulém roce vysla rozsdhla monografie.* Mezi Zivotopisnymi
hesly také mtizeme nalézt dvé vyznamna jména dobové moravské historio-
grafie — Vincence Brandla (1834-1901) a Christiana d’Elverta (1803-1896).
Z regionalnich osobnosti stfedni Moravy pak byli v moravském zemském
snému zastoupeni napriklad znamy inovator v zemédeélstvi a iniciator rol-
nického vzdélavani Jan Rudolf Demel (1833-1905), dlouholety starosta Olo-
mouce Richard Fischer (1872-1954), Jan Helcelet (1812-1876) - profesor
polniho hospodarstvi a prirodnich véd na olomoucké stavovské akademii
a redaktor prvnich cesky psanych novin v Olomouci, olomoucky advokat
Motic Hruban (1862-1945), sedmy arcibiskup olomoucky Theodor Kohn
(1845-1915), ¢lenové rodu Primavesi sidliciho v Olomouci, dale mezi lidem
oblibeny desaty arcibiskup olomoucky Antonin Cyril Stojan (1851-1923),
moravsti pfedstavitelé agrarni strany Kunes Sonntag (1878-1931) a Jan Vaca
(1871-1931) ¢i vikar katedraly sv. Vaclava v Olomouci a narodopisec Ignat
Wurm (1825-1911). Vysoce vyznamnou soucasti publikace je také bibliogra-
fie archivnich a ti$ténych pramend a literatury, z niz Ize Cerpat k dalsi praci.

Pokud bychom ve slovniku hledali néjaké nedostatky, nasli bychom jich
minimum. Slovniku v§ak nejvice chybi jmenny a mistni rejstiik. Je vsak otaz-
kou, zda by tak obsahla publikace o bezmadla 900 stranach pojmula i rejstfik,
autofi snad museli v tomto pripadé usetfit misto na ukor prehlednosti. Ov-
$em v pripadé, Ze by chtél badatel vyhledat jednotlivé poslance podle mista
narozeni, umrti, piisobeni ¢i volebniho okresu, je nucen prohlédnout slovnik
stranku po strance. Pochopit se viak da pouze absence rejsttiku jmenného,
nebot medailony poslancti jsou fazeny abecedné. Otazkou do budoucna zi-
stava, zda by nebylo vhodné dodate¢né vydani doplnku ke slovniku v podobé
uceleného rejstriku.

Biograficky slovnik poslancti moravského zemského snému v letech
1861-1918 je dilem chvalyhodnym, zvlasté poukdzeme-li na nesnadny zpu-
sob vyhledavani informaci o zivoté tak vysokého poctu osobnosti rozdilného
ptivodu. Odbornd prace tohoto zaméfeni dosud chybéla, slovnik tedy miize

* TrapL, Milo§ — KONECNY, Karel - MAREK, Pavel: Politik dobré ville. Zivot a dilo msgre Jana
Sramka. Praha 2013.
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byt vyznamnou soucasti kazdé vét$i knihovny i osobnich knihoven badateld,
ktefi se zabyvaji moravskymi déjinami 19. stoleti.

Luk4s F. Pelunék

Zerotinovo namésti 11

779 00 Olomouc

e-mail: Lukas.F Pelunek@email.cz



HisToricA OLOMUCENSIA 46-2014 (297-299) 297

ZMATLO, PETER:
KATOLICI A EVANJELICI NA SLOVENSKU

(1929-1932).
LUuDACI A NARODNIARI NA CESTE K SPOLUPRACI.
VERBUM, RUZOMBEROK 2011.

Michael Viktorik

Recenzovana monografie je vénovana slovenské politické scéné prvni
Ceskoslovenské republiky se zaméfenim na slovenské katoliky v Hlinkové
slovenské fudové strané (HSLS) a slovenské evangeliky ve Slovenské narodni
strané (SNS). Autor se zaméfil na prvni polovinu tfettho volebniho obdobi
let 1929 az 1932, pticemz podrobné rozebird politické aktivity obou zminé-
nych politickych subjektti na pozadi tehdejsiho spolecenského déni na Slo-
vensku. Prace je rozdélena do 20 kapitol, které vSak nejsou vzdy vyvazené
z hlediska rozsahu. Najdeme zde totiz kapitoly v rozsahu nékolika stran
(napt. kapitoly ¢. 5 azZ 7 maji rozsah pouze tfi strany: Druhy netspe$ny navrh
na autonémiu Slovenska, s. 106-108, Rozhovor dennika Neue Freie Presse
s prezidentom Masarykom a reakcia slovenskych ludakov, s. 109-111, a Né-
vrat Milana HodZu do vysokej politiky o¢ami Slovdka a personalne zmeny
u agrarnikov na Slovensku, s. 112-114), ale i rozsahlé casti v poctu nékolika
desitek stran (napt. kapitola ¢. 2 Konsolida¢ny rok 1930 v radoch slovenskych
ludékov a snahy o vytvorenie katolickeho bloku opozi¢nych stran ma az 52
stran, s. 35-86).

Autor sleduje tehdejsi spolecensko-politické déni na Slovensku jakoby
skrze politiku slovenskych ludéki a narodniarti a v§ima si véech dulezitych
udalosti a kauz, které hybaly slovenskou spole¢nosti, ale vidy v souvislosti
s HSLS ¢i SNS. Proto P. Zmatlo zafadil do monografie témata jako pokusy
o vytvoreni katolického bloku opozi¢nich stran v roce 1930, odvolaci projed-
navani ptipadu Prof. Vojtécha Tuky, aktivity Dr. Ludovita Bazovského v le-
tech 1930 az 1932, boj za slovenskou vysokou $kolu technickou, slovensky
regionalismus a zakladdni Narodohospodaiského ustavu Slovenska a Pod-
karpatské Rusi, kauzu novych Pravidel slovenského pravopisu, zatijové obec-
ni volby v roce 1931, prevratné valné shromazdéni Matice slovenské v kvétnu
1932, sjezd mladé slovenské generace v Trencianskych Teplicich v ¢ervnu
1932 a Zvolensky manifest z roku 1932, kterym se zacala uzka spoluprace
HSLS a SNS. Ptinosné jsou i kapitoly priblizujici a analyzujici spolec¢ensko-
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-politickou situaci na Slovensku po parlamentnich volbach v fijnu 1929, ¢i
témata v posledni ¢asti vhodné dopliujici danou problematiku, ktera se vé-
nuji vztahu HSTS k Ceskoslovenské strané lidové. Posledni kapitola analy-
zuje vécné a vystizné vidce slovenskych katolikii a evangelikd, tj. Andreje
Hlinku a Martina Razuse. Autor neopomenul ani ¢innost slovenské emigrace
v zahranici ve vztahu k autonomii Slovenska a vznik zahrani¢niho Svétového
svazu Slovaka.

Autor pti psani a tvorbé prace vyuzil archivy v Ceské republice, zejména
v Praze, a to pfedev$im Narodni archiv a jeho rozsahly fond Presidium Mi-
nisterstva vnitra — Archiv Ministerstva vnitra 225, ktery byl dosud z velké
¢asti neznamy pro slovenské historiky. Vzhledem k centralnimu postaveni
Nérodniho archivu v Praze a s prihlédnutim k tématu prvni republiky au-
tor necerpal ze Slovenského ndrodniho archivu v Bratislavé, opomenuti slo-
venskych archivii v§ak bylo patfi¢né vysvétleno v ivodu prace. Vyuzity byly
i dal$i prazské archivy (Archiv Kancelafe prezidenta republiky, Masarykav
ustav a Archiv Akademie véd). Autor cerpal udaje téz z Archivu literatury
a uméni Slovenské narodni knihovny v Marting, ale zapomnél ho uvést mezi
pouzitymi prameny v zavérecném seznamu pouzitych pramend a literatu-
ry. Vyuzil téZ dobovy tisk a stenografické zdznamy z jednani v poslanecké
snémovné a senatu zpristupnéné v digitalni ¢esko-slovenské parlamentni
knihovné na internetu. Pouzita literatura je rozsahla, nékteré prace vsak ab-
sentuji, napt. Usiakova prace o snahach vytvotit katolicky blok v prvni CSR
(Ptispévky k déjinam KSC, 1969, 4), studie Marka Junka o vyvoji na Slo-
vensku po roce 1918 (Acta UPO, Filozoficka fakulta, Historica 18, Olomouc
2001) ¢i nékteré prace vydané v Mnichové Collegiem Carolinem. Prace ob-
sahuje i anglické resumé a nékolikastrankovou prilohu, kterou tvofi prevaz-
né archivni dokumenty z Ndarodniho archivu v Praze a Archivu literatury
a uméni Slovenské narodni knihovny v Martiné. Na zdvér monografie je pri-
pojen jmenny rejstiik.

Pfinos prace vidim v zesumarizovani a syntetizovani faktografie a v ana-
lytickém shrnuti udalosti sledovaného obdobi let 1929 az 1932 se zaméfenim
na slovenskou politickou scénu, na které hrali podstatnou roli slovensti Iu-
déci a narodniari (politické strany HSLS a SNS). V monografii autor pozor-
né a nékdy az velice podrobné sleduje vyznamné politické tendence v linii
chronologické, ale i tematické. Priblizit spolecenské déjiny skrze prisma vo-
lebnich obdobi dosud ve slovenské historiografii nikdo neudélal. P. Zmatlo
v doposud nejvétsi mite ze slovenskych historiki vyuzil rozsahly fond Presi-
dia Ministerstva vnitra (PMV) - Archiv Ministerstva vnitra 225 v Narodnim
archivu v Praze, a to je téZ podstatnym pfinosem této posuzované mono-
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grafie. Celkovy ptfinos prace vidim v doplnéni doposud neznamych fakt
z d&jin prvni CSR, zejména ve vztahu ke slovenskym politickym subjektéim
ktestanského zaméreni HSLS a SNS. Vhodné by bylo pokracovat v této praci
a dotdhnout do konce celé tfeti volebni obdobi, tedy 1éta 1932 az 1935. Autor
ve svém textu naznacil, ze o pokracovani vyzkumu dané problematiky ma
i nadale zajem.

PhDr. Michael Viktorik, Ph.D.
Katedra historie

Filozofick4 fakulta

Univerzita Palackého v Olomouci
Na Hradé 5

771 80 Olomouc

e-mail: michael.viktorik@upol.cz
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TRAPL, M1LOS - KONECNY, KAREL -
MAREK, PAVEL:

POLITIK DOBRE VULE. ZIVOT A DILO
MSGRE JANA SRAMKA.

VYSEHRAD, PRAHA 2013.

Jan Frycka

Tato kolektivni monografie predstavuje prvni zcela komplexni zpracovani
zivotnich osudd Jana Sramka, vyznamné osobnosti politického katolicismu
a zku$eného politika nékolika stétnich utvart. Vychazi jako vystup z granto-
vého projektu GA CR & 409/09/0218 s ndzvem Monsignore ThDr. h. c. Jan
Sramek - Zivot a dilo.

Autofi publikace jsou tfi renomovani olomoucti historikové, ktefi se po-
litické ¢innosti Jana Srdmka vénuji dlouhodobé, pficemz kazdy z nich zde
zpracoval jiné obdobi jeho Zivota. Prof. Pavel Marek tak cili pozornost prede-
v$im na Srdmkovy priikopnické aktivity v oblasti kfestansko-socialni politiky
pred prvni svétovou vélkou. Prof. Milo§ Trapl nasledné podrobné zpracoval
dobu mezivéle¢nou a obdobi londynského exilu s déirazem na Sramkovu roli
v prvorepublikovych vlddach a zédkulisnich politickych jednanich. Doc. Karel
Koneény pak uzavira chronologické li¢eni kapitolami popisujicimi Sramkdv
zivot v politickém prostiedi tfeti republiky a nasledné v komunistické inter-
naci. Text monografie na nékolika mistech dopliuje vlozena cernobild fo-
tograficka priloha, obsahujici mnohé malo znamé fotografie dokumentujici
Srémkovu politickou &innost.

Prvni dvé kapitoly zivé li¢i détstvi a studia této vyznamné osobnosti, a to
az do vysvéceni na knéze. Jan Sramek ptichazi na svét 11. 8. 1880 v Grygové
do nuznych pomért, které jesté prohloubilo brzké umrti jeho otce. Zabez-
peceni rodiny tak ziistalo pouze na matce a studium tohoto nadaného zéka
na arcibiskupském gymnaziu v Kroméfizi a poté na teologické fakulté v Olo-
mouci by nebylo mozné bez stipendijni podpory hodnostai olomouckého
arcibiskupstvi. Tato ¢ast ponékud vybocuje z celkového pojeti knihy, protoze
vychdzi z rukopisu Sramkovych nepublikovanych vzpominek.

Li¢en{ Srdmkova Zivota po ukonéeni teologickych studii déle pokracuje
jeho ¢innosti v Novém Ji¢ing, ktery se stal jeho prvnim piisobistém jakoz-
to kaplana a také mistem jeho zrodu jakozto kfestansko-socialniho politi-
ka. V zavéru 19. stoleti prochazelo toto mésto dynamickym rozvojem nejen
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pramyslu, slovy prof. Marka §lo o ,,]aboratof narodnich a socidlnich problé-
mi.“ V takto komplikovaném prostredi se mlady kaplan angazoval naptiklad
v zakladani spolkil v hospodarské oblasti (zakladal zde spolek Budoucnost),
v oblasti vzdélavani (predevsim zensky délnicky spolek) ¢i v oblasti ochotnic-
kého divadla. Jeho ptsobeni v Novém Ji¢iné ukond¢il az incident, kdy na néj
na nadrazi ¢ekal dav radikalnich Némci, ktery ho chtél fyzicky inzultovat.
Jan Srdmek se vSak o chystané akci dozvédél jiz ve vlaku, musel vystoupit
o stanici dfive a dojit v zimé naroénym terénem domi zna¢nou oklikou,
&imz si uhnal zapal plic. Poté byl prelozen do blizkych Zivotic a nésledné
do $patné dostupnych Vsechovic (u Hranic na Moravé). Prof. Marek zde pak
nastifiuje hypotézu, ze Sramktv nésledny odchod do Brna nebyl zapti¢inén
jen snahou vést kirestansko-socidlni hnuti, ale Ze §lo ¢astecné i o projev pro-
testu a nespokojenosti s konzervativni politikou tehdej$tho olomouckého
arcibiskupa Kohna.

Néslednd Sramkova politickd ¢innost je charakterizovana piedevsim po-
lozenim zékladii kfestanskosocidlni strany na Moravé a jeji pfeménou v ma-
sovou organizaci. Velky predél v jeho politické praci pak predstavuje rok
1906, kdy byl zvolen poslancem Moravského zemského snému, kde ptisobil
az do roku 1918. V letech 1907-1911 také pisobil jako poslanec fi§ské rady
ve Vidni, roku 1912 obdrzel titul monsignora. Béhem prvni svétové valky na-
sledoval k monarchii loajalni smér politiky katolickych stran, kdy az do 1éta
1917 provadél tzv. politiku ,,dvou Zelizek v ohni“ ve snaze zmirnit proti¢esky
tlak z videfiskych kruhti. Pomérné nezndmym faktem pak ziistavd, Ze Jan Sra-
mek byl de facto ,,$estym muzem 28. fijna“ - jakozto ¢len Narodniho vyboru
ovéem nemohl pro odpor socialisti viici jeho knézstvi podepsat jim zcasti
navrzenou proklamaci o samostatnosti Ceskoslovenska. Navic také presvéd-
¢il velitele prazskych Josefskych kasdren, aby armdda nezasahovala do probi-
hajicich udalosti vyhlaSeni nezavislosti.

Prvni ¢ast knihy je nasledné zavr§ena velmi obsahlym a dikladnym roz-
borem ideovych zakladt Sramkovy kiestanské politiky a jeho pritkopnické
role pii vyvoji kiestansko-socidlniho hnuti, ktera byla zavriena vznikem Ces-
koslovenské lidové strany roku 1919.

Nésledujici ¢4st knihy se zaméfuje na Srémkovo ptisobeni ve vladach prv-
ni republiky. V roce 1920 o ném sice papezska kurie uvazovala jako o kan-
didétovi na uvolnéné misto olomouckého arcibiskupa, av§ak Vatikan dospél
ke (spravnému) zavéru, ze tak dulezita osoba je v Cele katolického hnuti ne-
postradatelnd. V mezivéle¢nych ceskoslovenskych vladéch pak Jan Srémek
postupné spravoval riizné rezorty: Zeleznic, zdravotnictvi a télesné vychovy,
post a telegrafti a nejdéle rezort unifikaci. Jeho hlavni uloha v$ak spoéivala
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ve vedeni lidové strany a tvrdych politickych bojich za prosazeni zajmii kato-
lika. V politice se proslavil uménim kompromisu, pfedstavovanym znamym
a Casto kritizovanym heslem ,,dohodli jsme se, Ze se dohodneme*, které v§ak
mélo v obdobi slozitych zakulisnich vyjednavani i své pozitivni vysledky.
V oblasti Sramkovych zasluh je zde fedena i otazka jeho druhé cesty do Rima
roku 1925, kdy prof. Trapl na zédkladé dostupnych materialti dochazi k za-
véru, Ze tato cesta do Rima zGstala neoficidlni a utajena, predevsim kviili
dojedn4vani Modu vivendi. Jako vrchol Sramkovy mezivéle¢né politické ka-
riéry jsou pak prezentovany celostatni oslavy svatovaclavského milénia roku
1929, které byly jeho obrovskym diplomatickym uspéchem, hlavné v kon-
textu s vyhrocenymi vztahy cirkve a statu za Marmaggiho aféry o ¢tyti roky
diive. K ispésné organizaci téchto oslav jisté prispél i fakt, Ze je Jan Sramek
pripravoval z velmi vlivné pozice - déle nez rok tehdy zastupoval nemocné-
ho Antonina Svehlu ve funkci predsedy vlddy. Cennym ptispévkem zfistava
i analyza dobové ,protisramkovské“ opozice v lidové strané i mimo ni. Srém-
kova zasada nemluvit o tajnych politickych jednanich totiz zna¢né iritovala
nejen jeho spolustraniky, ale i tisk. Presto se mu podafilo za prvni republiky
ustat nékolik pokusii o secesi ve strané a udrzet kontinualni smér politiky.

Zlom pro politiku Ceskoslovenské lidové strany nastal po parlamentnich
volbach roku 1935 (obdrzela pfi nich nejméné hlast za celé mezivale¢né ob-
dobi). Prof. Trapl zde zastava nazor, ze pokles vlivu lidovct na venkové zpa-
sobilo i pfenechdni spravy obilniho monopolu republikanské strané - slabsi
lidovecké zemédélské druzstevnictvi nemohlo silnéj$imu soupeti konkurovat.
V souvislosti s vysledky voleb a snahami republikanské strany o hegemonii
v koalici byl Jan Srdmek nucen ve vl4dé vice spolupracovat se socialistickymi
stranami a prenést se v zdjmu spoluprace pfes jejich dosavadni antiklerikalni
postoje. Nelze také pominout jeho klicovou roli v zabezpeceni volby Edvarda
Benese prezidentem republiky, kdy dle dostupnych materialii cely predchozi
den stravil telefonickym jednanim o podpofe vahajicich politika.

Jisty prelom nastal pro Jana Srémka na pocatku roku 1938, kdy se zai-
na podrobnéji zabyvat zahrani¢ni politikou, kdy ve svych referatech sprav-
né predpovédél anslus Rakouska. Svymi postoji predstavoval zaptisahlého
odpurce politiky appeasementu, doufajiciho ve francouzsko-sovétskou po-
moc, ktera bohuzel nepfisla. V této souvislosti je také ptipominan jeho postoj
k odstoupeni pohranici, kdy byl jako jeden ze tfi ministrii proti ptijeti anglo-
-francouzského ultimata z 22. zaf{ 1938. Neuspé$né pozadoval, aby o dané
otazce rozhodl parlament. Zde je na misté zamyslet se, zda by takové schva-
leni zmén statnich hranic stile prvorepublikovym Nérodnim shromazdénim
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nebylo spi$e kontraproduktivni, protoze pfipadnd povale¢na revokace tako-
vého rozhodnuti by byla velmi problematicka.

Kniha dale ptechazi plynule do své tfeti ¢asti, kterd mapuje Sramkovy
zivotni osudy od zacatku okupace, pfes obdobi III. republiky a jeho osudu
po komunistickém prevratu. I ve svém vysokém véku se po zac¢atku némecké
okupace napojil na ¢innost Politického ustfedi a brzy byl pfemluven Huber-
tem Ripkou k ttéku do exilu. Jeho odchod do zahranici si vyzadal Edvard
Benes, ktery byl dle autort v té dobé povazovan v zédpadni Evropé za velmi
levicového politika a potteboval do zahrani¢ni akce nékoho zkuseného z ka-
tolické strany. Protektoratni hranici do Polska ptekonal Jan Sramek spolu
s dlouholetym spolupracovnikem Frantiskem Halou v prostoru Michalkovic
nakladnim vlakem v prestrojeni za Zelezni¢are. Po piijeti v Anglii byl vyslan
jednat s francouzskymi katolickymi ¢initeli a po vytvoreni Narodniho vybo-
ru se Sramek stdva de facto vedouci osobou druhého odboje ve Francii.

Po némeckém tutoku prcha spolu s ostatnimi cleny vyboru pfes pfistav
Bordeaux zpét do Anglie. Po vzniku ¢eskoslovenské exilové vlady v Londy-
né je prezidentem jmenovan jejim predsedou, kterym zistava az do navratu
vlady do vlasti. Rozbor jeho politickych aktivit dopliluji réizné zajimavosti
politického i osobniho rdzu. Autofi napt. zminuji, Ze Jan Sramek si potrpél
na kvalitni ¢ervend vina, kterd ovSem pozadoval servirovat zdsadné chlazena
a prinadena v ledu, ¢imz ptivadél do rozpakt francouzské i anglické ¢isni-
ky. Z politickych zajimavosti jisté stoji za zminku datum 8. 4. 1944, kdy Jan
Srémek obdrzel mnoho pisemnych gratulaci, protoze Rud4 arméda tehdy
poprvé vstoupila na ¢eskoslovenské uzemi u podkarpatskoruské obce Jasi-
na. Toto datum vsak z politickych divoda nebylo nikdy oslavovano a upadlo
v zapomnéni.

Z udalosti konce vélky Jan Srdmek pravdépodobné nejvice podcenil mos-
kevska jednani o vladnim programu z bfezna 1945, kterych se pro nemoc ne-
ucastnil. Jakozto politicky matador prvni republiky byl zvykly na to, Ze vladni
programy jsou vyhlaSovany jen pro vefejnost a pro strany nejsou zavazné, coz
ve zménéné situaci jiz bohuzel nebylo aktualni. Zde jsou spatfovany prvni
signaly toho, Ze ve svém pokrocilém véku jiz prestava drzet krok s politickym
vyvojem nastavajictho obdobi III. republiky. Pfesto v tomto obdobi prichdzi
vrchol Sramkovy oblibenosti, ktery je nejlépe demonstrovén velkou oslavnou
kampani k jeho 75. narozenindm v srpnu 1945. V lidové strané nemad Jan
Srémek po dlouhé dobé opozici, a jak poukazuje doc. Kone¢ny, zadn4 jind
strana Ndrodni fronty nesvéfila do rukou svého predsedy tolik pravomoci,
coz bylo zna¢né problematické v pipadech dvou dlouhodobych Sramkovych
zdravotnich absenci v prvnich polovinach let 1946 a 1947. Jeho zdravotni
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stav tak ndsledné ovlivnil celostatni politiku CSL, kdy se vedeni strany mis-
ty propada do naprosté necinnosti v souvislosti s hajenim demokratickych
hodnot. Historikové dodnes ziistdvaji nejednotni v interpretaci Sramkovych
postojil k unorové demisi demokratickych ministr. Podle jednoho nazo-
ru varoval pred unahlenymi rozhodnutimi a poukazoval na rizika, zatimco
podle druhé verze $el svym rozhodnym stanoviskem pro demisi prikladem
nerozhodnutym ministram.

Smér poslednich let Srdmkova zivota neodvratné ovlivnil netispésny po-
kus o letecky uték na Zapad. Ptipad pilota vyslaného francouzskou tajnou
sluzbou, ktery dorazil s dennim zpozdénim a nasledné nepfistal, protoze si
spletl brigddniky s piislusniky bezpecnostnich slozek, ukazuje skutecnou
,profesionalitu“ organizatorii tohoto titéku, na kterou Jan Sramek doplatil in-
ternaci. Nejprve to bylo pouze kratce v kldstete v Nové Risi na Vysocing, pak
dva roky v uvolnénéj$im rezimu brnénského klastera, nasledné rok ve val-
dické véznici a od roku 1951 v zamecku v Rozelové pod Tremsinem. Kapi-
toly o Zivotnich osudech Jana Srdmka autofi uzaviraji jeho tajnym pohibem
25. 4. 1956 ve Velkém Tynci a prevezenim ostatkd na Velehrad v roce 1991.

Knihu pak uzavira ¢ast, ve které jsou sledovany promény ,$ramkovské®
historiografie predevsim v obdobi normalizace. Dlouholetd prace autori je
v zavéru knihy zavrSena také vycerpavajicim prehledem dostupnych prame-
nd a literatury, ze kterého muze Cerpat pfipadny zajemce dalsi podrobnéjsi
informace o této vyznamné osobnosti ¢eskych déjin. Celkové lze fici, Ze se
jedna o vysoce reprezentativni publikaci, kterou si donedavna opomijena
Srémkova osobnost zcela jisté zaslouzi.
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NOVA SYNTEZA DEJIN AUSTRALIE

V CESKEM PREKLADU

MACINTYRE, STUART: DEJINY AUSTRALIE.
NAKLADATELSTVI LIDOVE NOVINY, PRAHA 2013.

Pavel Kreisinger

Ve znamé a oblibené edi¢ni fadé ,,Dé&jiny stata“ z produkce Nakladatelstvi
Lidové noviny jiz vysly desitky titultl. Syntézy z této rady jsou velmi popu-
larni, a proto je fada praci po vyprodani nakladu pravidelné dotiskovana.
Podobné tomu bylo i s prvnim vydanim ¢eského prekladu souhrnnych Déjin
Australie,' jejichz autorem byl australsky profesor historie Geoffrey Blainey.”
Po dvou letech vysel dotisk, ktery byl posléze rovnéz rozebran. Jelikoz pu-
vodni Blaineyho D¢jiny Austrélie byly napsany jiz v roce 1994, rozhodlo se
¢eské nakladatelstvi tuto praci dale nedotiskovat a namisto toho vydat novy
Cesky preklad nejnovéjsi jednosvazkové syntézy déjin Australie,* jejimz auto-
rem je o generaci mladsi australsky historik Stuart Macintyre.® Cesky preklad
této prace z pera Antonina Hradilka® vy$el na konci bfezna 2013.

Blainey i Macintyre patii oba k velkym australskym historikéim a jejich
jednosvazkové syntézy déjin Australie zachycuji predevs$im jejich vlastni po-
jeti australskych déjin, které je v nékterych dil¢ich otazkach odlisné. Macin-
tyre nevéhal ve své syntéze polemizovat s nékterymi nazory svého starsiho

' BLAINEY, Geoftrey: Déjiny Austrdlie (dale jen Déjiny Austrdlie). Praha 1999.

? Geoffrey Blainey (nar. 1930), emeritni profesor historie na univerzit¢ v Melbourne. Cesky
¢tendf miiZe zndt jeho jednosvazkovou syntézu déjin svéta, kterd byla prelozena do fady ja-
zykil. (BLAINEY, Geoffrey: Velmi strucné déjiny svéta. Praha 2005). Zékladni tidaje k jeho oso-
bé a publika¢ni ¢innosti viz naptiklad http://www.britannica.com/EBchecked/topic/68731/
Geoffrey-Blainey [cit. 30. 10. 2013].

* BLAINEY, Geoffrey: A Shorter History of Australia. Melbourne 1994.

* MACINTYRE, Stuart: A concise history of Australia. Third edition. Port Melbourne 2009. (Prvni
vydani vyslo v roce 1999, druhé roku 2004).

® Stuart Macintyre (nar. 1947), profesor historie na univerzité v Melbourne. V letech 1999-
2006 pusobil jako dékan taméjsi filozofické fakulty. Macintyre se mimo jiné podilel na vi-
cesvazkovych ,oxfordskych® déjinach Australie (MACINTYRE, Stuart: The Oxford History of
Australia Volume 4. 1901-1942. The Succeeding Age (dale jen The Oxford History). Melbourne
1986). Zakladni idaje k jeho osobé a publika¢ni ¢innosti viz napiiklad http://shaps.unimelb.
edu.au/about/history/macintyre.html [cit. 30. 10. 2013].

¢ 'V tirazi knihy bohuzel zauradoval tiskarsky otek a prekladatel tam neni viibec uveden. Na-

kladatelstvi ho alespon dodate¢né uvedlo na svych webovych strankach, viz https://www.nln.
cz/knihy/dejiny-australie/ [cit. 30. 10. 2013].
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kolegy; i proto se tato recenzni stat pokusi obsahy obou knih navzdjem po-
rovnat.

Déjiny Sestého nejvétsiho stitu svéta (rozloha 7 682 300 km?) jsou ne-
pochybné spjaty s britskym osidlenim kontinentu na konci 18. stoleti. Mezi
kli¢ovd ,,pocate¢ni® data australskych déjin patti rok 1770, kdy kapitdn James
Cook (1728-1779) ptiplul na palubé lodi Endeavour do Botanického zalivu
a pod nazvem Novy Jizni Wales vyhlasil ndrok britské koruny na celé vy-
chodni pobfezi australského kontinentu.” Zatimco Blainey zminuje Cooka
jako Angli¢ana, ktery se zaslouzil o objeveni Australie,® Macintyre upozor-
nuje na ,fale$nost® této predstavy, kdyz poklada otazku: ,,Jak muZete objevit
néco, co je uz znamé?“ Upozornuje ptitom ¢tendfe na to, ze Cookové mo-
feplavecké cesté do oblasti ,,pfedchazely cesty polynéskych moteplavcii asi
o tisic let dfive.“ Nemluvé o tom, Ze Cook pristal v Australii priblizné ,,40 000
let poté, co se tam objevili prvni lidé.“’

V druhé poloviné 18. stoleti Zilo na kontinenté zhruba 750 000 domo-
rodych obyvatel. Britové je pojmenovali Aborigines nebo také Aboriginals
(od slova aborigine — ptivodni). Cestina pouziva hned nékolik vlastnich ter-
mint: Aborigini, Aborigindlové, Aboriginci nebo nejvice pocestély nazev
Australci.'

Pravé v pohledu na domorodé obyvatelstvo se oba historici zna¢né roz-
chazeji, byt jsou si oba védomi, ze bez li¢eni této problematiky nelze déjiny
Australie postihnout, a dokonce tomuto tématu vénuji ve svych syntézach
pfiblizné stejny prostor. Blainey jiz pfimo v uvodu upozoriuje ctenare
na to, ze ,jednim z problémt pii psani této knihy bylo, jak vyvazit a sladit
protichiidné déjiny ptivodnich obyvatel Australie — Australcti a Evropand.
Narozdil od mnoha historikd a komentatori neminim nikterak zatracovat
bilé déjiny Australie, a vyzdvihovat tim ¢erné déjiny a soucasné naroky do-
morodych obyvatel. Stejné tak nevidim zadnou zasluhu v opa¢ném extré-
mu, ktery prohlasuje ¢ernou historii za barbarskou.“!! Macintyre pak ve své
syntéze upozornuje na to, ze to byl pravé ,bily tradicionalista“ G. Blainey,

7 Brit$ti moteplavci se vSak do oblasti Tichého ocednu dostali pomérné pozdé, predbéhli je

Spanélé, Portugalci a Nizozemci. Roku 1642 objevil Abel Tasman Van Diemenovu zemi
(dnes$ni Tasmanie) a Novy Zéland. Prvnim Evropanem, ktery spatfil pobiezi Austrélie, byl
nizozemsky moteplavec Will Janszoon, kdyz roku 1606 proplul Torresovym priilivem. Nizo-
zemcUm patfi rovnéz prvenstvi v mapovani kontinentu, ktery nazvali Nové Holandsko.

8 BLAINEY, G.: Déjiny Austrdlie, s. 30.
® MACINTYRE, Stuart: Déjiny Austrdlie (dale jen Déjiny Austrdlie). Praha 2013, s. 26.

5

Prekladatel Macintyrovych déjin Antonin Hradilek pouziva termin Aboriginci, zatimco pte-
kladatelka star$ich Blaineyho déjin Zora Wolfova se ptiklonila k terminu Australci.

BLAINEY, G.: Déjiny Austrdlie, s. 5.
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kdo vymyslel odsuzujici vyraz pro mladsi historiky, ktefi se za kazdou cenu
zabyvali nepfijemnymi otazkami souvisejicimi s domorodym obyvatelstvem
a okolnostmi britského zaboru. Blainey totiz tyto historiky oznacil za nositele
»cerné pasky na rukavé“'? a odsoudil je za to, Ze se vénuji ,,nekone¢nému mu-
¢ivému rozjimani a historii Australie proménili ve zdroj neodbytné a nicivé
provinilosti a studu naroda.“"?

Pro psané déjiny Australie je pak dulezité datum 26. ledna 1788," kdy
prvni guvernér nové evropské kolonie' na australském kontinentu Arthur
Phillip (1738-1814) vztycil v prirozeném pristavu - zatoce Port Jackson
(Sydney Cove) - britskou vlajku. Britové tak formalné prevzali moc na za-
kladé zasady ,terra nullius“ (zemé nikomu nepatfici). Tehdy zacala éra Aus-
tralie jakozto britské trestanecké kolonie, nebot v ramci prvni flotily ptiplulo
do Australie na 11 lodich pres 700 trestancti a trestankyn.'s S nadsazkou brit-
ského historika Nialla Fergusona tak miizeme tvrdit, Ze dne$ni nejlidnatéjsi
mésto Australie vybudoval ,,trestanecky gang®'” Deportace trestanci z Brita-
nie ustaly aZ v roce 1853, kdy do britské kolonie na ostrové Tasmanie dorazila
posledni trestanecka lod.'

Kromé ndzvi jednotlivych kolonii se pro cely kontinent dlouho pouzi-
val stary nizozemsky nazev Nové Holandsko. Zaroven moteplavci pouzivali
i latinsky nazev Terra Australis Incognita (neznama zemé na jihu). Dnesni
nazev pro cely kontinent, Australie (angl. Australia), vymyslel az britsky mo-
feplavec Matthew Flinders, ktery pro britskou admiralitu mapoval pobrezi
kontinentu a ve svém pisemném li¢eni nazvaném ,Cesta do Terra Australis"
uvedl: ,,Kdybych si dovolil néjaké vylepseni jejitho ptivodniho jména, zménil

Iy

MACINTYRE, S.: Déjiny Austrdlie, s. 50.
Tamtéz, s. 196.

o

=

Toto datum bylo pozdéji vyhlaseno Dnem Australie.

=

> Jednalo se o Novy Jizni Wales. Van Diemenovu zemi (dne$ni Tasmaénie) osidlili Britové az
v roce 1804.

>

Deportace britskych trestancti do kolonii probihaly neoficidlné jiz od 17. stoleti. Od 18. sto-
leti pak byly deportace zakotveny v trestnim zakoniku. Poté, co Britanie pfisla o své kolonie
v Americe a hledala za né nahradu, byla osidlena pravé Australie, respektive Cookem obje-
vend kolonie Novy Jizni Wales. ,Nové kolonie byla vysledkem namotnich objevii, obchodu
a vézenstvi“ (MACINTYRE, S.: Déjiny Austrdlie, s. 28).

3

FERGUSON, Niall: Britské impérium. Cesta k modernimu svétu. Praha 2007, s. 133.

»

Deportace do kolonie Novy Jizni Wales ustaly jiz v roce 1840 a pokus o jejich obnoveni v roce
1849 skoncil neuspésné. V letech 1787-1853 bylo na kontinent a prilehlé ostrovy deportova-
no pres 100 000 muzi a zen. Pozdéji deportace pokracovaly jesté do nové kolonie Zapadni
Australie.
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bych je na Australia, protozZe je libozvu¢néjsi...“* Tohoto oznaceni si povsi-
ml i tehdejsi britsky guvernér Nového Jizniho Walesu Lachlam Macquaire
(1762-1824) a v roce 1817 byl nazev Australie prijat jako nové oficidlni ozna-
ceni pro cely kontinent.

V souvislosti s britskym osidlenim Austrdlie upozoriiuje Macinty-
re na zcela odli$ny postup Britii oproti jinym ¢astem svéta, které si rovnéz
podmanili. Zatimco kolonizace Severni Ameriky probéhla cestou smluv
s domorodym obyvatelstvem (severoameric¢ti domorodci se stali signatari
prinejmensim 30 smluv), vychodni Australie (Novy Jizni Wales) a pozdéji
cely kontinent a prilehlé ostrovy byly ziskany velmi jednoduse, a to pouhym
vyhlagenim suverenity. Pfijatou doktrinou ,terra nullius® a jejim naslednym
uplatnénim se Australie vyrazné odliila od ,,ostatnich osadnickych spole¢-
nosti“?

Zasada ,terra nullius“ byla v ramci australského statu poprena az v roce
1992. Tehdy Nejvyssi australsky soud projednaval ptipad ,,Mabo“ Vétsina
soudcti dospéla k rozhodnuti, Ze zna¢na ¢ast piidy nélezi ptivodnim obyvate-
ltim a Ze na nich byla spachana tézka kfivda. Dva soudci tehdy prohlasili, ze
»vyvlastnéni je nejtemnéjsi strankou déjin tohoto naroda“ a Ze ,,ndrod jako
celek ztistane nutné ponizeny, dokud nebudou tyto drivéjsi kiivdy pfiznany
a odmitnuty.“ Stuart Macintyre tato citovand slova uvozuje vlastnim tvrze-
nim, Ze soudni spor ,,znovu ukazal, Ze se naroky Aboriginct dotykaji samé
podstaty australské statnosti.“ Samotné rozhodnuti v pfipadu ,Mabo® sice
»slibovalo novy moralni zaklad celého naroda, misto toho [v8ak] prohloubi-
lo jeho rozdéleni.“* Oproti tomu Geoffrey Blainey komentuje ve svych aus-
tralskych déjindch rozsudek témito slovy: ,,S rozhodnutim soudu lze stejné
s dobrymi divody souhlasit, jako proti nému vznést padné namitky, ale je-
den zavér je zcela jasny. I kdyby byla v minulosti vSem skupinam Australcti
vyplacena nahrada za pidu, o kterou prisli, byly by tehdy penize predany
bilym povéfenciim, aby je podle svého usudku v zajmu té které skupiny vyna-
lozili. Povéfenci by je obvykle vydali na opatfeni, jimiz by se pokusili pfimét
Austrélce, aby upustili od kocovného Zivota a nabozenskych a kulturnich
zvykd, které jim byly tak drahé. Ndhrada by tedy znamenala jen dalsi zptsob,
jak ptipravit domorodce o jejich pudu, ale i kulturu.“*

Devatendcté stoleti déjin australskych kolonii v§ak nebylo pouze stole-
tim, kdy dochazelo ke konfrontacim mezi bilymi kolonizatory a domorodym

! MACINTYRE, S.: Déjiny Austrdlie, s. 42-43.
2 Tamtéz, s. 30.
2 Tamtéz, s. 31, 211.
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obyvatelstvem.” Bylo to rovnéz stoleti zlaté horecky, podobné jako ve Spo-
jenych statech americkych. Kontinent byl nejen soustavné osidlovan, ale téz
industrializovan a modernizovan. V roce 1877 presahl pocet australskych
obyvatel dva miliony. Roku 1883 spojil prvni parni vlak dvé nejvétsi mésta,
Melbourne a Sydney. Obdivuhodny byl také rozvoj zemédélstvi a pastevectvi;
v roce 1891 presahl pocet australskych ovci 100 miliond. V kolonii Queens-
land se péstovala cukrova tftina. V zemi se kromé zlata tézilo také stfibro
a olovo. V Indickém oceanu u Zapadni Austrélie se lovily perly. Pro tehdej-
§1 dobu bylo rovnéz dilezité objevovani australského vnitrozemi. Macinty-
re uvadi, ze objevitelé ,byli celebritami jiz za svého Zivota,“ pti¢emz ,déti
ve $koldch dodnes zakresluji trasy jejich vyprav do slepych map kontinen-
tu.“ Objevitelé ,slouzili jako prikladni hrdinové imperialismu: [...] odola-
vali utokim krutych a proradnych domorodct.“ Zatimco Blainey vyzvedava
pfedevsim odvahu téchto prizkumnikd,” Macintyre upozoriiuje na to, ze
objevitele casto predesli lovci tulent, honaci dobytka a psanci, ktefi se ale
do klasické verze historie priazkumd jiz nedostali. Zleh¢ovana byva také tlo-
ha domorodych priivodcti. Objevitelskou pasaz své syntézy pak Macintyre
uzavira konstatovanim, Ze dne$nim $kolnim zakaim, ktefi se musi o jejich
objevech udit, ,v8ichni objevitelé splyvaji v jednu vousatou nudu.“*
Devatenacté stoleti australskych déjin bylo zakoncéeno federaliza¢nim
hnutim. Zéstupci kolonidlnich parlamenti se sesli na prvni federalni konfe-
renci jiz v roce 1891. Tehdy se na navrhu spole¢né ustavy jesté podilel i Novy
Zéland. V nésledujicich letech nasledovaly dalsi federalni konference a refe-
renda, az bylo dne 1. ledna 1901 v Sydney vyhlaseno Australské spolecenstvi
(angl. Commonwealth of Australia, ¢esky téz Australsky svaz). Sest austral-
skych kolonii (nyni stati) se sjednotilo ve spole¢né federaci. Britanie austral-
ské federaliza¢ni snahy podporovala, zdroven v$ak Australanim nedovolila
vymanit se z imperidlni nadvlddy; nova tstava Australského spolecenstvi
vstoupila v platnost zdkonem britského parlamentu a ,,spojovala britsky sys-
tém vlady politicky a pravné odpovédné parlamentu s federalismem podle

P

b

Britsky historik Niall Ferguson uvadi, Ze jedna z nejdésivéjsich kapitol Britského impéria
probéhla pravé v australské Tasmanii, kde byli domorodci ,,$tvani jako zvéf, véznéni a posléze
do posledniho vyhubeni: nic jiného nemuize byt tak vystizné popsano vyrazem ,genocida‘
dnes az nadmérné pouzivanym. Posledni z Tasmanct, Zena jménem Truganini, zemfela v roce
1876.“ FERGUSON, N.: c. d., s. 137). Macintyre v souvislosti se stiety upozoriuje na na fakt, ze
austral$ti domorodci, narozdil od novozélandskych Maort (ti po 1éta zaméstnéavali na 20 000
britskych vojaku), nedokazali vést pravidelnou valku a spise se soustfedili na ,,partyzansky*
zpusob boje a zabijeni dobytka. MACINTYRE, S.: Déjiny Austrdlie, s. 51.
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BLAINEY, G.: Déjiny Austrdlie, s. 69-71.
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° MACINTYRE, S.: Déjiny Austrdlie, s. 48. Jedna se o narazku na to, Ze vét$ina objeviteli tehdy
nosila plnovous.
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amerického vzoru.“*® V Melbourne se zdhy se$el prvni federalni parlament
(dolni komora - Snémovna reprezentantti — zastupovala lid, horni komora -
Senit - zastupovala jednotlivé staty). V zemi zacala ifadovat prvni federalni
vldda s ministerskym piedsedou, zatimco britské zajmy v Australii hajil ge-
neralni guvernér. Federalizace byla dokoncena v roce 1911, kdyz se od Jizni
Austrélie oddélilo Severni teritorium a bylo nové spravovano ptimo fede-
ralni vladou,” a zaroven bylo z Nového Jizniho Walesu vydéleno Teritorium
hlavniho mésta Australie.”

Pocate¢nimu obdobi australskych déjin a celému 19. stoleti az do roku
1913 vénuje Macintyre celkem $est kapitol na vice nez 100 stranach. Ptiblizné
stejny rozsah pak dostalo i ,kratké“ 20. stoleti. Macintyre ho rozdélil na tfi
etapy (kapitoly): Cas obéti (1914-1945), Zlaty vék (1946-1947) a Znovu-
objevena Australie (od 1975). Posledni kapitola je pak dovedena témér az
do soucasnosti, respektive do roku 2008, kdy byla vydana tfeti edice Macin-
tyrovy syntézy. Mezniky v déjinach Australie ve 20. stoleti jsou podobné jako
u celé fady evropskych stattl. Po boku Britanie se Australané tcastnili obou
svétovych valek. Svétova hospodarska krize ve tficatych letech zasahla Aus-
tralii obzvlast silné. V nejhorsim krizovém roce 1932 pfesahovala australska
nezaméstnanost 30 procent.” Jiz v priibéhu druhé svétové valky se Australie
postupné odklonila od matefské Britanie a jejim hlavnim spojencem se staly
Spojené staty. Britanie ostatné usilovala o decentralizaci jiz od roku 1931,
kdy byl vyhlasen tzv. Westminstersky statut, kterym formalné vzniklo Britské
spolecenstvi narodii (British Commonwealth of Nations). Australie ho v$ak
pfijala s nevoli az v roce 1942. V roce 1951 Austrélie podepsala spojeneckou
smlouvu se Spojenymi staty a Novym Zélandem, tzv. ANZUS pakt. Po boku
Spojenych stat preckali Australané i studenou valku. Austral$ti vojaci bo-
jovali v ramci vojsk OSN v Koreji (1950-1953), podpotili americké tazeni
do Vietnamu (1962-1975), ucastnili se obou valek v Irdku a od roku 2001
pusobi australské jednotky také v Afghdnistanu.

Pokud bychom méli na zavér srovnat Blaineyho i Macintyrovu syntézu,
na prvnim misté je tfeba podotknout, Ze Blaineyho prace ma narativnéjsi

2

3

Tamtéz, s. 105.
2

N

Je tomu tak dodnes; v roce 1998 Severni teritorium odmitlo navrh, aby se stalo sedmym aus-
tralskym statem.

>
2

Zakladni kamen nového hlavniho mésta Canberry byl polozen az v roce 1913. Teritorium
hlavniho mésta spada rovnéz do pravomoci federalni vlady. Oficialnim hlavnim méstem se
stala Canberra aZ v roce 1927, kdy zde byla oteviena nova budova federalniho parlamentu,
ktery dosud zasedal v Melbourne.

©
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Tehdy méla Australie necelych sedm milionti obyvatel, ptiblizné stejny pocet Cechi %il
ve stejné dobé v mezivale¢ném Ceskoslovensku.
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charakter, zatimco Macintyrova je spiSe analyticka. Blaineyho déjiny jsou
prehlednéjsi a strukturovanéjsi, rozdélené na tfi casti, které tvori 17 kapitol,
pricemz dvé krat$i tematické kapitoly maji charakter exkurzi. Kuptikladu
devata kapitola nese nazev Rostouci slava sportovnich hrdinti a zabyva se
fenoménem sportu v australskych déjinach.*® Sportem, kulturou, uménim
a dal$imi oblastmi spolecenského Zivota se ve své syntéze zabyva i Macintyre,
nicméné striktné respektuje chronologické pojeti, nékteré kapitoly (zejména
australské soudobé déjiny - autorova soucasnost) jsou pomérné hutné a pro-
spélo by jim ¢lenéni na dil¢i podkapitoly ¢i tematické okruhy.

Oba ceské preklady jsou podle zvyklosti edi¢ni fady Déjiny statti dopl-
nény rozsahlymi rejsttiky a dodatky, mezi nimiz ¢tenaf najde chronologicky
prehled hlavnich udalosti, soupis literatury, seznamy federalnich minister-
skych predsedtl a generalnich guvernért. Macintyrova prace pak obsahuje
také zavérecny prehled zdrojt citaci, ktery velmi dobfe supluje poznamkovy
aparat.

Ceské vydani Blaineyho préce na zavér obsahuje jesté dvé samostatné krat-
81 kapitoly, které se tykaji problematiky cesko-australskych vztahd, respektive
Cechii v Australii. Prvn{ dvoustrénkové krati{ pasa je autorovym dodatkem
k ceskému vyddni a nese nézev Cesi, ktefi ptijeli do Austrélie. Blainey zde
odkazuje na historicko-sociologickou praci védce ¢eského ptivodu Michaela
Ciglera, pro kterou v roce 1983 napsal pfedmluvu.” Blainey tak mezi prvni-
mi Cechy v Australii zmifiuje Marka Bluchera, prazského rodéka pozdéji zi-
jiciho v anglickém Nottinghamu, kde byl odsouzen za kradez krajky a odkud
byl roku 1830 deportovan do Sydney. Za nejznaméjsiho Cecha v Australii
pak byva povazovan ,,zutivy reportér Egon Erwin Kisch (1885-1948), jehoz
pfihodu z roku 1934* zminuje ve svém textu stru¢né i Macintyre.*® Na za-

w
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BLAINEY, G.: Déjiny Austrdlie, s. 98-107.
CIGLER, Michael: The Czechs in Australia. Melbourne 1983.

Kisch se mél tehdy v Australii ucastnit protivale¢né konference, byl mu vSak odepten vstup
do zemé¢, ponévadz v ném vlada vidéla komunistického agitatora (formalnim dévodem
bylo, Ze neslozil jazykovy test ze skotské gaelstiny). Kisch tehdy vysko¢il z lodi na pristavni
hraz a zlomil si nohu. Byl odnesen zpatky na lod a po slozitych soudnich jedndnich mu byl
nakonec vstup do zemé povolen. Kisch posléze napsal z australské cesty knihu reportazi, ktera
vysla nejprve némecky a anglicky a po valce téz ¢esky. Viz Kisch, Egon Erwin: Landung in
Australien. Amsterdam 1937; Tyz: Australian Landfall. London 1937; Tyz: Pfistani v Austrdlii.
Praha 1948.

MACINTYRE, S.: Déjiny Austrdlie, s. 141. Ve svych starsich ,,oxfordskych® d¢jindch se Macintyre
zabyval touto kauzou podrobnéji. Zminuje také podobny pripad jednoho novozélandského
delegata a v knize je dokonce jako obrazova ptiloha uvedena Kischova dobova fotografie, jak
ho se zZlomenou nohou podpiraji dva Australané. Viz MACINTYRE, Stuart: The Oxford History,
s. 309-310.
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vér ¢eského vydani Blaineyho syntézy je pak zafazena samostatna kapitola
Cesi v Australii, ktera se zabyva fenoménem ceskych cestovatelt v Australii
v 19. a 20. stoleti. Tuto del$i pasaz napsal dnes jiz zesnuly docent geografie
na prazské prirodovédecké fakulté UK doc. Josef Brinke.** Je ponékud $ko-
da, Ze se nakladatelstvi Lidové noviny nerozhodlo tuto samostatnou kapitolu
zafadit také do Macintyrovy syntézy, pfipadné mohlo autora pozadat, zda by
nechtél pro c¢eské vydani podrobnéji zpracovat Kischuv australsky pripad,
kterym se jiz celkem podrobné zabyval ve svych ,,oxfordskych® australskych
déjinach. Pro ¢eského ¢tenate by byly oba tyto texty jisté velmi atraktivni.
Na uplny zavér je tieba Fici, ze zdjemctim o australské déjiny lze doporu-
¢it jak novou praci S. Macintyra, ktery se aktivné pokousi reinterpretovat tra-
di¢né psanou australskou historii, tak star$i knihu G. Blaineyho. Obé knihy
se totiz zajimavym zplsobem navzdjem dopliuji a neni proto viibec na $ko-
du, Ze v kvalitnich ¢eskych prekladech maji zdjemci k dispozici obé prace.

PhDr. Pavel Kreisinger

Ustav pro studium totalitnich rezimi
Siwiecova 2

130 00 Praha 3

e-mail: pavel.kreisinger@gmail.com

* BRINKE, Josef: Cesi v Austrdlii. In: BLAINEY, Geoffrey: Déjiny Australie. Praha 1999, s. 209-
217.
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Prof. PhDr. Jana Buresova, CSc.

Prof. PhDr. Jana Bure$ova, CSc. is employed at the Department of His-
tory at the Philosophical Faculty of the Palacky University in Olomouc. In
her research she is focused on various history matters of the 20th century,
particularly the social status of women, the change of the life in the country
and agriculture after the start of the communist government, questions of
emigration and exile and regional history. She has published several books
and tens of articles.

Awareness of the Communist Government in Czechoslovakia
about Emigrants and Exiles in Australia in 1950s and 1960s

Czechoslovak Communist government attempted to have an overview of
the exile in Australia and strived for a successful influence on compatriots,
exiles included. The Czechoslovak Club in Sydney, as the only loyal
organisation in Australia, struggled for the propagation of the Communist
regime in Czechoslovakia. Information about exiles and their cultural and
social activities in Australia gradually and often sketchily came to leading
forces in Czechoslovakia and were acquired through intermediated ways and
sources.

Mgr. Michal Faist

Mgr. Michal Faist is currently a doctoral student at the Institute of
History, the Faculty of Arts of the University Hradec Kralové (a field of study:
Czech and Czechoslovak History). He is a co-author and co-editor of the
collective monograph: Vyichodoceskd $lechta, jeji sidla a teritoria. Except for
topics related to Eastern Bohemia, he is also focused on biographies of Czech
Hussite and Catholic warriors who became famous abroad after the Hussite
Wars.

John Jiskra of Brandys - the Saviour of the Hungarian Throne
of Ladislaus Posthumous 1440-1445

The study is focused on activities of the Czech warrior of Moravian
origins John Jiskra of Brandys. His personality is not fully appreciated by
contemporary historiography, especially his role as a guardian of Ladislaus
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the Posthumous’ interests during the civil war in Hungary, when the real
division of the country between Ladislaus the Posthumous’ party and the
king Ladislaus III Jagiellon’s party took place in years 1440-1445.

Mgr. Ondrej Kolaf, Ph.D.

Mgr. Ondfej Kolat, Ph.D. was born in 1983 in the region of Karlovy Vary
and graduated at the Department of History at the Philosophical Faculty
of Palacky University in Olomouc. Since 2012 he has been working in the
Silesian Museum in Opava. He concentrates on history of the armed forces
in Czech lands in the first half of the 20th century and their reflection in the
historical memory. In the long run, he especially deals with internal running
of the Czechoslovak gendarmerie in the interwar period.

“Soumrak Cetnictva” - a Literary Source for History of Security Forces
in Interwar

The article deals with a satirical short story Soumrak Cetnictva written
by Bohumil Mlady in 1921. The attention is paid to author’s interpretation
of main issues of the security service in that period and his idea of ideal
running of security forces. The content of the examined publication and
circumstances of its birth are put into a context of a conflict dealing with the
reform of gendarmerie in the first years of the Czechoslovak independence
as well as a context of general changes in police work in the first third of the
20th century.

Prof. PhDr. PaedDr. Pavel Marek, Ph.D.

Prof. PhDr. PaedDr. Pavel Marek, Ph.D., works as a professor at the
Department of History of the Philosophical Faculty, Palacky University in
Olomouc as well as at the Department of History of the Philosophical Faculty,
the Catholic University in Ruzomberok. He predominantly deals with
Czech political and cultural history at the turn of the 19th and 20th century,
a phenomenon of the Czech Catholic Modernism, Political Catholicism and
ecclesiastical history aimed at the Roman Catholic, Czechoslovak, Orthodox
and Old Catholic Church. He is the author of twenty monographs, many
studies, articles and reviews.
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The Idea of Cyril and Methodius in History of the Czech Catholic Modernism

The article is aimed at the relationship of the Czech Catholic Modernism
as a literal and later ecclesiastical reformatory movement towards ideas
of Cyril and Methodius, the heritage of the life’s work of Saints Cyril and
Methodius, Cyril and Methodius and Velehrad traditions on the basis of the
modernist print analysis (periodicals Novy Zivot, Rozvoj, Mane, Bily prapor
a Rozkvét) in 1896-1907.

PhDr. Michal Martik, Ph.D.

Michal Martak works at the Department of History of the Catholic
University in Ruzomberok. In his research, he concerns himself on Slovak
history in the 20th century with a focus on history of political parties,
especially political Catholicism, relations of a church and a state and regional
history. He is a co-author of one monograph and an author of several studies.

Jan Donoval - A Catholic Priest in the “Non-Catholic” Agrarian Party

The study focuses on presenting political activities of Jan Donoval, who is
known in Slovakia primarily such as a poet Tichomir Milkin. As a Catholic
priest he participated in the Agrarian Party labelled such as liberal or non-
Catholic, which especially the Slovak People’s Party considered to be an
anomaly. In times of political party formation in Slovakia, which might
be also characteristic by a political lack of culture or intolerance, Donoval
himself became one of victims of a physical attack. Furthermore, Donoval is
presented such as an editor of the Agrarian periodical, the most prominent
government candidate for vacant Bishop posts as well as a member of
Agrarian party representatives and a candidate into the Senate in the first
Parliament election in 1920.

Mgr. Hana Novakova

The author graduated in the Bachelor’s study programme Archival
Sciences at the Palacky University in Olomouc. She continued her studies
at the J. E. Purkyné University in Ust{ and Labem where she was concerned
with History field of study. Currently, she is a student of a doctoral study
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programme called Czech History and focuses on history of the Francis
University in Olomouc.

Students of the Philosophical Faculty of the Francis University in Olomouc
in Years 1827-1837

The article deals with the analysis of information concerning students of
the Philosophical Faculty of the Francis University in years 1827-1837. The
attention is focused not only on a change of their number in every year or
semester but also a national structure. Furthermore, some other matters will
be discussed — which courses students attended; a change of a quantity and
names of these courses; if some of them were attended more than another
ones etc. It is also possible to find out whether students paid or were relieved
of this duty. What is more, they might be divided in convictists (scholarship
holders) or privatists.

Doc. PhDr. Miroslav Sedivy, Ph.D.

Doc. PhDr. Miroslav Sedivy, Ph.D. lectures at the Department of
Historical Sciences of the Faculty of Philosophy and Arts, the University
of West Bohemia in Pilsen, where he was awarded a degree of an Associate
Professor in the field of world history with a monograph Metternich, the
Great Powers and the Eastern Question (Pilsen 2013) in 2013. He deals with
diplomatic, economic, military, religious and social history of Europe and
Near East in the first half of the 19th century. Moreover, he is the author
of following monographs Zrod némeckého nacionalismu (Pilsen 2013) and
Krvava odyssea: fecky boj za nezdvislost 1821-1832 (Praha 2011) and a co-
author of the book Egypt v dobé Muhammada Aliho (Praha 2010). He is
a member of international scientific organisations such as German Studies
Association and Egypt and Austria, the Council for Sciences of Cesky ¢asopis
historicky, the editorial group of Acta Fakulty filozofické Zipadoceské
univerzity and editorial Councils of Historicky obzor and Novy Orient.

Wars of Independence in 1813-1815: Myth and Reality
The paper deals with the influence of German nationalism on the course

of so-called wars of independence in years 1813-1815 as well as their meaning
for the subsequent development of the German national movement. The
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author attempts to disprove a traditional thesis about spreading of a large
national wave over all German regions and social classes whose supporters
ought to fight not only for freedom but also for the German national state.

PhDr. Marek Smid, Ph.D.

The author deals with Czech and European ecclesiastic history of the 20th
century. He has published several studies and three monographs; the last one
in a cooperation with Professor Pavel Marek: Arcibiskup Frantisek Kordac.
Nistin Zivota a dila apologety, pedagoga a politika.

The Changes in the Holy See of Saint Peter
on the Eve of the Second World War

The paper concentrates on last months of the pontificate of Pius XI
(1922-1939) and first months of the pontificate of Pius XII (1939-1958) in
connection with the dynamic development in pre-war Europe. The author
outlines personalities of both pontiffs, their spiritual and political activities
with the emphasis on a period between January and March in 1939 with the
respect to the dynamics of international relations on the eve of the Second
World War.

PhDr. Jaroslav Valkoun

Jaroslav Valkoun graduated in History at the Faculty of Arts of the Char-
les University in Prague. Currently, he is an assistant professor at the Seminar
of Early Modern History, which is a part of the Institute of World History, at
the Faculty of Arts of the Charles University in Prague. He focuses on History
of the British empire in the 19th and 20th century. He primarily deals with
history of British imperialism and colonialism in Africa (Egypt, Sudan) and
institutional and constitutional relations between dominions and the Great
Britain.

The Era of Lord Cromer: The British in Egypt in Years 1892-1907

The paper deals with the issue of British-Egyptian relations in years
1892-1907. The British presence in a country forced the British to more
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intensive interference into a local administration, which caused trouble
among Egyptian representatives. Relations were sharpened after the
succession of the Anglophobic Khedive Abbas II Hilmi during several crises
and incidents in years 1893-1894. A growing nationalistic movement and
British mistakes (the so-called Dinshaway incident) finally contributed to
a relief of Lord Cromer of a post of the British Consul-General in Cairo at
the end of one era.

Mgr. Hynek Votocek

The author is a doctoral student of the Department of History at the Phi-
losophical Faulty of the Palacky University. He focuses on ecclesiastical his-
tory of the High Middle Ages.

The Gregorian Reform and Canonical Jurisprudence
as a Problem of Historiography

The paper deals with the development of a scholarly discussion about
a relation between the Gregorian reform and a formation of the canonical
jurisprudence on the basis of Paul Fourniers’ article Un tournant de Uhistoire
du droit (1060-1140), its influence and a subsequent revision.

Translated by Mgr. Hana Ferencova
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