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FORMOVANI KLASTERNI DOMENY

VE 13. A 14. STOLETI NA PRIKLADU
BENEDIKTINSKYCH PROBOSTSTVI

v PoLicI NAD METUJi A BROUMOVE!

Josef Sramek

V roce 1991 konstatoval Petr Sommer, ze klasterni expozitury nepredsta-
vuji v ¢eské historiografii obsahleji feSené téma, a tato slova v podstaté plati
doposud.? Potencial tématu klasternich proboststvi sice naznacila ve svém
prehledovém pojednani také Zdenka Hledikova,* podrobnéji se vSak na toto
téma az zaméfil Dusan Foltyn ve dvou studiich, vénovanych cistercidckym
a benediktinskym konventtim. I ty vSak ziistaly toliko sondou, omezenou
v ptipadé benediktint na priklady ostrovského a sazavského klastera.* Dosud
byly polozeny predevsim zéklady k diskusi o pocatcich kldsternich expozi-
tur, kam lze vedle Foltynovy studie zaradit pfedevsim podnétné pojednani

! Text byl napsan za podpory projektu ESF OPVK Konfesijni kultura mezi stfedovékem a mo-
derni dobou, reg. ¢. CZ.1.07/2.3.00/20.0192.

> SOMMER, Petr: Prvni dvé stoleti benediktinskych kldsterii v Cechdch (dale jen Prvni dvé stoleti
benediktinskych kldsteriy). Studia Mediaevalia Pragensia, 2, 1991, s. 95. Jednou z prvnich
modernich studii, ktera se cilené zabyvé proboststvim ve vazbé na déjiny osidleni, je prace
WorLr, Vladimir: Vrchlabské proboststvi v déjindch kraje na nejhotejsim Labi (Prispévek
k cirkevnim déjindm doby predhusitské). Krkonose-Podkrkonosi, 5, 1970, s. 18-27; nasle-
dovand s odstupem zase archeologicky orientovanou studii REICHERTOVA, Kvéta: Proboststvi
ostrovského kldstera na vrchu Velizu. Pamatky archeologické, 76, 1985, s. 168-183. Na dosud
nevytézeny potencial otazky vedlejsich feholnich domu upozornuje v tvodu své podnétné
knihy také HEALE, Martin: The dependent priories of medieval English monasteries. Wood-
bridge 2004, s. 1-3.

* HLEDIKOVA, Zdenka: Benediktini v ceskych zemich ve stfedovéku (dale jen Benediktini v ceskych
zemich ve stfedovéku). In: BLAHOVA, Marie — HLAVACEK, Ivan (eds.): Bfevnov v ceskych
déjinach. Praha 1997, s. 12-13.

ForrYn, Dusan: K typim a funkcim cistercidckych proboststvi v predhusitskych Cechdch (déle
jen K typiim a funkcim). In: CHARVATOVA, Katefina (ed.): 900 let cistercidackého fadu. Praha
2000, s. 79-95; Tyz: Patrondtni kostely Sdzavského klastera — prispévek k tivahdm o genezi
predhusitského kldsterniho panstvi. In: Colloquia Mediaevalia Pragensia, 3. Historia Monastica,
I, Praha 2005, s. 153-162; Tyz: Celly a proboststvi kldstera sv. Jana Kttitele na Ostrové.
Zamysleni nad problematikou benediktinskych poboénych domii v rané stfedovékych Cechdch.
In: SOMMER, Petr (ed.): Svaty Prokop, Cechy a sttedni Evropa. Praha 2006, s. 277-289.
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Libora Jana o rajhradském klastere,” ¢i v obecnéjsim kontextu vyvoje sttedo-
vékého monasticismu dobfe ukotvenou studii Karla Novacka a Libora Petra,
cennou svym archeologickym zaméfenim.® Zatimco na podnéty pfinese-
né Liborem Janem nebylo fakticky navazano,” Dusan Foltyn prispél reakei
na tezi Zdenky Hledikové o tom, Ze rozmach zfizovani cell, z nichZ povstala
pozdéjsi proboststvi, se poji s vlivem gorzské reformy, zatimco néslednd re-
forma hirsauska tento vliv umensuje. Dusan Foltyn v zdsadé vyslovil souhlas
s poustevnami jako moznym predstupném urcitych proboststvi, obecné ale
varoval pres pausalizaci a pfeceniovanim tohoto jevu. Zde je ale tfeba dodat,
ze Zdenka Hledikovd rozliSuje i piipady, kdy se proboststvi vyvinulo z in-
korporovaného farniho kostela, resp. bylo zaloZeno jiz se statusem expozi-
tury tzv. na zelené louce, coz z Foltynovy polemiky uplné nevysvitd.® Také
Petr Sommer vyslovil nazor, ze ucelové redukované objekty statutarné nizsi
monastické urovné lze predpokladat jiz od nejstarsich dob vyvoje ¢eského
mnisstvi.’

Role klasternich expozitur tak neni prili§ jasna. Libor Jan, limitovan po-
pulariza¢nim charakterem svého textu, k tématu klasternich vedlejsich domu
rika tolik, ze sttedoveké klastery mivaly odloucend proboststvi jako strediska
mensich majetkovych komplexd, jejichZ spravu zastaval feholnik s titulem
probosta (praepositus), jenz mél k sobé nékolik mélo bratfi.'® Rudolf Fiser
charakterizuje proboststvi jako instituce vznikajici ,,uvniti“ shluku vzdale-
néj$ich vesnic. Nad majetkem si opatstvi podrzelo nadale kontrolu a pro-
bosti a jejich malé konventy nemohli provadét zddné majetkové transakce
bez vyslovného souhlasu opata a konventu jako celku.! Franti§ek Musil spo-

JaN, Libor: Poédtky benediktinii na Moravé a rajhradsky kldster. In: JaN, Libor — OBSUSTA,
Petr: Ve stopach sv. Benedikta. Brno 2002, s. 19-27.

NoVACEK, Karel - PETR, Libor: Praepositura in solitudo: Ostrovskd cella Bastiny (Teslin)
a archeologie nejmensich fddovych zaloZeni. Archeologické rozhledy, 61, 2009, s. 285-302.

Odlisny pohled na vznik rajhradského klastera jsem podal ve dvou piispévcich, viz SRAMEK,
Josef: Na okraj pocdtkii Bretislavovy fundace v Rajhradé. Ptispévek ke vztahu rajhradského
a brevnovského kldstera v 11.-13. stoleti. In: HRDINA, Jan — MARiKOVA, Martina (eds.):
Documenta Pragensia Supplementa, II. Kapituly v zemich Koruny ¢eské a v Uhréch ve stfe-
dovéku. Praha 2011, s. 45-73; Tyz: Rajhradsky klaster jako enigma moravskych stredovékych
déjin? Cesta Rajhradu k proboststvi v horizontu 11.-14. stoleti. Vlastivédny véstnik moravsky,
1, 2014, s. 43-60.

HLEDIKOVA, Z.: Benediktini v ¢eskych zemich ve stfedovéku, s. 12.

® SOMMER, P.: Prvni dvé stoleti benediktinskych klasterii, s. 97.

S

JaN, Libor: Reholnik. In: SMAHEL, Franti$ek - NopL, Martin (eds.): Clovék ¢eského stiedovéku.
Praha 2002, s. 181.

FISER, Rudolf: Trebi¢. Z historie benediktinského opatstvi. Ttebi¢ 2004, s. 109.



FORMOVANT KLASTERNTf DOMENY VE 13. A 14. STOLET{ NA PRIKLADU
BENEDIKTINSKYCH PROBOSTSTVI Vv POLICI NAD METUJf A BROUMOVE 15

jil vznik expozitur s koloniza¢nim procesem, le¢ velmi vagné."> Koloniza¢ni
rozmér (na konkrétnim pripadé proboststvi v Luhu) akcentoval i Mojmir
Svabensky.* Zda se, Ze tedy vladne shoda na tom, Ze expozitury jsou disled-
kem predevs§im hospodaiského vyvoje a spravnich a organizacnich potieb.
Také podle vlivné osobnosti anglosaské monasteriologie Davida Knowlese
byly celly a malé klastefiky jednim z nejmarkantnéj$ich piiznaka upadku
feholniho Zivota ve stfedovéké Anglii. Jelikoz expozitury postradaly auto-
nomii a podle Knowlese tedy i plné odpovédnou duchovni hlavu, nebyly
tyto jednotky podle jeho soudu schopny plné realizovat zivot podle fehole.
Takové expozitury tak byly v Knowlesovych ocich ne$varem, jdoucim proti
duchu a litefe Benediktovy fehole." Odtud pak vychazi hodnoceni pobo¢-
nych domi jako pfednostné administrativniho néstroje, ktery vykazuje malo
specificky feholnich ¢i cirkevnich rysa.”” Proti duchu a litefe fehole pritom
expozitury skute¢né jsou. Znamenaji ale nesvar? Vzdyt jak celly, tak prepo-
zitury jsou pravné kodifikovany jiz na casskych synodach, které mély za cil
obrodu a konsolidaci mnisstvi.'® Pfitom prace R. Nevilla Hadcocka, vénova-
nd stfedovékym klasterim Anglie a Walesu ukazala celly a prepozitury jako
vyznamnou soucast monastické mapy stfedovéké Anglie.!”

David Knowles také vypracoval jako viid¢i osobnost anglosaské monas-
teriologie jakousi typologii klasternich zalozeni, v nichz rozli$uje autonomni
opatstvi, autonomni proboststvi, zavislé proboststvi a malé domy, proboststvi
¢i celly, jejichz status je tézké definovat. Jako proboststvi je pfitom oznacovan
dim s nejméné ¢tyfmi feholniky, jako cella (priory cell) pak dim tvofeny
méné nez ¢tyfmi mnichy.'® Cesta k zavislému domu byla podle Knowlese
v praxi troji: ptivodné nezavisly diim byl po tpadku pohlcen vice prospe-

1

IS

FELCMAN, Ondfej - Musiw, Franti$ek (ed.): Déjiny vychodnich Cech v pravéku a stfedovéku
(do roku 1526). Praha 2009, s. 286.

SVABENSKY, Mojmir: Cirkevni poméry na Brnénsku pred rokem 1243. Brno v minulosti a dnes,
11, 1993, s. 86.

KNowLEs, David: The monastic order in England. A history of its development from the times of
St. Dunstan to the Fourth Lateran council 940-1216 (déle jen The monastic order). Cambridge
1966, s. 134-136, 687.

'* KNowLEs, David: The religious orders in England. Volume II. Cambridge 1961, s. 164; BURTON,
Janet: Monastic and religious orders in Britain 1000-1300. Cambridge 1994, s. 30.

Capitulare monasticum. In: Monumenta Germaniae Historica (dale MGH). Capitularia
regni Francorum I. Hannover 1883, s. 346; Concilium Aquisgranense. In: MGH. Concilia IV.
Concilia aevi Karolini. Hannover 1998, s. 321, 333.

by

>

S

Hapcock, R. Neville: Medieval religious houses. England and Wales. London 1971, s. 52-82,
137-180.

KNowLEs, David - BROOKE, Christopher N. L. - LONDON, Vera C. M.: The heads of religious
houses. England and Wales 940-1216. London - New York 1972, s. 1.

3
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rujicim klasterem, ktery sledoval zajmy tradice a aktualnich spravnich po-
tfeb; expozitura mohla byt uz zfizena jako miniaturni feholni déim, ktery
se ale neuchytil tak, jak fundator zamyslel, nebo za tfeti byla spravni cella
zfizena samotnym opatstvim za ucelem ostrahy a obhospodarovani vzdale-
nych majetkii.’® Coz je aspekt, ktery je reflektovan vétsinou ¢eské literatury.
Dusan Foltyn vSak upozornuje na to, Ze hospodarsko-spravni role expozi-
tur je mozna ptili§ jednostranné zdiirazitovana. Ve své studii se sice zabyval
expoziturami cisterciackymi, o to prekvapivéjsi vSak byl jeho poznatek, ze
v predhusitskych Cechdch byla proboststvi s dominujici hospodéiskou ¢&i
spravni funkei jevem vyjime¢nym, konkrétné Dusan Foltyn podle svého mi-
néni nalezl pouze jednu cistercidckou expozituru, kterd by tuto charakteristi-
ku splnovala.? Jesté pred Davidem Knowlesem se pokusil klasterni fundace
kategorizovat Chester William New, a to na konventni domy, malé celly zcela
zavislé na materském klastere a spravni jednotky, tzv. bailiwick.?!

S Knowlesovym zavérem vyslovil nesouhlas Martin Heale, ktery vyzval
k revizi a kritickému provéreni této teze.?”? T¥ebaze anglickd historiografie tra-
di¢né spojuje expozitury, filiaéni vazby anglickych klasterti s normanskym
zaborem a vazbami anglickych fundaci na Francii (tzv. alien priories), z ¢ehoz
a priori plynou hodnotové zabarvené konotace,” Martin Heale uvazuje o vli-
vu iro-skotského mnisstvi na strukturovanou hierarchii anglickych feholnich
dom a konstatuje, Ze dal$i naznaky se po mni$ské obrodé v 10. stoleti ob-
jevuji az v raném 11. stoleti. Odmitd proto, Ze by $lo relevantnéji usuzovat
na podobu hierarchickych vztahti pfed normanskym zidborem a po ném,
jelikoz valna vétsina dokumentti pochdzi az z doby po roce 1066.** Martin
Heale také upozornil na faktor, ktery David Knowles a historici z jeho dila
vychazejici opomijeli, a to faktor farni spravy jakozto mozny aspekt zakla-
dani klasternich prepozitur. Jednim z dtivodd, pro¢ zacaly celly vznikat, byla
podle Healeova minéni péce o posvatna mista. Tyto celly byvaly obdafeny

I3

KNoweLEs, D.: The monastic order, s. 134-135.
FoLrYN, D.: K typtiim a funkcim, s. 79-80, 91.
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New, Chester William: The history of the alien priories in England to the confiscation of the
Henry V. Chicago 1916, s. 18-20, 37-44.

HEALE, M.: c. d., 5. 3-5.

BURTON, J.: ¢. d., 5. 29-30. Srov. NEw; C. W.: ¢. d. K pomérim pred normanskym zabérem
Foor, Sarah: Monastic life in Anglo-Saxon England, c. 600-900. New York 2006, kde se
autorka zabyva predev$im institutem tzv. mynsterti (némecky Miinster), které definuje jako
instituce odli$né od klastert.. V tomto duchu pak upozornuje na nebezpeci automatického
ztotoznovani obsahti pojmil monasterium a monastery.
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HEALE, M.: c. d., s. 15-17. Srov. CLANCHY, Michael T.: From memory to written record.
England 1066-1307. London - Cambridge 1979.
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skromnym majetkem a vétsi klaster v sousedstvi nad takovou cellou mohl,
ale také nemusel mit dohled. Prepozitury mohly také vznikat na mistech
historicky pamatnych nebo pfimo spjatych s dé¢jinami matefského klastera.
I Donald Matthew poukazal na skutecnost, Ze nemaly pocet anglickych expo-
zitur 11. a 12. stoleti nejspiSe nebyl zaloZen jen a pouze ze spravnich divodd,
ale Ze je normansti baroni zakladali jako kaple a fary v majetku francouz-
skych (normanskych) klastert. Teze, Ze po Uspéchu gregorianské reformy
mnis$i nemohli vykondvat farni spravu, dnes jiZ neni zastavana (a v ¢eském
prostredi je pak tento argument zcela irelevantni). Obecné tak Martin Heale
varuje pfed jednostrannym preceniovanim ekonomickych faktort, tfebaze
i ty samozfejmé hraly svou roli.”

Martin Heale upozornuje, Ze jiz doba karolinskd znala malé celly, presto
to bylo az clunyjské hnuti, které transformovalo prilezitostné celly, tj. spise
anomilie, v Ustfedni rys monastické mapy, tedy klastery zavislé na central-
nim opatstvi, a to na zakladé darovacich listin, které zakladaly mezi nadfize-
nym a podfizenym domem jasnou soudni vazbu, jak ukazala Noreen Hunt.
Presto vsak ani tehdy nedoslo k ustaveni nepfetrzitych vazeb na clunyjska
opatstvi. I za opata Hugona si fada kldsterti, formalné podtizend autorité
Cluny, podrzela status opatstvi a v praxi se tésila nemalé nezavislosti. Clu-
nyjsky svazek tak ztstaval relativné decentralizovany, upozorfiuje Martin
Heale. Naopak opatstvi v Gorze smérem k podmanéni spiiznénych klastert
pod svou jurisdikci nikdy nevykro¢ilo.? Heale tak paradoxné odmitl praco-
vat s analogiemi clunyjské kongregace ¢i cistercidckého a premonstratského
organiza¢niho modelu, nebot poukazal na to, Ze jelikoz filia¢ni vazba byla
zabudovana v fddovych konstitucich, byl témér kazdy takovy klaster zavis-
1y.?” Poukazal naopak na fakt, Ze z anglo-normanského obdobi pochdzi fada
doklad o tom, zZe se urcité klastery snazily prosadit svou svrchovanost nad
jinymi, napf. s odkazem na to, Ze z jejich stfedu odesla do daného klastera
prvni kolonie.?®

Studie Dusana Foltyna, vénované vyvoji sazavského a ostrovského klas-
terniho panstvi, skute¢né naznacily, Ze rozhodné nelze v otazce vzniku
klasternich expozitur jakkoliv zevseobecniovat. Zaroven v§ak Dusan Foltyn

» HEALE, M.: ¢. d., s. 22-36, 62; MATTHEW, Donald: Norman monasteries and their English
possessions. Oxford 1962, s. 51-65.

% HuNT, Noreen: Cluny under Saint Hugh, 1049-1109. London 1967, s. 184; COWDREY,
H. E. J.. Cluniacs and Gregorian reform. Oxford 1970, s. 70-71; PoEeck, Dietrich W.:
Cluniacensis Ecclesia. Der cluniacensische Klosterverband (10.-12. Jahrhundert). Miinchen
1998; HEALE, M.: ¢. d., s. 18-20.

* HEALE,M.:c. d.,s. 9.

28 Tamtéz, s. 53.
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pfi studiu vyvoje téchto konkrétnich opatstvi, kterd nalezeji mezi nejstarsi
v Cechich, narazil na nemily fakt limitované pramenné zklady, obzvl4sté
pak v ptipadé Sazavy. Ceské stiedovéké déjiny oviem nabizeji jiny priklad
klasterni expozitury, ktera se jevi jako téméf idedlni pro modelovy pripad.
Zatimco majetkovy vyvoj ostrovského a sazavského klastera odpovidal jejich
dlouhé historii i evoluci ¢eské stiedovéké spolecnosti a ekonomiky, bfevnov-
ské expozitury v severovychodnich Cechéch, konkrétné v Polici nad Metuji
a v Broumov¢, vznikly v dobé, kdy se socio-ekonomické podminky v pre-
myslovském kralovstvi konsolidovaly, obé proboststvi byla nadto ustavena
v podstaté na zelené louce.

Prichod benediktinskych mnicht do dosud fidce osidlenych severovy-
chodnich Cech, je obvykle kladen do pocatku 13. stoleti. Podle domadci kl4s-
terni tradice,” kterou v poloviné 19. stoleti zachytil broumovsky kldsterni
knihovnik Jeronym Rizicka, za¢ina historie polického a broumovského pro-
boststvi na Moravé. Roku 1201 totiz daroval moravsky markrabé Vladislav
Jindfich Gzemi okolo Hranic premonstratiim z Hradi$té u Olomouce.”® Zde
vSak od roku 1169 piisobil poustevnik Jurik a na iizemi si na zakladé donace
knizete Fridricha ¢inili narok benediktini z Rajhradu.” Podle zminéné tra-

# Obdobnych podani ,,bajnych pocatki“ nepochybné existovalo v historické paméti brevnov-
sko-broumovského konventu povicero, srov. Nérodni archiv v Praze (dale jen NA), fond
Benediktini - Bfevnov (dale jen RBB); kupt. Memorabilia quadam Gremium Brzevnoviense
concernentia Ex superstite Archivio excerpta et posteris consignata, inv. ¢. 50; Historische
Notizen aus den alten Kirchen und Spital Gedenkbiichern zu Politz, sign. A XVII 2;
Geschichte des Benediktinerstiftes Bfevnov-Braunau nach Urkunden und Handschriften
verfasst, inv. ¢. 148-151; resp. ZIEGELBAUER, Magnoald: Epitome historica regii, liberi, exempti
in regno Bohemiae antiquissimi, celeberrimi ac amplissimi monasterii Brevnoviensis vulgo
S. Margarethae Ordinis S. Benedicti prope Pragam. Coloniae 1740; ¢i PITER, Bonaventura:
Thesaurus absconditus in agro seu monasterii Brzevnoviensi prope Pragam. Brunae 1762;
nebo také NA, Archiv benediktinského klstera v Emauzich v Praze (dile jen RBE), inv. &. 1,
Klastery ¥adu sv. Benedikta v Cechéch a vyznamni ¢lenové ¥adu, 1.

Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae (dale jen CDB). Dil II. Praha 1912, ¢. 352,
s. 364-368; ROZICKA, Jeronym: Dégepis kldstera Bfewnowského a Braumowského. Casopis pro
katolické duchowenstwo,19, 1846, s. 756-757; srov. ZIEGELBAUER, M.: c. d., s. 40; PITER, B.:
c. d., s. 141-142; KrAsL, FrantiSek - JEZEK, Jan: Sv. Vojtéch, druhy biskup prazsky, jeho kldster
a ticta u lidu. Praha 1898, s. 316-317; BRANDEJS, Stanislav: Kniha o Polici nad Metuji a Policku.
Dil . Déjiny do roku 1914. Police nad Metuji 1940, s. 24; PREIss, Pavel —-VILiMKOVA, Milada:
Ve znameni bievna a rizi. Historicky, kulturni a umélecky odkaz benediktinského opatstvi
v Bfevnové. Praha 1989, s. 112.

CDB. DilI. Praha 1907, ¢. 247, . 218-219; CDBII, ¢. 228, 5. 228-229; CDB1I, ¢. 352, 5. 364-368;
ZIEGELBAUER, M.: c. d., s. 243-245; PITER, B.: c. d., s. 140-142; ROZICKA, J.: c. d., s. 756-757;
KRAsL, F. - JEZEK, ].: ¢. d., 5. 316; BRANDEJS, S.: c. d., s. 24. O Jurikovi vime pouze z falz. Martin
Wihoda nabidl nézor, Ze Jurik nebyl rajhradskym, ale hradi$tskym benediktinem, a darovani
uzemi, kde poustevnicil a které tak spadalo pod Hradisté, Rajhradu je nutno vidét pod ihlem
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dice Jurik proto presidlil na neobydlené Policko, aby zde pokracoval ve svém
rozjimavém Zivoté v ustrani. Jiné podani dokonce tvrdi, Ze do regionu seve-
rovychodnich Cech zamitil Jurik cilené, podle piikazu btevnovského opata
Chunona, ktery zdej$im krajem disponoval jako dédictvim po sv. Vojtécho-
vi.”> Bfevnovsko-broumovska tradice tak Jurikovi pficitd zahdjeni osidlovani
dosud spi$e nehostinného kladského pomezi. V zuslechtovani mistni krajiny
mél poustevnik Jurik pokracovat az do své smrti. Jurik se ve svém novém
domové dokonce pry setkal s Pfemyslem Otakarem I., kdyz se panovnik vra-
cel z vypravy do Polska a od Jurika si vyzddal doprovod divokou krajinou
k Néchodu. Panovnikovi je pak legendou (kterd napadné pripomind pribéh
o setkani sv. Prokopa s knizetem Oldfichem) pfipisovan i ndzev regionu. Pre-
mysl ji mél nazvat Polici poté, co spatfil poprvé Jurika pii vyrobé police pro
své obydli.*

Byt o poustevniku Jurikovi vime pouze z falz, Ize predpokladat jeho re-
alnou existenci (minimdlné ohledné ptsobeni na Moravé), jez se nasledné
otiskla do brevnovské historické paméti. Na Jurikovo koloniza¢ni usili mél
navazat bfevnovsky jahen Vitalis s nékolika dal§imi bratfimi.** Ti v Poli-
ci udajné vystavéli kapli a dosud pustou krajinu se podle svych moznosti
snazili uc¢init obyvatelnou.*® PfisluSenstvim mél kapli vybavit brevnovsky

nahrazeni fehole Benediktovy na Hradisku feholi sv. Augustina roku 1150. Viz WiHODA,
Martin: Vladislav Jindfich. Brno 2007, s. 271-278.

32 ZIEGELBAUER, M.: c. d., s. 184; PITER, B.: c. d., s. 143-144; KrRAsL, F. - JEZEK, J.: c. d., s. 317,
330; BRANDEJS, S.: c. d., s. 24.

¥ RUZICKA, J.: ¢. d., s. 757; Bfevnov, prvni kldster cernych benediktinii na piidé slovanské. Praha
1931, s. 33-34; BRANDEJS, S.: ¢. d., s. 23-24; P1cHL, Miroslav: Historické pocdtky mésta Police
nad Metuji. Police nad Metuji 2003, s. 4. O ptivodu nazvu srov. PROFOUS, Antonin: Mistni
jména v Cechdch. Jejich vznik, pivodni vyznam a zmény. Dil TIL. M-R. Praha 1951, s. 426.

3 Archiv Narodniho muzea Praha (dile jen ANM), sb. F15, Bfevnov (v. Broumov), Verzeichniss
der iltesten bekannten Urkunden Stifts Bfewnow, kart. 13; NA, RBB, Historische Notizen
aus den alten Kirchen und Spital Gedenkbiichern zu Politz, sign. A XVII 2, fol. 44b; Regesta
diplomatica nec non epistolaria Bohemiae at Moraviae (dale jen RBM). Dil I. Praha 1855,
¢. 539, s. 250-251, resp. CDB II, ¢. 367, s. 399-401. Srov. ZIEGELBAUER, M.: ¢. d., s. 184;
ROZICKA, J.: ¢. d., s. 757; KRAsSL, E - JEZEK, J.: ¢. d., s. 317; SIMAK, Josef Vitézslav: Ceské
déjiny. Dil1/5. Stiedovékd kolonizace v zemich Ceskych. Praha 1938, s. 893; Kuca, Karel: Mésta
méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Dil V. Par-Pra. Praha 2002, s. 350, 352. PICHL,
M.: c. d., s. 4, nabizi teorii o Vitalisové ptivodu z Provodova na Nachodsku, prvotni drzby
Brevnova v regionu, avsak ani pro to nenf zfejmych dtikazu.

¥ ZIEGELBAUER, M.: ¢. d., s. 131. Srov. ToMEK, Vaclav Vladivoj: Paméti tijezdu Polického cili
nynéjsich panstvi Broumovského a Polického z Casii pred vilkou Husitskou (déle jen Pameéti).
Pamatky archaeologické a mistopisné, 2, 1857, s. 208.
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opat Chuno.* Na tuto zakladatelskou ¢innost bfevnovskych reholnikii od-
kazuje i dalsi hypotéza o pivodu jména osady i kraje, ktera odvozuje nazev
od prvnich poli vyklucenych bfevnovskymi mnichy.*”” Pro uplnost dodejme,
ze pozdéjsi verze tohoto pribéhu, které Ize vysledovat od 16. stoleti, davaji
brevnovskou kolonizaci severovychodnich Cech do souvislosti se slavnikov-
skym panstvim tak, jak o ném mluvi Kosmas,* a vykladaji osidlovani Policka
a Broumovska jako naplnéni svatovojtésského dédictvi.® Na rozdil od starsi-
ho badani mtizeme dnes uz jakoukoli takovou spojitost odmitnout. Nehledé
na to, Ze moderni badani dospélo kombinaci archeologickych i historickych
metod k odmitnuti Kosmou popisované rozsahlé slavnikovské domény i od-
tud vyvozovaného mocenského postaveni, o zddném podobném nadéni ze
strany biskupa Vojtécha nejsme jakkoliv informovéni. Ona idajnd Gstni tra-
dice (kterou skutecné nelze uz s ohledem na brevnovsky kult sv. Vojtécha
coby zakladatele kldstera vyloucit) byla spiSe prostfedkem k podporie brev-
novskych naroki.*

Vyse zminéné pribéhy odrazeji predstavy o pocatcich polického a brou-
movského kldstera, které se zformovaly béhem 16.-19. stoleti. Pro studium
fungovani historické paméti jsou vyznamnym pramenem, o skute¢nych uda-
lostech na prahu 13. stoleti v§ak vypovidaji pramalo, byt stopy relevantnich
udalosti mozna tu vice, tu méné obsahuji. Na ponékud jistéjsi pudu v otazce
polickych pocatki se dostavame az s rokem 1213. Do tohoto roku je kladena
listina, kterou kral Pfemysl Otakar I. na Zadost opata Chunona daroval po-
licky djezd, oznacovany v listiné za pusté misto, na vé¢né ¢asy brevnovskému
benediktinskému klasteru.* Listina obsahuje vyslovné nafizeni, aby tento

3 ANM, sb. F15, Bfevnov (v. Broumov), kart. ¢. 13; srov. ROZICKA, J.: ¢. d., s. 757; TOMEK, V. V.:
Paméti, s. 205; KrRAsL, F. - JEZEK, J.: c. d., 5. 317; SIMAK, Josef Vitézslav: Historicky vyvoj Cech
severovychodnich (dale jen Historicky vyvoj). Od kladského pomezi, 8, 1930-1931, s. 83.
ToMEK, Vaclav Vladivoj: Pfibéhy kldstera a mésta Police nad Medhuji (dale jen Pribéhy). Praha
1881, s. 2; srov. BRANDEJs, S.: ¢. d., 5. 31.

w
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Cosmae Pragensis Chronica Boemorum. In: MGH. Scriptores rerum Germanicarum. Nova
series I1. Berlin 1923, s. 49-50.

KRAsL, F - JEZEK, J.: ¢. d., s. 327. Sami autofi se v§ak k moznosti pfimého nadani Bfevnova
uzemim kladského pomezi biskupem Vojtéchem stavi rezervované a odkazuji i na stejny
postoj bfevnovského historika ZIEGELBAUERA, M.: c. d., s. 187. Pro srovnéni: opa¢ny nizor
zastdval Bohuslav Balbin, Karel Josef Biener z Bienenberka ¢i Josef Bonaventura Piter. Takové
bajné nadani uz tehdy popiral Véclav Vladivoj Tomek.

w
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Srov. uvazovani KrRAsLA, F. - JEZKA, J.: c. d., s. 330.

NA, RBB, sign. B III 87; ANM, sb. F15, Bievnov (v. Broumov), kart. 13; CDB I, ¢&. 367,
s.399-401; RBM V/3, & 1016, s. 502-503. Srov. ZIEGELBAUER, M.: c. d., s. 246-248; PITER, B.:
c. d., s. 144-145; TOMEK, V. V.: Paméti, s. 205; SIMAK, J. V.: Historicky vyvoj, s. 82; Ty%: Pocdtky
Broumova, s. 575-576.
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Ujezd i vSichni lidé a statky, jez k nému nalezeji, byli poddani jen a pouze
opatovi, a to jak ve vécech duchovnich, tak svétskych, tedy aby byli vyjmuti
z dosavadni pravomoci kralovskych tfednikii. Na zékladé tohoto privilegia
se tedy bfevnovsky opat stal vrchnosti v dané oblasti. Pravé tato imunitni
pasaz ovSem nabadd k opatrnosti, a listina byla proto pravem identifikovana
jako falzum. Obecné se vSak predpoklada jeji hodnovérnost alespon v za-
kladni informa¢ni roviné.** Zajimavé je, ze udajna darovaci listina P¥emysla
Otakara I. z roku 1213 se zminuje jen o Vitalisovi, nikoli o Jurikovi, ackoli
mezi ¢innosti obou méla ubéhnout jen kratka doba a oba koloniza¢ni podni-
ky by tak na sebe tzce navazovaly. Stanislav Brandejs proto uvazoval, Ze opat
Chuno bud nepokladal Jurikovo usili za podstatné (zde vSak vyvstava otazka,
zda by tak opat neprokazal star$i pravo k majetku, k némuz se hlasil), nebo
spiSe o ném nic nevédél.*® Vymluvny je také fakt, Ze o Jurikovi zn4 literatura
pocinaje 18. stoletim fadu podrobnosti, o Vitalisovi v§ak nikoliv. Jsme tak
nuceni odkazat minimalné legendu o Jurikovi a prvotni polické koloniza-
ci nejspise nazpét do oblasti ,,mytickych pocatki.“ Lze uvazovat o tom, ze
obé osidlovaci legendy (zvlasté dame-li si je do souvislosti s opatskymi falzy
13. stoleti) vznikly za ucelem pozdéjsi legitimizace brevnovskych ziski v ob-
lasti. Odpovéd na otazku jejich skute¢né historické relevance je tak vice nez
slozita a tézko kdy bude tplné zodpovézena.

Sama brevnovska falza nélezi k hojné probadanému tématu z déjin Ces-
kého stfedovéku.® Jejich vznik bezesporu spada do 13. stoleti, konkrétné
do doby po roce 1222. Na detailni vyzkum listinnych pamatek této epochy

42

Tak konstatoval uz NovornyY, Viclav: Ceské déjiny. Dil 1/3. Cechy krdlovské za Premysla 1.
a Viclava 1. (1197-1253). Praha 1928, s. 622, pozn. 1; srov. naposledy PIcHL, M.: ¢. d., s. 6;
a predevsim PRrEiss, P. -VILIMKOVA, M.: c. d., 5. 39, 277.
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BRANDEJS, S.: c. d., s. 25.

# Odmitd ji uz BARTOVSKY, Vojtéch: Viastivéda moravskd. Mistopis Moravy. Dil IL. Ji¢insky kraj
— hranicky okres. Brno 1909, s. 116, pozn. 1. Stejny zavér reprodukuje i PIcHL, M.: c. d., s. 4.

-
&

5 Vybérové s ohledem na region severovychodnich Cech HRruBY, Vaclav: Falsa Bfevnovskd.
Cesky ¢asopis historicky, 26, 1920, s. 94-126; Tyz: Ti studie o ceské diplomatice. Brno 1936,
s. 79-80; SIMAK, J. V.: Pocdtky Broumova a Broumovska, s. 575-582; SEBANEK, Jindfich —
DuSKOVA, Sasa: Studie k ceskému diplomatdri. 1. K otdzce bievnovskych falz (dale jen Studie
k ceskému diplomatdri. 1). Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské univerzity, 2, 1953,
s. 261-285; Tiz: Listina v ceském stdté doby Viclava I (dale jen Listina v Ceském stdté). Praha
1963, s. 17-23; DUSKOVA, Sasa: Listinny poklad bievnovského kldstera z doby vlddy Premysla
Otakara II (dale jen Listinny podklad). In: HLAVACEK, Ivan - BLAHOVA, Marie: Milénium
brevnovského klastera (993-1993). Praha 1993, s. 139-145; HLAVACEK, Ivan: Co a jak se uddlo
¢i neuddlo v Broumové pred Sesti sty lety? (dale jen Co a jak se uddlo). In: Regnum Bohemiae
et Sacrum Romanum Imperium. Praha 2005, s. 77-87.
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se zaméfili predev$im Jindfich Sebanek a Sasa Duskova.* Z jejich studii pra-
vé vystoupila jako nepochybné falzum donace Pfemysla Otakara I. na ujezd
policky z roku 1213 i konfirmace téhoz od Véclava I. z roku 1229, dochovana
v konfirmaci Karla IV. z roku 1351,% déle pak listina Pfemysla Otakara II.
z roku 1260, tykajici se rozfeSeni pomért na Policku, kdy kral s odkazem
na svého otce a déda posilil pravomoci bfevnovského opata nad poddanymi
v severovychodnich Cechach oproti kladskému purkrabimu.*® Sdsa Duskova
konstatovala, Ze studovany ptipad Brevnova podavd i obraz obecnych po-
méra v ¢eskych zemich, kdy hlavné na pocatku vlady Piemysla Otakara II.
1ze vysledovat usilovnou snahu o hospodarské zajisténi, které se (v pripadé
Bievnova) uzavira k roku 1266.* Jindtich Sebanek a Sasa Duskova oviem
na druhou stranu rozehnali podezieni, ktera panovala ohledné jinych listin.
Tyka se to mimo jiné listiny Pfemysla Otakara II. z roku 1253* o prenese-
ni prava trhu z Provodova do Police a potvrzeni drzby Police Bfevnovu.”!
Sebének také zbavil podezfeni bfevnovsky exempldi Premyslova Velkého
privilegia z bfezna 1222, uz z toho divodu, ze Bfevnov je vyslovné jme-
novan v konfirmaci daného privilegia Pfemyslem Otakarem II. roku 1253.%
Podle Sebankova tsudku rovnéz nemfize byt namitek proti listiné o koupi
rychty v Broumové roku 1266.>* Skupinu bfevnovskych falz naposledy obo-
hatil Ivan Hlavacek zpochybnénim existence privilegia Pfemysla Otakara II.,

=
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Viz SEBANEK, J. — DUSKOVA, S.: Listina v ceském stdté, s. 17-23; DUSKOVA, Sésa: Filschungen
bohmischer Konigsurkunden im 13. Jahrhundert. In: FUHRMANN, Horts (ed.): Filschungen im
Mittelalter. Band IV. Hannover 1988, s. 597-615.

PRAZAK, Jifi: Bfevnovskd deperdita z doby premyslovské. Sbornik praci Filosofické fakulty
brnénské univerzity, 9, 1960, s. 112 upozornuje, ze v klasternim ranénovovékém inventari
se mluvi nikoli o zndmé Karlové konfirmaci (ta je uvadéna samostatné), ale o jednotlivych
listindch. Srov. déle SEBANEK, Jindiich — PRAZAK, Jifi — DUSKOVA, Sa$a: Studie k ceské
diplomatice doby pfemyslovské. Praha 1959, s. 61.

CDB V/2. Praha 1981, ¢. 246, s. 377-379.

DUSKOVA, S.: Listinny poklad, s. 139-145.

Statni okresn{ archiv Nachod (déle jen SOkA NA), Archiv mésta Police nad Metuji (déle jen
AMP), Kniha opist privilegii, kart. 2, inv. ¢. 15, f. 3.
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Viz SIMAK, J.: Po¢dtky Broumova, s. 576; URBANEK, Rudolf: Legenda t. zv. Kristidna ve vyvoji
predhusitskych legend ludmilskych i viclavskych a jeji autor. Dil 1/2. Praha 1948, s. 500-502;
SEBANEK, J. - DUSKOVA, S.: Listina v ceském stdté, s. 22-23.

CDBII, ¢. 227, 5. 210.

RBM II. Praha 1882, & 3, 5. 2; resp. CDB V/1, & 3, 5. 32-36. Srov. SEBANEK, J. - DUSKOVA, S.:
Studie k ceskému diplomatdfi 1, s. 263-265.

3 RBM II, & 522, s. 202, resp. CDB V/1, & 477, s. 707-708. Srov. SEBANEK, J. - DUSKOVA, S.:
Studie k ceskému diplomatdri 1, s. 270.
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na néz odkazuje konfirmace Vaclava IV. z roku 1405.° Toto privilegium mélo
broumovskym méstantim, resp. klasterni vrchnosti, povolovat vyrobu sukna
a udélovat pravo skladu. Hlavacek na zakladé toho, ze se tato listina neza-
chovala v jinych konfirmacich, pfedevsim rozsahlych stvrzenich Karla IV,
usuzuje, ze ve skutecnosti nikdy neexistovala. Brevnovsti tak podle Ivana
Hlavéacka vyuzili jakéhosi prepadu mésta, o némz mluvi i pocatek nejstarsi
broumovské méstské knihy, aby institucionalné zakotvili vicemén¢ zavedené,
ale neformélni pravo skladu.®

Zakladem falzatorské ¢innosti ¢eskych duchovenskych tstavi byla pro-
ména pravniho ramce ceské spolecnosti na prahu 13. stoleti, vyjadfena
v nasem konkrétnim piipadé¢ Velkym privilegiem ceské cirkve Premysla
Otakara I. z bfezna 1222, na niz byly duchovni instituce nuceny reago-
vat.”® Jisté nelze ocekavat od brevnovskych opatti né¢jaky dalekosahly peclivé
ptipravovany plan, jak cestou falSovani vSech moznych dokladi svij klas-
ter povznést, jak minil Vaclav Hruby.” Listinny materiél je v bfevnovském
klasternim archivu dochovédn jednoznacné az od 13. stoleti.®® Pocatky ceské
listiny jsou diplomatiky kladeny do zavéru 11. stoleti, vétsi Sifeni je zazname-
nano od sklonku prvni poloviny 12. stoleti.® Faktem je, Ze vedle vyjime¢ného

% Zbytky register krdliwv fimskych a Ceskych z let 1361-1480. Praha 1914, ¢. 597, s. 85; srov.
edici HLAVACEK, 1.: Co a jak se uddlo, s. 86-87; nahradni regest u HLAVACKA, I. (ed.): Codex
Premyslaeus (= Archiv cesky XXXIX). Praha 2013, ¢. 330, s. 220-221, inventarni zapis
u PRAZAKA, J.: ¢. d., s. 113-114; s. 121, pozn. 36.

% SOkA NA, Méstsky utad Broumov (dale jen MUB), Opis nejstar$i méstské knihy z r. 1407,
inv. ¢. 344, sign. 258, f. 3 (original méstské knihy mi nebyl zpfistupnén). K tomu HLAVACEK, I.:
Co a jak se uddlo, s. 84. Jeho interpretace pfedstavuje nemaly posun, nebot kupf. PRAZAK, J.:
c. d., s. 114, nepochyboval o pravosti, resp. spi§ o0 moznosti vydani takové listiny, navzdory
jejimu nedochovéni se.

7 CDBII, ¢. 227, s. 210.

% Srov. uz HRUBY, V.: Falsa, s. 95.

% Viz tamtéz, s. 97.
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Prehled podéva ScHraAMM, Romuald: Regesten zur Geschichte der Benedictiner-Abtei Brevnoy-
Braunau in Bohmen. Studien und Mittheilungen aus dem Benediktiner-Orden 3, 1882,
s. 66-83, 2, s. 292-309; 3, s. 82-95, resp. online webova stranka http://monasterium.net/
mom/CZ-NA/RBB/fond [cit. 18. 2. 2015].

' Srov. HrRUBY, V.: T#i studie, s. 2-22; URBANEK, R.: c. d., s. 464-466; F1ALA, Zdenék: K otdzce
funkce nasich listin do konce 12. stoleti (dale jen K otdzce funkce). Sbornik praci Filosofické
fakulty brnénské univerzity, fada C7, 9, 1960, s. 5, 16, 18; Novy, Rostislav: Diplomatické
pozndmky k donacnim listindm ceskych kldsterii a kapitul do konce 12. stoleti. Studia mediaevalia
Pragensia, 2, 1991, s. 125-146; BISTRICKY, Jan: Zaklddaci listiny kldstera Hradiska u Olomouce
a pocdtky Ceské panovnické listiny. Vlastivédny véstnik moravsky, 45, 1993, s. 131-136; Tyz:
Uber Falsifikate Bshmischer Griindungsurkunden bis zum Ende des 12. Jahrhunderts (déle jen
Uber Falsifikate). Archivmitteilungen, 4, 1991, s. 187; Tyz: Ubersicht iiber das Urkundenwesen
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souboru listin hradistského klastera jen u Kladrub jsou do konce 12. stoleti
dochovény dvé nesporné pravé listiny domacich vydavatelii. Veskeré dalsi
funda¢ni ¢i donadni listiny benediktinskych klastert jsou falzy 12. ¢i poc¢atku
13. stoleti.®* Pritom se ale s urcitosti pfedpokladd vedeni aktovych zdznamu
u Ostrova, Opatovic i Kladrub a s velkou pravdépodobnosti také u Brevnova,
Rajhradu, Trebice a Hradisté.®® Zdenék Fiala proto usoudil, Ze nemiize byt
takova absence diplomatickych zdznamt nahodou, protoze mnozstvi listin
¢eskych klastert neroste ani od tficatych let 12. stoleti, kdy se obecné listina
stale vice prosazuje (ackoliv jesté ve ctyficatych a padesatych letech je uzivani
skute¢nych listin vzacnosti). Pokud tedy panovnik podminil roku 1222 po-
tvrzeni vysad a predev§im majetkd predlozenim pisemnych dokladd, jednalo
se v kontextu dosavadniho pravniho a spolecenského vyvoje pfemyslovskych
zemi o radikalné novou situaci a cirkevnim institucim, které na tomto byly
predevsim zainteresovany, nezbyvalo, nez na pozadavek zareagovat, byt ces-
tou vytvafeni listinnych podvrht. Tyto dokumenty vsak nelze vzdy jedno-
zna¢né oznacit za fale$né stran obsahu.

Pfese vSechny pochyby lze tedy predpokladat, ze k rozvoji severovychod-
nich Cech doslo v pribéhu 1. poloviny 13. stoleti, snad skute¢né piiciné-
nim brevnovskych opatii Chunona a Dluhomila, jakkoliv tradi¢ni rok 1213
neni verifikovatelny.** Na dosud spise fidce osidlené Policko tak z podnétu
benediktinti prichazeli osadnici, tehdy jes$té prevazné domaciho ptvodu,®
a po obou stranach Stén byly kolem poloviny 13. stoleti kluceny lesy a sta-

der bohmischen Herrscher bis zum Jahre 1197. In: Typologie der Konigsurkunden. Olomouc
1998, s. 227-233; HLAVACEK, Ivan: The Use of Charters and other Documents in Pfemyslide
Bohemia. In: Charters and the Use of the Written Word in Medieval Society. Ed. Marco
Mostert. Utrecht 2000, s. 136-139.

FIALA, Z: K otdzce funkce, s. 21, pozn. 41. K souboru kladrubskych listin pfehledné Novorny,
Vaclav: Zaldtky kldstera kladrubského a jeho nejstarsi listiny. Praha 1932, resp. SEBANEK,
Jindtich - DUSKOVA, Séasa: Studie k ceskému diplomatdfi 2. Listiny kladrubské. Sbornik praci
Filozofické fakulty brnénské univerzity, 2, 1954, s. 285-307; BISTRICKY, ].: Uber Falsifikate,
s. 188.
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% FIALA, Z.: K otdzce funkce, s. 8.

® Duvéru v to, Ze policky Gjezd ziskal Bfevnov v dobé vlady Premysla Otakara I., vyslovili
napt. CECHURA, Jaroslav — RYANTOVA, Marie: Urbd# kldstera Bievnov z roku 1406. Casopis
Narodniho muzea v Praze. Rada historicka, 116, 1992, s. 81, 82; Tiz: Hospoddi'stvi kldstera
Bievnov na pocdtku 15. stoleti. In: HLAVACEK, Ivan - BLAHOVA, Marie (eds.): Milénium
brevnovského kléstera (993-1993). Praha 1993, s. 198-199.

5 Srov. dale SiMAK, J. V.. Historicky vyvoj, s. 83-84; shodné naposledy ZEMLICKA, Josef:
Krdlovstvi v pohybu. Kolonizace, mésta a stiibro v zavéru premyslovské epochy. Praha 2014,
s. 143.
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vény vesnice.® Do tohoto obdobi Ize s jistou opatrnosti klast i prapocatky
Broumova,*” naopak jeho star$i ptivod jesté ze 12. stoleti, o kterém referu-
je barokni tradice, se nezda byt pravdépodobny.® V tomto ptipadé je ale
na misté opatrnost pfi zvazovani brevnovského podilu, nebot benediktini
na Broumovsko zjevné pronikaji az v padesétych letech 13. stoleti. Nevime,
nakolik dikce falza, kladeného do roku 1213, obsahuje redlné jadro ve véci
udajné Vitalisovem zfizené a opatem Chunonem vybavené kaplicky,” lze si
vSak na zakladé jinych analogii’ dobfe predstavit, Ze pravé zde tkvély kore-
ny polického kostela Panny Marie, kolem néhoZz nékdy za prvnich nastup-
ct opata Chunona vznikla bievnovska expozitura jako ziklad pozdéjsiho
proboststvi. To se v pramenech objevuje mezi lety 1250-12677" a po celé 13.
stoleti Police predstavovala centrum brevnovské kolonizace v oblasti severo-
vychodnich Cech,” kterym ziistala az do doby, nez nad ni prevazil v prvnich
desetiletich 14. stoleti vyznam Broumova.

Ze nové brevnovské panstvi vzkvétalo, potvrzuje sama konsolidace polic-
ké expozitury i predpokladany rast osady Police.”” Roku 1253 sem byl podle
podvrzené listiny, kterd je ale brana po obsahové strance za vérohodnou, pfe-

Y
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Cely osidlovaci proces naposledy obsahle shrnul ZEMLICKA, J.: Krdlovstvi v pohybu, s. 137-144.
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SIMAK, J.: Pocdtky Broumova, s. 575-582; CECHURA, Jaroslav — RrANTOVA, Marie: c. d., s. 199.
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Literatura klade do mista pozdéjsiho mésta Broumova tvrz, viz ROZICKA, J.: c. d., s. 757;
SEDLACEK, August: Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi Ceského. Dil V (dale jen Hrady, zdmky
a tvrze V). Praha 1995, s. 59; Ku¢a, Karel: Mésta a méstecka v Cechdch na Moravé a ve Slezsku.
Dil I. A-G. Praha 1996, s. 333. Ta je ovéem vyslovné doloZena az k roku 1296.

Srov. KrRAsL, F. - JEZEK, J.: c. d., s. 317; Ku¢a, K.: c. d., s. 350, 352.

7 Viz REICHERTOVA, K.: c. d., s. 168-183; FOLTYN, D.: Celly a proboststvi kldstera sv. Jana Kititele
na Ostrove, s. 277-289; NOVACEK, K. — PETR, L.: c. d., s. 285-302.

CDB V/1. Praha 1962, ¢. 65, s. 127; ¢. 246, s. 377-379; RBM 1, ¢. 539, s. 208. Srov. TOMEK,
V. V.: Paméti, s. 208; Tyz: Pfibéhy, s. 13; SIMAK, J. V.: Ceské déjiny 1/5, s. 893; KuTHAN, Jifi
a kol.: Uméni doby poslednich Pfemyslovcii. Praha 1982, s. 276; HLADKY, Ladislav: Police nad
Metuji. Stredovéké a novovéké mésto ¢i méstecko? Kralovéhradecko, 1, 2004, s. 71-72.

72 7ZEMLICKA, Josef: Stoleti poslednich Premyslovcii. Praha 1998, s. 261-263; Ty%: Pocdtky Cech
kralovskych 1198-1253. Proména stdtu a spoletnosti. (dale jen Pocdtky Cech krdlovskych).
Praha 2002, s. 235.

ToMEK, V. V.: Pfibéhy, s. 9, o Polici v této dobé mluvi uz jako o méstecku (stejné tak Paméti,
s. 208). Dale (s. 10) v8ak sam podotyka, Ze patrné az pfeneseni prava trhu bylo podnétem
ke konstituovani méstského centra. Srov. BRANDEJs, S.: c. d., s. 107; SIMAK, J. V.: Historicky
vyvoj, s. 83, mluvi dokonce o mésté! Na problém apriorniho sméSovani terminti mésto —
meéstecko na prikladu Police a na precenovani jejiho pravniho statutu poukazuje HLADKY, L.:
c. d., s. 71-89. Situaci komplikuje KEJR, Jifi: Vznik méstského zfizeni v ceskych zemich (dale
jen Vznik méstského ztizeni). Praha 1998, passim, ktery poukazuje na terminologickou
nejednotnost a nevyhranénost sttedovékych pojmi a fika, Ze rozliSovani sidli$t na mésta
a méstecka nemad Zadnou pravné-historickou relevanci.
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loZen kralovskym privilegiem trh z klasterni vsi Provodova.”* Samotny akt
ale neznamena, Ze by Police uz dosahla statutu méstecka ¢i mésta. Jak dokla-
da FrantiSek Hoffmann, ne vSechna sidli$t¢ nadand pravem trhu vyrostla az
na kvalitativni droven meésta. Néktera dosahla statutu méstecka, jina ztstala
zakonzervovana v roviné venkovského sidli§té s omezenou trzni funkci, dalsi
poklesla na uroven vsi.”> Podeztela listina, hldsici se do roku 1253, pficita
krali Pfemyslu Otakarovi I1. vedle pfelozeni trhii z Provodova do Police také
potvrzeni nadani Policka opatovi Martinovi 1.7 Na tomto zdkladé tak mohl
opat Martin I. povolat némecké kolonisty a postoupit jim dil tzemi mezi
Sténami a fickou Sténavou, aby zde zili a hospodafili.”” Z doby okolo roku
1255 pochazi unikétni pamétni zapis, vymezujici hranice polického zbozi
vici statkiim pand Petra a Rubina, rodu erbu tfmene, zde je policka expozi-
tura oznacena jako ,domus sancte Marie Policensis®, coz lze nejspise chapat
jako sidlo mnisské komunity (v pfipadg, Ze by byl minén pouhy kostel, byl by
patrné pouzit termin ,ecclesia“).”® V ¢asti literatury se traduje, Ze tehdy byli
v Broumové usazeni némecti soukenici, kterym bylo povoleno drzet se prav
némeckych, zhotovovat sukno z pocesné viny, k ¢emuz pro né opat vymohl
u krale prislusné vysady.” Tyto tivahy ovsem presvéd¢ivé vyvratil Ivan Hla-

7 CDB IV/1, & 289, s. 483-484; RBM 1, & 1344, s. 618; srov. SIMAK, J. V.: Ceské déjiny I/5,
s. 893; BRANDEJS, S.: ¢. d., s. 32, 34; Kuca, K.: ¢. d., s. 352. Tato listina je sice v edici CDB
oznacena jako zna¢né podeziela, jak ale usoudili na jiném misté Jind¥ich Sebanek se Sasou
Duskovou, soudi se, ze listina obsahuje pravdivé jadro a také podle hodnoceni paleograficko-
diplomatického nemohla vzniknout pozdéji nez v sedesatych letech 13. stoleti. Viz SEBANEK, J.
- DUSKOVA, S.: Listina v ¢eském stdté, s. 22-23. Ke stejnym zavéram dospél naposledy také
ZEMLICKA, J.: Krdlovstvi v pohybu, s. 55, 272.
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5> HOFFMAN, FrantiSek: Ceské mésto ve stfedovéku. Praha 1992, s. 34, pozn. 10.

SOkA NA, AMP, Kniha opisi privilegii, kn. 2, inv. &. 15, f. 3; RBM [ ¢. 1344, s. 618, resp. CDB
IV/1, & 289, s. 483-484. Srov. RUZICKA, J.: ¢. d., s. 759; HRUBY, V.: Falsa, s. 116; SIMAK, J. V.:
Pocdtky Broumova, s. 576; ZEMLICKA, J.: Pocdtky Cech krdlovskych, s. 427, tuto listinu oznacuje
za nepravou, ale obsahové vérohodnou.
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ZEMLICKA, .: Poédtky Cech krdlovskych, s. 405; Tyz: Krdlovstvi v pohybu, s. 137-144. V rozmezi
let 1255-1256 jsou tak némeckymi lokdtory vysazeny vsi Hyncice, Kfinice, Bozanov, Velka
Ves, Hejtmankovice a dalsi. Viz RBM 1II, ¢. 67, s. 265 €. 68, s. 265 €. 91, s. 35, vlastné i ¢. 1730,
s. 741-743; resp. CDB V/1, ¢. 51, s. 106; €. 52, 5. 107; €. 72, 5. 137; €. 73, 5. 138; €. 98, 5. 173.

CDB V/1, ¢ 65, 5. 127; RBM I, & 85, 5. 33-34. O rodu erbu Tfmene pojednal SiMAK, J. Vi:
Historicky vyvoj, passim; dile Ty Poldtky erbu Timene. Casopis rodopisné spolecnosti
Ceskoslovenské v Praze, 4, 1932, s. 1-9, 65-74; novéji pak MusiL, FrantiSek: Rod erbu timene
a vrcholnd kolonizace kraje na stredni Upé a sttedni a horni Metuji. In: Rodnym krajem.
Vlastivédny sbornik kraje Aloise Jiraska, Bozeny Némcové a bratii Capki, 38, 2009, s. 24-27.

RUZICKA, J.: c. d., s. 759; TOMEK, V. V.: Paméti, s. 212.
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vacek, jak je zminéno vys$e.* Do roku 1260 se pak hlasi podvrzenad listina,
v niz mél kral Premysl Otakar II. nafidit, aby bylo Policko vynato z pravo-
moci kralovskych ufednikd,® a to jak v oblasti soudni, tak v oblasti platg,
a aby podléhalo jen opatovi brevnovského klastera. Pouze v pripadé hrdel-
niho zlo¢inu mélo byt toto feseno pied krdlovskym soudem v Praze, oviem
pokuta ¢i propadnuti statku mélo vzdy nalezet pravé Brevnovu. Zda se viak,
ze snad z diivodu vzdalenosti hlavniho mésta a bfevnovskych panstvi v seve-
rovychodnich Cechich, presla tato pravomoc na soud hradeckého kraje, a to
do roku 1295, kdy kral Vaclav II. udélil Polici pravo hrdelni.®> Opat mél pravo
prenést na néj delegovanou pravomoc na jinou osobu, povétsinou na dédic-
ného rychtare. Ani nadani hrdelnim pravem neznamena, Ze by Police byla
uz v této dobé méstem, jakkoliv je hrdelni pravo jednim z vysadnich prav
meéstskych. V listiné samé je Police oznadena jako ,,locus forensis“® podle
Jittho Kejfe pak nelze sidlisté konce 13. stoleti s privlastkem ,forensis“ po-
kladat za plnopravna mésta.* Jako ,oppidum® je Police nad Metuji dolozena
az v kralovské listiné z roku 1395, obdobné pak hovoti urbét z roku 1406
a privilegium Vladislava II. z roku 1502.%

Roku 1258 prazsky biskup Jan III. udélil brevnovskému opatu Martinovi I.
pravo, aby uzival vynosii broumovské fary a dosazoval i sesazoval zde farare
bez zvlastniho stvrzeni od biskupa.® Tato listina je nepochybnym dokladem
postupné expanze Bievnova v prostoru severovychodnich Cech. Josef Vitéz-

®
8

Viz HLAVACEK, 1.: Co a jak se uddlo, s. 77-87. Tzv. Codex Pfemyslaeus, v némz je Vaclavova
listina zapsana, uchovava Narodni knihovna Ceské republiky (dale jen NK CR), sign. VI A7,
fol. 148v-149r (online dostupné na webové strance www.manuscriptorium.com). Formou
regestare byl codex zpfistupnén HLAVACKEM, . (ed.): Codex Pfemylaeus, ¢. 330, s. 220-221.
8 RBM I, & 276, s. 106-107; resp. CDB V/1, &. 246, s. 377-379. Srov. SIMAK, J. V.: Historicky
Vv0j, s. 83; ZEMLICKA, J.: Krdlovstvi v pohybu, s. 138.

SOkA NA, AMP, Kniha opisti privilegii, kn. 2, inv. ¢. 15, f. 2. Srov. VANECEK, Vaclav: Studie
0 imunité duchovnich statkii v Cechdch do polovice 14. stoleti (Pokus o vécny rozbor imunitnich
textit). Praha 1928, 5. 91; TOMEK, V. V.: Paméti, s. 241-242; SIMAK, J. V.: Ceské déjiny I/5, s. 894;
Jan, Libor: Viclav II. a struktury panovnické moci. Brno 2006, s. 199-200.

SOkA NA, AMP, kn. 2, inv. & 15, f. 2. Srov. HLADKY, L.: c. d., s. 72.
KEJR, J.: Vznik méstského ziizent, s. 78.

> SOKA NA, AMP, Kniha opist privilegii, kn. 2, inv. ¢. 15, f. 4; RBM VI/1. Praha 1928, ¢. 680,
s. 385-386; EMLER, Josef (ed.): Decem registra censuum Bohemica compilata aetate bellum
hussiticum praecedente (déle jen DRC). Praha 1881, s. 153, 199; Haas, Antonin (ed.): Codex
iuris municipalis regni Bohemiae (dale jen CIM). Dil IV/3. Praha 1961, ¢. 715, s. 98-99. Srov.
ToMEK, V. V.: Paméti, s. 208; PROFOUS, A.: ¢. d., s. 426; Kuc¢a, K.: c. d., s. 352.

CDB V/1, ¢. 162, s. 258-259; RBM 1J, ¢. 191, s. 76-77; srov. KURKA, Josef: Archidiakondty
koutimsky, boleslavsky, hradecky a diecese litomyslskd (Mistopis cirkevni do r. 1421). Praha
1915, s. 589, 591.
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slav Simak a po ném Karel Kuéa z aktu inkorporace broumovské fary vyvo-
dili ustaveni proboststvi v Broumové, jez bylo potvrzeno spolu s Rajhradem
a Polici papezem Bonifacem VIII. roku 1296.%” Tento soud se ale jevi jako pti-
1i$ nahly, tfebaze inkorporace broumovské fary nejspise byla prvnim krokem
ke vzniku pozdéjsiho proboststvi. Sama inkorporace se vak nerovna zaloze-
ni expozitury, predstavuje toliko jakysi prvni krok, ktery musel byt doprova-
zen dal$imi vhodnymi okolnostmi a viibec potiebou matei'ského konventu
expozituru zfidit a obsadit. Dikce podvrzené listiny krdle Premysla Otaka-
ra II., hlasici se do roku 1260, rozliSuje policky tjezd a ostatni zbozi klastera
za horami, tj. Broumovsko. Véclav Vladivoj Tomek z toho odvodil oddélenou
spravu klasternich statkd, na Policku pod spravou probosta, na Broumov-
sku pod dohledem purkrabiho.®® Nezapominejme ale, Ze za Sténami klaster
nebyl do té doby de facto panem, ackoliv od dob opata Dluhomila se sem
nepochybné upinala pozornost bfevnovského konventu. K zisku, resp. plné-
mu ovladnuti doslo pravé az za opata Martina po poloviné 13. stoleti.® Tento
opat roku 1266 odkoupil od fojta Wichera fojtstvi v Broumové se v§emi pravy
a diichody k nému pfindlezejicimi.®® Skutecnost, ze k tomu bylo zapotiebi
svoleni nejvy$siho komotiho a marsalka, naznacuje opravnénost skepse viici
domnénkam o dfivéjsi prinalezitosti Broumovska k bfevnovské majetkové
doméné. Klasterni panstvi se nepochybné ustavovalo a rozsifovalo postupné,
pod vlivem uznani listinnych falz, nebylo tedy od zakladu déno privilegiem,
hlasicim se do roku 1213.°" K tomuto fojtstvi nejspise krom Broumova pfi-
nélezelo priblizné od poloviny 13. stoleti také nékolik vsi v okoli. Samotny
Broumov je pisemné poprvé dolozen k roku 1256 jakozto trhova ves (villa
forensis) ¢i méstecko (oppidum forense),”* fojtstvi je v pramenech fixovano

¥ RBMIL, ¢&. 1716, 5. 735-736; dale KURKA, J.: . d., 5. 591; SIMAK, J. V.: Historicky vyvoj, s. 83-84,
135, pozn. 13; Tyz: Ceské déjiny 1/5, s. 896. Obdobné se dé usuzovat ze zminky SEDLACKA,
Augusta: Mistopisny slovnik historicky krdlovstvi Ceského (dale jen Mistopisny slovnik). Praha
1908, s. 59.

ToMEK, V. V.: Paméti, s. 207; Tyz: Ptibéhy, s. 16.

Nezapomerime, Ze se jednd o interpolovanou listinu. Obecné se soudi, ze Bfevnovu bylo
nejprve pfif¢eno uzemi pred Sténami, coz bylo za opata Dluhomila rozsifeno. Tomu odpovida
i postupnd emancipace regionu na Kladsku. Viz CDB II, ¢. 367, s. 400; CDB 1II, ¢&. 382,
s. 430-431. Srov. SIMAK, J. V.: Ceské déjiny I/5, s. 893-894. Také SEDLACEK, A.: Mistopisny
slovnik, s. 59, klade ovladnuti Broumovska Bifevnovem do doby opata Martina I., konkrétné
k roku 1253. Zanedlouho bylo dle Sedld¢ka v Broumové zfizeno proboststvi, roku 1322 pak
vystavén klaster. Srov. RBM 11, ¢. 1732, s. 743-744.

% CDB V.1, ¢.477,5.707-708; RBM 11, ¢. 522, 5. 202-203. Srov. TOMEK, V. V.: Paméti, s. 207, 243.
! Srov. TOMEK, V. V.: Paméti, s. 205-207, 241.

SIMAK, J. V.: Historicky vyvoj, s. 83; SEDLACEK, A.: Mistopisny slovnik, s. 71, uvadi prvni
zminku o Broumové k roku 1256, a to coby trhovou ves s farnim kostelem. Stejnou dataci
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o dva roky pozdéji. O Broumovu jako mésté (civitas Brunow cum suo territo-
rio) hovoti listina opata Bavora z roku 1296, tfebaze po striktné pravni stran-
ce méstskymi pravy jesté obdaren nebyl.”” Broumovskému fojtovi podléhaly
do té doby v okoli zalozené vsi. Jméno Broumov byvé odvozovano od jeho
zakladatele, obvykle se uvazuje o jakémsi Brunovi,* avSak nejsou ndm znamy
zadné podrobnosti. Vzato souhrnné, pocatek Sedesatych let 12. stoleti tak Ize
povazovat za datum, kdy byla benediktinska sprava v severovychodnich Ce-
chach plné konsolidovana a pravné zajisténa. Mezi padesatymi a $edesatymi
lety 13. stoleti tak zeslabla diivéjsi vazba severovychodnich Cech ke Kladsku
a kladskému arcijahenstvi. Policko i Broumovsko mély od druhé poloviny
13. stoleti vlastni spravu, a¢ oboji podfizenou Brevnovu. Policku vladl pro-
bost, na Broumovsku byl klicovou osobnosti broumovsky fojt, nikoliv pur-
krabi, jak soudil Tomek na zakladé divéry v existenci broumovské tvrze. Ta
vsak podle listiny z roku 1296 vznikla nedlouho pfed timto datem z podnétu
brevnovského opata Bavora z Nectin.” Jeji pfipadné starsi kofeny jsou zatim
neprokazatelné.

Za interregna po smrti krale Premysla Otakara II. na Moravském poli
doslo v letech 1279-1290 za opata Kristidna k zastaveni Broumovska vévo-
dovi Jindfichu IV. Vratislavskému.”® Po upevnéni vlady mladého Vaclava II.

uvadi VLCEK, Pavel - SOMMER, Petr — FOLTYN, Du$an: Encyklopedie ceskych kldsterii. Praha
1997, s. 186; PREIss, P. — VILIMKOVA, M.: c. d., s. 39; a Kuca, K.: c. d., s. 333, 336. Kuca se
zde odkazuje na domaci kldsterni zapis. Souhlasné HLADKY, L.: Peceti, znak a prapor mésta
Broumova. Stopami déjin Nachodska, 9, 2003, s. 10. Tato zminka se dochovala na zadni strané
manuskriptu ozna¢ovaného jako Super cantica canticorum, jenz je deponovan ve fondech
NK CR, sign. Cim D92. K rozdilu villa - oppidum viz listiny opata Martina I. a prazského
biskupa Jana IIL z Drazic: RBM II, ¢. 91, s. 35; RBM 1I, ¢&. 191, s. 76-77; resp. CDB V/1, ¢. 73,
s. 138, ¢. 162, s. 258.

> RBMII, ¢. 1732, 5. 743.

% Historicko-lingvisticky rozbor podévéd Prorous, Antonin: Mistni jména v Cechdch. Jejich
vznik, pivodni vyznam a zmény. Dil I. A-H. Praha 1947, s. 185. Srov. SIMAK, J. V.: Pocdtky
Broumova, s. 579; Tyz: Ceské déjiny 1/5, s. 895. Simék tu odmita piivod jména Broumova
od némeckého ,,braun“ odkazujici na charakter pudy v oblasti. Profous tuto moznost zvazuje
také, le¢ jeho zavéry vyznivaji spiSe pro moznost druhou, ¢ili ono odvozeni jména Broumov
od osobniho jména lokatora.

% RBMII, ¢. 1732, s. 743-744.

Piibéhy krdle Pfemysla Otakara II. In: Fontes rerum Bohemicarum (dale FRB). Dil II. Praha
1875, s. 333. Srov. ToMEK, V. V.: Pfibéhy, s. 12; MusiL, FrantiSek: K formovdni socidlni
a spravni stranky manského systému v Kladsku. In: Korunni zemé v déjinach ¢eského statu.
Svazek I. Integra¢ni a partikularni rysy ¢eského statu v pozdnim stfedovéku. Praha 2003,
s. 7; BLAHOVA, Marie: Historia fundationis monasterii Brevnoviensis. In: HLAVACEK, Ivan -
BLAHOVA, Marie: Milénium bfevnovského klastera (993-1993). Praha 1993, s. 160, mluvi
o tom, ze Jindfichovi Vratislavskému byla zastavena pouze ¢ast Broumovska. K uloze
Jindficha IV. v dobé interregna také JaN, Libor: Vznik zemského soudu a sprdva stredovéké
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av prvé fadé po smrti vévody Jindticha I'V,, jemuz fimsky kral RudolfI. dozi-
votni drzbu Kladska potvrdil, se Broumovsko navratilo na zékladé vévodovy
zavéti zpét do drzeni brevnovskych opattl. Tehdy bylo také ziizeno samo-
statné broumovské dékanstvi, jez bylo oddéleno od dékanstvi kladského.”
Obtiznym ¢asiim ale nemél byt ani po konsolidaci zemépanské moci konec.
O atmosféfe a zivotnich podminkach doby vypovida pravé onen utad brou-
movského purkrabiho. Takovym purkrabim byl rytif Konrad ze Sulzu, najaty
opatem roku 1296.” Rod panti ze Sulzu byl slezsky rod piivodem z Duryn-
ska. Samotny Konrad se do Slezska prizenil a po své Zené Jadwize z Maniowa
zdédil statky v Dobrzkowicich. O kontaktech a postaveni ¢lenti rodu ze Sulzu
svéddi fakt, Ze v letech 1298-1321 se jeho prislusnici objevuji pti vratislav-
ském a lehnickém dvofe, bratr samotného Konrada pisobil jako duchovni
v Hlohové.”” Purkrabi Konrad mél za tikol opatfit broumovskou tvrz posad-
kou a dostatecné ji branit. Pokud by se vzdalil, slibil Konrdd zanechat tvrz
osazenou silnou posadkou. V pripadé valky mezi ¢eskym kralem a polskymi
knizaty, pokud by nebyl schopen broumovskou tvrz ubranit sim bez pomoci,
nesmél povolat pomoc bez toho, aby to schvilil bfevnovsky opat. Purkrabi
mél byt sice ochrancem prava, pfitom si ale nesmél uzurpovat soudni pravo-
moci, pokud by mu to opat neurcil po svém vyslanci ¢i ve svém dopise. Pri
soudnich sporech mél vzdy stat na strané broumovského fojta.'® Po ném (tj.
patrné od roku 1297) drzel purkrabsky urad VySemir z Nectin, bratr opata
Bavora.'”!

Moravy. Brno 2000, s. 215-216, 218-219, 255-257, 259. V §irsim ohledu srov. WYsZEwsk,
Przemystaw: Henryk Probus i jego czasy. Wroctaw 2002; WacHOWSKI, Krzysztof (ed.): Slgsk
w czasach Henryka IV. Prawego. Wroclaw 2005.

¥ RBM 1I, ¢. 1514, s. 651-652. Srov. PREISS, P. — VILIMKOVA, M.: c. d., s. 40. Nad vypovédni
hodnotou zévéti Jindticha IV. rozmysli JUREK, Tomasz: Testament Henryka Probusa. Autentyk
czy falsyfikat? Studia Zrédloznawcze, 25, 1994, s. 79-99.

RBMII, ¢. 1732, s. 743-744; KRASL, E. - JEZEK, J.: ¢. d., 5. 353, se zminuji (bohuzel bez detaila
a patfi¢nych odkazt) o nepokojich a potiZich se sousedy a vzpurnymi poddanymi, které v této
dobé Broumovsko zachvitily. Pravé proto doslo k angazma Konrada se Sulzu a Vy$emira
z Nectin coby purkrabich. Snad lze uvazovat o néjakych disledcich drzby vratislavského
kniZzete, ovSem vzhledem k absenci hodnovérnych svédectvi je toto ¢irou spekulaci.

o
2

JUREk, Tomasz: Obce rycerstwo na Slgsku do potowy XIV wieku (dale jen Obce rycerstwo).
Poznan 1996, s. 293-294.

10 RBMIL, ¢. 1732, 5. 743-744. Srov. SEDLACEK, A.: Hrady, zdmky a tvrze V, s. 62.

I RBM TI, & 2765, s. 1208. Podle Josefa Zemlicky byl Vysemir z Neétin nevlastnim bratrem
opata Bavora. Srov. ZEMLICKA, J.: Krdlovstvi v pohybu, s. 145. Viz také SRAMEK, Josef: Opat
Bavor z Nectin a severovychodni Cechy jako soucdst brevnovského kldsterstvi na prelomu
13. a 14. stoleti, v tisku.
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Opodstatnéni funkce broumovského purkrabiho dobte ilustruje ptibéh
z pocatku 14. stoleti. Roku 1300 totiz v dobé opatovy nepritomnosti brou-
movsti fojtové Lev a Tycek spolu s rychtafi z Martinkovic a Otovic vykradli
pokladnu v kostele v Polici. Opat Bavor si nechal oba fojty po névratu z Rima
zavolat k sobé do Police a po jejich prichodu je nechal zajmout a uvéznit
na hradé Jestfebi pana Hynka z Dubé. Le¢ neopatrnosti ¢i snad pfimym pfi-
¢inénim strazct, jak naznacuje svédectvi opata Bavora z Nectin, zajatci utekli
a spolu s dal$imi vedli odbojnou valku proti klasteru. Konventu $kodili roz-
licnym zptisobem. Tézkd zranéni pfitom utrpél klasterni notaf Jan, jemuz
uto¢nici ukradli poddanské platy ve vysi 70 hiiven stfibra, a purkrabi Vyse-
mir pfiSel o koné a zbroj v hodnoté 100 htiven stiibra. Od skod ovSem nebyli
uchranéni ani broumovsti méstané, ackoliv se uto¢nikiim nestavéli na od-
por. Skody na sypkach a dvorech dosahly vyse 200 hfiven sttibra. Nésledkem
toho byli oba fojtové prohldseni za psance a dani do klatby. Nedali se tim
ale zastragit a dale plenili okoli. Kdyz v8ak v cele druziny 100 muza vylou-
pili a vypalili kldsterni ves Sonov, purkrabi VySemir proti povstalym fojtiim
vytahl s hotovosti a porazil je. V roce 1305 Bene§ z Vartenberka, purkrabi
kladsky, dosvédcil, ze ziskal za své zasluhy od opata a konventu bfevnovského
ves Provodov se dvorem.'* Pavel Preiss a Milada Vilimkova usoudili, Ze témi
zasluhami byla pomoc pfi potlaceni rebelie fojt, nelze to ale verifikovat.'®
Odbojni fojtové s ¢asti svych druht byli zajati, avsak Lvovi se podatilo uprch-
nout. Jeho bratr Tycek byl z ptikazu purkrabiho VySemira smykan po brou-
movském ndmésti, pfivizan k ocasim koni, a poté, jiz polomrtvy, uvrzen
do kobky, kam jej posléze nasledoval i znovu lapeny Lev. Vinik(im byl také
konfiskovan majetek.'® Tim byly mir a bezpe¢nost v kraji obnoveny, jak rika
listina opata Bavora.'”®

Celou kauzu ov$em zname toliko optikou opata Bavora z Nectin. Jiz Ru-
dolf Urbanek varoval pfed nebezpedim jednostranného pohledu. Ttebaze
z dochovanych pramenti se zd4, Ze celd udalost tkvi v loupezném prepade-
ni, jeho potrestani a nasledné msté, nelze se nepozastavit nad rozsahem ne-
pokojti na Broumovsku roku 1300. Takto uvazoval i Rudolf Urbédnek, ktery
nepokladal kradez penéz z polického kostela za hlavni pri¢inu. Udélosti, kte-
ré vyvrcholily otevienym stfetem s klasterni vrchnosti, Urbanek povazoval
za cilevédomou rebelii proti opatovi Bavorovi, zapfi¢inénou kracenim prav

12 RBM 11, &. 2024, s. 876.
103 Viz PREIss, P. - VILIMKOVA, M.: ¢. d., s. 41.

1% O rebelii broumovskych fojta viz RBM I, €. 2765, 5. 1207-1209. Viz PRETss, P. - VILIMKOVA, M.:
c. d., s. 41. Naposledy udélost resumuje také ZEMLICKA, J.: Krdlovstvi v pohybu, s. 145-146.

1% RBM I, ¢. 2765, 5. 1208.
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broumovskych fojt i ostatnich rychtafa na Broumovsku ze strany benedik-
tin. Loupez penéz byla podle Urbanka aktem nespokojenosti s vysi desat-
ki, jimiz opat Bavor financoval své ndkladné a ambicidzni plany.'® Trebaze
celkovy obraz opata Bavora cosi velkého falzifikdtora a konspiratora, ktery
Rudolf Urbanek ve svém rozsahlém dile vykreslil, neni prili§ presvédcivy
a rovnéz vede k opatrnosti v tusudcich,'” i ptipad povstani broumovskych
fojtt miiZze byt odrazem konstituovani benediktinského panstvi v severovy-
chodnich Cechéch. Inspirativni je také Urbankav poukaz na moznou spoji-
tost bratrti Lva a Tycka s rodem Pannewitzii na zakladé toho, Ze jméno Tycko
se v tomto rodé¢ opakované objevilo.'”®

Po téchto neblahych zku$enostech nechal opat Bavor z Nectin mezi lety
1301-1305 vystavét v Broumové novy hrad na misto starsi dfevéné tvrze/
hradu, jejiz vystavbu sam podnitil. Na stavbu broumovského hradu vydaval
opat Bavor kazdym rokem 24 hiivny stiibra a k tomu jesté 18 strychi riz-
ného obili. Za $est let ¢inilo celkové vydani 144 htivny stfibra, plus 12 hfi-
ven za dovoz kamene. Hradni studna podle dochovanych ucta vysla na ctyfi
hfivny, stavba fary na sedm htiven, dal$i naklady obnasely sumu ve vysi péti
hfiven.'® Na jizni strané¢ hradu dal opat postavit trojlodni kostel s masiv-
nimi opérnymi piliti. Josef Vitézslav Simék argumentoval, Ze nelze mluvit
o stavbé nového hradu, ale jen o jeho obnové po pozaru, nebot broumovské
»munitio® je dolozeno uz k roku 1296. Rozpor zde v$ak neni nutny, protoze je
mozno véc vysvétlit stavbou nového, tj. vétsiho a lépe opevnéného sidla, coz
lze po prozitych zkuSenostech pochopit. Naopak neni tfeba zpochybnovat
Simakovu tezi o tom, Ze vzhledem k dominantni poloze kl43tera i hradu, kte-
ry se neptizptisobuje okoli, ale okoli jemu, lze soudit, Ze zde ona tvrz jakozto
predchtidce tohoto nového opevnéného sidla vznikla bud soucasné s més-
tem, ale spise jesté pred nim. I Jan Cizek a Jiti Slavik predpokladaji existenci
tvrze nejpozdéji v roce 1296 a jeji poniceni za boju s fojty i nasledné obnoveni
a rozsifeni ve skute¢ny hrad."® Pfi némz pak opat Bavor (uvadi se kolem

1% O motivaci fojttt URBANEK, R.: c. d., s. 505-508.

197 Krom dobovych recenzi Urbankovy knihy predeviim SRAMEK, Josef: ,,Ctihodny otec a pdn
Bavor, z BozZiho milosrdenstvi opat bievnovsky, téhoZ mista téméf druhy zakladatel. “ K vytvdireni
obrazu osobnosti v historiografii. Cirkevni déjiny, 3, 2010, s. 16-33.

1% Viz URBANEK, R.: ¢. d., s. 426, pozn. 772. O jménu Tycko v rodu Pannewitzu také JUrek, T.:
Obce rycerstwo, s. 263-264.

19 RBMII, ¢. 2752, 5. 1203-1204.

110 S1MAK, J. V.: Pocdtky Broumova, s. 582; CIZEK, Jan - SLAVIK, Jiti: Systém vojenského zajisténi
benediktinského majetku na Broumovsku a Policku. In: Vladimir Wolf et Opera Corcontica

(Sbornik prispévki k $edesatinam Prof. PhDr. Vladimira Wolfa). Dissertationes historici, 7.
Hradec Kralové 2002, s. 72.
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roku 1322) ustavil nové sidlo proboststvi,'"" které tak tvofilo s hradem jediny
objekt.!? Petr Sommer a Jifi Slavik naposledy vyslovili nazor, ze broumovsky
klaster byl zasadné determinovan hradem, Ze tato koexistence opevnéného
sidla monastického spolecenstvi byla pro zdejsi fundaci urcujici i pozdéji,
ze bylo vidy jasné, ze klaster fungoval v aredlu hradu vystavéného na okraji
lehce opevnéné méstské lokace. Vétsi ¢asti plochy klasterniho arealu zaujal
konvent s kostelem a opatstvim, mensi plocha, nez bylo u klasternich institu-
ci obvyklé, pripadla na hospodarské zazemi. Klasterni areal také podle Petra
Sommera a Jitiho Slavika jen nepatrné deformuje pribéh zadni linie parcel
méstanskych domd, coz ukazuje, Ze aredl klastera vznikl az dodate¢né a pri-
zpusoboval se méstu.'”* Bohuzel, archeologicky a stavebné-historicky pru-
zkum broumovského klastera zatim nepokrocil natolik, aby mohl vnést vétsi
svétlo do torzovitych pisemnych pramend.'* Ve stejné dobé byly dokonceny
také stavebni prace na polickém proboststvi, jez proslo rozsahlou prestavbou,
o které svéd¢i opatské zapisky uvadéjici ndklady. Tehdy byl témér dokoncen
klasterni kostel Panny Marie, zapocaty uz za opata Martina.'"® A pravé tento
opatem Bavorem z Nectin na pocatku 14. stoleti vystavény a opevnény hrad,
ktery stél jako sidlo probostii na vyssim kvalitativnim stupni nez diivejsi tvrz,
byl zfejmé spolu se svou strategickou polohou hlavnim déivodem povyseni
vyznamu Broumova a tedy pfesunuti centra regionu z Police za Stény, kdyz se
Broumovsko zacalo osamostatiovat na pivodnim zazemi kolonizace severo-
vychodnich Cech, na polickém proboststvi, které postupné ustoupilo do po-
zadi. Na okraj zmiiime, Ze ve svétle udalosti v regionu na sklonku 13. stoleti se

" Neplacha, opata opatovského, krdtkd kronika ¥imskd a ceskd. In: FRB. Dil III. Praha 1882,
s. 479, pozn. e. Uz s ohledem na papeZskou konfirmaci z roku 1296 je tedy zfejmé, Ze ndzor
ToMKa, V. V.: Pfibéhy, s. 18, ze proboststvi v Broumové vzniklo az v tomto roce, se nezaklada
na pravdé.

112 Charakter broumovského klastera coby opevnéného sidla akcentuje také DUrDiK, Tomas:
Monastery castle in Broumov. Europa nostra. Scientific Bulletin, 60, 2006, s. 117-122.

'3 Viz SOMMER, Petr - SLAVIK, Jiti: Gotické ¢dsti kldsterniho kostela svatého Vojtécha v Broumové,
v tisku.

!4 Naposledy se tématu pii prilezitosti konference k vyro¢i prichodu benediktint na Broumovsko
vénovali Petr Sommer a Jif{ Slavik. Srov. RICHTROVA, Eva: Via Benedictina. 800 let od ptichodu
benediktinii na Broumovsko. Casopis Matice moravské, 132, 2013, s. 589-592. Nové poznatky
o stavebnim vyvoji kldstera v Broumové pred barokni prestavbou. Vychodoceska gotika a rana
renesance, v tisku; resp. SOMMER, P. - SLAVIK, J.: Gotické cdsti kldsterniho kostela. Jifimu
Slavikovi dékuji za poskytnuti dosud nepublikovanych studii.

" RBM 1, ¢. 2752, s. 1202-1204. Srov. TOMEK, V. V.: Pameéti, s. 208. Tomek se zde odkazuje
na zapisky opata Bavora z Nectin zachované v opise z 16. stol. v rajhradském klastere. Dale
Tyz: Pfibéhy, s. 13-14; KURKa, J.: c. d., s. 591.
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jevi nikoliv neopodstatnénym nazor archeologti, ktefi uvazuji o dataci hrad-
ku Vl¢ince u Zdaru nad Metuji do doby opata Bavora z Neétin.!'¢
Severovychodni Cechy tedy prosly v letech 1213-1322 boutlivym rozvo-
jem, na jehoz konci stél konstituovany region se siti vesnic a méstskym cent-
rem jakoZto spravou oblasti. Le¢ i tento vzestup mél své disledky: roku 1331
kral Jan Lucembursky zastavil mésto i panstvi Broumov, o¢ividné v dtisledku
potieby prostfedki spojenych s jeho italskou politikou, bratriim Wolframovi
a Mat&jovi z Pannewitz.!” Slechticky rod Pannewitzi sidlil ve Slezsku a pii-
vodné pochazel z Horni LuZice, z Pannewitz pod Bischofswerdou. Ve 14. sto-
leti byl tento rod jiz velmi rozvétveny. Z hlohovské linie vzedla vétev, ktera
se usadila v Kladsku. V roce 1327 obdrzeli bratfi Pannewitzové Wolfram,
Matéj a Tycek od Jana Lucemburského za vérné sluzby patronat kostela
v Rengersdorfu (dnes Krosnowice) pod Kladskem. V Kladsku pak dosghli
uspéchu a Wolfram se dokonce stal kladskym purkrabim.'*® List krale Jana,
dany 10. cervna v Pavii, opatovi a konventu zarucil, Ze statky klastera ve més-
té Broumové a okoli pfipadnou po smrti obou bratfi, jimz bylo panstvi za-
staveno, Bfevnovu nazpét, coz oba Pannewitzové prijali. Po jejich amrti se
tak skutecné stalo. I pres tyto zasahy ze strany panovnické komory lze dobu
opata Bavora z Nectin i jeho nastupct charakterizovat jako obdobi rozkvétu.
Pozici klastera je mozno vyvozovat z postaveni samotného mésta Brou-
mova, které hralo ocividné stéle vyznamnéjsi roli. Pravé k roku 1331 mame
dolozenu do dnesnich ¢asii bohuzel nedochovanou méstskou pecet, tedy
i nutnost pravnich tkonu ze strany méstskych hodnostara.'”® Byla-li doba
pocatkd vlady lucemburské dynastie pro Broumovsko nelehka, miizeme
naopak konstatovat nepochybné zlepseni jeho pozice a situace za vlady Ja-
nova syna. Roku 1348 totiz dosahl opat Predbor z Chroustoklat (jesté nedav-
no policky probost)'?® na Karlu IV. obdafeni Broumova pravy kralovskych
mést Hradce a Kladska'?! a tentyz panovnik dovolil opatovi usadit ve més-
té Broumové dvé zidovské rodiny, které byly osvobozeny ode vSech dani

"1 HORAK, Jan: Ndlezy z hradu Vlcince u Police nad Metuji. Zpravodaj muzea v Hradci Kralové,
28,2002, s. 220-226; NoVAK, Miroslav: Archeologické prameny k nejstarsim déjindm polického
tijezdu. Zpravodaj muzea v Hradci Kralové, 31, 2005, s. 167-170.

117 RBM. Dil I1I. Praha 1890, ¢. 1763, s. 690.

18 JuRek, T.: Obce rycerstwo, s. 263-264.

19 SIMAK, J. Vi: Ceské déjiny 1/5, s. 897; KOCHNER, Jindtich: Stard broumovskd méstskd pecetidla.
Zpravodaj Okresniho muzea v Broumové, 2, 1959, s. 54-61.

120 ToMEK, V. V.: Paméti, s. 247; KURKA, J.: c. d., s. 589; SIMAK, J. V.: Historicky vyvoj, s. 135.

121 CIM. Dil IV/1. Praha 1954, ¢. 61, s. 97-98. Le¢ na vztahu mésta ke klasterni vrchnosti se tim

nic nezménilo. Viz NovY, Rostislav: Poddanskd mésta a méstetka v predhusitskych Cechdch.
Ceskoslovensky ¢asopis historicky, 71, 1973, s. 74.
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a poplatkt nalezejicich kralovské komote.'?* 14. ledna 1351 si opat Predbor
vymohl od Karla IV. potvrzeni vSech pfedchozich vysad udélenych klaste-
ru dfivéjsimi knizaty a krali.'” Na zddost konventu pak roku 1359 Karel IV.
broumovskym méstaniim zakézal obehnat mésto hradbami a prikopy proti
opatové viili (o obehndni Broumova zacala méstska rada uvazovat ziejmé
jiz roku 1348 v diisledku Karlova privilegia).'* Tento na prvni pohled snad
bezkonfliktni akt opevnéni mésta (opevnéni prece muselo byt prospésné jak
samotnym méstanim, tak i vrchnosti, jejiz zbozi tak bylo spiSe chranéno)
je ale nesporym dokladem pravé onoho rostouciho sebevédomi broumov-
skych méstant, které mélo byt vyjadfeno stavbou hradeb i navenek, coz
si opat Pfedbor jisté dobfe uvédomoval. Avsak uz o rok pozdéji nastoupil
do uradu novy opat Divi§ I., ktery odmitavé stanovisko svého predchiidce
nesdilel. A tak v letech 1360-1380 doslo k obehnani Broumova kamennym
opevnénim, které zahrnovalo i objekt klastera, hradu a farniho kostela.'* Co
se tyce poméru broumovského proboststvi k cirkevni vrchnosti, ta byla bene-
diktintim nadéle naklonéna: roku 1335 papez Benedikt XII. potvrdil vSechny
vysady, povoleni, exempce a milosti papezské, cisarské i kralovské, které byly
Brevnovu dosud udéleny, coz lze bezpochyby vztahovat i na Broumovsko,
nebot roku 1341 biskup Jan IV. z DrazZic potvrdil ptislusnost broumovské
fary Bievnovu.'” Potvrzeni prav na Polici a Broumov se Brfevnovu dostalo
znovu roku 1391.'” Polozme si proto retrospektivni otdzku, jaka byla pozice
severovychodnich Cech v ramci $ir§iho brevnovského kldsterniho panstvi,
coz muze zpétné vypovidat o diivodech motivace opatli pocatku 13. stoleti
k zisku regionu.

122 RBM. Dil IV/2. Praha 1892, ¢. 444, s. 224.
12 NA, RBB, sign. B I11 87; RBM V/3, & 1016, s. 502-503.

12 Shrnuje CiZEK, Jan: Méstské opevnéni Broumova v archivnich pramenech. Stopami déjin
Nichodska, 1, 1995, s. 17.

12 Dnes jsou bohuzel z tohoto opevnéni zachovany jen nepatrné zbytky, musime se tedy oriento-
vat na sekundarni prameny, z nichz jsou zasadni v prvé fadé prameny razu ikonografického.
Viz SOkA NA, MUB, Sbirka fotografii a reprodukei rytin Broumovska 1609-1937, inv. & 1-5,
f1.

126 RBM 1V, ¢. 241, s. 93; Monumenta Vaticana res gestas Bohemicas illustrantia (déle jen MVB).
Tomus Prodromus. Praha 2003, ¢. 1197, s. 642-643; RBM 1V, ¢. 1012, s. 404-405. Srov.
RUZICKA, J.: c. d., s. 763.

2 MVB. Dil V. Praha 1903, ¢. 496, s. 279.
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Neocenitelnymi, le¢ bohuzel ojedinélymi prameny, jsou v tomto ohledu
torzo klasterniho urbére z let 1390 az 1394'*® a urbar klasternich statki z roku
1406."* Doklady o vyvoji bfevnovské majetkové drzby jsou dochovany krom
toho az od 13. stoleti, pficemz se dlouho jedna o jednotliviny, nedovolujici
ucinit si konkrétnéjsi predstavu.'* Majetkové poméry Bfevnova ve 13. sto-
leti zachycuji falza listin, hlasici se ke knizatdm Boleslavu II. a Bretislavu IL
Tyto listiny ukazuji velmi roztfisténou majetkovou drzbu, rozprostfenou
predeviim po sttednich Cechédch, dilem pak prostfednictvim rajhradského
proboststvi na Moravé."! Vzhledem k historickému vyvoji nemél bfevnov-
sky klaster rozsahlou pozemkovou drzavu ve svém bezprostfednim zazemi.
Vétsina klasternich zbozi, zformovana béhem 13. stoleti, byla rozeseta po ce-
1ém kralovstvi. V okoli prazského hradisté byla pozemkova drzba od poc¢atku
nutné rozdrobena. Az do zacatku 13. stoleti bylo zvykem panovnika zajisto-
vat existenci cirkevnich instituci néjakymi statky v okoli Prahy,"** do toho
od 14. stoleti navic razantné vstoupilo vedle cirkve téZ méstanstvo, které
zacalo zakupovat venkovska zbozi.'””? Na omezeném hristi tak bylo prili§
mnoho hrac¢t. Klasterni pozemkové nadani tedy netvotilo v zadném pripa-
dé kompaktni celek, coz jisté nebylo z ekonomického hlediska prili§ vyhod-

128 EMLER, Josef (ed.): Zlomek inventdte kldstera Bfevnovského z let 1390-1394 (déle jen ZIB).
Praha 1888, s. 280-305.

"2 DRC, s. 151-218.

130 Srov. CECHURA, Jaroslav — RYANTOVA, Marie: Urbdf kldstera Bfevnov z roku 1406. Casopis
Nérodniho muzea v Praze. Rada historickd, 116, 1992, s. 81, 82; Tiz: c. d., s. 197; Novy,
Rostislav: Predhusitsky Bfevnov. In: tamtéz, s. 207; BOoHAC, Zdenék: Hospoddriské zdzemi
bievnovského kldstera v dobé predhusitské. In: tamtéz, s. 54.

B3I CDB, &. 375, s. 347-350; CDB 1, &. 379, s. 353-354; CDB, ¢. 381, s. 356-357; CDB I, &. 228,
s. 213-214. Srov. BOHAC, Z.: c. d., s. 54.

1%2Tak se domnivaji CECHURA, ] .- RYANTOVA, M.: c. d., 5. 200, tento nézor je viak silné zjedno-
dusujici, nebot napf. po poloviné 11. stoleti premyslovska knizata postupovala nékterym
cirkevnim institucim odlehlé majetky na Moravé, jak ukazuje priklad staroboleslavské
kapituly, ostrovského, opatovického a ostatné i brevnovského klastera (viz Rajhrad). Srov.
SRAMEK, Josef: KniZe zakladatel? Otdzka paméti o viddé Bietislava I. na Moravé v modernim
historiografickém paradigmatu i v pramenech domdci provenience 12. az 14. véku. Historica
Olomucensia, 44-2013, Sbornik praci historickych, XXXII, s. 11-42.

133 Srov. MEZNIK, Jaroslav: Venkovské statky brnénskych méstant ve 14. a 15. stoleti. Casopis
Matice moravské, 79, 1960, s. 129-147; Tyz: Venkovské statky prazskych méstanii v dobé
predhusitské a husitské. Praha 1965; BorovskY, Tomas: Venkovské statky kutnohorskych
méstanii v predhusitském obdobi. Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity, C 45,
1998, s. 65-78; NovoTNY, David: Pozemkové majetky chrudimskych méstanii v okoli mésta
ve stfedovéku. Chrudimské vlastivédné listy, 17, 2008, s. 1-4.
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né."** Proto klaster jak mohl, usiloval o0 zménu, o sceleni domény cestou smén
a koupi. Kromé snah o zisk a sjednoceni pozemkového majetku,'”” v némz
spocival zdklad stfedovéké ekonomiky, vSak klaster nezanedbaval ani piijmy
spojené s patronatnimi pravy nad inkorporovanymi kostely.'*

Z klasterniho urbate z pocatku 1. decénia 15. stoleti'”” vyplyvd, ze ekono-
mika bfevnovského kldsterstvi stala na zemédélské produkci v okoli Prahy,
dale pak Podfipsku, Litométicku, Chluminsku a Koufimsku, tedy oblastech
s déavnou sidli$tni tradici, nezanedbatelnou roli v$ak hraly i regiony kolo-
nizacni, tj. oblast stfedniho Povltavi, Policka, Broumovska a Prachenska.'
Na pocatku 15. stoleti Bfevnovu patfilo 90 celych vsi a téméf 20 z casti'®
véetné nékolika samostatnych dvord. Dale pak nékolik tvrzi a predevsim
mésto Broumov a méstecka Chlumin, Police nad Metuji a Rajhrad. Nejvét-
§i ptijmy plynuly konventu z drodnych oblasti sttednich Cech, kde kl4ster
vlastnil relativné hustou sit dvort, zemédélskych, femeslnych a obchodnich
center. Lokality mimo tuto oblast mély maly ekonomicky vyznam. Stfedoces-
ké statky se na diichodech Brevnova podilely témét 50 %, pricemz to byla to-
liko ¥4 klasterstvi. Mimoradné postaveni mély ovsem ve srovnani se zbytkem
klésterstvi drzavy v severovychodnich Cechach, které skytaly vyhody kom-
paktni domény s nezanedbatelnym mnozstvim penéznich platt (predevsiim
Broumovsko).!*® Obecné lze konstatovat, Ze uzemi darované brevnovskému
konventu a oznacované jako djezd policky, bylo dosti nehostinné. Naopak
za skalnatym pasmem Stén, tzn. v pozdéjsi broumovské kotling, byl kraj sice
chladnéjsi nez Policko, avSak vyhodnéji polozeny — otevieny na severozapad
i jihovychod horskymi branami, s moznosti dobrého spojeni se Svidnickem
na jedné strané a Kladskem na druhé. To hralo podstatnou roli pfi obchod-

13 Vzhledem k technologickym inovacim spojenym s trojpolnim hospodaftstvim. Viz BoHAG, Z.:
c.d.,s. 54-55.

135 Toto se tykalo predevsim bezprosttedniho zazemi Bfevnova ve stiednich Cechach. Srov.
CDB YV, ¢. 76, s. 141; €. 220, s. 342, RBM 11, ¢. 1420, s. 613; RBM 1V, ¢. 1154, s. 453; ¢. 1191,
s.475-477.

B¢ RBM 11, ¢. 436, s. 177-178; RBM 1V, ¢. 1012, s. 404-405.

17 NA, RBB, Urbat brevnovského kldstera, inv. & 5 (fotokopie); Vypis listt hlavniho népravnika
z Bfevnova, inv. ¢. 3, fol. 6-40; DRC, s. 151-218. Dale vychazim z Emlerovy edice.

¥ DRC, s. 155-189, 214-215.

1% CECHURA, J. - RYANTOVA, M.: ¢. d., s. 81, upozoriiuji, Ze ze zptisobu evidence vsi neni ¢asto
ztejmé, jak velky dil klaster drzel. Néco lze korigovat pomoci tivodniho rejstfiku k urbari, ale
ani s jeho presnosti si nejsou jisti. Srov. DRC, s. 151-154 a pak dale.

40 Viz DRC, s. 155-218; CECHURA, Jaroslav: Bfevnov a Strahov na poédtku 15. stoleti. In: Historia
docet. Sbornik praci k pocté $edesatych narozenin prof. PhDr. Ivana Hlavacka, CSc. Praha
1992, s. 36-42; CECHURA, J. — RYANTOVA, M.: c. d., s. 80-105; NovY, R.: ¢. d., s. 210-213;
BOHAC, Z.: ¢. d., 5. 56-58.
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nich a dalgich kontaktech v ramci $irsiho regionu. Zatimco ve strednich Ce-
chach, coby nejstarsi sidliStni oblasti, v podstaté ztstaly v nemalé mife az
do 15. stoleti zachovany hospodarské zvyklosti starsi doby, tj. velky podil na-
turélii a robot, v severovychodnich Cechéch se od po¢atku vlivem kolonizace
nabizela moznost aplikace trendii modernich a celd oblast byla od pocatku
orientovana na femeslnou vyrobu a obchod (Broumovsko), pfitom ovsem se
zemédélskym zazemim (Policko). Rostislav Novy ve vztahu Bievnova k jeho
severo¢eskym doménam usoudil, Ze integrita obou proboststvi v rdmci celé-
ho bfevnovského dominia byla bedlivé chranéna, a to pravé s ohledem na to,
ze se jednalo o ekonomické tézisté."*!

Hlavni problém klasterniho velkostatku predhusitského obdobi spocival
v potizich pfi pfekonavani ryze naturalnich hospodarskych vztaht: ty, které
nebyly schopny pfejit od naturalni renty k renté penézni, se zacaly opozdo-
vat a posléze rozpadat vlivem rostoucich prondjmu a nakonec i rozproda-
vani statkd, nebot tento systém nebyl schopny pfinést konventu dostatek
hotovych penéz. Jak vyplyva z brevnovského urbare z roku 1406, pfechod
na reluovanou rentu na Policku i Broumovsku probéhl.'** Vynos z méstskych
sidlist tvoril v celkovém bievnovském diichodu a v hotovych penézich cca
15%."> V Broumové vynikalo piedev$im soukenictvi, na vyznamu nabiralo
pivovarnictvi.'** Dle Rostislava Nového vyrobni struktura mésta Broumova
odpovida, ba je podminéna, hospodarské povaze klasterniho panstvi — mésto
se totiZ za prevazujici penézni a naturalni renty v okolnich vsich stava hlav-
nim odbytistém zemédélskych produkti a to ma nezanedbatelny vliv na néj
jako na centrum mistniho trhu.'” Hospodafi na Broumovsku odvadéli pre-
dev$im penézni rok, naturalni davky byly nevelké, stejné tak jako roboty.
Na Policku byly robotni povinnosti proto vys$si, naturdlni a robotni renta ov-
$em nizsi. V severovychodnich Cechach spravoval klaster v ramci polického
proboststvi 22 vesnic a tfi dvory a nékolik mlyné. V Polici byla vapenka,
lazné, mlyn, nékolik krdmt a kostel. Zde vybrané davky se délily mezi opata
a probosta. Z druhé strany pohoii Stén bylo okolo mésta Broumova sou-
stfedéno 13 vesnic. Mé$tané se Zivili femesly a obchodem. Uhrnem zde bylo
25 soukenickych a 11 masnych kramt. Dale mlyn, valcha, 1azné, nékolik dvo-

41 Novy, R.: ¢ d., s. 212. Dokl4d4 to i minéni CECHURY, J. - RYANTOVE, M.: ¢. d., s. 200-201;
resp. s. 80, Ze na rozdil od jinych bievnovskych statki se ¢st zbozi na Broumovsku a Policku
zformovala v kompaktni uzemi.

2 Srov. DRC, s. 189-207.

143 CECHURA, J. - RYANTOVA, M.: ¢. d., 5. 202.
44 DRG, s. 189-192.

> Novy, R.:c. d., s. 98.
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rl a kosteltl. P¥ijem od broumovskych poddanych ¢inil na penézich 234 kop
grosi mimo naturalie."*® Leccos z toho, co probosti v Polici a v Broumové
vybrali a odvedli do Bfevnova, se pfitom proboststvim vritilo, jak ukazuje
péce brevnovského centra i o své periferni expozitury. Neprostfednost obou
venkovskych klastert naznacuje opét inventar kostelntho vybaveni z doby
opata Divi$e I1.'*” Nelze si nepovsimnout dosti bohatého knizniho fondu, ten
vsak byl jisté vysledkem akvizi¢niho usili nejedné generace. To jisté plati také
o kostelnim nacini.'*

Co tedy fikaji d¢jiny benediktinské Police a Broumova o déjinach klas-
ternich expozitur ve stredovéku? Institut proboststvi predstavuje vyrazné
novum v ramci stfedovéké cirkevni spravy a predev§im v rdmci samotného
fadu benediktinského. Normativni text pfednostniho vyznamu, ktery Zzivot
v benediktinském klastefe do nejmensiho detailu upravuje, tedy fehole sv.
Benedikta, totiz pojima kazdy fadovy diim jako autonomni jednotku, jehoz
svrchovanou hlavou je pravé opat.'® V Ceskych zemich se s proboststvimi
v pramenech setkivime béhem 13. stoleti, v dobé bouflivych hospodai-
skych, spolec¢enskych i pravnich zmén. Pfitom s ohledem na pramennou
nouzi predchozich véki neni prili§ zjevné, z ceho kosaténi klasterni spravy
prament, coz vede k fadé hypotéz a spekulaci. Nejzretelnéjsim prikladem je
vztah rajhradského a brfevnovského klastera."® Priklad klastert v Polici nad
Metuji a v Broumoveé skyta cenny a pomérné ojedinély vhled do vyvoje be-
nediktinskych expozitur pocinaje pravé zakladatelskym 13. stoletim. Pfipad
zminovanych klastert tak naznacuje, Ze konstituovani proboststvi coby pod-
fizenych klasternich jednotek a lokdlnich spravnich a ekonomickych center
bylo reakci na vy$e zminéné promény Cech knizecich v Cechy krélovské
a svym zpusobem okolnostmi vynucenou modernizaci prastarych fadovych
struktur benediktint. Plati, Ze expozitury hraly vyznamnou roli spravni
a hospodatskou (zrovna broumovské proboststvi je toho s ohledem na svou
roli v ramci bievnovského klasterstvi béhem 15. stoleti obzvlasté dobrym
prikladem)," zaroven je ale chybou spojovat jejich existenci pouze s timto
faktorem. Expozitury se ¢asto vyvijely ze sakralnich objekttl, at uz pouste-

"¢ DRC, s. 189-207.

17 ZIB, 5. 293-301.

148 Viz ZIB, s. 283-305.

149 Viz Regula Benedicti. Praha 1998, s. 14-25, 72-73, 145-158.

150 Srov. JaN, L.: Pocdtky benediktini na Moravé, s. 19-27; SRAMEK, Josef: Na okraj pocdtki
Bretislavovy fundace v Rajhradé, s. 45-73; Tyz: Knize zakladatel?, s. 11-42.

151 SRAMEK, Josef: Historicky vyvoj bievnovského kidterstvi z pohledu jeho proboststvi v Broumové
v 15. stoleti. In: Studia iuvenilia MMIV-MMYV. Ostrava 2006, s. 9-33.
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ven, cell nebo kapli, ¢astym zakladem pozdéjsiho proboststvi bylo ovladnuti
mistni fary mni$§skym konventem, Ize tak usuzovat, ze expozitury hraly také
svou roli v dotvérejici se duchovni spravé. V tvodu citovany nazor Davida
Knowlese na kldsterni expozitury se tak jevi byt zbyte¢né vyhranénym.

RESUME

FORMOVANT KLASTERNf DOMENY VE 13. A 14. STOLETf
NA PRIKLADU BENEDIKTINSKYCH PROBOSTST VI
v PoLicI NAD METUJf A BROUMOVE

Prispévek je zaméfen na problematiku benediktinské kolonizace seve-
rovychodnich Cech s diirazem na vznik bfevnovskych proboststvi v Polici
nad Metuji a v Broumoveé. Zacatek tohoto procesu je tradi¢né kladen do roku
1213, pocatek 13. stoleti proto predstavuje i vychozi bod prispévku. Autor
se vénuje vyvoji obou proboststvi, snazi se postihnout vzdjemné vazby mezi
nimi a jejich proménu v Case, s pouzitim retrospektivni metody se pokousi
nastinit i postaveni Policka a Broumovska v ramci $ir$i bfevnovské klasterni
domény. Severovychodni Cechy pod bfevnovskou spravou prosly mezi lety
1213-1322 boutlivym rozvojem, na jehoz konci stal konstituovany region
se siti vesnic a méstskymi centry jakoZto spravou oblasti. Pocatek 14. sto-
leti, kdy byly v Broumové opatem Bavorem z Nectin vystavény novy hrad
a sidlo proboststvi, ¢imz byl dokonc¢en presun regiondlniho centra ze star-
81 Police do novéjsitho Broumova, predstavuje symbolické zakonceni studie.
Déjiny obou brevnovskych proboststvi predstavuji vzorovy ptiklad vzniku
a konsolidace institutu proboststvi v ramci stfedovékeé cirkevni spravy. Prvek
proboststvi je pfitom ptivodnimu duchu benediktinské spravy cizi a predsta-
vuje tak vyraznou inovaci radovych struktur, jez je v ceském prostredi vysle-
dovatelna pravé od 13. stoleti. Lze se divodné domnivat, ze konstituovani
proboststvi coby podfizenych klasternich jednotek a lokdlnich spravnich
a ekonomickych center bylo reakci na socialni, pravni a ekonomické zmény
v pfemyslovském staté. Proboststvi tak Ize chépat jako vyraz moderniza¢nich
snah tradi¢niho benediktinského radu.

Klicova slova: vrcholny stftedovek, cirkevni déjiny, spravni déjiny, hospo-
darské dé¢jiny, sttedovéka kolonizace, klastery, benediktini, proboststvi
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SUMMARY

THE FORMATION OF THE MONASTIC DOMAIN
IN THE THIRTEENTH AND FOURTEENTH CENTURY
THROUGH THE EXAMPLE OF BENEDICTINE PROVOSTRIES
IN PoLICE NAD METUjf AND BROUMOV

The article is focused on the Benedictine colonisation in North-Western
Bohemia with emphasis on Bfevnov provostries in Police nad Metuji nad
Broumov. The beginning of this process is traditionally dated to 1213 that is
why the early 13th century is a starting point of this paper as well. The author
deals with the development of both provostries and attempts to describe
mutual relations between them and their change in time. Moreover, he also
tries to outline a position of regions Policko and Broumovsko within larger
Bfevnov monastic domain by using a retrospective method. Between years
1213 and 1322, North-Western Bohemia under the Bfevnov administration
underwent a thunderous development, of which end it is possible to find
a constituted region with a village network and town centres as administrative
units of this region. The beginning of the 14th century symbolically closes
the study. At that time, a new castle and a provostry were built by the abbot
Bavor from Nectiny in Broumov, which finally completed a relocation
of a regional centre from older Police to newer Broumov. History of both
Bfevnov provostries represents a sample demonstration of the foundation
and consolidation of the institute of provostry in the medieval ecclesiastical
administration. Nevertheless, provostry is not the original part of the
Benedictine administration so that it signifies a strong innovation of the
order structure which is possible to trace in the Bohemian environment since
the 13th century. It may be assumed that the establishment of provostries as
subordinate monastic units and local administrative and economic centres
was a response to social, legal and economic change in the Premyslid state.
Provostry can be perceived such as a result of modernisation tendencies of
the traditional Benedictine Order.
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JAN JISKRA Z BRANDYSA NA VRCHOLU MOCI
1445-1451

Michal Faist

1 Uvod

Plisobeni vojenského velitele moravského ptivodu Jana Jiskry z Brandysa
v Uhrach predstavuje zajimavou epochu, ktera se zapsala vyrazné zejména
do slovenskych a madarskych déjin.' Sviij odraz méla vsak i v ¢eskych déji-
néach. Za prvni etapu Jiskrova ptisobeni v Uhrach je mozné povazovat obdobi
let 1440-1445, ve kterém prokazal své vojenské, diplomatické i organizac-
ni schopnosti.? Jeho uspéchy ho privedly v kvétnu 1445 mezi sedm spravct
Uher, poté co dosahl vS§eobecného uznani naroka nezletilého Ladislava Po-
hrobka na uherskou korunu. Od této chvile zapocala druhd etapa jeho ptiso-
beni v Uhrach.’

Jiskra tou dobou ovladal rozsahlé oblasti na dnesnim stfednim a vychod-
nim Slovensku. Jeho moc byla pro nezletilost panovnika fakticky neomezena.
Pfesto jeho postaveni bylo v neustalém ohrozeni. Pfedevsim uherska $lechta
sdruzena kolem uherského magnata Jana Hunyadiho nelibé nesla pritomnost
Jiskrova panstvi a jeho vzriistajici moc a snazila se ho zbavit. Pravé vzajemny
konflikt Jiskry a Jana Hunyadiho vyplinuje druhou etapu Jiskrova pisobeni
v Uhrach, béhem niz Jiskra dosdhne na vrchol své moci.*

V této dobé byl Jiskra v zahrani¢i bez nadsazky nejproslulejsim Cechem.
Aeneas Silvius ho zaradil do svého dila o vyznamnych osobnostech své doby

' SiLvius, Aeneas: De viris illustribus (dale jen De viris). In: PALACKY, Franti$ek (ed.): Die Reise
nach Italien im Jahre 1837. Praha 1838, s. 116-118, pie: ,,Jahannis Giskra, nobili loco apud
Moravos natus®.

% Jiskrové ptisobeni v tomto obdobi se vénovali podrobné Vach, Miloslav: Jan Jiskra z Brandysa
a politicky zdpas Habsburkii s Jagellovci o Uhry v letech 1440-1442. Historické $tadie, 3, Bra-
tislava 1957, s. 177-217; KarTous, Petr: Habsbursko-jagelovské dvojvladie v Uhorsku v rokoch
1440-1444. Historické $tudie, 24, Bratislava 1980, s. 225-259. Cenné informace k danému
obdobi poskytuje kniha JUurOK, Jiti: Pficiny, struktury a osobnosti husitské revoluce (dale jen
P¥iciny, struktury). Ceské Budéjovice 2006, s. 228-234; Faist, Michal: Jan Jiskra z Brandysa:
zachrdnce triinu Ladislava Pohrobka 1440-1445. In: Historica Olomucensia, 46, Sbornik praci
historickych, XXXV, Olomouc 2014, s. 13-38.

> ToOtH-SzABO, Pal: A cseh-huszita mozgalmak és uralom térténete Magyarorszdgon (déle jen
A cseh-huszita ). Budapest 1917, s. 206.

¢ SpIrkoO, Jozef: Husiti, jiskrovci a bratrici v dejindch Spisa 1431-1462. Levo¢a 1937, s. 54.
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mezi krale a cisafe.” Vymykal se také svym katolickym vyznanim.® To mu
ovéem nebranilo najimat ve velkém husitské Zoldnéfe.” Jiskra tak u soudo-
bych kronikatt unikl nalepce kacitského Cecha a navic byl skvélym nosite-
lem a reprezentantem vojenskych dovednosti, které Cechiim zjednaly pedni
misto ve vale¢ném uméni 15. stoleti v ramci stfedni Evropy.®

nil uznanim Ladislava Pohrobka za krale podobu. Ze zemé zmizelo polské
vojsko a z rozsahlého konfliktu, ktery postupné ptivedl do Uher mnoha cizi
vojska, se tento proménil v lokalni konflikt dvou znepiatelenych stran uvnitt
Uher. Hlavni pfi¢inou toho byla vzdjemna nedtvéra a protikladnost zajmu
Jana Jiskry a Jana Hunyadiho.” Zatimco Jiskrovym zdjmem bylo podrzet si
dobyté izemi prinejmensim do kralovy plnoletosti (stalo se tak az v jeho
17 letech). Hunyadi touzil ziskat hlavni politickou a hospodaiskou moc
v zemi. V tom mu ale branila Jiskrova Zoldnéiska armada, jejiz hlavni sloz-
kou byli Cesi, a také vérnost mnohych krélovskych mést k Jiskrovi. V roce
1445 bylo krali Ladislavu pouhych pét let. Zletilost byla posuzovana ve stfe-
dovéku individualné.' Teoreticky ji mohl panovnik dosahnout uz v 11 letech,
tedy za Sest let.

Od chlapce tohoto véku neslo o¢ekavat samostatné rozhodovani v poli-
tickych zalezitostech. Panovnik by se tak mohl stat pouze figurkou v mocen-
ské hfe cizich zajmu. Opatrovnik Ladislava, fimsky kral Fridrich IV, si toho
byl dobfe védom a néco takového pripustit nehodlal. Jiskra védél, ze jeho
sprava nad svéfenym tuzemim bude trvat roky a pravdépodobné celou de-
kadu." To si uvédomovali jak Jiskrovi pratelé, tak i nepratelé, z nichz mnozi
se snazili ziskat prizent mladého krale. Ziskavat pratele a spojence se Jiskrovi
dafilo. Pomahaly k tomu Jiskrovy skvélé vlastnosti (pfimost, odvaha, vese-
la povaha, $tédrost), z niz nejvic dvefi mu oteviela jeho proslula $tédrost."
Na jim ovladaném tzemi se nachazelo mnozstvi doli vcetné téch na zlato

5 Siwvius, A.: De viris, s. 116-118.

¢ URBANEK, Rudolf: K 500. vyroci Ceskych polnich rot na Slovensku (dale jen K 500. vyroci). In:
Z husitského véku. Vybor historickych Gvah a studii. Praha 1957, s. 198-199.

THUROCZ, de Johannes: Chronica Hungarorum. In: GALANTAI, Elisabeth — Kristo, Julius
(ed.): Chronica Hungarorum I. Budapest 1985, s. 240.

8 URBANEK, Rudolf. Ceské déjiny. Veék podébradsky I11/1. Praha 1915, s. 63.
° SPIRKO, J.: . d., s. 54.

Kral Ladislav se prohlasil za plnoletého v roce 1457. PALACKY, Franti$ek: Déjiny ndrodu
Ceského w Cechdch a w Morawé IV/1. (déle jen Déjiny ndrodu). 2. vyd. Praha 1877, s. 353.

Tamtéz, s. 124-125.

SiLvius, A.: De viris, s. 118.
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a stfibro. Drahé kovy proménéné v mince ve sttedoslovenské Kremnici a vy-
chodoslovenskych Kosicich tak plnily i nejednu kapsu u Jiskrovych pfiznivct
u dvora krale Fridricha IV."

Hunyadi a jeho spojenci méli zajem Jiskru o jeho panstvi pripravit a po-
silit vlastni moc na tkor panovnika. Pfitomnost této permanentni hrozby
nutila Jiskru udrzovat velké vojenské sily a v pripadé nebezpeci je doplnit
o daldi Zoldnéfe ze zahranici. To bylo velmi nakladné. Mnohdy nestacily ani
piijmy z dold a rtiznych poplatkd, které vybiral na svém tzemi. V takovém
pripadé nezbyvalo nez si pujcit. Nejcastéji pomohla kralovskda mésta nacha-
zejici se v Jiskrové drzeni.

Jiskra mohl od nékterych svych sousedti o¢ekévat drobné ttoky. Mnozi
uhersti Slechtici si za 1éta valek zvykli na beztrestné loupeni. Tyto ttoky vét-
$inou nemély vétsi rozsah, i kdyz dovedly zptisobit velké hospodarské skody.
Mély spise kotistnou povahu, ale mohlo tomu byt jinak, pokud se do cela
téchto utokt postavil Pankrac ze Sv. Mikuldse. Tento mocny uhersky $lechtic
se svymi loupezivymi piepady nechvalné proslavil také na Moravé a v Ra-
kousich." Disponoval nejen pocetnou druzinou svych bojovniki a drobnych
spojencii, ale najimal si také zoldnéfe. Navic nachazel ochotného spojence
v mocném uherském magnatu Michalu Orszagovi z Gutu se sidlem na za-
padoslovenském hradé Cachtice. Toto spojeni neptitel predstavovalo silu,
kterd uz dokazala Jiskrovo panstvi ohrozit."” Mnohdy mély tyto nepratelské
akce pfimou podporu Jana Hunyadiho, ktery jako reprezentant stavovskych
principt mél podporu vétsiny uherské §lechty. Navic drzel jako rukojmi Pan-
kracova syna. Jiskra a Hunyadi byli nejvétsi politi¢ti protivnici. Budouci boje
na bitevnim i diplomatickém poli mély provérit odolnost Jiskrova vybudova-
ného panstvi i jeho schopnosti.

2 Jiskrovo spravcovstvi

V Ceské i zahrani¢ni historiografii je Jiskrovu spravcovstvi vénovana vét-
$inou pouze zminka. Diivodem je skutecnost, Ze trvalo jen néco pres rok.
Presto ho nelze pouze prejit, protoze bylo bohaté na vyznamné politické a vo-
jenské udalosti, které mnohdy presahly svym dosahem hranice Uher.

* CHMEL, Joseph (ed.): Fontes rerum Austriakarum II. Urkunden, Briefe und Aktenstiicke zur
Geschichte der habsburgischen Fiirsten 1443-1473. Wien 1850, s. 34-35.

4 VARSIK, Branislav: Slovenské listy a listiny z XV. a XVL. storocia I. Bratislava 1956, s. 45.
!> JANOTA, Ludovit: Slovenské hrady. Bratislava 1935, s. 140.
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Skutec¢nost, Ze byl Jiskra 30. kvétna 1445 zvolen jednim ze sedmi hlavnich
kapitanti (spravci) Uher, doklddd jeho postaveni a vyznam.'¢ Pfesto nelze
toto néco pres rok trvajici obdobi v Jiskrové zivoté pouze prejit, protoze bylo
bohaté na diplomatické, vojenské a mnohé jiné udalosti.

Jako zasadni se jevil od pocatku vztah Jiskry k ostatnim Sesti spravcim
Uher, kteti méli spole¢né zajistit v Uhrach bezpec¢nost. Jmenovité k nim pa-
tfili Emerich Bebek, Jifi Rozgon, Pankric ze Sv. Mikuldse, Michal Orszag,
Mikula$ Ujlaki a Jan Hunyadi.'” Bez vzdjemné davéry a ochoty ke spolupraci
nemohl byt dan predpoklad k uspésné spraveé zemé a k zajisténi bezpecnosti.
Nanestésti prave Jiskra si z vétsiny z nich pti svém pétiletém pobytu v Uhrach
stacil udélat nepritele.

Emerich Bebek patfil zpocatku spise k podporovatelim Jiskry, protoze
mél véechny diivody obavat se jeho Zoldnéfského vojska. Jiskra béhem pred-
chozich péti let stravenych v Uhrach dobyl hrady a panstvi Jel§ava, Muran
a Hrusov pattici Bebekovi. Sousedstvi jeho rodového sidla Krasna Hoérka
s Jiskrovym panstvim vedlo ke snaze vyhnout se dal§im konfliktim. Spolu-
prace obou muzii na spravé zemé se tak nabizela.'

Zdalo by se, ze k dal$imu spravci Jifimu Rozgonovi bude mit Jiskra jako
jeho zet velmi blizko, ale také Rozgonové prisli v boji s nim o mnoho. Nadale
si ale udrzeli v Uhrach vyznamné postaveni. Jifi Rozgon byl prespurskym
(bratislavskym Zupanem) a jeho majetky se nachazely na dne$nim zapad-
nim i vychodnim Slovensku."” Zejména ztrata Spidského hradu obsazeného
Jiskrou s pomoci zrady jeho kasteldna v roce 1443 byla citelnou ranou pro
rodovou prestiz.** Zajem o navraceni téchto majetkti tak mohl v ptipadé pro
Jiskru neptiznivych politickych nebo vojenskych udalosti snadno prevazit
a vyustit v pfechod Jiftho Rozgoné do tabora jeho odptirct, a to bez ohledu
na spriznéni, které Jiskra siiatkem ziskal. Za dané pfiznivé situace s nim mohl
Jiskra zatim pocitat.”!

>

BoNFINIUS, Antonius: Rerum hungaricarum decades quingue. Typis. Leopoldus Franciscus
Landerer. Budae 1770, s. 367; SPIRKO, J.: ¢. d., s. 53.

URBANEK, Rudolf: Konec Ladislava Pohrobka (déle jen Konec Ladislava Pohrobka). Praha
1924, s. 21.

PLACEK, Miroslav — BONA, Martin: Encyklopedie slovenskych hradii (dale jen Encyklopedie).
Praha 2007, s. 163.

URBANEK, R.: K 500. vyroci, s. 99.

WAGNER, Carolus: Analecta Scepusii I. Wienae 1774, s. 35.
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Pozadavek na vraceni Spi§ského hradu Jifimu Rozgonovi z 13. zafi 1446. TOTH-SzABO, P:
A cseh-huszita, ¢. 33, s. 386-388; VARSIK, Branislav: Husitské revolucné hnutie a Slovensko.
Bratislava 1965, s. 249.
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Vztah Jiskry a Pankrdce ze Sv. Mikuldse by se dal oznacit za vztah dvou
velkych konkurentd usilujicich o prvenstvi v prostoru Hornich Uher. Pan-
kracovy majetky situované na dne$nim zapadnim a severnim Slovensku
sousedily s Jiskrovym panstvim rozkladajicim se na dne$nim stfednim
a vychodnim Slovensku. Jiskra, a¢ vojensky podstatné silnéjdi, by jisté Zil
rad s timto mocnym sousedem v miru, ale Pankrdc se vzdy postaral, aby
mir nemél dlouhého trvani. Pankrac takto napadl Jiskrovy majetky v inoru
1445, kdy si zt1dil opevnéné lezeni u Ruzomberku, kde s pomoci 500 jezdcti
a 300 drabant plenil Siroké okoli. Byl sice Jiskrou porazen, ale zachranil ho
uték do Stolného Bélehradu, kde se ho ujala proti Jiskrovi smyslejici uherska
$lechta.?? Pfesto se ho Jiskra snazil ziskat pro mir. Stejné jako dalsiho spravce,
Michala Orszdga z Guthu, ktery byl komornikem cisate Zikmunda. Od né¢ho
obdrzel v roce 1436 Cachticky hrad. Tento mocny uhersky magnat budoval
své panstvi a posiloval sviij vliv v oblasti dne$niho zdpadniho Slovenska.?

Orszag i Pankrac spolupracovali na vpadech do Rakous. K obratu doslo
az v srpnu 1445. Dne 7. srpna 1445 psal Jiskra z Bratislavy do Vidné ohledné
mirovych navrht Pankrace a Michala Orsaga. Obsahem navrhia mél byt mir
s domem Habsburk® a zemi Rakouskou. Jiskra se k témto ndvrhiim svych
dosavadnich oponentt stavél velmi opatrné, i kdyz slibovaly uklidnéni po-
mért a budouci mirovéd dohoda dévala Jiskrovi nadéji, ze do ni bude jako
prohabsbursky stranik v Uhrach také zahrnut.*

Neptekvapi, ze Jiskrovymi nejzarytéjsimi odptirci byli od poc¢atku Miku-
1as Ujlaki a Jan Hunyadi, jejichz majetky se ve své vét$iné nachazely v jiznich
Uhrach mimo dosah vojenské moci Jiskry.

Mikulas Ujlaki byl vyznamny uhersky $lechtic, jehoz rod pochazel z Chor-
vatska. Na dne$nim zdpadnim Slovensku vlastnil dvé vyznamna panstvi (Te-
matin a Hlohovec).? Uéastnil se korunovace méloletého Ladislava Pohrobka
v Stoli¢cném Bélehradé 15. 5. 1440. Pfi samotném korunovac¢nim aktu paso-
val Ladislava na rytife. Poc¢inal si pfitom tak neobratné, Ze zasahl Ladislava
mecem do hlavy a vyslouzil si tim okfiknuti ze strany kralovny Alzbéty. Tato
korunovace se pak stala jadrem sporu s Jiskrou. Ujlaki stal zpoc¢atku na stra-
né Habsburki a kralovny Alzbéty, ale pozdéji presel ke krali Vladislavu Ja-
gellonskému, na jehoz stranu se klonilo vitézstvi v uherské obcanské valce.

2 SpIRKO, J.: . d., s. 54.
# PLACEK, M. - BONA, M.: Encyklopedie, s. 91.

2 Listina ze 7. srpna 1445 a némecky regest je dostupny in: Wiener Stdt- und Landesarchiv, fond
Hauptarchiv Urkunden (1177-1526), sign. 3111. In: http://monasterium.net; UHLIRZ, Karl
(ed.): Quellen zur Geschichte der Stadt Wien II. Wien 1900, ¢. 3111, s. 263.

% URBANEK, R: Konec Ladislava Pohrobka, s. 21; JANOTA, L.: c. d., s. 249.
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Podporoval ho dokonce s mnohem vétsim zapalem nez jeho ostatni uhersti
stranici.”® Po smrti kréle Vladislava v bitvé u Varny a nasledném vseobec-
ném prijeti Ladislava Pohrobka se situace zménila a Ujlaki se ocitl v tdbore
porazenych. Naopak Jiskra a nékolik malo uherskych magnatskych rodu (ze-
jména Garovci a hrabata z Pezinku a Sv. Jury) se za svou vérnost mohli tésit
z krélovské prizné. Ujlaki se tak postavil do ¢ela vétsiny uherskych $lechtict,
ktefi pozadovali novou korunovaci, aby tak pravné od¢inili svou predchozi
podporu Jagelloncim.”

Jiskra hajil od pocatku v tomto sporu stanovisko, Ze korunovace uz pro-
béhla a neni tfeba ji opakovat. Nehodlal pripustit podkopani svého legitim-
niho postaveni, protoze rozsahlé majetky vcetné kralovskych mést v Hornich
Uhrach drzel v letech 1440-1445 jménem krale Ladislava a nehodlal pfipus-
tit, aby legitimita jeho drzby vcetné vSech jim vydanych pravnich aktd byla
zpochybnéna.”® Pii napjatych jednanich ve Videniském Novém Mésté se v této
véci Jiskra s Ujlakim nepohodl. Jiskra vycetl Ujlakimu, Ze se druhou koruno-
vaci snazi zakryt svou predchozi zradu. Od té doby pattil Ujlaki k Jiskrovym
nejvétsim odpurcim. Jiskra byl pak uherskym poselstvem vyloucen z dalsich
jednani.” Rozhodujici bylo nakonec stanovisko fimského krale Fridricha IV,
ktery se postavil jako poru¢nik nezletilého Ladislava za Jiskrovo stanovis-
ko. Také umirnéni uhersti pani dali podnét k smifeni.** Kone¢né stanovisko
v této véci zaslal Fridrich uherskym pantim 13. fijna 1445, ve kterém potvrdil
své predchozi rozhodnuti a odivodnil ho tim, Ze korunovace probéhla podle
vSech pravidel a je tedy platnd. Byl vSak ochoten fesit tento rozpor smiflivé
v podobé smlouvy, ve které by se Uhti zavazali, Ze pfipadnd nova korunovace
nerusi korunovaci prvni. Uherské poselstvo na to reagovalo opusténim Vidné
a ukonc¢enim jednani. Jak se pfi jednanich ukazalo, akt samotné korunovace
byl ve sporu zcela druhotny. Podstatna byla pouze legitimita k vladé, kte-
ra z ni vychazela.” Pravé pivod této legitimity byl obéma stranami vniman
zcela rozdilné jiz od pocatku obc¢anské valky probihajici v letech 1440-1444.
Prohabsbursti stranici v Uhrach s Jiskrou v ¢ele odvozovali pravo Ladislava
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na uherskou korunu na zakladé dédi¢nosti v rodu Habsburka. Tento princip
byl potvrzen korunovaci Ladislava v Stolicném Bélehradu 15. kvétna 1440.
Skute¢nost, ze novému panovniku jsou teprve tfi mésice, nehrala podstat-
né&j$i roli. Vétsina uherské slechty se hlasila k principu volitelnosti panovnika.
Legitimita tak byla odvozena od rozhodnuti snému, a tim zejména uherské
8lechty, ktera si narokovala byt hlavnim politickym ¢initelem v zemi.*

Celnim predstavitelem stavovské opozice vii¢i Habsburktim a tedy i Ladi-
slavu Pohrobkovi se stal Jan Hunyadi, ktery se prostfednictvim snatku s Alz-
bétou Szilagyi dostal mezi pfedni magnatské rody v Uhrach. Jeho majetky se
rozprostiraly na jihu Uher, na Grodnych nizinach za fekou Tisou.*® Hunyadi
nebyl ze starobylého rodu, ale proslavil se svymi vojenskymi schopnostmi
zejména v bojich s Turky a zajistil si tim v Uhrach zna¢nou oblibu.** Hu-
nyadimu nechybély ani schopnosti diplomatické. Ochotného spojence nasel
v Ujlakim a spole¢né vytvorili protivahu k Jiskrové vzristajici moci.”

Jiskra se snazil ve spolupraci s dal$imi hlavnimi kapitany Rozgoném
a Bebekem o zajisténi bezpecnosti v uherském kralovstvi, a to proti vnéjsim
i vnitfnim nepratelim.

Potfeba castych diplomatickych jedndni vedla Jiskru k castym cestam
v ramci Uher i do okolnich zemi. Na mnohych dilezitych jednanich, kte-
ra probihala soucasné, se tak nechdval zastupovat svymi hejtmany. Podob-
né tomu bylo i 8. ¢ervence 1445, kdy probihalo jednani ve Sniné, kterého
se ucastnili Emerich Bebek a Jifi Rozgon a Jiskru zastupoval Mikula$ Brcal
z Dobré.* Jiskra se v tu dobu zdrzoval v Bratislavé, kde jednal s Pankracem
a Michalem Orszagem o miru.”’

Jiskra v této dobé chystal cestu do Rakous za kralem Ladislavem. Na jed-
ndnich s uherskou §lechtou probihajicich 16. ¢ervence se nechal zastupovat
kezmarskym kapitanem Mikuld$em Brcalem z Dobré.*® Bodl na programu
jednani bylo hned nékolik. Jednim z nich byla i snaha dofesit nékteré ma-
jetkopravni spory, které s prichodem Jiskry a jeho armady do Uher vznik-
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50 Michal Faist

ly. Pfedné mél Jiskra vydat ty hrady a tvrze, které vojensky obsadil a dosud
k nim neziskal vlastnicka prava.*

Dal$im bodem bylo dohodnout spole¢ny postup pro chystany sném
v Pesti. Tato jednani dokazuji pfimou snahu vystupovat v ramci spravy kra-
lovstvi jednotné s diirazem na zachovani miru a vnitfni bezpec¢nosti.*” Ko-
nala se zde také jednani a pfipravy k vyslani poselstva do Polska. Pohrani¢ni
spory mezi Polskem a uherskym kralovstvim byly definitivné doreSeny pii
jednanich v Krakové koncem cervence 1445. Jiskra se neticastnil jedndni pri-
mo, ale v rdmci uherského poselstva angazoval Mikulase Brcéla z Dobré, kte-
ry zde zastupoval Jiskru s jeho mésty a hrady. 20. ervence 1445 byl potvrzen
mir mezi uherskym kralem Ladislavem Pohrobkem a polskym kralem Kazi-
mirem.*" Oblast 13 spisskych mést zalohovana Polsku se spravnim centrem
ve Staré Lubovni ztstala nadale v polskych rukou.*

Jiskra se 14. cervna 1445 zdrzoval ve Zvolenu. Odtud se vypravil pfes Bra-
tislavu do Rakous.” Ve stejné dobé se navratil fimsky kral Fridrich IV. se
svym dvorem do rezidence ve Videniském Novém Mésté. S nim se zde zdrzo-
val jeho chranénec kral Ladislav Pohrobek.* Jiskra se ve Videniském Novém
Meésté zdrzoval prinejmensim od 12. ¢ervence 1445, kdyZ odtud informoval
sva mésta o piipravovaném snému v Pesti, kam se chtél pozdéji sam vypra-
vit.* V této dobé prichazeli k fimskému krali Fridrichovi IV. do Videnského
Nového Mésta mnozi Cesi, aby mohli spattit krale Ladislava Pohrobka.* Jis-
kra se béhem svého pobytu s kralem Ladislavem setkal. O priibéhu celého
setkdni nds podrobné informuje ocity svédek Aeneas Silvius Piccolomini.
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Kdyz Jiskra vstoupil, poklekl pfed mladym kralem a polibil mu ruku. Pro-
nesl k nému re¢, kterd odrazela nepochybné velké dojeti nad timto setkanim.
Zminil nebezpeci, ktera pro néj podstoupil, véetné ran utrpénych v bojich,
a své jizvy si vzal za diikaz. Pfipomnél, ze slouzil jiz jeho otci Albrechtovi. Jis-
krovy sluzby muze krali odejmout pouze jeho smrt. Zavérem v Zertu dodal,
jakou mu da odmeénu za vérné sluzby? Pétilety Ladislav uchopil mésec své-
ho komornika k udileni almuzen a Sest drobnych minci, které v ném nasel,
daroval Jiskrovi. Ten si pozdéji nechal tyto mince zasadit do zlata a nosil je
na krku stdle pfi sobé jako pfipominku kralovské ptizné.*”

Jiskra patfil k vyznamnym osobnostem své doby, a proto se na néj obra-
celi z réiznych diivod mnozi Slechtici. Z Cech se takto na néj obritil listem
10. srpna 1445 Ale§ Holicky ze Sternberka, ktery se chtél dozvédét novinky
z Uher a prihldsil se spolu se svymi priteli ke strané krale Ladislava. Chtél se
dozvédét rovnéz o polském kréli (Vladislav III.), o jehoZ osudech nepiestaly
kolovat od prohrané bitvy u Varny doposud nejriznéjsi zvésti. O Jiskrové
pripadné odpovédi nic nevime.”® V této dobé byl jiz na cesté na chystany
sném. Vracel se zpét pres Bratislavu na jim ovladané izemi. Odtud zamifil
pravdépodobné v druhé poloviné srpna na chystany sném.* O jeho pfitom-
nosti na snému vime z listu psaném v Budiné 25. srpna 1445.° Ze snému
se vypravil zfejmé primo do Vidné. 15. zafi odtud psal do mésta Bardejova
a informoval o pozici krale Ladislava.” Ten se zde nachazel stale pod ochra-
nou svého opatrovnika fimského kréle Fridricha IV., ktery sem svolal sjezd
tykajici se Uher a krale Ladislava. Jiskra prijel zfejmé mezi prvnimi. Fridrich
IV. vydal ochranny glejt pro uherské poselstvo v ¢ele s Mikulasem Ujlakim az
16. zari 1445. Jiskra i Fridrich IV. méli tak dost ¢asu se domluvit na spole¢-
ném postupu pii jednani. Uherské poselstvo tak odjelo bez krale i svatosté-
panské koruny.”

Jiskra byl 2. prosince 1445 ve Zvolenu. Vime to z jeho listiny. V ni jesté
dozniva doba nedavnych boji s Pankracem ze Sv. Mikulage. V listiné po-
tvrdil panosi Janu Makoverovi ze Senice, Ze mu dluzi 200 zlatych za vérnou
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52 Michal Faist

sluzbu a slibil ndhradu tfi koni, o které ptidel v bojich.” O dva mésice poz-
déji vypukly boje nové. Ze zapisu Vratislavské kroniky vime, Ze Jiskra unikl
2. Uinora 1446 jen tésné zajeti, kdyz bylo napadeno jeho mésto Topolcany.
Jiskra se v okamziku tutoku zdrzoval pravdépodobné v pevnistce situované
uvnitt mésta. Zpravu o utoku na ,,hrad® je nutné vnimat jako utok na tuto
pevnustku, protoze hrad Topol¢any nebyl v jeho drzeni. Jiskra se zachranil
utékem, ale mésto bylo vypaleno. Je jisté, Ze tento prepad nemohl nechat bez
odvety>* Od pocatku celil silnému a dobfe pfipravenému utoku. Pankrac
ze Sv. Mikulase se pustil do plenéni Jiskrovych majetk®i na zdpadé. S jistym
zpozdénim ho nasledovali polsti $lechtici Petr a Mikula$§ Komorovsti, ktefi
napadli jeho majetky ze severu v prostoru Spide.* Jiskra byl zprvu donucen se
pouze branit. Obrat v stfetnuti se projevil azZ v kvétnu 1446, kdy shromazdil
dostatek jednotek a presel s nimi do protiutoku.*

Slovensky historik Jozef Spirko velice spravné podotyk4, ze nikdo nemohl
v této dobé Jiskru jednoduse vyhnat, protoze mél v Uhrach majetky darova-
né kralovnou Alzbétou. Jediné, ¢eho mohl Jan Hunyadi dosahnout bez boje,
bylo vyplaceni Jiskrovych Zoldnéfii, coz je uvaha vcelku spravna. Myslim si,
ze Hunyadi se rozhodl ziskat Jiskrovy majetky pro sebe a své straniky, a tak
posilit svijj vliv. Tomu nasvédcuje i Gtok Pankrace a Komorovského na Jis-
krovy majetky, ktery Hunyadi podnitil. Nyni se schylovalo k pfimému stfetu
mezi Jiskrou a Hunyadim na bojisti.”

3 Ohrozeni Jiskrova kapitanatu a stfet s gubernatorem

Jiskra vzdoroval po vojenské strance vice nez zdatné, ale zacal ztracet
proti Janu Hunyadimu diplomaticky. Vét$ina uherské $lechty si prala zastavit
neustdlé boje. Sprava zemé pomoci sedmi hlavnich kapitdnt se ukazala byt
neefektivni, proto byl do ¢ela zemé zvolen snémem 5. ¢ervna 1446 za guber-
natora (nejvyssiho spravce) Jan Hunyadi. Funkce hlavnich kapitdnt nebyly

by

5.

Sta’tny archiv v Banskej Bystrici, pobo¢ka Kremnica, Tom. 1, Fons 37, Fasc. 1, N. 8, List
z 2. prosince 1445,

@
&

SIMEK, Franti$ek - BARTOS, Franti$ek Michélek (edd.): Staré letopisy Ceské. Z Vratislavského
rukopisu novoceskym pravopisem. Praha 1937, s. 103-104. K Topol¢anim PLACEK, M. -
BoNA, M.: Encyklopedie, s. 306.

5 Bratii Komorovsti méli v drzeni hrady Stard Luboviia a Podolinec. Spirko, J.: ¢. d., s. 55,
pozn. 113.

5 ACIL, ¢ 4,s. 411.

BoNFINIUS, Antonius: Rerum hungaricarum decades quingue. Typis. Leopoldus Franciscus
Landerer. Budae 1770, s. 367; SPIRKO, J.: . d., s. 55.

@
b

@
N



JAN JISKRA Z BRANDYSA NA VRCHOLU MOCI 1445-1451 53

zruseny, ale byly podfizeny gubernatorovi. Jiskrv vliv na politiku uherského
kralovstvi tak byl vyrazné omezen. Utrpél tak prvni velkou diplomatickou
porazku béhem svého dosavadniho ptsobeni v Uhrach.?®

Jiskrova moc ve spravé uherského kralovstvi byla tedy snémem omeze-
na, ale z jeho rozhodnuti mél i naddle drzet kralovské majetky, které mél
v osobnim drZeni. Ze zprévy Kaspara Slika z 16. ¢ervence 1446 se o Jiskrovi
dozvidame, Ze dostal ¢tyfi hrady dédi¢né a ostatni mél drzet do kralovy pl-
noletosti. Jiskrovi bylo tedy znovu potvrzeno jeho panstvi v Hornich Uh-
rach. To ukazuje, Ze uherska $lechta ve své vétsiné nestala proti Jiskrovi. Mél
dokonce prijet na sném do Pelhfimova.” Jakym zptsobem chtél zasahnout
do diplomacie Ceského kralovstvi, se jiz nedozvime, protoze se zminéného
snému pro neptiznivou situaci v Uhrach nezdcastnil. ©

Vedle boju s Jiskrou a s Turky se guberndtor Jan Hunyadi snazil dostat pod
svij vliv postupné celé uherské kralovstvi. Kdyz neuspél proti Jiskrovi zbrané-
mi, uzavtel s nim pfiméfi na tfi roky.' Ze zépisu této dohody z 13. zari 1446
je ztejma Jiskrova pritomnost v Budiné. Zde doslo tedy k pfimému jednani
mezi Jiskrou a gubernatorem. Krom dohodnutého miru si mél Jiskra podr-
zet své hrady a meésta, které drzel. Dle dohody na néj ma byt pohlizeno jako
na jednoho z domadcich obyvatel. Tim je fakticky potvrzeno jeho misto mezi
uherskou $lechtou. Zajimavé je, ze Jiskra zde za centrum své moci jmenuje
hrad Zvolen.®* Toto oznaceni nebylo ndhodné. Zvolen byl spravnim centrem
zvolenské zupy, do které patfila banska mésta se svymi zlatymi a stiibrnymi
doly.® Jiskra se pfed Janem Hunyadim musel mit na pozoru. Hunyadi bral
tuto dohodu pouze za doc¢asnou a vynucenou okolnostmi. Nepfimo podni-
Kkl akei proti Jiskrovi na diplomatickém poli. Jiskra byl hlavnim stoupencem
Habsburkt v Uhrach. Zejména od fimského kréle Fridricha IV. mohl oce-
kavat v diplomatické roviné véemoznou podporu.* Hunyadi uz bé¢hem fijna
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54 Michal Faist

1446 ziskal na mezindrodnim poli spojence v papezi Evzenu IV.®® Jiskra se
tim tésnéji primkl k Fridrichovi, a kdyz do Videnského Nového Mésta dora-
zilo poselstvo zadajici opét vydani Pohrobka i svato$tépanské koruny, byl zde
i Jiskra, ptipraveny zmatit snahy o jeho vydani a pfipadnou novou koruno-
vaci. Ani tento pokus se uherské $lechté nezdafil.* Kratce na to napadl Jan
Hunyadi pod zdminkou nevydani svato$tépanské koruny a krale Ladislava
Jiskrova ochrance, fimského krale Fridricha IV. Vpad uherského vojska se
omezil pouze na plenéni u Vidné a z vojenského hlediska nedosahl zadného
vyraznéjsitho uspéchu. Presto vyrazné tento vpad prispél k posileni sebevé-
domi uherské $lechty.”

Z rozhodnuti ucastnikii bfeznového uherského snému byly v roce 1447
definitné zruseny funkce vSech sedmi hlavnich kapitan.®® Tim skoncila
i Jiskrova funkce hlavniho kapitdna. Jiskra se v$ak svého postaveni odmital
vzdat. Toto rozhodnuti pfispélo k soustfedéni moci v rukou Jana Hunyadiho
a k vyostfeni spord mezi Jiskrou a uherskou slechtou.”

4 Jiskrovo panstvi v Uhersku

Béhem let 1445-1451 dosahlo Jiskrovo panstvi své nejvétsi rozlohy. Jeho
panstvi se rozkladalo na dne$nim stfednim a vychodnim Slovensku, kde
ovladal rozsahlé oblasti at uz pfimou drzbou, nebo prostrednictvim svych
mésta. Na stfednim Slovensku to byla banska mésta s centrem v Kremnici
a na vychodé zejména Bardejov, Levoca, PreSov a Kosice. Jiskra si za své mo-
censké centrum na vychod¢ zvolil Kosice.”” Volba na toto kralovské mésto
nepadla nahodou. Kosice byly kvetoucim obchodnim centrem na cesté mezi
Budinem a Krakovem. Vyznam mésta odrazel opakované snahy o jeho doby-
ti ze strany stranikd polského a uherského krale Vladislava béhem obcanské
valky. V téchto nelehkych chvilich obyvatelé mésta vzdy osveédc¢ili Jiskrovi

% FEJER, Georgius: Joannis Corvini Hunyad. Budae 1844, ¢. 29, s. 97-98.
6 ACIL, & 3,'s. 409-410.

¢ SoPKo, J.: ¢. d., s. 185-186 a 339, pozn. 263.

6 MARSINA, R. — C1¢ay, V. - KovA&, D. - LipT4K, I: . d., s. 56.

® ACIL, ¢ 5, 5. 413; URBANEK, R.: Konec Ladislava Pohrobka, s. 25.

7 PALACKY, E: Déjiny ndrodu, s. 446; Krizxo, Pavel: Z dejin banskych miest na Slovensku.

Bratislava 1964, s. 304.



JAN JISKRA Z BRANDYSA NA VRCHOLU MOCI 1445-1451 55

vérnost.”' Kosice stejné jako Kremnice mély svou mincovnu. Také zde nechal
Jiskra v letech 1440-1452 razit mince se jménem krale Ladislava Pohrobka.”
Potfeba penéz dohnala Jiskru 13. kvétna 1451 k pronajmuti prava razby v ko-
$ické komote Pavlovi Modrérovi a Augustinu Grenicerovi za 5000 zlatych
na jeden rok.” Legenda na minci méla byt pfitom zachovana v této podobé:
Moneta Ladislai Dei G. R. Ungarie. Averz nese dvojity kiiz. Reverz ¢tverodé-
leny erb s bfevny, ¢eskym lvem, rakouskym $titem a moravskou orlici. Déle
ma kazda mince nést znacku C (Cassovia) pro kosickou mincovnu a inicidlu
komorniho gréfa. At uz byla potfeba penéz ze strany Jiskry sebevétsi, nelze
mu upfit zjevnou starost o kosické mincovani dané presné vymezenymi pod-
minkami razby.”

Druhym mocenskym centrem bylo mésto Kremnica. Jak vyplyva ze
smlouvy z 10. srpna 1443, mél kapitan Kremnice pod sebou podfizena nejen
bénsk4 mésta (Bansk4 Stiavnica, Banské Bystrica, Pukanec a Lubetova), ale
také hrady Lupca, Zvolen, Viglase, Reviste, Sasov, Kamenec a Novou pev-
nustku (novobanskou). Zejména podtizeni zupniho hradu Zvolen kapitanu
Kremnice ukazuje vyznam, ktery Kremnici ptipadl za vlady Jiskry.”

Hranice Jiskrova panstvi se vlivem vale¢nych udélosti ménily, alespon
ramcové je lze vymezit na zdpadé méstem Topolc¢any.”® Odtud jizni hranici
jeho panstvi tvotila Nov4 Bania, Pukanec, Banska Stiavnica, Krupina, odtud
prochazela severné od Lucence k Rimavské Soboté a k Roznavé, Smolniku,
Jasovu a Moldavé a stdcela se pozvolna k jihu do nitra Uher a pokracovala
na uzemi dnesniho Madarska k hradu Abov, opevnénému klasteru Telkibany
a pak k Szerencsi a hradku Tokaji zpét k severu k hradu Zemplinu a odtud
dale na sever k hradu Chmelov az k méstu Bardejovu a polské hranici. V se-
verozapadni Spisi prochazela kolem 13 spisskych mést. Z prostoru Levoce se
tahla k Breznu a zpét do prostoru banskych mést na zapadé.”

<

Kosice byly oblezeny v Gnoru a poté znovu v Cervenci 1441. PALAcKY, F.: Archiv Cesky ¢ili
staré pamdtky ceské a moravské 111 (dale jen AC IIL). Praha 1844, ¢. 24, s. 18-19; VACH, M.:
c.d.,s.206.
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5 Zména vztahu mezi Janem Jiskrou a jeho hejtmanem
Janem Talafiisem

Jiskrovo ptisobeni v Uhrach bylo tspésné diky jeho skvéle vycvicenym
zoldnéftim a zkuSenym vojenskym veliteliim, na jejichZ vérnost a poslugnost
se mohl spoléhat.

Rok 1447 ptinesl pokracovani bojui, které s prestavkami vedli Jiskrovi
cesti vale¢nici jiz sedm let.”® Zacala se na nich projevovat inava a objevil
se 1 pfipad neuposlechnuti rozkazu ze strany Jiskrova hejtmana Talafuse.”
Na Velikono¢ni pondéli (10. 4.) 1447 se sesel Jiskra na Bujaku s guberna-
torem Janem Hunyadim a dal$imi uherskymi $lechtici, aby spolu jednali
o udrzeni miru. Zda se, Ze jesté v pribéhu jednani zahdjil Jiskriv hejtman
Jan Talafts z Ostrova valku, a to vyslovné proti Jiskrovu rozkazu, jak o tom
Jiskra sam informoval v listu z 15. dubna do Presova.* At uz byl dtivod po-
ruseni rozkazu ze strany Talafuse jakykoli, snazil se Jiskra této neposlu$nos-
ti ucinit pfitrz. Nesvornost uvnitt Jiskrova tdbora by vzhledem k vnéjsimu
ohrozeni ze strany Jana Hunyadiho méla tragické disledky.®' Do hry tedy
vstupuje moznost tésnéjsiho pripoutani Talafse k Jiskrovi formou snatku
realizovaného roku 1447. Pro tuto moznost hovori predevsim Jiskrovo oslo-
veni, kdy Talaftse nazyva pfimo svym $vagrem.®? Ur¢ité nejde o zdvorilostni
frazi. Toto osloveni se s odstupem nékolika let opakuje znovu.®* Méné jisté je,
na zakladé kterého snatku bylo toto spiiznéni realizovano? Myslim si, Ze se
tak stalo na zakladé snatku Jiskry a Talafsovy sestry. Tuto teorii by podpo-
fila skute¢nost, ze Jiskra v roce 1446 ovdovél.* Talafts byl jiz zenat s Zofii ze
San. Zbyva tedy pouze moznost, Ze si Jiskra vzal Talaftusovu sestru.*® Dopo-
sud nejpresnéji danou situaci interpretoval Jifi Jurok, ktery toto manzelstvi

¢ast A, s. 19, Nr. 19.180, Kniha véle¢nych poc¢tt mésta Kosic; TOTH-SzABO, P: A cseh-huszita,
¢. 33,s.386-387.

78 MAYER, Gyorgy: Giskra és huszitdi. Budapest 1886, s. 12-13.

7 IvANYT, Béla (ed.): Eperjes szabad kirdlyi vdros levéltdra. Szeged 1931, ¢. 312, s. 143.

% Stétny archiv Presov, pobocka Bardejov, MMB listy a listiny, sign. 234, List z 15. dubna 1447.
81 Sttny archiv Prefov, pobocka Bardejov, MMB listy a listiny, sign. 485, List z 28. dubna 1447.
Statny archiv Presov, pobocka Bardejov, MMB listy a listiny, sign. 496. List z 30. srpna 1447.
% CHALOUPECKY, Véclav (ed.): Stfedovéké listy ze Slovenska. Bratislava — Praha 1937, s. 55.

# TJiskrovou prvni doloZenou manzelkou byla netei Simona Rozgoné, kterou si vzal roku 1442.
SZENTPETERY, Emericus (ed.): Scriptores rerum Hungaricarum II. Budapestini 1938, s. 286;
Jiskrova zena z rodu Rozgonii zemfela v roce 1447. Spirko, J.: ¢. d., s. 67, pozn. 176.
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5 Talaftis se jako dédic Capka ze San psal od roku 1445 po jeho hradu Hukvaldy. SasINEK,
FrantiSek Vitazoslav: Slovanski vilecnici XV.-XVII. storoc¢ia - Jan Talafiis. In: Letopis Matice
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kladl pred rok 1451.% Toto manzelstvi trvalo také kratce, protoze roku 1450
Jiskra znovu ovdovel.¥”

6 Boje s Pankracem a obraceni Petra Komorovského

I ptes obnoveni jednoty mezi Jiskrou a Talafusem vysla Talaftsova akce
Jiskru dosti draho. Nejednoty v Jiskrové tabofe mistrné vyuzil Pankrac ze
Sv. Mikulase, ktery napadl se svym vojskem mezitim Kremnici. Jiskra spé-
chal Kremnici na pomoc, ale priSel pozdé. Dne 28. dubna 1447, kdy Jiskrovo
vojsko dorazilo do Kremnice, mohl Jiskra pouze informovat sva mésta o je-
jim vypaleni.®® Pfesto nebyl uspéch utoc¢niki uplny, protoze vétsina méstanti
se ukryla i se svymi majetky na hradé v Kremnici tycicim se nad méstem
a sem byla pfenesena také vétsi ¢ast zasob zlaté a stiibrné rudy zpracovavané
v zdejsi méstské mincovné.®

Béhem kvétna 1447 napadl Pankrac ze Sv. MikuldSe spolu s Petrem
a Mikulagem Komorovskym kostel v Banské Bystrici. Jiskra je vSak zahy do-
nutil k dstupu. Pri této akci byl zajat Petr Komorovsky.” Velky podil na dal-
$ich bojich méli Jiskrovi hejtmané Talafus a Mikuld$ Brcal, ktefi ochranili
Stiavnik a Spissky Stvrtok a zmafili snahu osvobodit Petra Komorovského
z Jiskrova zajeti. Zahnali pak spolecné uto¢niky az k Spisské Sobote. Dne
21. Cervence 1447 se sesli spolu Jiskra a Jan Hunyadi v Rimavské Sobote
a opét potvrdili mirovou smlouvu, ke které se zavazali uz dtive 13. zari 1446.
Boje s Hunyadim a jeho spojenci ustaly.”’ Béhem jedndni byla Jiskrovi opét
potvrzena drzba jeho mést a hrada.*

30. srpnu 1447 Jiskra pise, ze jeden z bratrt Komorovskych se proti nému
chysta zauatocit. Muselo jit o Mikulase, protoze jeho bratr Petr byl stale v Jis-

si nen{ jisty. PapaJiK, David: Jan Capek ze Sdn. Jezdec na konec svéta. Vojeviidce kondotiér
a zbohatlik 15. stoleti. Ceské Bud&jovice 2011, s. 159.

Nejisté se o Talafusovi jako o mozném Jiskrovu $vagru zminil URBANEK, Rudolf.: K historii
doby Jiskrovy na Slovensku a vychodni Moravé. Praha 1940, s. 61; Podrobnéji interpretuje
JUROK, J.: PFiciny, struktury, s. 235.
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krové zajeti. Jiskra byl v této dobé v spi§ském mésté Kezmarok. Da se pred-
pokladat, ze vybaven zpravami o pfipravach nepfitele jisté zajistil, aby byly
nepratelské pripravy v zarodku zmareny. O néjaké vétsi vojenské akci totiz
prameny ml¢i.”® Vysledkem uspéchii Jiskrovych zbrani bylo ziskdni Petra
Komorovského za spojence. Ten se priklonil na vitéznou stranu a patrné se
timto pfechodem také vyhnul zaplaceni vysokého vykupného za své propus-
téni. Jiskra tak v osobé tohoto $lechtice polského ptvodu v prostoru Zup Spi$
a Liptov ziskal vyraznou vojenskou oporu.** Definitivnim uspéchem pro Jis-
kru byla pak mirova dohoda mezi nim a polskou krdlovnou Zofii z 2. brezna
1448, ktera zarucila kupcim z obou zemi opét klidny prechod uhersko-pol-
ské hranice.” Uvazime-li, Ze Jiskra se bez vybéru riiznych poplatkil a ptijcek
od svych mést neobesel, bylo pro néj opétné oziveni obchodu s Polskem prio-
ritou.*

Na pocatku roku 1448 se tedy situace pro Jiskru vyvijela pfiznivé. Jeho
nejvétsi nepritel Jan Hunyadi byl plné zaméstnan pfipravami na boj s Turky
a tak s vyjimkou Pankrace mu nehrozilo Z4ddné pfimé nebezpeci.”” Ve finan¢-
ni roviné vedl spor o vybér kralovskych pfijma s Jifim Rozgoném a Mi-
chalem Orszagem. Ti odmitali vybrat a odvést poplatky ze svych majetka
v Jiskrou ovladanych zupach. Situace to byla sice nepfijemna, ale sama o sobé
ho pfimo neohrozovala. Ukazuje vsak, Ze Jiskrovy diivéjsi spojenecké vztahy
s Jitim Rozgoném vzaly definitivné za své.”

Jiskra byl povazovan za vyznamnou osobnost uherského kralovstvi,
a proto neprekvapi, Ze se na néj obratil listem z 27. ¢ervna 1448 s primlu-
vou i nejmocnéjii katolicky velmoz v Cechach Oldtich z Rozmberka, aby
se pric¢inil o propusténi syna Pribika z Klenového.” Zajimava je predevsim
Jiskrova odpovéd, kde se k tomu zavazuje. Krom toho informuje Oldficha
o novinkach z Uher, pfedev$im o chystaném sjezdu v Bratislave a ujistuje ho
o svém prételském vztahu. O Jiskrovi vime, ze se zdrzoval 2. ¢ervence 1448
ve Vidni. Je pravdépodobné, Ze se Jiskra tohoto snému také sam ztucastnil.!®

% Statny archiv Presov, pobocka Bardejov, MMB listy a listiny, sign. &. 496, List z 30. srpna 1447.

% SASINEK, FrantiSek Vitazoslav: Slovanski vélecnici XV.-XVII. storo¢ia - Komorovski. In: Letopis
Matice Slovenskej, 8, sv. 2., ¢. 27. Turciansky sv. Martin 1871, s. 15.

% Stétny archiv Presov, pobocka Bardejov, AMB listy a listiny, sign. & 507, List z 2. bfezna 1448.
% Archiv mesta KoSice, Schwarzenbachiana, Nr. 232, List ze 7. inora 1444.

7 SPIRKO, J.: ¢. d., s. 60.

% Statny archiv Presov, pobocka Bardejov, AMB listy a listiny, sign. ¢. 496, List z 30. srpna 1447.
» ACIIL, ¢. 68, 5. 45.

1% Stétni oblastni archiv v Tteboni (ddle jen SOA Tiebon), fond Historica, sign. 1028; AC III.,
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S ochotou Cechit piisobit v cizich vojenskych sluzbach bylo spojeno i riziko
zajeti. Rodiny zajatych ceskych Zoldnéit se casto obracely o ptimluvu také
k cirkevnim institucim, které mohly snadnéji v této véci dosahnout pomoci
i od tak mocnych $lechtict, jakym byl Jiskra.'

Stéle zbyvalo doredit Jiskrav vztah k Pankraci ze Sv. Mikulase. K jednani
mezi nimi doglo 2. bfezna 1448 a poté zavladlo napjaté priméri.'”” K uzavieni
miru doslo az po jednani v Kremnici 4. kvétna 1449. Jiskra se svymi més-
ty, sluzebniky a straniky bratry Mikuld$em a Petrem Komorovskym, Jostem
z Ko$avy, bratry JanuSem a Ladislavem Rykolfy z Kamenice a Petrem Kolla-
rem uzavteli ,pravy, kfestansky a vé¢ny mir“ s Pankracem ze Sv. Mikuldge.
Ocekavany klid ale pro Jiskru nenastal.'® Hrozilo mu naopak nové vaznéj-
81 nebezpedi ze strany guberndtora. Mnozi uhersti §lechtici se zacali obavat
vzristajici moci Jana Hunyadiho. Kryli imyslné nékteré preciny Jiskrovych
zoldnért a uspésné vehnali oba rivaly do nového véle¢ného konfliktu s tmy-
slem z ného t&zit.'™

7 Stret Jiskry a gubernatora Jana Hunyadiho

Jan Hunyadi shromazdil vojsko uz kolem 15. srpna a rozkazal kapitanu
Sororinu Czakelovi, aby vyrazil proti Kosicim. Jiskra porazil 5. zafi 1449 voj-
sko vedené Hunyadovym $vagrem Székelym a kapitanem Sororinem Czake-
lem u vesnice Drienov (Somos) mezi KoSicemi a Presovem. Kapitan Czakel
i Szekely padli a mnozi z Uhra skoncili v Jiskrové zajeti.'® Také gubernator
Jan Hunyadi zaznamenal jisty aspéch, kdyz dobyl Jiskrovu tvrz Moldavu. Na-
sledné naridil s preziv§imi obranci kruté zictovat. Nechal jim useknout nos,
vypichnout oko a useknout obé ruce. Takova brutalita viak vedla jen k vét-
$imu odhodlani ze strany Jiskrovych vojaktl pokracovat v boji a za zadnych
okolnosti se nevzdat. Od Moldavy zamiftil Hunyadi s vojskem k hradu Vigla§
a odtud primo ke Kremnici, jejiz okoli poplenil. Zde se s nim Jiskra stretl.'®

1% SOA Trebon, fond Historica, sign. 973, List z 29. fijna 1447.

192 Stétny archiv Presov, pobocka Bardejov, AMB listy a listiny, sign. & 507, List z 2. bfezna 1448.
15 AC1V,, & 2, 5. 330-331.

104 BONFINIUS, A.: ¢. d., 5. 373; SPIRKO, J.: c. d., 5. 64.

1% Neuvadi v ¢ele vojska kapitana Czakela. PALACKY, E.: Déjiny ndrodu, s. 448; KATONA, Stephano:
Historia critica regum Hungariae stirpis mixtae Ex fide domesticorum et exterorum scriptorum
concinnata VI. (dale jen Historia critica). Ordine 13., Pars 2. Budae 1750, s. 668-669. Pfinasi

106 KATONA, S.: Historia critica, s. 669; URBANEK, R.: Pohrobek., s. 24.
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Jiskra Hunyadiho porazil, ale chybi ndm informace o pribéhu bitvy. Kratce
poté se blyskl novym tspéchem tentokrat proti Pankracovi, kterému porazil
na nezndmém misté pét set jizdnich. Koncem zafi byl tak vysledek tohoto
stfetu rozhodnut.'””

Mir mezi Jiskrou a uherskou $lechtou byl uzavfen uz 1. fijna 1449, ale
trvalo néjaky cas, nez ho uposlechli viichni ztcastnéni. Jiskriv zvolensky
hejtman Jorg ze Schvabisdorfu si v této souvislosti stéZoval na vojenské akce
mésta Krupiny, které béhem bojii od Jiskry odpadlo a pokracovalo v boji jesté
po uzavieni miru.'” Obava z obnoveni nepratelstvi zfejmé vedla k odlozeni
jednani o propusténi zajatcti na konec fijna. Jiskra se 29. fijna 1449 zdrzo-
val ve Zvolenu, odkud napsal list olomoucké kapitule, ve kterém slibil vyslat
posly k Pankréci ze Sv. Mikuld$e, ke gubernatorovi Janu Hunyadymu i k pre-
latim uherskym a jinym pantim, ktefi drzeli zajatce, na kterych olomoucké
kapitule zéleZelo. Slibil také, Ze kapitulu bude informovat o jejich odpovédi.
Jiskra sklizel v této dobé mnohé tspéchy a mohl si dovolit pomoci osvobodit
zminéné zajaté. Sam v té dobé drzel mnoho zajatcti, na kterych zélezelo na-
opak strané Hunyadovct.'”

V bieznu 1450 pak byla uzaviena mirova smlouva v Mez6kévesd nedale-
ko Jagru, kde bylo Jiskrovi potvrzeno jeho stavajici panstvi a Jan Hunyadi se
zavazal mu vyplatit staré zavazky. Hunyadi v§ak dohodu o vyplaceni penéz
nedodrzel. Jiskra se tedy necitil vazan dodrzet mirovou smlouvu.'?

8 Bratfici a jejich proménlivy postoj k Janu Jiskrovi z Brandysa

Hnuti Brattikd vzniklo v padesétych letech 15. stoleti. Podminky ke vzni-
ku a rozvoji tohoto hnuti byly dany nerespektovanim dohod a vzdjemnou
nediivérou mezi Jiskrou a gubernatorem Janem Hunyadim a z toho vznikaly
rozbroje a valky. Nejprve byla porusena dohoda z 13. 9. 1446 uzaviend mezi
Jiskrou a uherskymi magnaty, ktera zarucovala Jiskrovi ptislusnost k uherské
Slechté a prava majetkova a politickd. Od té doby suzovaly Horni Uhry té-
mér nepretrzité valky a rozbroje, které vyhovovaly neklidnym zivlim a daly
pozdéji vzniknout tomuto hnuti. Jiskra byl natolik zaméstnan bojem s gu-

w7 ACIL, &. 36, s. 267.

108 Stétny archiv v Banskej Bystrici, poboc¢ka Kremnica, Tom. 1, Fons 26, Fasc. 1, N. 15/16/a, List
z 1. fijna 1449.

1 SOA Tiebon, fond Historica, sign. 973 A.
" TELEKT, J.: Hunydiak kora, s. 256-257, ¢. 119; TOTH-SZABO, P.: A cseh-huszita, s. 245-246.



JAN JISKRA Z BRANDYSA NA VRCHOLU MOCI 1445-1451 61

berndtorem a jeho spojenci, Ze nemél ¢as proti nim zasdhnout."' Od roku
1447 ptibyva mnozstvi lapkd, proti kterym nema kdo u¢inné zakrodit.!'> Cést
téchto lapkd a nespokojencti z Jiskrova vojska stala u zrodu hnuti Brattikda,
i kdyz samotny nazev Brattici je tfeba spojit aZ s jejich samostatnym vystou-
penim v roce 1453. V tomto smyslu se také vyslovil vyznamny ¢esky historik
Rudolf Urbanek.'®

Bratfici byli pestrou smésici ndrodnosti: Slovakd, Polakd, Rakusani,
i kdy? jejich zékladem byli Cesi. Ve zacalo, kdyz $patné organizované houfy
lapki a vojenskych zbéht ziskaly roku 1450 vidce v byvalém vojaku jiskrov-
ct Petru Aksamitovi. Ten se v srpnu 1450 s Jiskrou ve zIém rozesel. Dtivodem
nepfitelstvi byla jakasi kiivda, které se na ném me¢l Jiskra tidajné dopustit.'*
Pro Jiskru nebyl odchod Aksamita nijak vyraznou ztratou. Aksamit s sebou
vzal patrné jen nékolik nejblizsich druhi. Situaci, ve které se po odchodu
Jiskry ocitl, dokresluje asi nejlépe list, kde uvedl jako misto vydani ,,pod ze-
lenou jedli u chladného potoka v hlubokém udoli®, ve kterém slibuje Barde-
jovu pomstu za obé3eni jeho druhii Vysackého a Petiika. Slo tedy zpocatku
o vojenskou silu dosti pochybné kvality a povésti, ktera byla pravdépodobné
zpocitku jen vétsi druzinou, se kterou organizoval drobné prepady.'> Vétsi-
na ¢lent pochazela nepochybné z niz$ich spolecenskych ttid, a tak mélo for-
mujici se hnuti od pocatku silny socidlni rozmér."'¢ K tomu je nutné oviem
pridat také nabozZensky zapal, ktery fungoval jako dal$i dtlezita jednotici sila.
Husitské myslenky nalezly v Hornich Uhrach Zivnou piadu."” Obyvatelstvo
vycerpané nedavnou obcanskou valkou bylo naklonéno husitskym myslen-
kém. Zejména na Spisi a v Sarisi zapustilo husitské ndboZzenstvi své koteny;
i kdyz neslo o masovou konverzi obyvatel k husitstvi, pfesto vyvolal tento
trend znepokojeni a odvetné opatfeni u nejvyssich uherskych hodnostara.
Dikazem je usneseni uherského snému v Pesti z 24. ¢ervna 1449 snazici se
o zniceni husitského ,kacifstvi. Je zajimavé, Ze za centra $ifeni husitskych
myslenek jsou jmenovany prévé zupy Sari$ a Spi§ na dne$nim vychodnim

111 §pIRKO, J.: . d., 5. 58—61.
112 Tamtéz, s. 61-62.
'3 URBANEK, R.: K 500. vyroci, s. 100.

14 Regest listiny Petra Aksamita z 14. srpna 1450. IVANYI, B.: Bdrtfa szabat, ¢. 585, s. 100;
SPIRKO, ].: ¢. d., s. 82.

15 IVANY1, B.: Bdrtfa szabat, ¢. 86, s. 100.
116 HOFEMANN, E: c. d., s. 45.

177 ZABINSKI, Grzegorz: Uwagi dotyczgce niektérych aspektéw pobytu wojsk Jana Jiskry oraz
bratczykéw na gornych Wegrzech w 15 wieku. Prace hystoryczne, 126, ro¢. 1230, Warszawa
1999, s. 33.
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Slovensku, tedy hlavni oblasti Jiskrova panstvi.''® Jiskra, a¢ katolik, uzitim
¢eskych husitskych zoldnéii neptimo prispél k ukotveni husitského nabo-
zenstvi na uzemi, které ovladal.'®

Jedinym centrem Brattika, které prichazi v ivahu pro sledované obdobi,
je tabor Haligovce. Pravé zde uprostied lesti na Haligovské skale zbudoval
Aksamit za pomoci svych tehdy jesté nepocetnych stoupencti svou prvni sta-
lou zédkladnu.'® Pravé diky vhodné zvolené poloze, pii hranici s Polskem,
a nedostupnosti, kterou poskytoval zdejsi terén, bylo hnuti ve svych pocat-
cich usetfeno vaznéjsich hrozeb. Myslim si, ze Jiskra by proti nim zasahl jisté
uz béhem let 1450-1451. Mohu tak usuzovat z toho, Ze se snazil vzdy chranit
sva mésta a jejich obchodni zajmy, které Bratfici zdkonité narusovali, ale mu-
sel Celit vdznéjsi hrozbé ze strany Jana Hunyadiho a jeho spojencii.'*!

9 Vile¢né pripravy Jiskry a Hunyadiho

Jiskra byl od pocatku roku 1451 v nevyhodé. Uz 13. dubna 1451 psal ze
Zvolena svému hejtmanu Brcdlovi a prosil ho o posily. Informoval, Ze se proti
nim chysta Pankrac ze Sv. MikulaSe a Michal Orszag, ktefi si zfidili lezeni
u Topol¢an. Boje s nimi zaméstnaly Jiskru az do 22. ¢ervna 1451, kdy Pan-
krac pozadal Jiskru o mir.'?

Nejtézsi boj pfimo s gubernatorem Janem Hunyadim mél Jiskra teprve
podstoupit. Nemyslel pfitom pouze na obranu, ale nékdy pfed prvnim cer-
vencem 1451 obsadil kldster Sahy. Zde napsal list svym méstim Kogicim,
Levoci, Bardejovu a PreSovu a zadal je o vojenskou pomoc.'? Jiskra se pak
8. srpna z Brezna obraci na bardejovskou radu a informuje ji o tom, Ze mu
maji pfijit na pomoc proti gubernatorovi posily pod vedenim Martina Brcala
z Dobré, $vagra Jana Talaftise z Ostrova a Jana Capka ze San. Po jejich pticho-
du se chystal vytahnout do pole. Zda v8ichni jmenovani hejtmané skutecné

'8 WAGNER, Carolus: Analecta Scepusii I. Wienae 1774, s. 29.

19 SKULTETY, Jozef: Jdn Jiskra a Cesky jazyk na Slovensku. In: Slovenské Pohlady, XXI, Turéiansky
Sv. Martin 1901, s. 343.

120 SPIRKO, J.: ¢. d., 5. 83, pozn. 40.

12l WoLKAN, Rudolf (ed.): Der Briefwechsel des Aeneas Silvius Piccolomini. I11/1. Briefe als Bischop
von Siena. Wien 1918, ¢. 109, s. 192-193.

122 Stétny archiv v Banskej Bystrici, pobo¢ka Kremnica, Tom. 1, Fons 26, Fasc. 1, N. 15/16a-b2,
List Pankrace ze Sv. Mikulase z 22. ¢ervna 1451.

' CHALOUPECKY, V.: Stfedovéké listy, ¢. 57, s. 54-55.
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pred ocekavanou bitvou k Jiskrovi dorazili, neni viibec jisté.'** P¥imo vyloucit
muzeme prichod Brcala, ktery Jiskru v této dobé zradil a presel i se svéfenym
méstem Kezmarok na stranu gubernatora. To ovsem Jiskra alespon zpocatku
netusil a ¢ekanim na posily od néj se zfejmé zdrzel.'”® O prichodu Talafuse
k Jiskrovu vojsku neni dtéivod pochybovat. Jinak je to v pripadé jeho tchana
Capka, o jehoz ptichodu vladnou mezi historiky pochyby. Myslim si, Ze Jis-
kra dal shromazdovat sily s dostate¢nym predstihem, tak aby k nému i Capek
stihl dorazit.’* Jiskra tak pred oéekdvanym konfliktem shromazdil veskeré
dostupné sily.'”

10 Bitva u Ludence

Bitva u Lucence patfi k nejvyraznéjsim uspéchiim Jiskry. Pozornost ji
byla vénovana uz jeho soucasniky. Zejména uhersti kronikati méli snahu
porazku guberndtora omluvit zradou ve vlastnich fadach.'”® V tomto du-
chu ji interpretovala také madarska historiografie.'” Romany Aloise Jirdska
vedly k nekritické glorifikaci této bitvy v ¢eské historiografii.’*® Soustavnéji
na zakladé podrobného studia ptivodnich prament se ji vénoval podrobné az
v devadesatych letech 20. stoleti slovensky historik Jozef Drenko. Skutecnost,
ze od vydani této prace uplynulo jiz témér ctvrt stoleti, mé priméla k roz-
hodnuti znovu bitvu u Lu¢ence podrobit rozboru a obohatit ji i o nékteré
nepublikované zajimavosti."!

Zatimco Jiskra ¢ekal na pfichod poslednich posil, Jan Hunyadi shro-
maézdil vojsko, jehoz sila se uvadi mezi 15 000-16 000 muzg, a vyrazil s nim
10. srpna 1451 z Budina. Po tydennim pochodu dorazil k Lucenci."”* Klas-
ter Opatova u Lucence mezitim obsadili Jiskrovi muzi a opevnili ho. Klaster
branilo 500 Jiskrovych vojaku. Kronikai Ebendorfer uvadi o néco vyssi po-
et — 600 vojaki. Vojsko Jana Hunyadiho pfi tak vyrazné presile bez problé-

124 Tamtéz, s. 54.
1 DLUGOSZ, Jan: Historiae Polonica XIII. Lipsiae 1712, s. 82; SPIRKO, J.: ¢. d., 5. 70, pozn. 194.
126 PApAJIK, D.: . d., 5. 188: ,Capkova tcast v bitvé u Lucence neni viibec jista“.

' BONFINIUS, A.: ¢. d., s. 374: ,,Gicra, coactis in superioribus Ungariae auxiliis et ingenti exercitu
praesto adfuit

128 THurocz de, J.: ¢. d., s. 260-261.

12 KNAvz, Nandor: A Garan-meletti Szent-Benedikti apdtsdg. Budapest 1890, s. 40.
130 JIRASEK, Alois: Bratrstvo. T¥i rapsodie I. Bitva u Lucence. Praha 1940, s. 287-488.
31 DRENKO, Jozef: Bitka pfi Lucenci 1451. Lu¢enec 1991, s. 8-51.

132 T&TH-SZABO, P: A cseh-huszita, s. 252-253; DRENKO, J.: ¢. d., s. 32.



64 Michal Faist

mu obkli¢ilo klaster a znemoznilo tak jeho zasobovani. Nésledné ho zacalo
dobyvat."** Pribéh dobyvani zaznamenal némecky basnik Michal Beheim,
ktery psal uméleckou formou, ale s vyraznym diirazem na zachovani faktuL.
Navzdory obrovské presile vsechny utoky uherského vojska proti opevné-
nému klasteru postupné selhaly. Nemame presna ¢isla o padlych, ale jistou
predstavu si o nich mzeme udélat na zakladé poznamky od Beheima. Ten
zaznamenal ztraty v poméru 12: 1. Tedy dvanact mrtvych uherskych vojaka
na jednoho mrtvého Jiskrova vojaka. Jisté je, ze ztraty v uherském vojsku na-
ristaly neimérné rychle, aniz by vyraznéji oslabily obrance. Proto pfikro¢il
Hunyadi k pravidelnému obléhani.”** Klaster byl postupné obehnan valem
a posadka byla zcela odfiznuta od kontaktu s okolnim svétem. Hunyadi si
pak zfidil vojenské lezeni nedaleko klastera. Jiskrovi vojaci v klastere méli
zfejmé minimum zasob a tak nabidli kapitulaci vyménou za svobodny od-
chod. Ta byla Hunyadim odmitnuta a navic bylo posddce vyhrozovano kru-
tou smrti narazenim na kal.'

Mezitim Jiskra ukoncil shromazdovani vojska. Shromazdil kolem 4000
muzt a 7. zat{ dorazil do blizkosti Luc¢ence.'*® Ve chvili svého prichodu zapa-
lila jeho armada ohné¢ jako smluvené znameni pro obléhané v klastefe. Hu-
nyadi shromazdil vétSinu vojska a vyrazil s nim proti Jiskrovi."” Nasledné
vyrazila z klastera Jiskrova péchota, aby podpofila Jiskriiv atok. Tato chvile
byva povazovana za rozhodujici v celé bitvé. Hrstka obléhanim vycerpanych
vojaku s vidinou blizké smrti a jen se slabou nadéji na uspéch zaudtocila proti
¢asti obléhajictho uherského vojska na valech a obrétila ho na uték. Jejich
utok pak pokracoval proti nedalekému uherskému taboru. Mezitim doslo
patrné ke kontaktu prednich hlidek obou vojsk. Po zpravé o vypadu z klaste-
ra posila Hunyadi ¢ast svych sil zpét do tylu na pomoc napadenému taboru.
Hlavni ¢ast uherského vojska si to vysvétli jako uték a propadne panice, kte-
rou nebyl schopen jiz nikdo zastavit."**

Od této chvile jiz Jiskrovi vojaci pobijeli prchajici a mnoho z nich zajali.
Mezi mrtvymi byli pfedni uhersti $lechtici Jan Kompolti de Nana a Stépén

'3 BONFINIUS, A.: ¢. d., s. 373; EBENDORFER, Thomas: Chronica Austriae. In: LHOTsKI, Alphons
(ed.): Monumenta Germania historica. Scriptores rerum Germanicarum. Berlin - Zurich
1967, s. 396.

134 Podle bdsné Michala Beheima. DRENKO, J.: c. d., s. 25.
135 TOTH-SZABO, P: A cseh-huszita, s. 252.

136 HOFFMANN, E.: Bratfici, s. 40; DRENKO, J.: c. d., s. 27.
137 BONFINIUS, A.: . d., s. 374.

138 TOTH-SZABO, P: A cseh-huszita, s. 252.
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z Pelusi. Po vitézné bitvé zajal Jiskra i jagerského biskupa Ladislava Hederva-
ryho. Jan Hunyadi se zachranil utékem do Budina.'”

Kronikati si vysvétlovali Hunyadovu pordzku rizné. Ebendorfer ji vy-
svétloval tim, Ze Hunyadovi vojaci byli nesvobodni. Thurocz a Bonfini napsa-
li, ze Jana Hunyadiho zradili vlastnilidé. Ani jedno z téchto tvrzeni neobstoji.
Hunyadiho vojaci bojovali ve své zemi proti cizim ,,éeskym vetfelciim® a Hu-
nyadi byl pro né zachrdncem zemé pred Turky. Samotna zrada jednoho
Slechtice, at uz realna, nebo smyslend, nemohla mit na priibéh bitvy zasadni
vliv. Hlavni pti¢inu porazky Jana Hunyadiho je tfeba vidét v jeho strategicky
chybném rozhodnuti rozdélit vojsko na tfi ¢asti, které se nedokazaly vzajem-
né v priibéhu bitvy podpofit. Ani heroickd odvaha by nebyla hrstce obranct
klastera nic platna, kdyby nedoslo k tomuto tfi$téni sil na uherské strané.'*

Bitva u Lucence predstavuje bezesporu nejvétsi vojensky tspéch Jana
Jiskry z Brandysa. Uherské vojsko bylo rozehnano a Jiskra ziskal i mnoho
vyznacnych zajatci. Vitézstvim u Lucence presla iniciativa do¢asné na stranu
Jiskry. Z vojenského hlediska $lo o stiet velice nerovny. Mélo tomu byt na-
vzdory Jiskrové vitézstvi i nadale. Hospodaiské a vojenské moznosti Jiskry
a jeho spojenct byly nesrovnatelné slabsi oproti moznostem Jana Hunyadiho
jako spravce uherského kralovstvi.

Celkové lze hodnotit sledované obdobi let 1445-1451 ve vztahu k Jis-
krové moci dvojim zptsobem. Vrchol jeho politické moci je tfeba hledat
na prelomu let 1445-1446. V téchto letech mél Jiskra moc nejenom nad svou
rozsahlou doménou, ale i pfimy vliv na spravu uherského kralovstvi. Ten-
to vliv zvolenim Jana Hunyadiho za gubernatora imérné k posilovani jeho
moci vzal postupné za své a v roce 1447 zmizel docela. Od této doby repre-
zentoval Jiskra pouze svou moc, i kdyz se zastitoval titulem kapitdna Ladi-
slava Pohrobka a podporou jeho opatrovnika fimského krale Fridricha IV.
Dostal se do boje s oficidlni moci uherského kralovstvi v ¢ele s gubernato-
rem. Postupné se tak dostaval v ramci Uher do ¢im dal vétsi politické izola-
ce. Z vojenského hlediska dokazal Jiskra navzdory nepfiznivym politickym
okolnostem vitézit a rozsitit své uzemi. Jeho soupet Jan Hunyadi navzdory
vicero porazkam od Jiskry a drtivé porazce od Turkd na Kosové poli (1448)
postupné upevnil svou moc v Cele zemé.'"!

Jiskra byl ¢im dal castéji konfrontovan se svymi omezenymi hospodar-
skymi moznostmi. Ze své domény v Hornich Uhrach mohl ziskat omezené
prostredky, které vyrazné limitovaly pocetni stav jeho Zoldnéiského vojska.

13 MAYER, G.: ¢. d., s. 15.
10 BONFINIUS, A.: ¢. d., s. 374.

1“1 Sopko, J.: ¢. d., s. 186-188.
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Dal$im omezenim byla mira ochoty jednotlivych uherskych slechticti pfi-
dat se k nému. Ta se s ¢asem spide snizovala. Ti se spojenectvim s Jiskrou
dostavali do role odbojnik vii¢i oficidlni uherské moci a mohli byt potres-
tani ztratou majetku i hrdla. Ve tedy zalezelo vyhradné na vojenskych uspé-
$ich. Téch se nastésti dostavalo Jiskrovi i diky jeho vojenskym schopnostem
ve velké mife. Vitézstvi u Lucence v roce 1451 predstavuje jisté velky vojensky
uspéch, ktery ma vzhledem k ostatnim nepiiznivym okolnostem (finanéni
problémy, rostouci presila nepratel, prvni zrada v jeho vlastnim tabofte a ro-
dici se hnuti Bratfika) ponékud hotkou prichut. Na toto vitézstvi bojovnika
miize byt jisté kazdy Cech hrdy, ale nelze ho pteceniovat. Do budoucna potte-
boval Jiskra ziskat zpét zejména ztraceny politicky vliv na spravu uherského
kralovstvi. Cekaly ho dalsi boje a mohl se nadale t&sit i z ptizné svého pomalu
dospivajiciho krale. Prizent mocnych byva ovsem proménliva a podléha riiz-
nym okolnostem. Casto se od nich ¢lovéku miize dostat vieho, jen od nich
nelze cekat vdéek.

RESUME
JAN JISKRA Z BRANDYSA NA VRCHOLU MOCI 1445-1451

Studie priblizuje dal$i dilezitou etapu Zivota moravského vale¢nika Jana
Jiskry z Brandysa. Po ukonceni uherské obcanské valky ziskal triin pro kréle
Ladislava Pohrobka a chranil jeho z&jmy spolu s jeho opatrovnikem fimskym
kralem Fridrichem IV. V letech 1445-1447 fidil krélovstvi spolu se $esti dal-
$imi vyznamnymi $lechtici. Jeho soupet Jan Hunyadi podporoval stavovskou
monarchii v Uhrach. Nechal se uherskou slechtou zvolit za gubernatora. Jan
Jiskra postupné ztratil vliv na spravu Uher. Drzel ale stile rozsahla Gzemi
v hornich Uhréch jménem nezletilého kréle Ladislava. Uspéné zmafil po-
kusy o novou korunovaci Ladislava, kterd ohrozovala legitimitu drzby jeho
majetkd a oslabovala pozici panovnika ve prospéch uherské slechty. Bojoval
se spojenci Jana Hunyadiho i s nim samotnym. V bojich uzival Zoldnéfskou
armédu slozenou hlavné z Cechd. V bitvé u Lu¢ence dosahl velkého vitézstvi
nad gubernitorem Janem Hunyadim. V tomto obdobi se v Jiskrové vojsku
objevily ptipady nejednotnosti, dezerce a dokonce i zrady.
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SUMMARY
JOHN JISKRA FROM BRANDYS AT THE HEIGHT OF THE POWER 1445-1451

The article shows another important life period of Moravian warrior
John Jiskra from Brandys. After the end of Hungarian civil war he gained
the throne for Ladislaus Posthumous and protected his interests together
with his tutor Roman king Frederick IV. During the years 1445-1447 John
Jiskra controlled the Kingdom together with other six powerful noblemen.
His enemy Jan Hunyadi supported the constitution Monarchy in Hungary.
He was voted as a gubernator. Jiskra slowly lost his influence on the political
administration. He still held the vast areas in the Upper Hungary on behalf of
the under-age king Ladislaus. He successfully thwarted the attempts to a new
coronation of Ladislaus that threatened the legitimacy of the tenure of his
possessions and also was weakening the position of the monarch in behalf of
the Hungarian nobility. He fought with John Hunyadi and with his allies. For
the fighting John Jiskra was taking the mercenary army composed mainly of
Czechs. In the battle at Lucenec he won a great victory over the gubernator
Jan Hunyadi. During this period, there were instances of disunity, desertion
and even betrayal.

Keywords: Medieval Hungary, Medieval nobility, John Jiskra from Bran-
dys, Ladislaus Posthumous, Frederick IV, John Hunyadi, Czech and Moravi-
an warriors, Military history, battle at Lucenec, Hussites
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Z APAS EVROPSKYCH MOCNOSTI
V INDICKEM OCEANU V DOBE VALKY
O NEZAVISLOST USA 1778-1783

Michal Wanner
1. Uvod

Valka o americkou nezavislost patii ke klicovym udélostem 18. stoleti
a jako takova byla dikladné zpracovana v tisicich historickych studii. Jen
prosty nahled do zdrojti Kongresové knihovny ve Washingtonu v dobé zpra-
covani této studie ukazal skoro Sest tisic titulii vénovanych tomuto konflik-
tu. Zdaleka ne vSechna bojisté vsak byla dostate¢né popsana a udaje o nich
vytézeny. Naprosta vétS§ina praci se vénovala americkym bojistim, valce
na moti, v Karibské oblasti a ve Sttedomori. Konfliktim evropskych velmoci
v Asii byla vénovana jen mald pozornost. Je tomu tak pravdépodobné proto,
ze tyto strety zUstaly ve stinu valky sedmileté (1756-1763) na strané jedné'
a konfliktt souvisejicich s Velkou francouzskou revoluci v Indickém oceanu
(1789-1803) na strané druhé.” Jedinou vyjimku tvofi namotni operace fran-
couzského admirala Suffrena. Diskuse o nich vSak primarné souvisi s diskusi
o vyznamu a charakteru této slozité osobnosti.’

Asijska bojisté tohoto obdobi si presto zaslouzi pozornost. Vétsina histori-
ki prijimd pii hodnoceni valky evropskou nebo americkou perspektivu a ne-
docenuje prelomovy vyznam valky pro evropsky obchod v Asii a pro budouci
vyvoj Indického subkontinentu. Hodnoceni vysledki valky je poznamenano
perspektivou britsko-francouzského zapasu v Indii, dopady na nizozemské
postaveni v Asii jsou zpravidla opomijeny. Stejné tak nejsou akcentovany dii-
sledky valky pro finan¢ni situaci anglické Vychodoindické spole¢nosti a de-

' Pocock, Tom: Battle for Empire: The very first world war 1756-63. London 1998; MARSTON,
Daniel: The Seven Year’s War. Routledge 2001; BAuGH, Daniel A.: The Global Seven Years War
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finitivni stabilizaci vzdjemného vztahu a vzdjemné pravni pozice anglické
Vychodoindické spole¢nosti a britského statu. Neméné zajimavy je vyznam
téchto stretll v oblasti déjin vojenstvi. Tato studie se pokousi zminéné mezery
alespon ¢aste¢né zacelit a umistit popisovany konflikt do $irsich souvislosti.

2 Jedna, dvé nebo tfi valky

Autor zabyvajici se problematikou mocenského stfetnuti mezi anglic-
kou Vychodoindickou spole¢nosti, francouzskymi expedi¢nimi jednotkami
v Indii, nizozemskou Spojenou vychodoindickou spole¢nosti (Vereenigde
Oostindische Compagnie - VOC) a jejich indickymi stoupenci - vladcem
knizectho statu Maistr Haidarem Alim, marathskou konfederaci a mughal-
skym mistodrzitelem (nizdmem) Haidarabadu na jedné strané a spravcem
Karnataku, arkadskym navabem na druhé strané, musi nutné fesit nékteré
otazky metodického charakteru. Patfi mezi né jiz samo pojmenovdni a vy-
mezeni konfliktu, ktery je viiman nékolikerym zptsobem.

Historikové zabyvajici se americkou valkou za nezévislost a déjinami brit-
ského impéria povazuji uddlosti v Indii a Indickém oceanu za soucast rozsah-
lého stietnuti dvou koalic ve valce o americkou nezdvislost — koalice USA,
Francie, Nizozemska a Spanélska na jedné strané a Velké Britdnie na druhé
strané. V tomto komplexnim smyslu byl indicky konflikt vniman soucasniky
za valky i bezprostfedné po uzavieni miru.* Toto pojeti vesmés prijimaji his-
torikové zabyvajici se déjinami diplomacie, dé¢jinami ndmornictva a ndmot-
nich impérii a déjinami britského impéria.’ Dalsi skupina historikt zarazuje
konflikt v Indii do série anglo-francouzskych stfetnuti na indickém subkon-
tinentu.’ Historikové Nizozemska zasazuji udalosti v Indii do kontextu ¢tvrté

LEBOUCHER, Odet-Julien: Histoire de la derniére guerre entre la Grande-Bretagne, les Etats-
Unis de IAmérique, la France, 'Espagne et la Hollande, depuis son commencement en 1775,
jusqui sa fin en 1783. Paris 1787.

* Srov. napt. Bavyry, Christopher Alan: Imperial Meridian: The British Empire and the World
1780-1830. New York 1989, s. 95-99; CAIN, Peter J. - HoPkins, Antony Gerald: British
Imperialism: Innovation and Expansion 1688-1914. London 1993, s. 96; MARSHALL, Peter
James: The Oxford History of the British Empire. Sv. 2: The Eighteenth Century. Oxford — New
York 1998, s. 165, 602-603.

¢ The New Cambridge Modern History. Sv. VIII. Cambridge 1965, s. 229; Das, Sudipta:
The French Imperialism in India, 1763-1783. New York 1992, s. 1-292; CALDER, Angus:
Revolutionary Empire, The Rise of the English-speaking Empires from the Fifteenth Century to
the 1780s. London 1981, s. 507-509.
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anglo-nizozemské vélky.” Orientalisté a historikové Indie naopak zarazu-
ji veskeré udélosti do kontextu druhé maisurské valky (1780-1784), nebot
vnimaji cely konflikt z hlediska kontextu maisurskych vélek. Snad nejlépe
je tento pristup v kontextu ceské literatury demonstrovan v Déjinach Indie
a nékterych starsich pracich.?

Skute¢nosti je, ze priibéh jednotlivych valek nelze od sebe zcela oddélit,
nebot udalosti téchto konfliktti byly navzdjem propojeny a jednotlivé kon-
cepéni pristupy maji své opodstatnéni. Autor tohoto prispévku samozrejmé
chape zépas evropskych mocnosti v Asii v tomto obdobi na jedné strané jako
vyslednici pfedchoziho vyvoje naplnéného mocenskym stfetem mezi vycho-
doindickymi spolecnostmi Anglie, Francie a Nizozemska, domniva se vsak,
ze popsané konflikty lze nepochybné zaradit do kontextu valky o americkou
nezavislost. Ve prospéch této teze lze uvést hned nékolik argumentt. Valka
o americkou nezavislost méla vlastni pficiny, vlastni logiku a vlastni vyus-
téni. Zacala o nékolik let dfive, i vlastni vstup Britanie a Francie do valky
v Indickém ocednu casové predchdzel propuknuti druhé maisurské valky.
Skute¢nost, ze francouzskd eskadra a francouzské expedi¢ni jednotky byly
vyslany do Indického oceanu, nevyplyvala primarné ze zajmu indickych kni-
zat, ale predev$im ze snahy fesit problémy francouzskych z4jmi v Indickém
oceanu a také zajmu evropskych spojencti Francie (ohrozeni nizozemskych
pozic v Kapsku a jizni Indii). Francouzské kolonie v Indii udrzovaly s po-
tencidlnimi spojenci z fad indickych knizat jen nepfimy kontakt prostied-
nictvim francouzskych vojenskych dobrodruht. Tyto kontakty vytvarely
prostor pro budouci politiku revanse, ktera vsak sméfrovala primarné pro-
ti anglické moci, nikoli ve prospéch indickych spojenct. Vétsina bojt byla
svadéna kralovskymi jednotkami a namofnictvem, pouze britské pozemni
sily v Asii zastupovaly jednotky Vychodoindické spole¢nosti, coz vyplyvalo
z jejiho monopolniho postaveni v obchodu s Asii. Role nizozemské Spojené
vychodoindické spole¢nosti a jejich vojsk byla v konfliktu zcela marginalni.

Kazda z vélek byla ukoncena jinou mirovou smlouvou, kterou uzaviraly
v kazdém ptipadé jiné subjekty. Boje valky o americkou nezavislost v Indii
byly ukonceny uzavienim pfedbéznych mirovych smluv v Pafizi mezi Francii
a Britanii 20. ledna 1783 (podepsana 3. zati 1783 ve Versailles) a Briténif a Ni-
zozemskem 2. zari 1783 (podepséna 20. kvétna 1784 v Patizi). Druha mai-

7 EDLER, Friedrich: The Dutch Republic and The American Revolution. Baltimore 1911 (Reprint
Honolulu 2001), s. 190; IsRAEL, Jonathan: The Dutch republic: Its rise, Greatness and Fall,
1477-1806. Oxford 1995, s. 1097.

8 STRNAD, Jaroslav — FILIPSKY, Jan — HOLMAN, Jaroslav — VAVROUSKOVA, Stanislava: Déjiny
Indie. 2. doplnéné vyd. Praha 2006, s. 643-645; KrAsa, Miroslav - MARKOVA, Dagmar -
ZBAVITEL, Dusan: Indie a Indové, od davnovéku k dnesku. Praha 1997, s. 170-172.
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surska valka byla uzaviena mirovou smlouvou v Mangaltru 11. bfezna 1784.
Jestlize podle podminek patizskych smluv lze v asijském kontextu oznacit
za vitéze Brity a za porazené Nizozemce, podle podminek mangalurské
smlouvy byl vitézem Haidar Ali. VSechny tyto argumenty ukazuji na nutnost
respektovat rozdéleni jednotlivych konfliktt, aniz by byl opomijen celkovy
kontext udalosti.

3 Situace ve Francii

Patizsky mir z 10. inora 1763 ukondil nejen sedmiletou valku v Evropé
i ve svété, ale i francouzské ambice smétujici k vybudovani rozsahlého pan-
stvi v Indii. Francouzi sice obdrzeli zpét vSechna teritoria i obchodni privile-
gia, kterd ziskali pred sérif anglo-francouzskych konflikti za¢inajicich v roce
1749, rozsahlé oblasti indického subkontinentu v té dobé¢ jiz vSak pfimo ¢i
nepfimo ovladala anglicka Vychodoindicka spole¢nost.” Porazka v sedmi-
leté valce zdevastovala francouzské osady v Indii a jejich obchod a zadlu-
zila francouzskou Spole¢nost vychodnich Indii natolik, Ze stat v roce 1770
pristoupil nejprve k suspendovani a posléze ke zruseni této obchodni spo-
le¢nosti.’ Obnova francouzskych kolonii na Indickém subkontinentu tak
ziistala na bedrech statu. Francouzské kolonie byly neopevnéné a v zoufalém
stavu a snadno mohly podlehnout nejen Anglicantim, ale kterékoli indické
armad¢. Tato skutecnost byla zpocatku rozhodujici pro udrzovani dobrych
vztahtl mezi Francouzi a indickymi kniZaty prostfednictvim francouzskych
dobrodruht a Zoldnéii. Francouzsky obchod v Indii se v tomto obdobi nijak
vyrazné nerozvijel, pfindsel jen maly danovy vynos a tato skute¢nost formo-
vala i véeobecny nazor ve Versailles, Ze Indie nema valného vyznamu. Jedi-
nou vyjimku v tomto ohledu tvofilo vedeni ndmofnictva, v jehoZz globalnich
strategickych tuvahdch hrély francouzské zakladny v Indickém oceanu stale
znacnou roli."

Kdyz 4. ¢ervence 1776 propukla valka Spojenych stati americkych o ne-
zavislost, v myslich mnoha francouzskych politikti doposud tajné podporu-
jicich americké usili o nezavislost probudila nadéji na odvetu a znovuziskani
pozic ztracenych v pribéhu predeslé valky. K prednim predstavitelim této
vale¢né strany patfil hrabé Antoine de Sartine, ktery v letech 1774-1780

° JENKINSON, Charles: A Collection of All the Treaties of Peace, Alliance, and Commerce Between
Great Britain and Other Powers. Sv. 3. London 1785, s. 177-201.

10" SEN, Siba Pada: The French in India, 1763-1816. New Delhi 1971, s. 40-47.
1 Das, S.:c. d.,s. 281-283.
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pusobil jako statni tajemnik ndmornictva. Posileni vale¢né flotily a kolonii
a napadeni Britanie v jejim novém panstvi v Indii byly jeho hlavnimi cily.
Sartinovi se podatilo provést nékteré reformy, predev$im ptivést do fad na-
mofrnictva, k nelibosti aristokracie, nové schopné lidi ¢asto neurozeného pu-
vodu."

Sartine rovnéZ nadéle budoval na ostrové Ile de France (Mauritius) vel-
kou vojenskou zdkladnu, ,,abychom byli schopni poslat do Indie velké ex-
pedi¢ni sily. Angli¢ané tam maji nad ndmi velkou prevahu.“ Nutno Fici, ze
zdaleka ne v$ichni sdileli tento ndzor, napt. Victor-Francois, druhy vévoda
de Broglie, marsal Francie, se domnival, Ze je prili§ pozdé a nadéje na zvrat
situace je miziva. Nebyl zdaleka sam, kdo tvrdil, Ze ,,je tfeba ponechat nade
kolonie v Asii svému osudu.“" Tento rozpor v zdkladni strategii francouzské
strany se mél projevit je§té pred zac¢atkem nové valky.

Vale¢na strana ve Francii nenavidéla generalniho guvernéra francouz-
skych kolonii v Indii Jeana Lawa de Lauriston, mimo jiné i pro jeho skotsky
ptvod. Obvinila ho proto z liknavosti a zrady. Je pravdou, ze Law se sou-
stfedil vice na obnovu obchodu ve francouzskych koloniich a nejevil zdjem
o ucast v nové valce. Obvinéni ze zrady se vSak nepochybné nezakladalo
na pravdé. Sartine na jeho misto jmenoval v roce 1777 Guillauma Léonarda
de Bellecombe, muze s povésti chrabrého a rozhodného ¢lovéka.*

Pouha odvaha v$ak nebyla v Indii dostate¢nou kvalifikaci. Bellecombe se
v Indii nevyznal. Thned po ptijezdu do hlavni francouzské zékladny v Pon-
dichéry (Puduccéri) se pustil do opravy zcela dezolatnich opevnéni. Nutno
fici, ze Francie nesméla podle ¢lanku 11 podminek patizského miru z roku
1763 budovat zadna opevnéni v Bengalském subahu." Nyni, kdy davody do-
drzovani mirové dohody fakticky pominuly, nové vystavba vyzadovala dal-
81 prostiedky. Bellecombe proto odeslal Sartinovi dopis, ve kterém ho zadal
o poskytnuti 2 miliond livri. Z Francie doslo jen 400 tisic. Dals$i zadosti ne-
byly shledany opravnénymi a Bellecombe se na né nedockal odpovédi. Cho-
val navic nedtvéru ke vSem indickym knizatim a razil politiku izolace, ktera
se v nastavajicim konfliktu stala Francouztim osudnou.'®

2 GLANCHANT, Roger: Suffren et le temps de Vergennes. Paris 1976, s. 192-194.

1 Citovéno podle TAILLEMITE Etienne: La stratégie navale francaise dans locéan Indien au XVIIle

siécle. In: HAUDRERE, Philippe — ESTIENNE, René — LE BOUEDEC, Gérard (eds.): Le flottes des
Compagnies des Indies 1600-1857. Lorient 4-6 mai 1994. Vincennes 1996, s. 319-325, citace
s. 322.

“ SEN, S.P:c. d.,s. 172.
5 JENKINSON, C.: c. d., s. 178.

' DELEURY, Guy - D’Souza, Florence: One Last Effort. In: VINCENT, Rose (ed.): The French in

India. From Diamond Traders to Sanskrit Scholars. Bombay 1990, s. 94.
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4 Obsazeni francouzskych kolonii

Kdyz se Francie 15. ¢ervence 1778 postavila po bok Spojenych stat ame-
rickych a vyhlasila valku Velké Britanii, Vychodoindicka spole¢nost byla
na tuto situaci zcela nepfipravena. Warren Hastings, generalni guvernér Vy-
chodoindické spole¢nosti v Kalkaté, byl plné zaméstnan jednak zapasem se
svymi rivaly v Kalkatské radé v cele s Philipem Francisem,'” jednak nechté-
nou valkou s Marathy. Bombajska prezidencie, konfrontovana s ,,rostouci
moci Marathi®, vyhlidkou ,,nad kterou hojné natikali‘'® se snazila udrzet
si nad vyvojem v expandujici fi$i Maratht kontrolu, a proto 6. biezna 1775
podepsala v Suratu smlouvu o vojenské podpore s Raghunathem Réem (zva-
ny Raghdba), jednim z pretendentt na triin pésvy punského, stojiciho v cele
marathské konfederace. Vyménou Britové obdrzeli ostrovy Sélsat a Basain
a danové vynosy v Suratu a Bharuci v Gudzaratu. PrestoZe anglicka eskadra
porazila marathské vojsko a jednotky z Bombaje Gspésné bojovali s Ragho-
bovymi odptirci, Warren Hasting a kalkatska rada nafidili okamzité stazeni
jednotek a vyslali svého vlastniho vyslance, plukovnika Uptona, aby situaci
urovnal. Obavy kalkatské rady plynuly z obav, Ze teritorialni expanze spolec-
nosti bude jen tfistit a oslabovat civilni i vojenské sily spole¢nosti.

Upton 1. bfezna 1776 uzavtel smlouvu v Purandharu, kterda zastavila
britskou podporu Raghébovi, ale ponechala Britim jejich zisky. Situace se
zménila, kdyz do Puny dorazil osobni vyslanec Ludvika XVI., rytif Joseph
Alexis Pallebot de Saint-Lubin a byl zde srde¢né prijat. 18. ¢ervna 1777 se mu
podatilo uzavtit s Nanou Fadnavisem, ¢elnym predstavitelem regentské rady,
francouzsko-marathskou dohodu ,,0 vé¢ném pratelstvi“ a prodat Marathiim
nékolik dél, pusek a dal$i vojenské techniky.' Zprava o francouzskych aktivi-
tach v Puné a zvést o vyhlaseni vilky mezitim zménila Hastingsovo stanovis-
ko. PIné se postavil za bombajskou prezidencii a souhlasil s vyslanim vojakd,
ktefi méli dosadit Raghobu na triin v Puné. Tato armada ¢itajici jen 3 900
muzi (z toho 592 Evropanil) méla chaotické vedeni. Zahy byla obklicena
a donucena ke kapitulaci u Vadgaonu. Bombaj musela vratit Marathiim ves-
kera iizemi obsazend po roce 1773, predat jim nékteré danové vynosy a stah-

Podrobnéji veetné edice zakladnich pramentt WEITZMAN, Sophia: Warren Hastings and Philip
Francis. Manchester 1929, s. 92-133.

FoORREST, George W. (ed.): Selections of the Letters, Despatches and Other State Papers Preserved
in the Bombay Secretariat, Maratha Series. Bombay 1885 (Reprint Nabu Press 2011), s. 141,
250.

DELEURY, G. - D’Souza, E: c. d., s. 91-93.
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nout své vojenské jednotky do Bengalska. Warren Hasting odmitl akceptovat
takové podminky a pokracoval ve valce.

V breznu 1778 Hasting vyslal do Bombaje 6000 vojaki pod velenim plu-
kovnika Leslieho. Tyto jednotky se shromazdily v Kélpi v Avadhu a podnikly
pochod napfi¢ Indii do Suratu. Plukovnik Leslie na cesté zahynul a byl vy-
stfiddn plukovnikem Williamem Goddardem. Témto jednotkdm se podafi-
lo v Gnoru 1779 dorazit do Suratu, obsadit Ahmaddbad, Basain a Gvalijar
a stabilizovat situaci.?! Jadro jednotek Vychodoindické spole¢nosti tak bylo
v dobé propuknuti valky s Francii soustfedéno v severni a stfedni Indii a za-
byvalo se nakladnym zapasem s jinym nepfitelem.

Neméné neutésend byla situace v madraské prezidencii anglické Vycho-
doindické spolecnosti. Hastings nemél dost sil na to, aby zabranil puci, ktery
zde v ¢ervnu 1777 provedla skupina kariéristti a korupéniki proti guvernéru
Pigotovi, ktery se pokusil napravit nevary, jejichz spole¢nym jmenovatelem
byly uplatky, dary a privilegia, které navab Karnataku Muhammad Ali udélo-
val zaméstnancim anglické Vychodoindické spole¢nosti vyménou za pajcky.
Pigot zemfel v internaci a generdlni guvernér Hastings nakonec musel uznat
status quo. Pigottiv nastupce Thomas Rumbold se nejen nepokusil o konso-
lidaci pomért, ale obdobné zavrzenithodnym zptisobem sam ziskal béhem
dvou let 750 000 liber $terling(i.>* Za to se pustil do sporti s nizdimem Haida-
rabadu o gunturskou oblast v Severnich Sarkdrech. A to vse za situace, kdy
byla pokladna prezidencie prazdnd, armada demoralizovand a nedostatecné
vybavena k vedeni vétsich véle¢nych operaci. Pfesto nékolikandsobné pre-
vy$ovala francouzské sily, a tak ihned po ptichodu zprav o vyhlaseni valky
napadla, tentokrat se souhlasem generalniho guvernéra, francouzské faktorie
na indické padé.”

21. srpna 1778 mésto Pondichéry obkli¢ila armdda anglické Vychodo-
indické spolecnosti pod velenim generala Hectora Munroa, muze, ktery se
proslavil v bitvé u Buxaru (1764), kterd ptinesla Britim definitivni kontrolu
nad Bengalskem. Vojsko anglické Vychodoindické spole¢nosti prevysovalo
pétindsobné francouzskou posiadku. Bellecombe mobilizoval obyvatelstvo
na stavbu bastiond, ale pfikop nebyl vyhlouben do konce, nasep a hradby
nebyly dokonceny. V té dobé se v Pondichéry objevil i francouzsky vojen-
sky dobrodruh René Madec, ktery organizoval vypady z mésta. Ale prevaha
nepfitele byla prili§ velka, nez aby tyto akce mohly zménit situaci. Posledni

% RATHOD, N. G.: The Great Maratha Mahadaji Scindia. New Delhi 1994, s. 11.

2! DAVIES, Mervyn A.: Warren Hastings: A Maker of British India. London 1935, s. 252-260, 275.
2 LawsoN, Philip: The East India Company: A History. London — New York 1993, s. 111.

» Davies, M. A.: c. d., s. 435.
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nadéji obyvatel Pondichéry byla francouzska flotila. Velitel eskadry Francois
Lollivier de Tronjoly disponoval fadovou lodi a fregatou. Bellecombovi se
podatilo jesté vyzbrojit nékolik indickych obchodnich lodi, takze jeho eska-
dra zna¢né prevysovala nepocetné anglické namorni sily v oblasti pod vele-
nim komodora Edwarda Vernona ml. Bellecombe ve snaze zlep$it atmosféru
ve mésté halasné ohlasil vitézstvi Francouzi v ndmorni bitvé, dokonce byla
odslouzena dékovna mse, ale admiral Trondjoly, podobné jako jeho pfed-
chtdci, se vyhybal riskantnim bitvam. Kdyz 20. ¢ervence pfiplula anglicka
eskadra, celé mésto udajné ztichlo v ocekavani velkého boje. Nastala noc,
a kdyz rano Bellecombe vysel na verandu guvernérského paldce, zjistil, ze
francouzska flotila zmizela. Zbyvala jen nadéje, ze stret se odehrava daleko
na mofi, ale i ta se zdhy ukazala jako licha. 10. srpna 1778 doslo ke srazce,
kterou bylo mozno povazovat za francouzsky tspéch. De Tronjoly vsak poté
odplul na ostrov Ile de France.”*

Anglicky ndmofni vysadek tak mohl téméf bez prekazek obsadit nechra-
néné pobfezi a dokoncit obkliceni mésta. Bombardovani bylo stéle silnéjsi,
i Bellecomba zranil ulomek strely. 13. fijna zacal generalni utok na mésto.
Vecer byl dobyt hlavni piikop, 15. fijna se jiz Anglicané nalézali 30 metrt
od posledni obranné linie. Bellecombe proto 16. fijna svolal vale¢nou radu,
a ta rozhodla o kapitulaci. 19. fijna 1778 vstoupili Anglicané pod vedenim
general-majora Hectora Munroa do mésta.”

Situace se pro Francouze nevyvijela dobfe ani v dal$ich koloniich. Can-
darnagar v Bengalsku se vzdal bez boje, guvernér Chevalier prchnul z mésta,
ale byl zatcen a pozdéji byl propustén do Francie na ¢estné slovo.*

Angli¢ané rovnéz 19. bfezna 1779 obsadili francouzskou faktorii v Mahé
(Mahi, Majjali) na Malabarském pobiezi Indie. Mahé lezelo na izemi Maisu-
ru a bylo vyznamnym ptistavem. Pro Haidara Aliho navic pfedstavovalo ces-
tu, kterou proudily na jeho tzemi francouzské zbrané a munice. K obsazeni
mésta doslo tésné pfed jednou z téchto dodavek.”” Haidar Ali, muslimsky
vojevidce, ktery ovladal tento stat od roku 1761, varoval Brity pfed timto
postupem. Britska odpovéd vsak vyznéla v tom smyslu, Ze Mahi, Teliceri
a nizozemsky Kocin existuji jako nezavislé evropské kolonie od 17. stoleti
ajsou proto legitimnim cilem ve valce evropskych mocnosti. Obsazeni Mahé
v unoru 1779, které probéhlo bez boje, vSak Haidar Ali povazoval za nepfa-

2 SEN, S.P:c. d.,s. 72-78.

% Tamtéz, s. 79-80.

2 Tamtéz, s. 89-90.

¥ PRADEEP, Barua: The State at War in South Asia. Lincoln /Nebraska/ 2005, s. 79.
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telsky akt a zahdjil pfipravy k odveté. Obsazeni Mahé tak znamenalo obrat
v dosavadnim priibéhu valky.”

5 Vstup Maistru do valky

Maisursky sultanat dominoval v jizni Indii od Sedesatych let 18. stoleti.
Haidarovi Alimu se podatilo vybudovat silny, narodnostné pomérné jednoli-
ty stat s kannadskym obyvatelstvem, ktery zahy proslul hutnictvim zeleza, vy-
robou skla a hrubych tkanych latek. Haidar Ali vSak prosazoval modernizaci
nejen v hospodarstvi. Tento muslimsky vladce, slovy guvernéra Straceyho,
»ucinil svou armadu hrozivou placenim a odménovanim peclivé shromazdé-
né skupiny dezertérii z fad Evropant a topasu, spolu s mistnimi sipahii, které
vycvidil“® Podle udaji generala Johna Smitha z roku 1757 ¢itala Haidarova
armada: ,,5000 sipdhit-grandtniki, 8000 dal$ich sipahit vycvi¢enych po ev-
ropském vzoru, 49 kanonti malych i velkych razi. Prapor slozeny z 1000 to-
pasti. Jednotku evropské kavalerie o 60 muzich, 150 evropskych délostrelct,
4000 strelct s musketami. Jisty pocet délostrelct s raketami a polnimi dély
a 8000 mughalskych koni a 12 000 jezdcii.“*

S touto armddou vycvicenou po evropském vzoru uskute¢iioval od Sede-
satych let 18. stoleti izemni expanzi na tkor svych slabsich sousedu. Podatilo
se mu proniknout na Malabarské pobrezi Indie a ovladnout pristav Kalikat
(dnesni Kozhikode). Ve spolupréci s anglickou Vychodoindickou spole¢nosti
se pokusil o vybudovani namornictva. Spole¢nost mu totiz nabidla moznost
vystavby vale¢nych lodi v docich v Bombayji, které mély velkou tradici a byly
v rukou zkudenych konstruktéri v mistni komunity Parsi.*!

Vztahy mezi Brity a maisurskym sultdnem Haidarem Alim vsak byly vel-
mi $patné. Pokusy Britll zastavit maisurskou expanzi ve spojeni s Marathy
a vojsky arkadského navaba a posléze i nizima Daksinu v prvni anglo-mai-
surské valce (1767-1769) neskoncily uspésné. Sultanové vysoce mobilni ar-
madé se podarilo nizamovo vojsko vedené britskym generalem Josephem
Smithem vymanévrovat. Plné se zde projevila jeho pfevaha v jezdectvu, ktera

2

3

BRYANT, G. J.: The Emergence of British Power in India, 1600-1784. A Grand Strategic Interpre-
tation. Woodbridge 2013, s. 286.

# Orme Manuscripts, British Library, Oriental and India Office Collections, OV33, fond 1-11,
Vytah z dopisu Johna Straceyho guvernérovi a radé v Bombaji, datovany v Merjie 31. fij-
na 1766.

¥ Orme Manuscripts, British Library, Oriental and India Office Collections, OV10, fond 13r.
OIOC, Joseph Smith Robertu Ormovi 5. listopadu 1767.
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mu umoznila odfiznout nepritelskou armadu od zasobovacich linii. Pocat-
kem roku 1769 Haidar Ali porazil na zapadé vojsko anglické Vychodoindic-
ké spole¢nosti vyslané z Bombaje a bleskovym pfesunem na Koromandelské
pobrezi ohrozil klicovou britskou zakladnu v Madrasu. 4. dubna 1769 sultdn
primél Brity k uzavieni mirové smlouvy kodifikujici vzajemnou vyménu do-
bytych izemi a formalné zavazujici obé strany k vzdjemné pomoci v ptipadé
napadeni neptitelem.*

Zatimco vedeni madraské prezidencie Zadalo prostfedky na vystavbu
jizdnich jednotek, feditelé Vychodoindické spole¢nosti v Londyné pozado-
vali naopak finan¢ni zdrzenlivost a poslali do Madrésu na jate 1769 komisi
k provéfeni vale¢nych nakladd, nebot prohra ve vélce se podepsala na po-
klesu cen akcii.*® Londynské vedeni v obavé z domnélych i skute¢nych ak-
tivit Francouzt pozadalo o pomoc Kralovské ndmornictvo, s jehoz pomoci
v predchozi valce nemohlo pocitat. V roce 1770 tak do Madrasu doplula
mala eskadra vedena sirem Johnem Lindsayem. Lindsay, stejné jako nastupce
komodor Harland, vSak s sebou ptivezli instrukce koruny, na jejichz zakladé,
¢asto v rozporu s pravnim stavem, méli zasahovat do politiky prezidencie.**

V nasledujicich konfliktech mezi Maistirem a Marathskou konfederaci
Britové neposkytli Haidarovi Alimu zddnou pomoc. Izolovany Maisur tak
utrpél porazku. Neni divu, Ze Haidar Ali nemél o Angli¢anech valného mi-
néni: ,,Prigli, jak fikaji, sménovat své vyrobky, av§ak pouze olupuji zemi o jeji
bohatstvi, o jeji obyvatelstvo, o jeji urodnost, o jeji slavu. Vyménou za po-
klady, které vyvazeji, pfivezli do Hindustanu své nefesti, své choroby a své
nesnaze. S knizaty, ktera jim pro svou divéfivost, anebo nestastnou ndhodou
padnou do rukou, jednaji jako se zbozim, které se vystavuje na trzisti, a hod-
noti je jen podle toho, nakolik mohou poslouzit zajmim téchto chtivych
cizincl. Pocet jejich zrad a kiivych piisah se rovna poctu jejich smluvnich
zdvazkil a ujisténi.

Napadeni francouzské kolonie Mahé Angli¢any Haidar Ali vnimal jako
snahu omezit svou moc na vnitrozemi jizni Indie a odfiznout mu cestu
k francouzské vojenské pomoci. Nebyla to pravda, cilem madraské rady bylo
jen vyhnani Francouzi z jejich kolonii, udélosti se vsak jiz daly do pohybu.

3
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Haidar Ali zménil spojence. Nyni se spojil s Marathy, ktefi byli v té dobé
s anglickou Vychodoindickou spole¢nosti ve vale¢ném stavu. Dal§im pfed-
pokladanym spojencem byl nizdim Haidarabadu, kterého spory s madraskou
vladou o oblast Guntiru rovnéz privedly do protibritského tabora. Cilem
spole¢né operace téchto kniZat nebylo oficidlné nic mensiho, nez ,vyhnani
anglického naroda z Indie.“** V praxi vSak jak Haidar Ali, tak nizdm chté-
li ptipojit izemi Severnich Sarkard, které pro anglickou Vychodoindickou
spole¢nost bylo naopak dilezitou spojnici mezi Karnitakem a Bengalskem.
Tak jako tak se vSak anglicka Vychodoindicka spole¢nost ocitla, slovy gene-
ralniho guvernéra Warrena Hastingse, ve ,,valce bud probihajici, nebo hrozici
v kazdém rohu a s kazdou mocnosti v Hindustanu.“*’

V ¢ervenci roku 1780 maisursky vladce vpadl s osmdesatitisicovou arma-
dou do Karnataku. Jeho armédda byla pravdépodobné nejsilnéjsim vojskem,
jaké kdy indicky kniZe shromazdil. Byly v ném stovky francouzskych Zold-
néri, ale také tisice uprchlika z armddy mimoradné nepopularniho Muham-
mada Aliho. Zacala tak druha maisurska valka, jejiz pribéh se neustdle
proplétal s britsko-francouzskym konfliktem. Haidarova armada prosla pra-
smyky vychodniho Ghatu a ve snaze zbavit anglické a arkddské opérné body
potravinové zakladny palila vesnice v severni ¢asti izemi arkddského nava-
ba. Haidar Ali se netispésné pokusil obsadit Tiruc¢irappalli, uspé$né se vsak
zmocnil Srirangamu a Tan¢avtru. Vyplenil Vélur a Kanéipuram a zmocnil se
Tirunelvéli, Palajjankéttaije a Vasudévanallturu. Britové odpovédéli vyslanim
pétitisicové armady, kterd méla eliminovat tyto uspéchy.”®

Haidar Ali poslal ze svého tabora u Arkadu svého nejstarsiho syna Ti-
pua, aby zabranil spojeni britskych posil postupujicich z Guntiru na sever,
na pomoc armadé plukovnika Hectora Munroa u Madrasu. 10. zafi 1780
maisurska armada pod velenim Haidarova syna Tipta zautocila u Pullaluru
délostieleckou palbou a raketami na tento pomocny oddil pod velenim plu-
kovnika Williama Baillieho.” Projevila se zde paradoxné¢ indicka technicka
prevaha nad vojsky Vychodoindické spole¢nosti v podobé raket v Zeleznych
trubkach s t¢innou strelivinou a doletem nékolik set metra. Baillimu se po-
dafilo zformovat rozprasené jednotky do dlouhé obdélnikové formace, kte-
ra chranila zasobovaci vozy, a postupovat pomalu vpied, ale idajny vybuch
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mezi zasobovacimi vozy a nasledny utok Haidarovy jizdy vedl k destrukci
¢ela formace a Britové utrpéli vysoké ztraty.** Z 3 820 vojaku 336 padlo. Baille
a mnoho jeho distojniki bylo zajato a odvezeno do hlavniho mésta Maistru
Srirangapattanamu.*!

Madraskou vladu zastihl Haidarv dtok neschopnou ucinnéjsitho od-
poru. Hector Munro pod dojmem zprav o této udélosti opustil Madras,
kde ve spéchu zanechal mnozstvi vojenského materidlu. Své kanony svrhl
do vodni nadrze u Kanc¢ipuramu. Britové dale téZce nesli pfedev$im obsaze-
ni Tancavuru, které Haidarovi umoznilo pfetnout spojeni mezi Madrasem
a jiznimi kraji Karnataku, které zasobovaly prezidencii potravinami. Rovnéz
spojeni s Bengalskem po sousi bylo preruseno, veskeré posily a zasoby bylo
nutno pfepravovat po mofi s rizikem, Ze padnou do rukou francouzskych
korzart. Brity zachranil fakt, Ze Haidar Al nevyuzil dosavadnich vitézstvi
a nezautocil na Madrés. Misto toho pokracoval v dobyvani pevnosti Arkadu,
které se zmocnil 3. listopadu 1780.

Za této situace vyslal generalni guvernér Warren Hastings do Madrasu
expedic¢ni sily pod vedenim sira Eyera Coota. Cootova armada vsak nedis-
ponovala jezdectvem a jeji zdsobovani bylo mozné jen po mofi. Postupovala
proto podél pobrezi, od kterého se obavala odpoutat. Tato armdda dorazila
do Karnataku v listopadu 1780 a pocatkem nésledujiciho roku porazila Hai-
darova vojska v nékolika mensich stfetech — u Porto Novo, opét u Pullaluru
a u Solingtiru. Tipa byl v disledku téchto uspéchi nucen upustit od dobyva-
ni Vandivage. Obléhany Vélur se tak podarilo zasobovat potravinami.*

Ptichod Cootovy armady situaci stabilizoval, ke zvratu v8ak nedoslo. Na-
opak. Tipu dal slavil dil¢i spéchy a ziskaval cenné bojové zkusenosti. V pro-
sinci 1781 uspésné dobyl Cittir a 18. tnora 1782 porazil oddil plukovnika
Braithwaita u Anagundi nedaleko Tanc¢avaru. Zmocnil se deseti dél a cely
oddil slozeny ze 100 Evropantl, 300 jezdcti a 1400 sipahijt zajal.*

Bombajska prezidencie v 1été 1782 vyslala své jednotky do Teliceri a za-
hajila tak operace proti maisurskym drzavdm na Malabarském pobrezi Indie.
Haidar ihned odvolal Tiptia na zapad, aby cCelil této hrozbé. Tento krok zlepsil
britskou situaci v Karnataku, donutil v§ak bombajskou prezidencii v prosinci
1782 k vyslani dal$ich jednotek pod vedenim plukovnika Matthewse. Tyto
jednotky prekrocily Zapadni Ghat a zmocnily se Bednuru. Matthews tim
vSak precenil své sily. Nedokazal udrzet zasobovaci linie a zahy byl v Bednu-

“ PRADEEP, B.: ¢. d,, s. 80.

4 Moon, P:c. d., s. 201-202; BrYANT, G. J.: c. d., s. 290-291.
4 Moon, P: c. d., s. 202, 203.

4 BrYANT, G. J.: ¢. d., s. 295, 304-305.
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ru oblezen Tiptiovou armadou. Byl nucen kapitulovat. Se svymi 17 dastojni-
ky byl prevezen do Srirangapattnamu a pozdéji do horské pevnosti Kabbal
Durga, kde byli nuceni vypit jed.*

6 Stfetnuti s Nizozemci

V 1été 1781 dorazil do Madrasu novy guvernér lord Macartney. Do Indie
ptivezl informaci o vstupu Nizozemska do valky. Mimo Indii v té dobé jiz
probihaly britsko-nizozemské strety. Kdyz v srpnu 1781 dorazily na Sumat-
ru zpravy o vypuknuti britsko-nizozemského nepratelstvi v Evropé, britsky
guvernér pevnosti Fort Marlborough v Benkulenu (dne$ni Bengkulu) na za-
padnim pobiezi Sumatry obdrzel z Bombaje instrukci, aby znicil nizozemské
zakladny na tomto pobfezi ostrova. Protoze nedlouho poté dorazilo do pfi-
stavu pét anglickych East Indiamant, bylo mozno akci zrealizovat. Henry
Botham, jeden z mistnich fediteli Vychodoindické spole¢nosti, se s témito
lodémi a stovkou vojaki na palubé vydal do Padangu. Hlavni resident VOC
v Padangu, Jacob van Heemskerk se vzdal se v§emi ostatnimi osadami bez
boje 18. srpna 1781. Pravdépodobné netusil, jak slabé jsou Bothamovy sily.
Britové se na misté zmocnili 500 000 florinii ve zbozi a hotovosti. Pevnost
v Padangu byla znicena. Nizozemci tak ztratili fadu vyznamnych opérnych
bodl v Indickém oceanu.®

Macartney ihned po prijezdu do Indie natidil obsazeni nizozemskych
opérnych bodu v Indii. Situace nizozemskych kolonii nebyla dobra. Nizo-
zemské faktorie nalézajici se vychodné od mysu Dobré nadéje mély byt chra-
nény svym vlastnikem, Spojenou vychodoindickou spole¢nosti. Spole¢nost
vsak byla v tomto obdobi jiz natolik slabd, ze zadala o pomoc nizozemské
namornictvo. Nejprve se véak nedostévalo lodi, a kdyz uz byla plavidla k dis-
pozici, nebyla schopna zabranit Britiim v obsazeni indickych kolonii. Na-
gapattanam, spravni centrum nizozemskych kolonii na Koromandelském
pobrezi, padl po tfitydennim obléhani v listopadu 1781 do britskych rukou.
Mezi obranci mésta byly i dvé tisicovky Haidarovych vojaka. V tnoru 1782
admiral Edward Hughes obsadil i ptistav Trikunamalé na Sri Lance, obecné
povazovany za nejlepsi pfistav v Bengalském zalivu. Britové tak zcela ovladli

4 Tamtéz, s. 313-314.

* MEINSMA, Johannes Jacobus: Geschiedenis Van de Nederlandsche Oost-Indische Bezittingen.
Delft 1872 (Reprint 2009), s. 203.
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namorni trasy klicové pro zasobovani jejich jednotek na vychodnim pobrezi
Indie.*¢

7 Valka na mofri

Vstup Nizozemska do valky situaci v Africe i v Asii zkomplikoval. Ang-
licané projevili zajem i o Kapsko, strategicky opérny bod na cesté do Indie.
Viceadmiral George Derby, jehoz eskadra vyrazila v bfeznu 1781 na pomoc
Gibraltaru, poslal pét fadovych lodi pod velenim komodora George Johnsto-
na do Indie. Eskadra vezla vojsko pod velenim generala Williama Medowse.

Hrabé de Castries, ktery vystridal Sartinea na postu francouzského stat-
niho tajemnika ndmofnictva, byl znepokojen moznosti ztraty jizniho cipu
Afriky, a rozhodl se zkfizit britské plany. Eskadra, slozend z péti fadovych
lodi, jedné korvety a osmi transportnich plavidel pod velenim Pierra-An-
dré de Suffren de Saint-Tropez méla ochranit nizozemskou osadu na mysu
Dobré nadéje, a jak jen to bude mozné, pfenést valku do Indického oceanu.
Vyrazila z Brestu 22. bfezna 1781.7

Tato eskadra 16. dubna 1781 napadla britské vale¢né lodé v pristavu Porto
Praya na Kapverd4ch a ustédila jim nepifjemné ztraty. Slo o velmi riskant-
ni akei, pfi které byla navic porusena neutralita Portugalska. ,Nemél jsem
zadnou $anci na vitézstvi na otevifeném mori. Musel jsem proto vice vyuzit
situace a zadtocit na né /Angli¢any/ na pozici, ktera davala $anci na Gspéch,”
napsal Suffren po akci do svého deniku.*® Francouzské lodé byly ptimou pal-
bou anglickych lodi rovnéz tézce poskozeny a nezbylo jim, nez se stahnout.
V dusledku stretnuti se v§ak odjezd Johnstonovy flotily zpozdil o 15 dni. Suf-
fren tak ziskal ¢as k dosazeni mysu Dobré nadéje, vylodéni francouzskych
posil a posileni obrany kolonie. Kdyz Johnstonova eskadra dorazila 24. cer-
vence, tedy skoro mésic po Francouzich do Kapska, zjistila, Ze kolonie je dob-
fe vybavena vojskem i potravinami. Rozhodla se proto neutocit a omezila
se na zajimani obchodnich lodi. Suffren byl za tspésny utok na Kapverdach

% RODGER, Nicholas Andrew Martin: The Command of the Ocean: A Naval History of Britain
1649-1815. London 2006, s. 356.

4 PRESLES, Claude des: Suffren dans 'Océan Indien (1781-1783). Paris 1999, s. 55-62.

# Citovano podle La Puissance Navale dans I'Histoire (dale jen La Puissance Navale). In:
Nicoras, L.: Du Moyen Age a 1815. Sv. 1. Paris 1958, s. 274.



7 APAS EVROPSKYCH MOCNOST{ V INDICKEM OCEANU V DOBE VALKY
0 NEZAVISLOST USA 1778-1783 83

povysen na kontradmirala a Maltézsky rad, jehoz byl ¢lenem, mu propujéil
titul bailli.*

Suffrenova eskadra pokracovala k ostrovu le de France, kde se mél Suf-
fren podfidit veleni starého kontraadmirdla hrabéte d'Orvese. Suftren se
s dOrvesem dostal do sporu o jmenovani nékterych dtistojnikd, ale 9. tino-
ra 1782 d’'Orves zemfel a Suffren si uvolnil ruce k dal$imu tahu. S jedendcti
fadovymi lodémi, tfemi fregatami, tfemi korvetami a nékolika transportnimi
lodémi se vydal na cestu k pobrezi Karnataku.*

Skutecnost, Ze jak Nagapattanam, tak Trikundmalé jsou v britskych ru-
kou, stavéla Francouze, ktefi nedisponovali zadnym opérnym bodem, do ob-
tizné situace. Neméli vlastni zékladnu a stala proti nim flotila pod vedenim
energického admirdla Hughese s tuctem fadovych lodi a podporou dobre
vybavenych zakladen v Madrasu a Bombaji.”!

Suffren se rozhodl dobyt Trikundmalé, které chtél promeénit v zéklad-
nu pro dalsi operace. Nejprve ale musel porazit eskadru protivnika. V noci
na 16. unora 1782 se Hughesovi podafilo zajmout $est francouzskych lodi
s nékolika sty vojaky a poté se ukryt pod ochranu baterii v Madrasu. Suffren
dorazil na misto setkani s konvojem nedaleko mésta Sadurangappattanam az
dalstho dne. Tam doglo k prvni z péti bitev, které méli svést oba admiralové.
Francouziim se podafilo vylédkat protivnika na rejdu. Suffren se rozhodl pro
neobvykly takticky postup. Misto linearni taktiky se rozhodl pro koncent-
rovany utok na zadni voj nepfitele, a to na stejném kurzu s nim. Rychlejsim
postupem nez neptitel chtél zdvojit fadu svych lodi tak, aby utocila ve dvou
liniich po obou bocich nepfitele. Padajici soumrak a predev§im nedostatek
orientace i vale¢ného ducha d‘Orvesovych distojnika vSak zabranily uspé-
chu tohoto planu. Pfestoze bitva nemeéla jasného vitéze, Britové po stietnuti
odpluli smérem k Cejlonu.

Po prijezdu francouzské eskadry se Haidar Ali pokousel dosahnout ko-
operace s francouzskou eskadrou. Vlddce Maistru a francouzsky admiral se
nékolikrat setkali. Vypadalo to, Ze vznika koalice proti Angli¢antim, zahrnu-
jici Francouze, Nizozemce a Haidara Aliho. Spoluprace vSak méla své limity.

¥ MassoN, Philippe: Pierre André de Suffren de Saint-Tropez. Admiral Satan (1729-1788). In:
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Nizozemcti bylo mélo a Haidar Ali se obéval posileni francouzskych pozic
v Indii.”* Spoluprace obou viidcti nicméné prinasela vysledky.

Odjezd anglické flotily umoznil Suftfrenovi po dohodé s Haidarem Alim
realizovat 10. bfezna 1782 vysadek 3000 francouzskych vojéki ptivezenych
z Maskarén v Porto Novo (Parangippéttai) na Koromandelském pobrezi. Pfi-
tomnost a pomoc flotily umoznila na druhé strané Haidarovi Alimu ovlad-
nout vyznamny opérny bod, Kudulur.>

O osm dni pozdéji Suffren znovu zautocil na Hughese na vyspé Provedi-
en, na vychodnim pobrtezi Cejlonu. Britsky velitel mél tentokrat k dispozici
11 lodi. Bitva skoncila Suffrenovym taktickym vitézstvim. Anglicané méli
tézce poskozené dvé fadové lodé a odpluli do Néagapattanamu. Suffren na-
lezl 30. dubna 1782 utocisté v pfistavu Batticaloa na jihovychodnim pobrezi
ostrova.>*

Bitva na mysu Provedien nicméné eskalovala napéti mezi Suffrenem
a jeho podrfizenymi. Zachytil je armadni dustojnik Hubért de Froberville:
»Po néjaky cas byla demonstroviana mimofadnd laxnost v plnéni povinnos-
tl. Rozkazy vykonného velitele odstranily mnohé ¢leny namorniho distoj-
nického sboru neochotné se ohnout, ti viak nenalezli ve svém veliteli onen
nepfekonatelny tymovy duch, vefejny zajem, ke kterému jsou vychovavani
kadeti, a ktery urcuje, honoruje a vékem podporuje ty, ktefi zestarli ve sluzbé.
V diisledku toho jsme zili v intrikach, které vypukly po rezignaci tficeti nebo
CtyFiceti téchto diistojnika. >

8 Bussyho expedice

Kdyz Francie vyhlasila 15. ¢ervence 1778 valku Britanif, na Ministerstvu
kolonii lezely desitky pland na vyhnani Anglicant z Indie. Jejich autofi, Jean
Baptiste Chevalier, Louis-Laurent Dolisy, hrabé de Modave, Jean Law de
Lauriston a desitky dal$ich bombardovali ministerstvo svymi navrhy. Mnohé
z nich byly dosti nekonkrétni. Sartine si proto vzpomnél na Charlese Jose-
pha Patissiera, markyze de Bussy-Castelnau, nékdejsiho hrdinného dobyva-
tele Daksinu, a pozadal ho o radu. Bussy nevidél moznost, jak zménit situaci
na indickém subkontinentu ve francouzsky prospéch. Spise nez o obnovu
mocenskych pozic v Indii v§ak Sartine, v souladu s celkovou strategii by-

52 MooN, P: c. d., s. 204.
3 SeN, S. P:c. d.,s. 242-244.
* PresLES, C.:c. d., s. 96.

% MASSON, P:c. d., s. 181-182.



7 APAS EVROPSKYCH MOCNOST{ V INDICKEM OCEANU V DOBE VALKY
0 NEZAVISLOST USA 1778-1783 85

valého ministra zahrani¢i, Etienna Frangoise, vévody de Choiseul smétujici
k restauraci francouzskych pozic v celosvétovém métitku, usiloval o vaza-
ni ¢asti britskych sil na vychodé a oslabeni ¢i destabilizaci britskych drzav
na vychodé.’

Snad nejlépe tento zimér dokladd memorandum Ludvika XVI. z 11. listo-
padu 1781: ,Zamérem krale neni udrzet dobytd uzemi, ktera jeho sily mohou
v Indii ziskat. [Velitel Bussy] by mél knizatim oné zemé zdlraznit, ze kral
Francie vrati ptivodnim vlastnikéim vyboje, které by ziskal na tkor svych ne-
pratel. Jeho jedinym cilem je oslabit moc Angli¢ani v Indii, a obnovit a pro-
sadit rovnovahu, ktera zaru¢i témto knizatim mirovou drzbu jejich statt.“”

Bussy se ve svém Memorandu o stavu zdleZitosti v Indii vyslovil pro spoje-
nectvi s nejvét$im nepiitelem Anglicant v celé Indii, Haidarem Alim, které-
ho charakterizoval jako prostého velitele Zoldnéfd maisurského radzi. Popsal
predpoklddané kroky tohoto muze a doporucoval vytvorit koalici s Haidara-
badem, Maisturem a Marathy. Pokud $lo o dobyti Bengalska nebo spojenectvi
s Velkym Mughalem, tyto plany Bussy povazoval za nerealistické. Pozice An-
glicanti v Bengalsku povazoval za neotiesitelné, a mughalsky cisat Séh Alam
II. byl v té dobé jen anglickou loutkou.*

Bussy byl 11. listopadu 1781 jmenovan ,vykonnym velitelem pozemnich
a namornich sil od mysu Dobré nadéje az po kontinent a more Asie® Jak uka-
zuje jeho denik, mél zna¢né obavy z osudu indického tazeni. Koalice mezi
indickymi feudaly se mu jevila jako obtizné dosazitelna. Bez ohledu na to, ze
Britanie byla plné zaujata valkou v Americe, v Indii bylo mnoho anglickych
vojaku a 70 tisic sipahiti. Domnival se, Ze je nutno shromazdit alespon devét
tisic vojakd, ale dostal jen Sest tisic. S takovymi silami bylo podle jeho nazoru
mozno udrzet jen Pondichéry.”

13. listopadu 1781 opustil Francii, aby se vydal s malou eskadrou sloze-
nou z lodi Saint-Michel a Ulllustre a tfech transportnich lodi do Indie. Expe-
dice pod Bussyho vedenim nezacala dobfe. U Kanarskych ostrovi se k nim
méla pridat eskadra pod velenim de Guichena, vezouci délostielectvo, ale
vétsi ¢ast lodi této eskadry zajali Anglicané nebo je poskodila boure. Na lo-
dich navic propukla epidemie kurdéji. Zemfelo 500 vojaki, zbytek vojska byl
nebojeschopny.*

% Das, S.:c. d., s. 280.
57 Citovano tamtéz, s. 285.
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Bussy dorazil poc¢atkem dubna na mys Dobré nadéje, zde se ale dovédél
o britské eskadie majici za cil znicit jeho sily. Nizozemskému veliteli pone-
chal na misté 650 vojakti a 2. kvétna 1782 vyrazil na ostrov Ile de France, kde
vyménil polovinu vojska. Zde jej zastihl dopis hrabéte de Castriese z Patize.
Dopis obsahoval absurdni rozkaz tdhnout na Kalkatu, pokusit se o obsazeni
Bengdlska, zatimco vojeviidce Velkého Mughala Nadzaf Chan mél se svou
armadou tahnout na Banaras.®!

Vydat se do Bengalska znamenalo znicit celou armadu. Bussy nevzal
rozkaz z Versailles na védomi a rozhodl se plout do Karnataku. Netusil, ze
situace se za¢ind opét meénit v britsky prospéch. Generalnimi guvernérovi
Warrenu Hastingsovi se podafilo penézi a sliby odradit haidarabadského
nizdma od spojenectvi s Maisurem. 17. kvétna 1782 uzaviel mirovou doho-
du s Maréthy v Salbai, ktera ukoncila ¢tyfi roky bezvyslednych bojii a Bri-
tim pfinesla jen drzbu ostrova Salsat.®> Nedlouho poté britsky utok vedeny
z bombajské prezidencie na Malabarské pobrezi a do Vychodniho Ghétu pre-
nes] valku na tzemi nepftitele. To donutilo Haidara Aliho ustoupit na vlastni
uzemi a prejit do defenzivy.®

9 Nové stfety na mori

Suffren obdrzel v kvétnu 1782 z Patize rozkazy, které mu natizovaly pre-
rudeni kampané a névrat na Ile de France, odkud mél dopravit Bussyho expe-
di¢ni sbor do Indie. Domnival se vSak, ze Sestimési¢ni absence francouzské
flotily v oblasti by otfdsla vérohodnosti Francie jako spojence Haidara Aliho
a ohrozila jeho postaveni. Nemohl se spolehnout ani na pomoc nizozem-
skych lodi, protoze ty se omezovaly na ochranu Batdvie a Kapského mésta.
Rozhodl se proto o své viili zlistat u indickych brehti. Aniz by své rozhodnuti
s kymkoli konzultoval, sdélil svym kapitanim: ,Velmi dobre, panové, mam
k Vam jen nékolik slov. Rozhodl jsem se ziistat v Indii. Pro¢, vite stejné dobre
jako ja.“ Své rozhodnuti odtivodnil tim, Ze to, co kralovy instrukce ,,pfede-
v$im zakazuji, je ne¢innost jeho eskadry“*

Suffrenova eskadra proto 3. ¢ervna 1782 opustila Batticaloa a zamitila
ke Koromandelskému pobfezi. Z danské kolonie v Tranquebaru (Tarangam-
badi) vyslal Suftren posla k Haidarovi Alimu a navrhl mu spole¢ny prekva-

1 MARTINEAU, A.: Bussy, s. 334-338.
%2 PARRY, J. H.:c. d., s. 176.
¢ MooN, P: c. d., s. 202, 204.

® LA VARENDE, Jean de: Suffren et ses ennemis. Paris 1948, s. 207.
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pivy utok na Brity okupovanou nizozemskou zakladnu v Néagapattanamu.
Pftijal projevy obdivu vladce Maisuru i jeho materialni pomoc a predal mu,
coz mu bylo pozdéji Brity nemalo vy¢itano, i vSechny anglické zajatce. Drive
nez doslo ke spole¢né akci, se pred méstem objevila britska eskadra.®

Admiral Suffren se zde 6. ¢ervence 1782 potteti stfetl s Hughesem. Boj
se v disledku nahlé zmény vétru proménil v izolovana stietnuti jednotlivych
lodi.* Zmatku, ktery propukl ve francouzském tabore v disledku domnélé
kapitulace lodi Sévére, Suftfren pozdéji vyuzil k sesazeni fady nepohodlnych
podfizenych a upevnéni svych pozic. Anglicané, ktefi museli po stfetu opra-
vit $kody na lodich, se stahli do Madrasu. Suffren ustoupil ke Kudalaru, kde
se po 26. ¢ervenci nékolikrat osobné sesel s Haidarem Alim v jeho vojenském
tabofte.

Rozhovory organizované s orientalni pompou ukazaly, Ze Haidar Ali byl
velmi nespokojen s ¢innosti francouzskych sil a pozadoval dalsi posily. Ty
potteboval i Suffren. Prvni francouzsky konvoj mitici do Indie byl znicen
britskym admirdlem Barringtonem v kvétnu 1782, ale druhy dorazil na mis-
to urceni. Suftren v té dobé disponoval celkem 15 plavidly. S nimi se priblizil
k Trikunamalé a vysadil zde oddil, ktery Bussy pfivezl z Francie. Hughes,
ktery si velmi cenil této zakladny, dorazil na misto pfili§ pozdé. Posadka ka-
pitulovala 31. srpna 1782. Britsky admiral usoudil, Ze je nutno misto znovu
obsadit. Pfedpokladem bylo ale vitézstvi v dal$im stfetu se Suffrenem.

K bitvé doslo 3. zafi. Suffrentiv plan opét selhal kvili neposlu$nosti jeho
podfizenych, Nedoslo k utoku z obou boki na neptitelsky zadni voj, protoze
»pouze Héros, Illustre a Ajax bojovaly zblizka a v linii. Ostatni se bez ohledu
na svou pozici nepokousely o zadné manévry a pilily z vétsi vzdalenosti —
presnéji feceno za dostielem svych dél*® jak se roz¢iloval v dopise Castrieso-
vi Suffren. Hrdinny boj Francouzii nicméné zptisobil Britim takové ztraty, Ze
se jesté jednou vzdalili, tentokrat do Bombaje. Dobyti Tirikunamalé s dobre
vybavenym arzenalem umoznilo dikladnou opravu vazné poskozenych lo-
di.®

Soucasné doslo k dalsimu stfetu mezi Suffrenem a jeho distojniky. Ctyti
z nich byli zbaveni funkci. Suffren zadal de Castriese, aby z Francie ptijel
jediny diistojnik, kterému by mohl véfit, a ktery by ho v pripadé nouze mohl
zastoupit, napriklad kapitan hrabé Frangois d’Albert de Rions. Misto toho

% PRESLES, C.: c. d., s. 98-103.
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obdrzel nevelké posily. Slo o tti lodé pod velenim kapitana de Peyniera. Dvé
dalsi, Orient a Bizarre, v dusledku $patné navigace skoncily na pobfeznich
skalach. Flotila méla nyni 15 fadovych lodi s netiplnymi posadkami.”

Po zétijovém stfetnuti Suffren nabyl presvédceni, Ze je obklopen nepta-
teli, a upadl do hluboké deprese. Eskadra prezimovala, aby unikla monzu-
nlm, v nizozemském pristavu Acin na Sumatfe. Na rozhodujici kampan se
pripravovali rovnéz Britové. Vlada, ktera méla Hughesovi za zI¢, Ze navzdory
ptihodnym okolnostem nedokazal dosdhnout vitézstvi, poslala do Indie vice-
admirédla Hyda Parkera. Admiral vyplul v prosinci z Rio de Janeira do Indie.
Podafilo se mu tam dorazit, i kdyz jeho lod Cato se rozbila na Malabarském
pobrezi a posadka se stala nacas zajatci mistniho obyvatelstva. Hughes tak
zistal velitelem a obdrzel vyznamné posily v podobé péti fadovych lodi. V té
dobé mél k dispozici celkem 18 lodi.”

Rok 1783 zacal fadou drobnych srazek. Dne 11. ledna francouzské fadové
lodi donutily ke kapitulaci fregatu Coventry. Angli¢ané se pomstili 10. cervna
zajetim korvety Naiade. Udélosti na sousi se ale pro Francouze nevyvijely
priznivé.

10 Bussyho taZeni a stietnuti u Kudaliru

16. brezna 1783 dorazil Bussy na Koromandelské pobiezi a vylodil se ne-
daleko Kadaluru. Dovédél se zde, Ze v prosinci 1782 zemrtel Haidar Ali. Ne-
zbyvalo mu nez doufat, Ze jeho ndstupce, sultan Tipd, ztstane francouzskym
spojencem. Situace Francouzi byla presto velmi vazna. Angli¢ané méli dvoj-
nasobnou prevahu. Zemé byla zcela rozvracena ¢innosti véech armad. Mno-
hé obce se proménily v ruiny. Projevoval se nedostatek skotu a koni, v§echny
strany mély nedostatek prostfedki. Ve francouzské armadé radily kurdéje,
které si vyzadaly mnoho Zivott. I Bussy vazné onemocnél.”

Bussymu bylo vice nez $edesat let. Uz postradal dfivéjsi vydrz a chlad-
nokrevnost. Pamétnik vypravy Paul de Barras, budouci predseda Konventu
a nejvyznamnéj$i ¢len Direktoria (1755-1829), ho ve svych vzpominkach
nazyval ,loutkou“ nebo ,karikaturou“ a popsal ho jako neschopného, po-
vidavého starce, ktery se vice zajimal o svilj odév a paruku, nez o potfeby

7 Journal de Bord, s. 180-184.
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armady.” Tento obraz vSak stézi odpovida skute¢nosti. Vzpominky na mi-
nulost pred tficeti lety jisté zastinovaly Bussyho pohled na reality soudo-
bé Indie. Vice se klonil ke spojenectvi se starym zndmym, nizdmem Alim,
nez se synem uzurpatora triinu sultdnem Tipuem. Haidar Ali se svého casu
choval vii&i Francouziim neptételsky. Zadal, aby Bellecombe provédél roz-
sahlou véle¢nou ¢innost, ale guvernér Pondichéry pro néco takového nemél
dostatek prostiedki. Guvernéfi jednotlivych kolonii, napt. Mahé byli s Hai-
darem Alim casto v konfliktu. Bussy byl odjakziva ptivrzencem udrzovani
stavajicich dynastii na indickych trinech a proto se kriticky stavél k nastoleni
Haidara Aliho. Ve svém deniku o ném a jeho synu Tiptovi napsal: ,,Tito dva
svym piivodem a povahou zlodéji a tyrani si nezaslouzi, aby jim Vase Velic¢en-
stvo vénovalo pohled, v Indii nejsou nahlizeni a liceni jinak nez na zakladé¢
téchto dvou oznadeni. V§em knizatim v Asii, aZ po nedotknutelné se hnusi:
opravdu to jsou jen monstra.“ Vyslovoval se proto proti alianci s Tipuem,
nebot podle jeho nazoru ,,tato aliance je hlavnim faktorem, ktery drzel véech-
na knizata Asii ve vzdalenosti francouzského naroda“’ Doporucoval proto
spise alianci se subedarem Daksinu, nizimem Alim a Marathy, ale ani nizdm
Ali, ani marathska kniZzata si v té dobé neprala vytvorit s Maisurem spolek
proti Anglicantim. Zistal tedy véren politickému racionalismu a navazal styk
s nedivérivym sultinem Tipuem.”

Angli¢ané v té dobé vyslali proti Bussyho silam celou madraskou armadu.
Anglickému oddilu mél velet general Coote, ktery pred 22 lety zajal Bussyho
v bitvé u Vandivase. Coote vSak zemfel na cesté z Kalkaty do Madrasu. Novy
velitel anglické armady, general James Stuart se 21. kvétna 1783 vydal na jih
ke Kudaluru, kde se nalézal Bussyho hlavni stan. Postaveni francouzského
velitele se zkomplikovalo v dtisledku nedostatku potravin. Za této situace
Bussy ztratil obvyklou opatrnost a nafidil zrekvirovat skot v okoli, coz vyvo-
lalo boufe mezi domorodci. Sultan Tipu sice poslal Francouziim na pomoc
své jednotky, ale jejich velitel Said Sahab postupoval velmi opatrné a fran-
couzsky velitel s nimi v praxi nemohl po¢itat. Posilal list za listem Suffrenovi
na Cejlon, aby co mozna nejdfive pfiplul k méstu.”®

Pocatkem cCervna 1783 se armady stojici u Kudaluru ocitly ve vzdalenosti
pouhych tfi kilometra od sebe. Bussy lezel se svym vojskem na pravé strané
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feky Ponnaijaru, kterd byla obklopena z obou stran $irokymi plochami maz-
lavého pisku. Zminény prostor byl nepriichodny pouze pro délostfelectvo,
pro péchotu vsak nebyl prekdzkou. Stuart se ji rozhodl prekrocit na nejvhod-
néj$im misté a obejit mésto z jihu. Pod rouskou noci tak obsadil vyznamné
pozice a francouzskd armada se ocitla v nevyhodném postaveni. 13. éerv-
na 1783 ve ¢tyfi hodiny rano Anglicané zah4jili itok na pravém kfidle. Sna-
zili se vpadnout nepfiteli v tyl a Francouze obkli¢it. Angli¢cané predsunuli
své baterie a pod délostreleckou palbou postupovali na pravém ktidle. Fran-
couzsti sipahiové, najati nedavno a jen $patné vycviceni, kladli jen maly od-
por. Az v posledni chvili, kdyz uz se zdélo, ze major Stuart dosahl svého cile,
francouzskd déla, dovedné rozmisténa Bussym, zacala pélit na Anglicany.
Ztraty byly tak velké, Ze Anglicané ustoupili. Po hodiné nasledoval dalsi utok
na pravém kridle. Bussy presunul posily z levého kiidla a Anglicané opét
ustoupili. Béhem dalsich tfech hodin Angli¢ané napadli pravé kridlo. Iréan
Bent, ktery velel obrané na tomto seku, prokazoval divy udatenstvi a doka-
zal strhnout své vojaky. Kulka ho trefila ve chvili, kdy se snazil zadrzet vojaky
prchajici pfed anglickym utokem. Za hodinu nasledoval dalsi Gtok na pra-
vém kiidle. Tentokrat se Anglicantim podarilo obsadit jedno branéné misto,
byt za cenu velkych ztrat. Znacné ztraty a nesnesitelné horko zastavily boj.””
Vecer se Bussy rozhodl opustit Kadaldr. Bylo to nepochybné spravné roz-
hodnuti. Angli¢ané, kterych bylo sedmkrat vice, mohli ziskat kdykoli dalsi
posily. V bitvé ztratili Francouzi okolo 200 vojakd, anglické ztraty dosahly
asi 2000 muzt. Bitva u Kadaluru bezesporu prokazala Bussyho véle¢nicky
talent. Dokazal nejen vzdorovat mnohonasobné presile protivnika, ale ustéd-
fil mu i vyznamné ztraty. Nyni se nemusel obévat zdsadnich utoki nepfitele,
spiSe dlouhého oblezeni. Doufal, Ze Suftfrenova eskadra pripluje k méstu.”
Suffren, neboli ,,admirdl-satan’, jak jej v tomto obdobi zacali s oblibou
nazyvat spojenecti domorodci i Angli¢ané, se skutecné v ohrozené oblasti
objevil. Spéchal tam i Hughes, aby Bussyho odtizl od spojeni se Suffrenovou
eskadrou.”® 20. cervna 1783 se zde odehrala bitva, kterd ukonc¢ila vojenské
akce na v8ech frontach. Prestoze dvouaptlhodinovy stfet byl mimoradné
krvavy, opét nepfinesl rozhodné vitézstvi. Francouzské posadky bojovaly
statecné, ztraty vSak byly znacné. Francouzské eskadfe se podafilo zahnat
britské lodé na sever k Madrasu. Suffren zakotvil pfed Kudulurem, kde byl
triumfalné ptijat Bussyho vojaky. Bussy v§emozné blahoprdl Suffrenovi, vy-
zdvihoval ho do popredi a sam se drzel stranou. To, co se pozdéjsim pamét-

77 Tamtéz, s. 359-364.
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nika jevilo jako nedostatek iniciativy a podivinstvi, bylo v$ak spise Bussyho
promyslenym diplomatickym tahem.*

Situace britskych obléhatelt se zhorsila, k dal§im stfetim vs$ak nedoslo,
protoze 29. ¢ervna 1783 Hughes informoval svého protivnika, Ze mezi Anglii
a Francii panuje v Evropé jiz nékolik mésicti mir. Kdyz byla tato zprava ofi-
cidlné potvrzena, Suffren na ni reagoval udajné slovy, ktera ukazuji zna¢nou
unavu a vy¢erpani francouzské flotily: ,,Diky Bohu za mir, protozZe je jasné, ze
v Indii, ackoli jsme méli prostfedky, jak prosadit pravo, by bylo vse ztraceno.
Ocekavam vade rozkazy s netrpélivosti a viele se modlim, aby mi umoznily
odplout.“® 6. fijna 1783 se francouzska flotila vydala na plavbu domu. Bussy
odevzdal Anglicantim mésto Kudalur a presidlil do zni¢eného Pondichéry.
General Stuart, ktery se dostal do sporti s guvernérem Macartneyem, byl od-
volan a odplul do Anglie.

10 Pafizska a mangalurska mirova smlouva

Vysledky popsanych bojt byly kodifikovany v mirovych smlouvach uza-
virajicich valku o nezavislost Spojenych statd americkych. Mirova smlouva
s Francii byla podepséana 20. ledna 1783 v Patizi a formalizovéna byla 3. za-
i 1783 ve Versailles. Valecné operace byly preruseny. Francouzi odmitli na-
dale podporovat maisurského vladce a obdrzeli zpét vSechny zédkladny do té
doby obsazené Brity (Balastr, Kasimbazar, Jugdii (Yougdia), Dhaku, Patnu,
Macilipatnam, Kalikat a Surat). Nepodafilo se jim vsak restaurovat vliv, kte-
rého pozivali az do porazky v sedmileté valce. Nedosahli ani prava opeviiovat
své osady.* Jak jiz bylo konstatovano, je otdzkou, zda toto bylo cilem fran-
couzské politiky. Restaurace mocenskych pozic v Indii nebyla cilem velitelt
francouzské pozemni armady, spise slo o to vazat s pomoci indickych spo-
jenct ¢ast anglickych pozemnich i namotnich sil daleko od klicovych bojist.
Nasazeni francouzské indické armdady vsak nebylo efektivni. Valka na vzda-
leném bojisti spise vycerpavala francouzské sily. Francouzi ve valce precenili
své moznosti a v podstaté ztratili nemalou ¢ast prestize u indickych knizat,
jinak sympatizujicich s deklarovanou francouzskou snahou o restauraci sta-
tus quo a politické rovnovéhy. Pokra¢ovéni britsko-francouzského soupeteni
tak jen dale podpotilo britskou teritoridlni expanzi v Indii.**

80 Journal de Bord, s. 274.

81 Citovano podle MAHAN, A. T.: c. d., s. 464.

8 JENKINSON, Ch.: c. d., s. 334-342, ¢lanky 13-16 tykajici se francouzské Indie, s. 339-340.
% Das,S.:c. d.,s.287.
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Francouzské kolonie se po valce opét soustredily na obchod a udrzovaly
i nadale styk s potencidlnimi neprateli Briti, v¢etné sultdna Tipua. Bussy byl
jmenovan generalnim guvernérem francouzské Indie. Francouzskym enkla-
vam vsak nevladl dlouho. Zemfel 7. ledna 1785, pohiben byl v Pondichéry.®

Suffren byl po indickém tazeni oznacovan za mistra vale¢ného uméni,
indicka kampan jej vynesla na vysluni popularity. Bylo pro néj vytvoreno
¢tvrté misto viceadmirdla, stal se rytifem Rédu sv. Ducha, coz bylo nejvyssi
mozné vyznamenani ve Francii. Navzdory jeho ofenzivnosti nicméné ziista-
va faktem, Ze v Zadné z bitev, které Suffren svedl, nedoséahl rozhodujiciho
vitézstvi. Nikdy se mu nepodafilo znicit celou nepratelskou eskadru nebo
jeji vyznamnou ¢ast. Béhem bitev nebyla potopena dokonce jedina lod. Suf-
fren nalezl v admiralu Hughesovi obratného soupefe. Suffrenovy inovativni
pokusy tvari v tvaf dobre ptipravené flotile, vedené schopnym velitelem, byt
orientovanym na tradi¢ni linedrni taktiku, nevedly k Zadnym rozhodnym
vysledkim.®

Suffrenovo usili zastinuje ¢aste¢né fakt, ze Indicky ocedn nebyl priorit-
nim bojistém ani pro namornictvo, které se zde nemohlo opfit o kvalitni
zakladny, jakymi zde disponovali Britové ¢i Nizozemci. Britové dokazali sou-
stiedit v Indickém oceanu mnohem vétsi sily. Neztratili kontrolu nad timto
rozsdhlym teritoriem a od roku 1778 v podstaté blokovali viechny klicové
zakladny Francouzi i jejich spojencii.®

Skute¢né porazenymi byli v této valce Nizozemci. Mezi Nizozemskem
a Francii nebyla uzaviena zadna alian¢ni dohoda a Nizozemci se proto ne-
mohli opiit o silnéjdiho partnera. Museli proto jednat s britskymi komisafi
separatné a dostali se do vleku udalosti, kdyz Francie a jeji spojenci pokrocili
v mirovych jednanich. To byl ostatné hlavni dtivod urychleného uzavieni
priméfi s Britanii v lednu 1783. Zatimco mezi Francouzi a Brity byl nastolen
status quo ante bellum, Nizozemci na zakladé predbézné mirové smlouvy
z 2. zat1 1783 v Patizi, stvrzené 20. kvétna 1784 tamtéz, ztratili pristav Na-
gapattanam, ktery zastal v britskych rukou.’” Nizozemsko tak pfislo o mésto
s 277 vesnicemi, které drzelo od 30. prosince 1676. Toto izemi stalo od roku
1690 v cele spravy nizozemskych kolonii na Koromandelském pobfezi. Na-
gapattanam byl stfediskem textilni vyroby i soukromého obchodu. Po jeho
ztraté se novym centrem nizozemskych kolonii na Koromandelském pobiezi
stal Pulikat. Vystavba nového centra spolykala vétsinu ziskd z prodeje mist-

8 Journal de Bord, s. 373-435.

% Lewis, Michael: The Navy of Britain: A Historical Portrait. London 1948, s. 487-490.
8 TAILLEMITE, E.: ¢. d., 5. 325.

8 JENKINSON, Ch.: ¢. d., s. 420-430.
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nich latek a udrzovani fady faktorii bylo natolik neefektivni, Ze byly postupné
zavirdny.*®

Ptistav Trikundmalé na Cejlonu obsazeny Suffrenem byl Nizozemsku vra-
cen diky francouzské podpote na patizské mirové konferenci. Francie prosté
usoudila, ze Néagapattanam ,,je ne$kodnéjsi“ nez Trikunamalé,* nebot zde
byl dobry, celoro¢né vyuzitelny pristav, odkud bylo mozno kdykoliv ohrozit
plavbu v celém Bengalském zalivu. Nagapattanam lezici na Koromandelském
pobrezi naopak pattil k pfistaviim tradi¢né v fijnu a lednu ohrozovanym se-
verovychodnim monzunem.

Britové navic podle $estého ¢lanku smlouvy s Nizozemci ziskali pravo
volné plavby a obchodu jihovychodné od Indie.”® Tato skute¢nost pozdé-
ji umoznila britsky priinik do dosavadniho hédjemstvi nizozemské Spojené
vychodoindické spole¢nosti a usnadnila vznik kolonii v Singapuru, na Bor-
neu a v Australii.”® Prohra ve vélce o americkou nezavislost tak potvrdila
upadek nizozemské moci v Indickém ocednu a byla velkou ranou pro upa-
dajici Spojenou vychodoindickou spole¢nost. Béhem valky prakticky ustal
obchod, pokusy o obchod pod neutralni vlajkou mély jen omezeny dopad.
Malarie v Batavii zredukovala jednotky spole¢nosti, z 1150 vojaki bylo zdra-
vych a bojeschopnych pouhych 187. Volani generalniho guvernéra De Klerka
k nizozemské vladé po vyslani posil vyznélo naprazdno.®> Spole¢nost ve valce
ztratila lodé a naklad v hodnoté 10 milionti guldent.” Spole¢nost se dostala
do vleklé finan¢ni krize, kterd ji neopustila aZ do jejiho zaniku. Valka navic
prilakala do indickych vod nové konkurenty z Evropy a nedlouho poté i ze
Spojenych stati americkych.*

®
=
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Anglicka Vychodoindickd spole¢nost pod vedenim generalniho guver-
néra Warrena Hastingse dokazala uhajit pozice ziskané v obdobi sedmileté
valky a v nasledujicim obdobi. Vojenskd i namofni moc spole¢nosti posilily.
V jednom sméru ale valka znamenala i pro Angli¢any prohru. Cena za vi-
tézstvi byla piili$ vysoka. Valky s Maisurem vysély zisky ziskané v Bengalsku
po ziskani divani v roce 1765. Penize putovaly na vystavbu sipahijskych ar-
mad v Indii, nikoli do zvySeného importu zbozi do Evropy. Naklady valky
vedly k tézké finan¢ni krizi spole¢nosti, ktera vyvrcholila v Britdnii v roce
1772.%

Armada Vychodoindické spole¢nosti nebyla sto dobyt Maisur, rovnéz
maisurskd armdda byla zna¢né vycerpana. Valka byla vedena se stfidavymi
uspéchy. Stuartova armada se spojila s jednotkami plukovnika Fullartona
v taii¢avurské oblasti, kde se zmocnila mésta Koimbaturu a nékolika dal$ich
opérnych bodii. Do¢asné ohrozila i Tiptiovo hlavni mésto Srirangapattan.
V lednu 1784 se Tipti zmocnil Mangaltru, kde byla 11. bfezna 1784 uza-
viena, do zna¢né miry proti vili generalniho guvernéra Warrena Hasting-
se, mirova smlouva. Na zékladé této smlouvy si obé strany vratily obsazena
uzemi a zajatce. Britové ztratili kontrolu nad nemalou ¢asti jizni Indie a Tipa
dosdhl velkého psychologického vitézstvi. Britsti zmocnénci byli nuceni ode-
jit do mésta, které na nich Tipu dobyl, a podepsat smlouvu, jez byla vnima-
na jako ponizujici. Byla to posledni dohoda, ve které indicky knize diktoval
podminky Brittim. Spi§e nez mirovou smlouvou byla mangaldarskd smlouva
dohodou o ptiméfi, klidem zbrani pred budouci valkou.”

Mangalurska dohoda je mnohymi historiky chapana jako zacatek konce
anglické Vychodoindické spolecnosti. Valka ukazala hloubku krize systému
budovani moci Vychodoindické spole¢nosti v Indii prostfednictvim ovladani
vladct regionalnich fi8i, na kterém soukromé parazitoval nemaly pocet za-
méstnancu spolecnosti. Spojeni obchodu a moci zkrachovalo, protoze uvrhlo
spole¢nost do zbyte¢nych, nekontrolovatelnych a drahych vélek. Akcie spo-
le¢nosti v disledku miru poklesly a spole¢nost byla uvrzena do dalsi finan¢ni
krize. To byla velka prilezitost pro britsky stat vycerpany valkou a oslabeny
ztratou 13 americkych kolonii. Obchod s Indii predstavoval $estinu britského
narodniho pfijmu.

Britsky parlament zfidil vySetfovaci komisi. Jeji podrobné zpravy z let
1782-1783, stejné jako bourlivé odsudky Roberta Burka ve snémovné pro-

% SYRRET, David: Shipping and the American War, 1775-83. London 1970, s. 519-520, 537-538;
LENMAN, Bruce P: Colonial Wars and Imperial Instability, 1668-1793. In: MARSHALL, P. J.:
c.d,s. 165.

% MooN, P: c. d., s. 208-209.
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budily britskou verejnost a primély vladu jednat. Na ptudé parlamentu tak
poprvé zaznéla litost, Ze noha Angli¢ana kdy vstoupila na indickou ptidu. Za-
znély hlasy volajici po obnové obchodu s Indii po vzoru britského obchodu
v Ciné. Tyto hlasy v$ak byly umléeny vysvétlenim, ze obchod s Cinou zavisi
na prijmu z Indie a opusténi Indie by znamenalo prenechat ji Francii.”

Reseni bylo nakonec nalezeno v Pittové indickém zakonu z roku 1784.
Jeho cilem bylo nahradit nedostatky Regula¢niho zédkona z roku 1773 a pod-
ridit Vychodoindickou spole¢nost kontrole britské vlady. Zakon zfizoval $es-
ticlenny Kontrolni vybor, slozeny ze dvou piislusnik( kabinetu a ¢ty ¢lent
Tajné rady, ktery mél ,,dohlizet, fidit a kontrolovat® teritoria spole¢nosti.”®
V praxi vSak spise dohlizeli na civilni, vojenské a danové zalezitosti Vycho-
doindické spole¢nosti. Byla tak predestinovana spole¢nd sprava Indie organy
koruny a Vychodoindické spole¢nosti, pfi¢emz koruna ztistala nejvyssi auto-
ritou ve vech rozhodnutich. Generalni guvernér Indie byl jmenovan koru-
nou a byly posileny jeho pravomoci v oblasti valky, diplomacie a dani, a to
na ukor guvernérii v Madrasu a Bombaji. Obdrzel dokonce pravo veta vici
rozhodnutim direktoria Vychodoindické spolecnosti.”® Jakkoli byla tato le-
gislativni norma kompromisem, zastavila korupci provadénou zaméstnanci
spolecnosti a zvysila pravomoci generalniho guvernéra natolik, aby nemoh-
lo dojit k podepsani obdobné smlouvy, jako byla smlouva mangalurska, bez
jeho védomi.

Mirové smlouvy z let 1783 a 1784 vsak z globédlniho hlediska znamena-
ly jest¢ mnohem vic pro Indii jako celek. Valka pfipravila indicka knizata
o vyznamného evropského spojence ochotného budovat rozsahlou protian-
glickou koalici. Rovnéz ukazala neschopnost indickych knizat spole¢né vy-
stoupit proti vzristajici britské moci pohlcujici postupné nastupnické utvary
rozpadajici se Mughalské fiSe. Technologicka prevaha anglickych armad opi-
rajici se dokonalou kontrolu ndmoinich cest jesté posilila, Francouzi jako
dodavatelé evropskych technologii indickym armadam vypadly ze hry. Cesta
k dalsi britské expanzi v Indii se tak jesté vice oteviela. Indie roku 1784 ztra-
tila schopnost celit anglické dominanci.

7 Cobbett’s Parliamentary History of England: From the Norman Conquest, in 1066 to the Year
1803. Comprising the period from the tenth of May 1782, to the first of December 1783. Sv. 23.
Bagshaw 1814, s. 801, 1231, 1301-1302.

% Keay, John: The Honourable Company: A History of the English East India Company.
Basingstoke 1991, s. 390.

% FURBER, Holden: The East India Directors in 1784. Journal of Modern History, sv. 5, (Pros.
1933), ¢. 4, 5. 479-495. Zde i kompletni citace primarnich dokumentti.
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RESUME

ZAPAS EVROPSKYCH MOCNOSTI V INDICKEM OCEANU
V DOBE VALKY O NEZAVISLOST USA 1778-1783

V tvodu studie se autor podrobné zabyva vymezenim asijského bojisté
valky o nezavislost USA a poukazuje na rizné ptistupy k chapani vymezeni
tohoto konfliktu a jeho vztahu k jinym konfliktim v Asii sledovaného obdobi.
Nasledné podava klicové informace o udélostech valky na asijskych sucho-
zemskych i namornich bojistich. Konstatuje, Ze hodnoceni vysledkt vélky
byvé poznamendno perspektivou britsko-francouzského zapasu v Indii. Sle-
dovana vélka pfitom neni pouhym ¢lankem v fetézci britsko-francouzskych
zapast o Indii, nybrz konfliktem, jehoZz vysledky mély Siroké souvislosti.
Akcentuje disledky valky pro finanéni situaci anglické Vychodoindické spo-
le¢nosti a definitivni stabilizaci vzajemného vztahu mezi anglickou Vycho-
doindickou spolec¢nosti a britskym statem a zdiraziuje prelomovy charakter
valky pro evropsky obchod v Asii (Gpadek nizozemské, ale i francouzské
pozice, vstup novych konkurentt do tohoto obchodu) a pro budouci vyvoj
celého Indického subkontinentu (krach posledniho pokusu o vznik $iroké
protianglické koalice).

Klicova slova: americka vélka za nezavislost 1775-1783, 2. anglo-mai-
surskd valka 1780-1784, 4. anglo-nizozemska valka 1780-1784, francouz-
sko-britsky zapas o Indii, britskd kolonidlni expanze v Indii, francouzské
kolonialni impérium v Asii, nizozemské kolonialni impérium v Asii, britské
kolonialni impérium v Asii, déjiny ndmorni valky v 18. stoleti, d¢jiny vojen-
stvi v 18. stoleti, d&jiny diplomacie v 18. stoleti

SUMMARY

THE STRUGGLE OF EUROPEAN POWERS IN THE INDIAN OCEAN
DURING THE AMERICAN WAR OF INDEPENDENCE 1778-1783

In the beginning of the study the author deals with a specification of
Asian battlefields during the American War of Independence and shows
various approaches to understanding this conflict and its relationship with
other conflicts in Asia in the observed period. Then, the crucial information
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about battle events on land and also naval Asian battlefields are presented. It
is stated that the evaluation of results is used to be marked by the perspective
of British-French fight in India. However, the battle, which is followed, is
not only a component in the chain of British-French battles for India but
a conflict of which results seemed to have the larger context. Furthermore,
consequences of the war for a financial situation of the British East India
Company as well as a definitive stabilization of a mutual relation between the
British East India Company and the British state are underlined. Afterwards,
it is emphasized how significant was a character of the war for the European
trade in Asia (the decline of a Dutch and also French position, the entrance
of new competitors into this trade) and for the future development of the
whole Indian subcontinent (the failure of the last trial to establish a wide
anti-English coalition).

Keywords: American War of Independence 1775-1783, the Second
Anglo-Mysore War 1780-1784, the Fourth Anglo-Dutch War 1780-1784,
French-British fight for India, British colonial expansion in India, French co-
lonial imperium in Asia, Dutch colonial imperium in Asia, British colonial
imperium in Asia, history of naval war in the 18th century, military history
in the 18th century, history of diplomacy in the 18th century
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KATOLICKY SJEZD V KROMERIZI
A vV OLOMOUCI V ROCE 1901
V KONTEXTU NARODNOSTNICH SPORU"

Jitka Jonovd

Katolické sjezdy se staly velmi roz$itenym fenoménem od druhé poloviny
19. stoleti. Predstavovaly jeden z projevil spolkové ¢innosti. Katolické sjez-
dy se mély stat nastrojem nabozenské a mravni obnovy spole¢nosti. Sjezdy
obecné predstavovaly snahu demonstrovat statopravni a kulturné politické
postoje novym zpiisobem - spolkovou ¢innosti, ktera se od $edesatych let
19. stoleti intenzivné rozvijela na roviné spolecenské i profesni.? Pti katolic-
kych sjezdech se vénovala pozornost jak ndbozenskym aktivitam (mse svat,
spole¢na modlitba apod.), tak také vzdélavacim, vcetné socidlnich a politic-
kych otazek.?

Cirkev byla presvédcena o dulezitosti sjezdové ¢innosti.* Sama hierar-
chie si uvédomovala dilezitost katolickych sjezdu. Kralovéhradecky biskup
Eduard Jan Nepomuk Brynych (1852-1902) v letech 1897 a 1902 uspoiadal
diecézni katolické sjezdy. Jeho pri¢inénim vzrostl i pocet kiestanskosocial-
nich spolki.’

! Studie vznikla v rdmci projektu CMTF_2014_005 ,Katolickd cirkev na Moravé v pribéhu
19. a 20. stoleti, udéleném v ramci studentské grantové soutéze Grantovou radou UP v Olo-
mouci.

2 Srov. EEMERTOVA, Marie C.: Ceské zemé v letech 1848-1918. Praha 1998, s. 295.

Nejvétsi vliv na narust katolickych spolki, sdruzeni a v neposledni fadé i politickych stran
méla encyklika Lva XIII. Rerum novarum z 15. kvétna 1891, v niZ cirkev zaujala oficidlni
stanovisko k socidlni otdzce. Encyklika neoslovila ani vétSinu délnictva, zato méla velky
ohlas u mladych knézi. Na jejim zakladé tedy byly zakladany kiestanské odbory, kiestansko-
socialni strany apod. Srov. Rerum novarum, encyklika Lva XIII. z 15. kvétna 1891. In: Socidlni
encykliky (1891-1991). Praha 1996, s. 19-56; McLEop, Hugh: Ndbozenstvi a lidé zdpadni
Evropy (1789-1989). Brno 2007, s. 140.

¢ O dilezitosti a potiebé sjezdu katolického (Re¢ vlp. P. T. Silingra OSA na schiizi katolicko-
politické jednoty boskovské v Olesnici). In: Prvni sjezd katolikt ¢esko-slovanskych v Brné 30.
a 31. ¢ervence, 1. srpna 1894 (dale jen Prvni sjezd). Ptiloha k ,,Miru,“ Brno 1894, s. 9.

> Srov. KADLEC, Jaroslav: Prehled ceskych cirkevnich déjin. 2. Praha 1991, s. 222-223; PoLc,
Jaroslav V.: Strucny prehled déjin Ceskych a moravskych diecézi po tficetileté vdlce. Praha 1995,
s. 62.
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V roce 1894 se v Brné konal prvni sjezd ¢eskych katoliki1,® v roce 1901 pak
uspordadal katolicky sjezd olomoucky arcibiskup Theodor Kohn (1845-1915).
Slozita narodnostni situace prispéla k tomu, zZe se konal katolicky sjezd zvlast
pro Némce a zvlast pro Cechy. Sam arcibiskup Kohn dokonce pti navstévé Ad
Limina v Rimé Z4dal papeze Lva XIII. o encykliku o nacionalismu a jazyko-
vé otazce.” Sjezd katoliki ,,olomoucké arcidiecéze a vSech ceskoslovanskych
zemi“ byl usporadan v Kroméfizi 25.-27. srpna 1901 a v Olomouci ve dnech
7.-9. zati byl pro Némce (Deutschen Katoliken Versammlung in Olmiitz).?

Arcibiskupovo rozhodnuti usporadat katolické sjezdy bylo oznameno
reskriptem z 2. listopadu 1900. S ohledem na své pracovni vytizeni poveé-
fil kanovnika Viléma Blazka, aby na pfipravné prace dohlizel.’ S pfipravami
krométizského sjezdu se zacalo na zac¢atku od konce kvétna 1901, mistni pfi-
pravny vybor byl svoldn z podnétu kanovnika Franti$ka Taufera, ktery mél
konani krométizského sjezdu na starosti.'® Priprava sjezdu se konala s plnou
podporou arcibiskupa Kohna, ktery také pripravnému vyboru vyprosoval
Bozi pomoc pii ptiprave."

V priibéhu priprav bylo upusténo od vyzvy v novinach spolkiim a stu-
dentstvu zda chtéji svoje zvlastni schiize mit na programu s odivodnénim,
ze poradany katolicky sjezd nema vyznivat politicky. Zaroven byla patrna
snaha, aby sjezd nebyl ptili§ finanéné naro¢ny a mohly se ho tedy zudastnit
i méné majetni (vstupné se mélo vybirat jen na koncerty, za ubytovani méla

Prvni sjezd. Ten se udél ve znameni napravy nedostatkd panujicich ve stfedni délnické t¥idé
a mél byt osvézenim a posilenim nabozenského a mravniho ducha v nasem narodé. Srov.
VI. v§eobecny sjezd katolikii ¢eskoslovanskych v Olomouci. (12.-15. srpna 1911). ZAMYKAL,
Ladislav (ed.): Zprdva o priibéhu sjezdovém. Olomouc 1913, s. 2.

JoNOVA, Jitka: Arcibiskup Theodor Kohn a jeho postoj k ndrodnostni otdzce. In: MAREK, Pavel
akol.: Jan Sramek ajeho doba. Brno 2011, s. 151-161.

8 Srov. WANDRUSZKA, Adam — URBANITSCH, Peter: Die Habsburgermonarchie 1848-1918. Bd.
IV. Die Konfessionen. Wien 1995, s. 208-209; HUBER, Kurt Augustinus: Kirche in Mdihren-
Schlesien im 19. und 20. Jahrhundert. Strukturen, Probleme, Entwicklungen. In: BAHLCKE,
Joachim - GruLicH, Rudolf (Hrsg.): Katholische Kirche und Kultur in Béhmen. Miinster
2005, s. 121.

Zemsky archiv Opava (dale jen ZAO), pobocka Olomouc, fond Vilém Blazek, inv. ¢. 6, Olo-
mouc 16. 1. 1901.
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na 30. kvétna. ZAO, pobocka Olomouc, fond Katolicky sjezd Arcidiecéze olomoucké v Kro-

méfizi (dale jen Kat. sjezd Krométiz), nezpracovano.

ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Kromértiz, Telegram 12. 6. 1901, nezpracovano.
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byt vybirana 1 koruna). Po sjezdu pak méla byt vydana sjezdova publikace
s ptispévky referentt apod.'?

Jednotliva rozhodnuti pfipravného vyboru byla konzultovana s olo-
mouckou konzistori, tak je zpravidla pfijala a dala dal$i doporuceni; napt.
pozadovala, aby jako v némeckych zemich byli pfizvani akademikové, a to
konkrétné kolej Arnosta z Pardubic," vybor dbal na dodrzovani stanovenych
témat fecniky, vybirani méli byt primarné fe¢nici z olomoucké arcidiecéze,
odmitnuta méla byt politicka témata apod."

Pozornost byla vénovana i némeckym obyvateliim Krométize, méli byt
pozvani soukromymi dopisy, nikoliv vefejné na plakatech. Podobné bylo
usneseno, aby na némecky sjezd katolikit do Olomouce byla vyslana z Kro-
méfize deputace. I kdyz bylo politické vyznéni sjezdu odmitnuto, k referatu
o politickych pomérech byl vyzvan Mortic Hruban (zvazovalo se jeho zadani
A. C. Stojanovi, nakonec mu byl pridélen referdt o autorité v cirkvi a staté)."
V priibéhu pripravy doporucil mistodrzitelsky rada Sedlacek i hrabé Thun
z obav o nepatficné politické vyznéni zrusit planované téma ,,0 politickych
pomérech v nasi Fi8i“!® S arcibiskupskou konzistofi byla témata projedna-
vana a zaroven mohli poradatelé potvrdit, Ze vétsinové jsou voleni fe¢nici
z olomoucké arcidiecéze (byl vypracovan seznam vhodnych osob za jednot-
livé dékanaty)."”

Postupné byl sestaven program pro ucastniky, zajisténi fe¢nici na sjezdo-
vé schiize, ale také v neposledni fadé ubytovani pro ucastniky). PrihlaSovani
ucastnika se pak délo prostfednictvim farnich afadi.'®

Mezi fe¢niky mél byt i Jan Sramek, ktery se sdm v &ervenci dotazoval
na pripravné prace, zda na sjezdu bude vénovana pozornost tématiim, kte-

Iy

ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Krométiz, kniha, Zapis ze schiize z 25. 6. 1901,
nezpracovano.

ZAO, pobocka Olomoug, fond Kat. sjezd Kroméfiz, Weinlich, Olomouc 4. 7. 1901, nezpraco-
vano.

o

=

ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Krométiz, Weinlich, 26. 7. 1901, nezpracovéano.

e

> Pozdéji véak Hruban toto téma zménil na pojednani O vyznamu a cilech katolickych sjezda.
ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Krométiz, Schuze 6. 7. 1901, nezpracovano.

ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Krométiz, Protokol schiize ze dne 17. 7. 1901, ne-
Zpracovano.

>

ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Kromériz, Zapis ze schiize 3. 8. 1901, nezpracovano.

3

»

stanoveno nezbytné vybaveni pro predsednictvo (véetné poctu psacich per a archi papiru).

ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Kroméfiz, nefoliovano, Zapis ze schiize 12. 8. 1901,
nezpracovano.
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rym se vénuje.'” Srdmkovy pozdéjii zdravotni obtize znemoznily jeho po-
zvani® Jiny z fe¢nikd, FrantiSek Nabélek, doporucoval, aby program byl
sestaven Ucelné a nemaril se ¢as zbyte¢nostmi, jaké téma své prednasky navr-
hoval vztah rozumu, védy a viry.*!

Navrh programu z 8. srpna byl konzistofi schvalen. Konzistor vSak poza-
dovala, aby vzhledem k tomu, Ze se nebude vybirat vstupné, bylo zabranéno,
aby se do schizi nedostaly ,,podvratné zivly“. Vstupenku mély dostat tedy
jen organizatorim znamé osoby. Taktéz bylo vyzvano, aby papezi a stitni-
mu sekretafi ohlaseno konani sjezdu (podepsany latinsky text mél byt dodan
konzistofi, kterd jej do Rima zagle). S ohledem na to, Ze Sramek byl nemocen,
mélo byt upusténo od snahy, aby na sjezdu vystoupil

Podle stejnych pravidel a pozadavki jako sjezd v Kromérizi se pripravo-
val i olomoucky sjezd.”> Sam Krométizsky sjezd vzbudil zdjem i mezi Cechy
v zahraniéi, rozhodl se zi¢astnit napt. Vincenc Zapletal OP, profesor biblic-
kych studii ve §vycarském Fribourgu.*

Sjezd” byl zahajen v nedéli 25. srpna 1901 vzyvanim Ducha svatého
v kostele sv. Mofice a po pozehnani se i¢astnici shromazdili ve dvorané Kvét-
né zahrady, kde se konala zahajovaci schiize. Pocet ucastnikid mél byt tak
velky, Ze se do dvorany vesla asi jen desetina vSech ztucastnénych.

Pfi zahajovaci feci ptivital ucastniky starosta Kroméfize, dr. Pistecky.
Bylo pfecteno papezské breve. Pfedsedou sjezdu byl zvolen kvasicky starosta
hrabé Jaroslav Thun, prvnim mistopfedsedou se stal poslanec Motic Hru-
ban z Olomouce a druhym rolnik Frantidek Lakomy z Krelova. Za katoliky
némecké narodnosti jménem pripravného vyboru némeckého sjezdu pro-
mluvil hrabé Stolberg, ktery prohlasil, Ze v hlavnich jednacich tématech jsou
Némci za jedno s Cechy, vzdyt viichni jsou syny jedné cirkve. Poznamenal,
ze Némci jako katolici nemohou chovat nenévist vii¢i Cechtim, vzdyt by tim
porusovali prikazani lasky k Bohu a bliznim.*

ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Krométiz, 30. 7. 1901, nezpracovano.

3

Misto néj mél promluvit dr. Horsky. ZAO, poboc¢ka Olomouc, fond Kat. sjezd Krométiz, Za-
pis ze schuize 3. 8. 1901, nezpracovano.
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ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Krométiz, 9. 8. 1901, nezpracovano.

~
N

ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Krométiz, Blazek, Olomouc 12. 8. 1901, nezpraco-
vano.

ZAO, pobocka Olomouc, fond Vilém Blazek, kart. 1, inv. ¢&. 6.

ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Kroméftiz, Zapis ze schiize 16. 8. 1901, nezpracovano.
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> Program sjezdu srov. Mir, 24. 8. 1901, s. 2.

m
S

V novindch je také poznamenano, ze hrabé Stolberg mluvil cesky, a¢ tento jazyk plynné ne-
ovlada. Srov. Nasinec, 28. 8. 1901, ¢. 100, s. 1.
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Byly také precteny pozdravné telegramy a listy napt. od prazského arci-
biskupa Lva Skrbenského? ¢i statniho sekretafe kardinala Rampolly.?® Prvni
prednasku mél biskup Bauer, ktery se vénoval tematice Ducha svatého. Na-
sledoval projev Mofice Hrubana, ktery mluvil o dtlezitosti a cilech katolic-
kych sjezdtl a o myslence cyrilometodéjské. Ve svém referatu postavil proti
vienémeckému heslu ,,Pry¢ od Rima“ slovanské heslo ,,K Rimu“. Po dalsich
pozdravnych fecech ndsledoval zavére¢ny referat Valouska o socidlni otazce.
Nésledoval koncert v kolonadé arcibiskupské zahrady.?’

V pondéli (26. 8. 1901) se ucastnici v 7.30 setkali na Velkém namésti, od-
kud se odebrali priivodem® do kostela sv. Mofice, kde byla slavena slavnostni
pontifikdlni mse svatd. Od 9 hodin pak zacal dalsi sjezdovy program, byly
opét ¢teny pozdravné telegramy (napt. od shromazdénych na sjezdu v Lito-
meéficich), dopoledne to byl referat dr. Nabélka o védé a vife a dr. Neuschla
o manzelstvi a rodiné.”!

Treti den sjezdu (27. 8. 1901) se dopoledne pracovalo v riznych skupi-
ndach (napt. misie, Charita, otazky rolnictva, zivnostnictva apod.),” které pak
prednesly své rezoluce. Poté byly predneseny prispévky dr. Horského o spol-
cich a ptispévek Stabliv o katolickém tisku. Na zavér se ujal slova arcibiskup
Kohn, podékoval viem za organizaci a zdafily prabéh sjezdu.” Pti zavérecné
feci vyzdvihl osobnosti, které se navzdory okolnostem hrdé hlasily ke kato-
lictvi (marsal Villars, vojeviidce Radecky). Na zahajeni bylo 20 000 tGcastni-
ki, dalsi den asi 12 000 a do posledniho dne zistalo 6 000.** V prosinci bylo

2

N

ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Krométiz, Dolni Bfezany 23. 8. 1901 - dopis, ne-
Zpracovano.

ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Krométiz, 21. 8. 1901, nezpracovano.

¥ Srov. Nasinec, 28. 8. 1901, ¢. 100, s. 1; Mir, 26. 8. 1901, s. 1.

Pro priivod byla stanovena presna pravidla, v cele $la hudba, nasledovaly rtizné katolické spol-
ky a na zavér §li jednotlivci, daléi hudebni télesa pak byla rozdélena rovnomérné po celém
prévodu. Pro dozor nad porddanim priivodu byl uréen p. Petr Ri¢dnek. Srov. ZAO, pobocka
Olomoug, fond Kat. sjezd Kromé¥iz, kniha, Zapis ze schiize z 12. 8. 1901, nezpracovano.

3 Srov. Nasinec, 28. 8. 1901, ¢. 100, s. 2; Mir, 27. 8. 1901, s. 1-4.

32 Srov. HUBER: Kirche in Mdhren-Schlesien im 19. und 20. Jahrhundert. In: Katholische Kirche
und Kultur in Béhmen, s. 121.
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? Puvodné byl na zavér planovan jesté banket, ale organiza¢ni vybor jej na schuzi 17. 7. 1901
ni banketu by také piedstavovalo velké obtiZze a nebylo by mozné zarucit jeho vhodny prabéh.
ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Krométiz, kniha, Zapis ze schiize z 17. 7. 1901,
nezpracovano.

* Srov. Nasinec, 28. 8. 1901, ¢. 100, s. 3; Mir, 28. 8. 1901, s. 1-4; BOTEK, FrantiSek - KLEIBER,

Albert: Facta loquuntur. Olomouc 1903, s. 75-80. Podrobnéjsi znéni projevi srov. Nasinec,

30.8.1901,s. 1-2.
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rozhodnuto, ze k hotové tiskové zpravé bude arcibiskupu Kohnovi zaslano
vénovani a podékovani za rozhodnuti o usporddani sjezdu a uhrazeni sjez-
dovych vyloh.* Texty referatd prednasejici po sjezdu zasilali organizatorim,
byly casto pretiskovany v novinach.* Vzhledem k tomu, Ze nékdy v novi-
nach byly otistény promluvy zkomolené (bez podkladi od fe¢nika), u tiskové
zpravy se dbalo na spravnost a provadeély se korektury.””

Olomoucky sjezd* némeckych katoliki se zapocal v sobotu 7. zafi 1901,
kdy rano se ubiral priivod spolki a dalsich ucastniki do katedraly, kde byla
pontifikdlni mse svatd a vzyvani Ducha svatého. Na zahajovaci schiizi byl
predsedou zvolen hrabé Stolberg a mistopfedsedy Albert Kleiber z Kroméfi-
ze, Fuchs z Opavy a Opil z Olomouce. Béhem konani sjezdu byly pfedneseny
pozdravy a schvaleny rezoluce o cirkevnim uméni, hudbé a $kolstvi. K cir-
kevnimu uméni mél referat FrantiSek Botek, o hudbé Kurka.

V nedéli rano byla slavnostni pontifikdlni mse svata slouzena arcibisku-
pem Kohnem. Prvni referat mél Aueracher s tématem ,,Bez naboZenstvi neni
stat moznym.“ Byly schvéleny rezoluce o katolickych spolcich a socidlni otaz-
ce. O nedostatku autority mluvil ucitel Moser z Vidné. Nasledovala volba ko-
misafe pro konani pfistiho sjezdu, jimz byl zvolen generalni vikar Weinlich.
Zavérecnou re¢ mél arcibiskup Kohn.” Na 9. zafi pak byla planovana pout
na Svaty Kopecek. Ucastniki sjezdu bylo tolik, ze se museli rozdélit na dvé
skupiny, jedna byla v chramu sv. Michaela a druhd v knézském seminafi.
Sjezdu se ucastnilo asi 8 000 osob a pouti na Svaty Kopecek pak 1000 pout-
nika.

Arcibiskuptiv sekretar Franti$ek Botek hodnotil sjezd jako zdafily, ackoliv
méstska rada olomoucka méla délat ve mozné, aby konani sjezdu znemoz-
nila nebo alespon znesnadnila.”” Posledni poznamka naznacuje, Ze ne vse
bylo v poradku. Ackoliv oba usporadané sjezdy byly skutecné velmi uspésné,
zhorseni nastalo v postaveni arcibiskupa Kohna v arcidiecézi.

V cervenci 1901 se skute¢né objevily prvni znepokojivé zpravy o olo-
moucké arcidiecézi. Nuncius Taliani referoval, ze arcibiskup dava prili§
na odiv svoji §tédrost a to zptisobuje nenavist az odpor viici tomuto prelato-

* ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Kroméfiz, Kroméfiz 22. 12. 1901, nezpracovéano.
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ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Krométiz, texty projevii urcené k tisku, nezpracova-
no.

w
4

ZAO, pobocka Olomouc, fond Kat. sjezd Krométiz ZAO, nezpracovano. Na zkomoleni svého
projevu v Miru si ztéZoval biskup Bauer, 25. 12. 1901.
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Program sjezdu srov. Olmiitzer Zeitung, 27. 8. 1901, s. 1.
Srov. Mir, 14. 9. 1901, s. 1. Text feci arcibiskupa Mir, 21. 9. 1901, s. 1.
Srov. BOTEK, F. - KLEIBER, A.: ¢. d., 5. 74-75.
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vi. Jako ptiklad hodny pozornosti statnimu sekretafi uvadi generalni vizitaci
Sternberského dékandatu.” Zde mélo dojit k projeviim nepratelstvi ze strany
mistniho obecniho predstavenstva. Nepratelstvi vici arcibiskupovi mélo dle
nuncia nartstat natolik, ze dokonce dochazi k vefejnym projeviim nepia-
telstvi viici arcibiskupu Kohnovi podobné jako pti uvedené vizitaci. Cesi
méli mit pocit, Ze se jich arcibiskup nedostate¢né zastava. Této skutecnosti
mély vyuzivat liberdlné orientované noviny k utoktim proti cirkvi. Zvlasté
Neue Freie Presse ve svém c¢lanku zminovalo nevoli, kterou vyvolava jednani
soucasného arcibiskupa. Srovnava Kohna a jeho predchiidce, kardindla Fiirs-
tenberga. Kohn mél svoji dobrocinnost pfili§ stavét na odiv. Toto namisto
vdécnosti zapticinovalo nevrazivost. Podle nuncia situaci arcibiskupa zhor-
$ovala i narodnosti spory. Ackoliv Némci méli byt narodnostné v mensiné,
vyzadovali pfistup, jako by byli vétsinou, tyto narodnostni tfenice pak zav-
davaly podnéty ke sporiim jak na vefejnosti, tak i v cirkvi. Situace nuncius
povazoval za velice delikatni a sloZitou a navzdory klidu a energickému pfi-
stupu arcibiskupa Kohna se situace v diecézi zhorsila. Dale uved], ze prazské
noviny Katolické listy zmiiovaly, Ze cesky klérus na Moravé mél byt v opozici
viici planovanému katolickému sjezdu v Olomouci. Rovnéz bylo uvedeno, ze
opozice proti Kohnovi se méla formovat i kvili jeho ptilisnému zaujeti pro
cirkevni majetek. Na okraji bylo pfipsano: ,,Mozna je to také tim, Ze mons.
Kohn je opravdu prili§ tvrdy viici véem a zvlasté kléru, coz se projevuje tim,
ze se chovd vice jak tyran nez jako otec. A také pro to nejen Némci vystupuji
proti nému, ale stava se faktem, Ze klérus jak ¢esky tak némecky jej nema
v lasce.“*

V dobé konani katolického sjezdu v Krométizi referoval nuncius, Ze se
v dennim tisku dozvidal o nevoli, s kterou katolické sjezdy vnimali libera-
lové, méli je povazovat za demonstraci katolicismu. Tehdy se jednalo o sjez-
dy v Litoméficich, Olomouci a Kroméfizi. Katolické sjezdy popisoval jako
hojné navstévované. To, Ze vyvolavaly odpor liberal(i, neptekvapilo, vzdyt
se na sjezdech vyhlagoval nesouhlas s hnutim Los von Rom. V Litoméficich
usporadali liberalové protidemonstraci, ale ta byla uklidnéna policii. Kromeé-
rizsky sjezd oznacil jako pocetnéjsi nez litoméricky, ucast méla byt asi 12 000

vyvry

osob. Uvadi, ze i v Kromérizi mél byt u¢inén pokus o naruseni sjezdu.”

41 Probihal 7.-22. ¢ervence 1901. Srov. napi. Mir, 20. 7. 1901, s. 1. Zminéna je napf. neucast
starosty v Hnojicich.

42 Archivio Segreto Vaticano, Citta del Vaticano (déle jen ASV), fond Arch. Nunz. Vienna. Bor-
50 698, f. 363r-364v, Taliani, 23. 7. 1901.

4 ASV, fond Arch. Nunz. Vienna. Borso 701, f. 460r-461r, Taliani, 26. 8. 1901.
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Na zac¢atku zafi 1901 referoval nuncius o hnuti Los von Rom ve vzta-
hu ke konanym katolickym sjezdiim. Katolické sjezdy povazoval za moznou
demonstraci pravovéri vii¢i hnuti Los von Rom nebo starokatolictvi. Olo-
moucky sjezd mél byt shromdzdénim némeckych véticich, ale podle nuncia
arcibiskup Kohn organizoval tento sjezd grandiéznim zptisobem, coz draz-
dilo liberaly, ktefi proto porddali demonstrace. Olomouckd méstska rada se
nejprve méla podilet na pfipravé sjezdu, ale na posledni chvili byla vyleka-
na germanofilskou demonstraci, proto od podilu na ptipravach odstoupila.
Neue Freie Presse (oznacen jako prozidovské periodikum) mél poznamenat,
7e také Rim neni spokojen s piisobenim olomouckého ordinare, coz ma vy-
svétlovat opozdéné pozehnani od papeze. Liberalové méli povazovat sjezd
za katolickou demonstraci a oznacdovat jej jako ,,klerikalni hry*

V den ukonceni katolického sjezdu v Olomouci zapocal nuncius svij list
zpravou, Ze se riznym liberalim od socialistii pro demokraty nepodatilo
zabranit obrovské demonstraci viry a oddanosti katolickému nabozenstvi,
které byly vyjadieny na katolickém kongresu v Olomouci. Bojkot sjezdu byl
neuspésny. Arcibiskup mél k shromazdénym u seminare proslov, v némz
vyjadril radost nad uspé$nym priibéhem sjezdu. Arcibiskup oznacil kon-
gres za triumf viry. Celé mésto bylo plné katoliki z riznych ¢asti Moravy,
soukromé domy i verejné hotely byly naprosto preplnéné. Katolické spolky
prichazely beze strachu do Olomouce, kterou ozdobily mnozstvim prapord.
Hlavni shromdzdéni se muselo kviili velkému mnozstvi ucastnikia rozdélit
a to do dvou c¢asti.® VSichni shromazdéni proklamovali potfebu svobody
a nezavislosti Svatého stolce, rokovali o tkolech katolikil ve vefejném zivoté
a o dal8ich aktualnich otazkach. Zvlasté se jednalo také o hnuti Los von Rom
a o0 jeho agitaci, byly odmitnuty jeho myslenky a proklamovano, ze je mozné
byt dobrym Némcem a zéroveni vérnym Rimu. Moudre se podafilo zabranit
antiklerikalnim provokacim. Byly zaslany holdovaci telegramy papezi, cisafi
a arcivévodovi ndstupci Frantisku Ferdinandovi. Véera rano byla v katedrale
v Olomouci slavnostni bohosluzba a obrovské mnozstvi lidu prijalo Eucha-
ristii. Antiklerikdlové byli velmi zaneprdzdnéni snahou narusit kongres.*

Oba katolické sjezdy byly velkym tspéchem arcibiskupa. I kdyz vyse se
objevuji prvni vytky vici jeho osobé a povaze, Gspéch kongresu prevazil.
Statni sekretaf kardinal Rampolla v odpovédi na zpravu o katolickém sjezdu
v Olomouci vyfidil nunciovi diky za zpravy i od papeze a zaroven vzkazal

4 Srov. ASV, fond Arch. Nunz. Vienna. Borso 706, f. 162-163v, Taliani, 4. 9. 1901.
# Kostel pfimo sousedi s budovou seminare.
4 ASV, fond Arch. Nunz. Vienna. Borso 701, f. 474r-475r. Taliani, 9. 9. 1901.
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pochvalu pro arcibiskupa Kohna. Svaty otec si mél byt védom velkého podilu
arcibiskupa na uspésném konani katolického sjezdu.*”

Papez Lev XIII. u prilezitosti zakonceni katolického sjezdu v Olomouci
zaslal Kohnovi kratky dopis. Chvalil ho za usporddani kongresu, Ze se nelekal
obtizi, odhodlal se k tomuto tikolu k prospéchu dusi a jeho dlouhodoba prace
si zaslouzi chvaly. Pral mu, aby vynalozené ndklady na dilo pfinesly hojny
uzitek. Na zavér udélil jemu a vSemu lidu apostolské pozehnani.*®

Pravé i ispé$ny katolicky sjezd prispél k navrhu jmenovat Theodora Koh-
na kardinalem, ze strany Vidné vsak bylo jmenovani odmitnuto.” A byla to
pravé Viden, kterd preferovala jiného kandidata.>® Ministr kultu to odivod-
noval skute¢nosti, ze Slované maji slovanského kardinala v Praze“ (kardinal
Skrbensky z Hfisté, pozn. aut). Zavaznéjsi divod vsak byla skutecnost, ze
v olomoucké arcidiecézi mély nastat velké obtize v souvislosti s tendencemi
proti arcibiskupu Kohnovi. Ty byly zptisobeny zvlasté jeho ultranezavislos-
ti a také trochu preziravosti vii¢i vSem ostatnim.” V pripadé Kohna nun-
cius vyslovné zminil narGstajici antipatii a nepratelstvi mezi arcibiskupem
a diecézi, duchovenstvo nevyjimaje.>

Situace se nakonec zhorsila natolik, Ze v breznu 1904 podal arcibiskup
Kohn v Rimé svoji rezignaci na olomoucky arcibiskupsky stolec.”

Zminovana zadost arcibiskupa Kohna o encykliku o nacionalismu byla
realizovadna v podobé ,,pouhého” apostolského listu Lva XIII. z 20. srpna 1901.
Tento list vSak ke zklidnéni vypjaté narodnostni situace nepfispél. Podobné
i oba katolické sjezdy, které arcibiskup Kohn uspotadal, a¢ mély zdatily pra-

-
]

ASV, fond Arch. Nunz. Vienna. Borso 701, f. 476r. Rampolla, 19. 9. 1901.

Srov. Leonis XIII Pontificis Maximi Acta, Vol. XXI. Romae 1902, s. 164-165. Pravodni list
nuncia k papezskému listu u prileZitosti konani katolického sjezdu v Olomouci byl odeslan
22.9.1901. Srov. ASV, fond Arch. Nunz. Vienna. Borso 701, f. 477r.

ZLAMAL, Bohumil: Kapitoly ze Zivota olomouckého arcibiskupa Dr. Theodora Kohna -
netispésného mecendse Ceské univerzity na Moravé. Vlastivédny véstnik moravsky, 45, 1993,
s. 21; Tyz: Déjiny olomoucké arcidiecéze, s. 73; KonN, Theodor: Lebensdenkwiirdigkeiten. Graz
1921, s. 112-113; ASV, fond Arch. Nunz. Vienna. Borso 690, f. 76r-v. Taliani, 12. 4. 1902.
Eugen Karl Valussi (1837-1903), tridentsky arcibiskup od 1886, ale kardinalem jmenovan
nebyl. V roce 1902 nebyl jmenovén kardinalem Zadny z rakouskych biskupi, az v roce 1903
Johann Baptist Katschthaler (1832-1914), arcibiskup salzbursky od 1900. Srov. SAUER, Edith:
Die politischen aspekte der Gsterreichischen Bischofsernennungen 1867-1903. Wien 1968,
s. 246, 254.

ASYV, fond Arch. Nunz. Vienna. Borso 690, f. 73r-74r. Taliani, 8. 4. 1902.

ASYV, fond Arch. Nunz. Vienna. Borso 690, f. 76r-v. Taliani, 12. 4. 1902.

Podrobnéji ke Kohnové rezignaci srov. JoNoOVA, Jitka: Theodor Kohn. KniZe - arcibiskup
olomoucky, tituldrni arcibiskup Peleusijsky. Olomouc 2010, s. 147-216 (nepublikovana doktor-
ska prace).
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béh, ke zklidnéni narodnostni situace nepfispély. Pravé ndrodnostni spory
mezi Cechy a Némci nemalo prispély i ke zhor§ovani postaveni arcibiskupa
Kohna v diecézi, které nakonec vyvrcholilo jeho rezignaci.

RESUME

KaroLickY sjezp v KROMER{TZI A v OLOMOUCI V ROCE 1901
V KONTEXTU NARODNOSTNICH SPORU

Katolické sjezdy byly porddany v ceskych a moravskych diecézich
od konce 19. stoleti. V roce 1901 se rozhodl olomoucky arcibiskup Theodor
Kohn usporddat katolicky sjezd v olomoucké arcidiecézi. Nejednoduchd na-
rodnostni situace jej vedla k rozhodnuti, Ze byl usporadan sjezd zvlast pro
Ceské (v Kromértizi) a némecké (v Olomouci) obyvatelstvo. Program, vybér
fe¢nikil ¢i témat byl provadén v soucinnosti s arcibiskupskou kurii, ktera
dbala na to, aby sjezdy nemély politické vyznéni ¢i aby byli upfednostiiovani
fe¢nici z arcidiecéze.

Oba sjezdy byly velmi tspésné, konaly se za hojné ucasti lidu, vyznély
v cirkevnim duchu. Ur¢ita nespokojenost byla patrnd na strané antiklerikal-
niho tisku. Zaroven se vSak objevovaly zpravy o sporech mezi arcibiskupem
a olomouckou méstskou radou. Ani pfiznivé vyznéni téchto sjezdii nezabra-
nilo zhorSovani se postaveni arcibiskupa Kohna v diecézi, které pak vyvrcho-
lilo jeho rezignaci na olomoucky arcibiskupsky stolec.

Klic¢ova slova: Theodor Kohn, olomoucka arcidiecéze, katolické sjezdy,
nacionalismus
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SUMMARY
CarHoLric CONGRESS IN KROMERTZ AND OLOMOUC IN 1901
- IN THE CONTEXT OF NATIONAL CONFLICTS

Catholic Congresses were organized in Bohemian and Moravian dioceses
since the end of the 19th century. In 1901 Olomouc Archbishop Theodor
Kohn decided to organize a Catholic congress in Olomouc archdiocese. The
complicated national situation led him to the decision to divide the congress
in two parts: for Czech inhabitants in Kromé¥iz and for German inhabitants
in Olomouc. A programme, a choice of speakers or topics were created
in a cooperation with archbishop’s curia, which took care of non-political
meaning of congresses as well as non-preferential choosing archdiocese’s
speakers. Both congresses were very successful, gave the religious impression
only and a participation of people was high. However, certain discontentment
seemed to be evident in anticlerical print. At the same time, news about
conflicts between Archbishop and Olomouc city council appeared. Not
even a favourable result prevented worsening Archbishop Kohn's position
in the archdiocese, which later culminated in his resignation from Olomouc
archbishop’s throne.

Keywords: Theodor Kohn, Olomouc archdiocese, Catholic congresses,
nationalism
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OPOZDENA NEZAVISLOST DZIBUTSKA:
STRATEGICKE POSTAVENI FRANCOUZSKE
KOLONIE V AFRICE, CCA 1917-1977

Jan Dvordcek - Jan Zdhotik
1 Uvod

Dzibutsko (Dzibutskd republika, DZumhiirijat DzZibuti, République de
Dijibouti) se nachazi v severovychodni Africe u uziny Bab al-Mandab, v jed-
nom ze strategicky nejexponovanéjsich bodi celého kontinentu, ktery Afri-
ku spojuje s Arabskym poloostrovem a zaroven ji od ného oddéluje.! I pres
svou malou rozlohu 23 200 km?® je Dzibutsko relativné etnicky homogenni
a od pocatku kolonialismu bylo domovem Afart, Somalcti a Arabt.? Rozlo-
ha a etnicka kompozice Dzibutska téz vyjadtuje zdsadni aspekt celého Rohu
Afriky, tedy velkou etnickou diverzitu a viceré kolonidlni dédictvi vychazejici
z riznych italskych, francouzskych a britskych zajma a teritoridlnich zabort
v této oblasti. Z geografického hlediska je Dzibutsko soucasti jednoho z méné
vlidnych regionti v Africe s velmi teplym a suchym klimatem. Na stra-
né druhé se vsak jeho strategickd poloha projevuje mimo jiné pritomnosti
francouzskych i americkych zakladen.® Déjiny Dzibuti od kolonialnich dob
do soucasnosti byly ovlivnény neustélou rivalitou dvou hlavnich etnickych
skupin, Afari a somalskych Isst, ktera ovliviiovala déni i v sousedni Etiopii.*
Az do nezavislosti Dzibutska podporovala Francie mistni Afary, z jejichz fad
se az do vzniku republiky rekrutovali predstavitelé politické elity, zatimco
prvnim prezidentem nezavislého statu se stal v roce 1977 zastupce somal-
skych Issti, jenz pozdéji ustavil v zemi jednostranicky systém.’

! Tato studie je soucdsti grantu SGS-2014-005.

2 Viz napt. Rouaup, Alain: Pour une histoire des Arabes de Djibouti, 1896-1977. In: Cahiers
détudes africaines, vol. 37, 1997, n° 146, s. 324.

BRrass, Jennifer N.: Djibouti’s unusual resource course. In: Journal of Modern African Studies,
vol. 46, 2008, n° 4, s. 525.

* YasiN, Mohammed: Trans-Border Political Alliance in the Horn of Africa. The Case of the
Afar-Issa Conflict. In: FEY1SSA, Dereje - HOEHNE, Markus Virgil: Borders and Borderlands as
Resources in the Horn of Africa. Oxford 2010, s. 88-89.

SCHRAEDER, Peter ].: Ethnic Politics in Djibouti: From ‘Eye of the Hurricane’ to ‘Boiling
Cauldron’. In: African Affairs, vol. 92, 1993, n° 367, s. 206-207.
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Z ekonomického hlediska byla nejdulezitéj$im aspektem Francouzského
Somilska, jak se Dzibutsko v kolonidlni dobé nazyvalo, zeleznice spojujici
ptistav Dzibuti s hlavnim méstem Etiopie, Addis Abebou a tim i s celym re-
gionem Rohu Afriky, zatimco pfistav zajistoval namorni spojeni s Indickym
oceanem a Rudym morem.® Dzibutsko tak predstavuje svého druhu hrani¢ni
uzemi, v ném?z se stretdvaji africké a asijské vlivy i globalni mocenské zajmy.
Zaroven slouzilo jako hlavni a jedina francouzska kolonidlni enklava vsu-
nuta do teritorii s primarni nadvlddou Britd. Jesté pred ustavenim kolonie
slouzil napriklad pristav Obock severné od Dzibuti pro dopravu zakladniho
zbozi, ale i zbrani a munice pro etiopskou armadu cisafe Menelika II.” Tento
trend se jesté zvysil v obdobi pred historicky vyznamnou bitvou u Adowy,
ale i poté, pfedev$im s ohledem na vystavbu Zeleznice Addis Abeba-Dzibuti.?

V této studii se budeme zabyvat cizimi zajmy (pfedevs$im francouzskymi
a etiopskymi) v Dzibutsku a jeho strategickym postavenim v ramci Rohu Af-
riky. Vychozim bodem historické analyzy bude vystavba Zeleznice, spojujici
Dzibutsko s Addis Abebou. Tato vyznamnd soudast infrastruktury v Rohu
Afriky téz spojila i rozdélila francouzské a etiopské zajmy jak uvnitt Etiopie,
tak v Dzibutsku. Studie je zaloZena z velké ¢asti na francouzskych archivnich
pramenech a sleduje velmi mélo zkoumané téma nedavnych déjin severovy-
chodni Afriky a pozdniho kolonialismu.

2 Zeleznice z Dzibuti do Addis Abeby

Rozhodnuti o vystavbé Zeleznice spojujici etiopské vnitrozemi s Rudym
mofem a Indickym ocednem bylo vyznamnym milnikem v rozvoji Etiopie,
jakoz i vztahti mezi mocnostmi usilujicimi o vliv v Etiopii (Italie, Velka Bri-
tanie, Francie). Od svého prvopocatku predstavovala zeleznice Addis Abe-
ba-Dzibuti ekonomickou patet nejen Etiopie, ale celého regionu, ktery se
na konci 19. stoleti potykal nejen s evropskou expanzi, ale téz s rozkvétem
a teritoridlnimi zabory etiopského impéria za vlady Menelika I (1889-1913).
Déjiny Zeleznice ukazuji vzestup Etiopie i jeji ipadek v poslednich dekadach.

Zeleznice byla prvnim a nejdiilezitéj$im primyslovym projektem v Etio-
pii, poskytujicim nejkratsi spojeni s Rudym mofem o délce 784km s prevy-

¢ Djibouti je kupiikladu vitalni pro obchod s khatem, spojujici Etiopii s Arabskym poloostro-
vem; napf. GEBISSA, Ezekiel: Leaf of Allah. Khat and Agricultural Transformation in Harerghe,
Ethiopia (1875-1991). Oxford 2004.

RUBENSON, Sven: The Survival of Ethiopian Independence. Addis Ababa 1991, s. 369.

8 Napt. CauLk, Richard: Between the Jaws of Hyenas. A Diplomatic History of Ethiopia
(1876-1896). Wiesbaden 2002, s. 603-605.
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$enim zhruba 2400 metrd® Konstrukce Zeleznice pfedstavovala jasny zamér
kolonidlnich mocnosti dominovat Rohu Afriky. Menelik II. si byl védom, ze
bez Zeleznice zistane Etiopie izolovana a jeho logickym krokem k rozvoji
etiopské ekonomiky tak byla vystavba spojeni s francouzskym ptistavem
v Dzibuti, zaloZzenym roku 1888. Teprve vitézstvi etiopské armady nad Italy
v bitvé u Adowy v roce 1896 primélo francouzské urady k souhlasu s Zelez-
ni¢nim spojenim etiopského vnitrozemi s Francouzskym Somalskem (Cote
Francaise des Somalis). Schvaleni vystavby projektu vsak provazelo nékolik
problému na francouzském tzemi. Za prvé se obyvatelé Gzemi obavali, ze
zeleznice jen umozni dalsi expanzi evropského kolonialismu. Za druhé, ma-
jitelé velbloudich karavan se obavali konkurence v podobé Zeleznice, ktera
mohla vyznamné ohrozit jejich obchodni aktivity. Koncese na vystavbu Ze-
leznice byla nakonec udélena $vycarskému inzenyrovi Alfredu Ilgovi, jenz se
zaroven zapsal do déjin jako architekt nového hlavniho mésta Etiopie, Addis
Abeby."* Francouzska spole¢nost Compagnie impériale de chemins de fer
éthiopiens (CIE) zacala s vystavbou v roce 1897.

Hned na pocatku se spole¢nost potykala s mnozstvim finan¢nich pro-
blémtl a jeji spravci apelovali na Brity, aby se téZ zapojili do projektu. V roce
1902 byla CIE prevedena pod kontrolu kolonialnich tfadii v nové vybudova-
ném mésté Dire Dawa ve vychodni Etiopii. Trojstranna dohoda z 13. prosin-
ce 1906 rozdélila Etiopii mezi tii zony zajmu Francie, Itélie a Velké Britanie."!
O dva roky pozdéji se CIE zménila na Compagnie du chemin de fer fran-
co-éthiopien (CFE),"> a mezi lety 1909 a 1959 ji pfedsedal Charles Michel
Cote. Zeleznice byla oficialné oteviena roku 1917, tedy dvacet let od zah4jeni
stavby. Po druhé svétové valce vedly dalsi investice k zrychleni dopravy mezi
Addis Abebou a Dzibuti. Od roku 1948 poskytovala CFE tfikrat tydné spo-
jeni se zastavkami v Dire Dawa, Awasi a Modzo, a pfimou linku na pfepravu
zbozi."

° O zeleznici existuje zejména ve francouzitiné celd fada textd, napf. VAN GELDER PINEDA
de, Rosanna: Le Chemin de fer de Djibouti a Addis-Abeba. Paris 1995; BAsuyau, Vincent: Le
chemin de fer de Djibouti a Addis Abeba. Paris 1991; GascoN, Alain: Fin du chemin de fer,
fin de Grande Ethiopie. La mort annoncée du chemin de fer de Menilek. In: CHALEARD, J. L. -
CHANSON-JABEUR, Ch. - BERANGER, Ch. (éds.): Le chemin de fer en Afrique. Paris-Karthala
2006, s. 35-54.

10 KUNG, Heribert: Staatsminister Alfred Ilg (1854-1916), ein Thurgauer am Hof Kaiser Menelik
II. von Athiopien. Ziirich 1999.

"' ZEWDE, Bahru: A History of Modern Ethiopia, 1885-1991. Oxford 2001, s. 84-85.
12 Pryac, Lukian: Antony Klobukowski et le traité franco-éthiopien de 1908. Paris 2003.

3 Centre des Archives diplomatiques de Nantes (ddle CADN), AA-Ambassade/B, kart. 29,
Bulletin of Franco-Ethiopian Chamber of Commerce, n* 4, May 1948.
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Struktura CFE se vyznamné zménila po podpisu smlouvy mezi Etiopii
a Francii dne 12. listopadu 1959. Vysledkem smlouvy bylo rozdéleni CFE
mezi rovnocenné francouzské a etiopské podilniky. V ¢ele spole¢nosti stala
rada feditel(, byla sloZena z $esti Etiopant a Sesti Francouzii. Zaroven se zvy-
$ily investice do modernizace trati sahajici do vyse 19 miliénu franki uréené
na kompletni rekonstrukei ¢asti trati z Dire Dawa do Addis Abeby mezi lety
1960 a 1966. Etiopsky program investic v této oblasti byl usnadnén poskyt-
nutim grantt od francouzské vlady. To zdroven etiopské strané umoznilo
posilat vybranou ¢ast personalu trati na kazdoro¢ni vycvik do Francie, ktery
byl poskytovan francouzskymi statnimi drahami SNCF za ti¢elem postupné-
ho zvy$ovani kvalifikace zaméstnanci Zeleznice. Smlouva zéroven poskytla
Etiopii vlastni prostfedky v Dzibuti, jakoz i dalsi koncese v oblasti Zelezni¢ni
dopravy."* V Sedesatych letech se zaroven velmi diskutoval projekt Zeleznice,
vedouci do Sidamo," ale nikdy nedoslo k implementaci dohody z roku 1964
0 jejim ztizeni. Kdyz roku 1977 ziskalo Francouzské teritorium Afarii a Issti
(od 1967 nazev byvalého Francouzského Somalska) nezévislost pod jménem
Republika Dzibuti, doslo k pfevedeni prav na Zeleznici na oba sousedni staty
(Dzibuti a Etiopie, pozn. aut.) a v bfeznu roku 1981 byla vytvorena Compag-
nie du chemin de fer Djibouto-Ethiopienne (CDE) se spole¢nym vykonnym
vyborem.

3 Francouzsko-etiopské zajmy v Dzibuti

Na konci 19. stoleti bylo Dzibuti mistem ¢etnych diplomatickych setka-
ni, zejména v disledku zhor3ujicich se vztaht mezi Italii a Etiopii po bitvé
u Adowy, jakoz i kvuli silicimu vlivu Ruska v Rohu Afriky, nebot Rusové
podporovali ortodoxni kiestansky stdt v Etiopii.'® Pro Francouze méla vy-
stavba Zeleznice jesté jeden vyznam a tim byla stanice Dire Dawa, kde
na pocitku 20. stoleti vyrostlo nové mésto, jez slouzilo jako svého druhu ,,sa-
natorium pro francouzskou komunitu v DZibuti, migrujici sem béhem léta
kvtli suchému klimatu ve své kolonii“"” V té dobé dosahovalo Dzibutsko
rozlohy pfiblizné 23 000 km® se zhruba 800 000 obyvateli. Kolonie hosti-

1

=

CADN, AA-Ambassade/B, kart. 60, Speech of the Emperor Haile Selassie during the official
visit of General de Gaulle to Ethiopia, 28 August 1966.

=3

Tehdejsi nazev jedné z provincii na jihu Etiopie.

>

Lewis, David Levering: The Race to Fashoda. European Colonialism and African Resistance in
the Scramble for Africa. New York 1987, s. 123-125.

ZEWDE, Bahru: The City Centre: A Shifting Concept in the History of Addis Ababa. In: ZEWDE,
Bahru (ed.): Society, State, and History. Selected Essays. Addis Ababa 2008, s. 485.
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la americké, francouzské a némecké jednotky, jakoZz i nepocetny japonsky
kontingent. Jejich pritomnost méla velky vyznam pro celou vychodni Afriku
s ohledem na to, Ze se jednalo o strategické misto na kfizovatce namornich
a obchodnich cest. Oblast dne$niho Dzibutska piitahovala pozornost svych
sousedu a dal$ich namofnich mocnosti po dlouhou dobu modernich déjin.
Co bylo hlavnim diivodem toho, Ze si Francouzi ponechali dané teritorium
az do roku 1977, tedy pomérné dlouho po dekolonizaci vétiny Afriky? Aby-
chom spravné porozuméli francouzské politice v Rohu Afriky, musime se
vratit do doby takzvaného déleni Afriky na konci 19. stoleti, jeZ se rozprou-
dila po Berlinské konferenci v letech 1884-1885. To byl priklad francouzské
pritomnosti v tadzurském zélivu, situovaném v tésné blizkosti uziny Bab al-
-Mandab, oddélujici Jemen od Dzibutska.

Politika spoluprace mezi obéma zemémi byla umocnéna Léoncem Lagar-
dem a jeho misi, kterd rozvinula vztahy s vychodoetiopskym muslimskym
Hararem a naslednym presunutim ufadu do Addis Abeby v roce 1896. Me-
nelik II. ptivital Lagarda vfele, objimaje ho pfed vchodem do svého palace.
Cisat vyjadril prani obnovit smlouvu, uzavienou kralem Ludvikem Filipem,
potvrzujici ulohu Dzibuti jako jediného mista pro etiopsky obchod. Smlou-
va téZ poskytovala Francii mnoho privilegii. Na rozdil od jinych diplomatt
a agentll evropského kolonialismu v Africe byl Lagarde schopen dosdhnout
diplomatického uspéchu bez vétsich néklada finan¢nich i lidskych.

O vrelosti vztahu mezi Lagardem a predstaviteli etiopského cisafstvi
svédci i udalost pred bitvou u Adowry, pfi niz Ras Makonnen svétil do naru-
¢e Lagardovi kolébku se spicim ditétem, budoucim cisafem Haile Selassiem,
a pozadal jej, aby se v pfipadé umrti v bitvé postaral o svéfeného nésledni-
ka trinu.' V roce 1897 podepsaly Etiopie a Francie smlouvu, ktera ustavi-
la hranice mezi obéma teritorii. Béhem konference v Londyné roku 1906 si
tfi evropské mocnosti, tedy Italie, Francie a Velka Britanie, rozdélily sféry
ekonomického vlivu v Etiopii vyménou za garanci teritoridlni suverenity.
Po podpisu smlouvy se vztahy mezi Francii a Etiopii zhorsily, nebot Etiopané
prestali Francouztim davéfovat a povazovali trojstrannou dohodu za ohro-
zeni své nezavislosti. Francouzské Somalsko a Etiopie sdilely nékolik spole¢-
nych zajmi s ohledem na jejich geografickou polohu.

Po osvobozeni Etiopie od italské okupace v roce 1941 se otazka znovuob-
noveni zeleznice a rozvoj pristavu v Dzibuti stane primarnim zdjmem Fran-
cie v oblasti. Silici pozice Velké Britanie v regionu vsak vedla francouzské
politiky k pfimému jednani s Britskou vojenskou spravou ohledné obnove-

'8 CADN, AA-Ambassade/B, kart. 20, Extrait de TAuvergne chez elle et a travers le monde par
Raymond Cortat, s. 5.
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ni pasobeni francouzského personalu na Zeleznici, zatimco cilem britského
veleni bylo zachovani pozic v Somalsku a kontrola vstupu do Rudého mo-
fe."” Po skonceni druhé svétové valky se Dzibuti ve Francouzském Somalsku
transformovalo roku 1949 na svobodny pfistav a jak sprava, tak policie byly
zajistény francouzskymi urady.

Roku 1953 v dobé ,,gaullistické opozice” podnikl general de Gaulle velkou
cestu po francouzském impériu v Africe, v¢etné Francouzského Somalska.
Na konci cesty navstivil téz Etiopii, aby se setkal s cisafem Haile Selassiem,
s nimz navazal kontakt jiz pti cisafové exilu v Londyné béhem italské oku-
pace, a aby ocenil jeho uspéchy.? Statni navstéva v srpnu 1966 byla dulezita
hned z nékolika diivodtl. Za prvé §lo o opétovani cisafovy navstévy Parize
v roce 1959. Za druhé se navitéva odehravala na pozadi bouilivych demon-
straci v Dzibutsku na podporu nezavislosti, které dosahly vrcholu pravé pride
Gaullové pobytu v Dzibuti. Nacionalisticky projekt Velkého Somalska (spo-
jeni Italského, Britského, Francouzského Somalska, vychodoetiopské oblasti
Ogaden, respektive i severovychodni Keni) byl hlavnim tématem rozhovort
mezi obéma predstaviteli. Tato zdleZitost rezonovala ve vztazich mezi obéma
zemémi prinejmensim od roku 1959. Etiopskou vladu zajimala predevsim
otazka sovétské zbrojni podpory Somalsku, jez se zacala vyrazné zvySovat
pravé od roku 1966, jakoz i otdzka britského odchodu z Adenu, ktery byl
naplanovan na rok 1968 a ve svém diisledku znamenal rozsifeni arabského
vlivu v bezprostredni blizkosti Etiopie. Z toho d@ivodu hledala Etiopie zpti-
sob, jak vybavit svou armadu, naptiklad prostfednictvim francouzské vojen-
ské spoluprace. Smyslem bylo vytvoreni rovnovéahy v oblasti kvality i kvantity
vojenského vybaveni, i vzhledem k tomu, Ze americké dodavky zbrani byly
povazovany za nedostatecné v porovnani se somalskym vybavenim.

Prezident Charles de Gaulle sice zpochybnoval moznosti somalské vojen-
ské hrozby, ale zdroven prislibil zvazit etiopské pozadavky. Na zavér rozhovo-
ru s etiopskym premiérem Aklilu Habte Woldem se de Gaulle dotkl otazky
etiopskych obav z budoucnosti Francouzského Somalska: ,, Musime téz zvazit
fakt, Ze Dzibutsko bylo soucasti etiopského impéria. Vic, nez kdykoliv jindy,
od zalozeni Zeleznice Dzibuti-Addis Abeba se stalo Dzibuti nasim pfiroze-
nym prostorem... Pokud mistni ufady respektuji prava afarské majority, eti-
opské zajmy budou uchrdnény. Pokud Francie odejde, byli bychom neradi

' CADN, AA-Ambassade/B, kart. 20, Franco-Ethiopian talks on Djibouti 1944-1948, Memo-
randum on the French policy in Ethiopia on 22 June 1944, GB/TP, s. 1-3.

» CADN, AA-Ambassade/B, kart. 20, About the Port of Djibouti: Letter of the Minister of Fo-
reign Affairs to Ambassador of France in Addis Abeba, A. L. n° 29, 7 December 1945.

' Foccart parle I: entretiens avec Philippe Gaillard. Paris 1995, s. 105-106.
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znevyhodnéni, nebyli bychom radi, pokud by Issové ziskali vie a Afarové
nic.“%

Francouzsky pristup k teritoriu byl diskutovan béhem kazdého setkani,
a to i na té nejvyssi politické trovni. Je tfeba fici, ze v dané dobé byla ve Fran-
cii predstava nezavislého Dzibutska vnimana jako nepfijatelnd, coz jiz ale
davno neplatilo ve vztahu k ostatnim zemim subsaharské Afriky. Na strané
druhé je tfeba zminit snahy Etiopie smétujici k podpore dzibutské nezavislo-
sti s vidinou vytvoreni takzvané Velké Etiopie z dob vlady cisare Menelika II.
V tomto smyslu byla rovnéz diskutovana francouzskd podpora etiopskych
ozbrojenych slozek, a to predevsim formou pfimého poskytovani zbrani ¢i
finan¢nich prostredka, slouzicich k jejich nakupu.

Generdl de Gaulle reagoval na etiopskou snahu o posileni armady jed-
noznacnym stanoviskem: ,,V principu nema Francie Zddny zajem na posilo-
vani Etiopie.“ Tato odpovéd byla pro etiopskou stranu natolik zfejma, ze jiz
neusilovala o dalsi jednani. V srpnu 1966 navitivil general de Gaulle Fran-
couzské Somalsko a Addis Abebu, kde v rozhovoru s cisafem opakoval, Ze
Francouzi nemaji zZidnou motivaci ve Francouzském Somalsku ziistat. O dva
tydny pozdéji vystoupil Haile Selassie s vefejnym prohlagenim, v némz Fran-
couzské Somalsko oznacil za jednu ze ztracenych etiopskych provincii, ktera
by méla byt z historického, ekonomického i strategického hlediska integralni
soucasti Etiopie. Oznacil dokonce Afary za vét§inovou populaci zemé a So-
mélce za neddvné migranty. Dle jeho nazoru byly zajmy obyvatel Francouz-
ského Somalska v souladu se zdjmy etiopskymi.”

Referendum v Dzibuti roku 1967 bylo organizovano francouzskou vla-
dou jako reakce na demonstrace a nepokoje v posledni kolonii v Africe. Po-
Cet hlasti pro a proti odpovidal zhruba etnickému rozlozeni populace, nebot
vétsina Afart hlasovala pro nezavislost, zatimco vétsina Issti proti nezévislo-
sti.?* Referendum v kazdém pripadé umoznilo vytvorit novy status kolonie,
zarucujici teritoridlni autonomii pfi zachovani ¢lenstvi v ramci Francouz-
ské republiky. Referendum z brezna 1967 tak umoznilo rekonstituci vazeb
s Francii pod novym ndzvem - Francouzské uzemi Afard a Issii — odkazujici
ke slozeni obyvatelstva. To predstavovalo velky uspéch predevs$im pro Afa-
ry, jejichz strana, Ndrodni svaz za nezavislost (NUI), dominovala dzibutské
politice.

22 Tamtéz, s. 528.

» SPENCER, John H: Ethiopia at Bay: A Personal Account of the Haile Selassie Years. Algonac
1984, s. 332.

* Année africaine 1967. Chronique des Etats - le Territoire des Afars et des Issas, s. 515.
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Vyse zminéné referendum se stalo pfedmétem kritiky ze strany Organi-
zace spojenych narodi, protoze Francie nesouhlasila s ucasti pozorovatelti
OSN, byt bylo zvykem, ze v zemich takzvaného Tretiho svéta probihal mo-
nitoring voleb pod zastitou OSN. Odmitnuti spoluprace s OSN v kombinaci
s neptehlednou politickou situaci charakterizovanou mnoha neregulérnost-
mi pfi volbach mélo velky dopad na vztahy mezi Francii a Francouzskym
uzemim Afard a Issu (TFAI): »Bylo smutné, Ze Francie, ktera ucinila tolik
v otazce dekolonizace, ohrozila svou image pfed zraky celého svéta. Bylo
zfejmé, Ze lidé Francouzského Somilska chtéji nezavislost. Na strané druhé
je tfeba poznamenat, Ze zde panovala realna obava ze ztraty ekonomické po-
moci v ptipadé vysloveni se pro nezavislost.“*

Oficidlni francouzské diplomatické zdroje popisuji referendum z bfezna
1967 jako demokratické a zduraznuji, Ze obyvatelé byvalého Francouzské-
ho Somalska se nevyslovili pro nezavislost. Dle francouzskych statistik ode-
vzdalo hlasy 37 221 z celkového poctu 39 312 zaregistrovanych voli¢t. Z nich
se vyslovilo pro zachovani spojeni s Francii 22 555, zatimco pro nezavislost
hlasovalo 14 666.° Somalska vldda vysledky referenda neakceptovala, nebot
dle jejich slov neslo o demokratickou volbu. Francie silné oponovala pan-
-somalskému hnuti, zaloZenému na koncepci Velkého Somalska, které mélo
zahrnovat i Uzemi Afarti a Isst.”” Etiopie se silnou somalskou mensinou v re-
gionu Ogaden zastdvala podobné rezervované stanovisko. Regiondlni a et-
nicka rivalita a existence politickych stran s riiznymi podporovateli (Etiopie,
Somilsko) vedla ke zvyseni nasili v pribéhu 70. let, tedy tésné pred vyhla-
$enim nezavislosti.?® Aby si pojistila své bezpecnostni a ekonomické zdjmy
v Africe, uzavtela Francie fadu dohod o spoluprici v oblasti a iniciovala roz-
misténi vojenskych zakladen v riiznych africkych statech, Francouzské tizemi
Afarti a Issti nevyjimaje.”

» CADN, AA-Ambassade/B, kart. 21, Telegram of the IV. Diplomatickd komise v PafiZi - Ter-
ritoire francais des Afars et des Issas, n” 4271, New York, 15 December 1967, podepsan M. Ar-
mand Bérard.
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Documents diplomatiques frangais (DDF) 1967, vol. 1, s. 334. Dnes je velmi obtizné hodnotit
prabéh tohoto referenda, nicméné vysledky publikované v oficidlnich dokumentech
ve Francii viceméné odrazi etnickou kompozici mezi Afary a Issy, a jsou tudiz v souladu s vyse
uvedeného tvrzeni. Na druhou stranu neni zadny dikaz o tom, Ze by Issové volili svobodné,
jak uvadi citovany dokument francouzské zahrani¢ni politiky.

¥ MARKs, Thomas A. Djibouti: France’s Strategic Toehold in Africa. In: African Affairs, vol. 73,
1974, n° 290, s. 101.

2 New Trouble for French Colony on Red Sea. In: MERIP Reports, 1976, n°® 45, s. 22.
» MaRrks, T. A c. d., 5. 95-97.
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V roce 1971 francouzsky prezident Pompidou v rozhovoru s etiopskym
ministrem zahrani¢i Aklilu Habte Woldem prohlasil, ze Francie bude chra-
nit Etiopii pfed somalskymi plany a odpovi na zadosti USA a Velké Britd-
nie ohledné zachovani bariéry proti vstupu Sovétského svazu ze Somalska
a Jizniho Jemenu. Pompidou zaroven vyjadril pochopeni nad tim, Ze pokud
Francie nékdy odejde z Uzemi Afar( a Issti, mize Etiopie povazovat za nutné
pristoupit k sebeobrané vSéemi moznymi prostredky.*

4 Zavér

I ptes svou malou rozlohu bylo Dzibutsko vzdy vyznamnym mistem
ve strategicky vyznamném Rohu Afriky. Obklopeno italskym, britskym a eti-
opskym impériem, francouzské teritorium zvané nejprve Francouzské So-
mélsko, poté Francouzské tzemi Afart a Isstt (TFAI) a nakonec v obdobi
nezavislosti Dzibutsko prispélo svym dilem k rozdéleni somalsky hovoricich
obyvatel, ale zéroven spojilo vnitrozemi Rohu Afriky s pobfezim a zapojilo
jej prostednictvim Zeleznice a pfistavu do mezindrodniho obchodu. Kratce
po skonceni kolonialni vlady v Dzibutsku a ustaveni socialistické vojenské
vlady v Etiopii prestalo Zelezni¢ni spojeni fungovat a teprve relativné nedav-
no doslo k obnoveni ¢innosti na trase Dire Dawa-Dzibuti, zatimco celkova
rekonstrukee Zeleznice bude dlouhodobym procesem. Ekonomicky a politic-
ky status Dzibutska byl dramaticky ovlivnén zménami v sousednich zemich,
Somilsku a Etiopii, poté, co doslo k padu diktatorskych rezimt na pocatku
devadesatych let. Dzibutska vlada ztratila své ochrénce, coz vedlo k mobi-
lizaci uprchlikii a demobilizovanych vojakii, uréenych k boji proti riznym
ozbrojenym skupindm.” Na konci devadesatych let se dtlezitost Dzibuti
zmnohonasobila vzhledem k eritrejsko-etiopské valce, jez vratila pristavu
nékdejsi vyznam a lesk z obdobi existence Zeleznice. To vedlo takika vzapéti
k expanzi a modernizaci pfistavu, aby odpovidal potiebam a pozadavkiim
Etiopie.* Etiopie i nadale ziistdva hlavnim mezinarodnim klientem pfistavu
v Dzibuti. To na druhé strané neznamend, Ze by vztahy mezi obéma zemémi
byly poklidné, jak odhaluji pravidelné spory o vy$i zdanéni a cen. Na stra-
né druhé Dzibutsko zaznamenalo hmatatelné vysledky, plynouci z ustaveni

30 SPENCER, J. H.: c. d., s. 333.

3 ABDALLAH, Abdo A.: State Building, Independence and Post-Conflict Reconstruction in
Djibouti. In: DAHRE, Ulf Johansson (ed.): Post-Conflict Peace-Building in the Horn of Africa.
Lund 2007, s. 275-276.

3 StYAN, David: Djibouti: Changing Influence in the Horn’s Strategic Hub. In: Chatham, AFP BP
2013/01, s. 5.
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dobrych vztaht s Etiopii. Pfikladem mizZe byt elektfina, jejimz je nyni Etio-
pie vysadnim exportérem a jejiz export z Etiopie vedl v Dzibutsku ke snizeni
cen, prispivajicich k ekonomickému oziveni** Naopak, stabilni podminky
v Dzibuti pfinesly ekonomické oziveni i do Etiopie, nebot tamni pfistav stéle
slouzi (kromé Somalilandu) jako hlavni exportni misto pro etiopské zbozi.

RESUME

OPOZDENA NEZAVISLOST DZIBUTSKA:
STRATEGICKE POSTAVENI FRANCOUZSKE KOLONIE V AFRICE, CCA 1917-1977

Béhem kolonidlniho obdobi ptitahoval Roh Afriky zajmy fady mocnosti,
zejména diky své strategické poloze spojujici vnitrozemskou Afriku s Indic-
kym oceanem, Blizkym vychodem a Stfedomoiim. Od otevieni Suezského
kanalu se tak cely region stal vyznamnou ndmofni cestou spojujici evropské,
asijské a africké obchodni trasy. Francouzské kolonidlni aktivity v Rohu Af-
riky zacaly zhruba ve stejny cas a kulminovaly vystavbou Zeleznice mezi Dzi-
buti a Addis Abebou (dostavéné roku 1917). VSechny zminéné aspekty hraly
vyznamnou ulohu pfi dekolonizaci izemi. Opozdéna nezavislost Dzibutska
vyvolavala tenze mezi Francii a Etiopii, které se zkomplikovaly po nezavislos-
ti Somalska v roce 1960, jehoz teritoridlni naroky zesilily v souvislosti s ideou
tzv. Velkého Somalska.

Kli¢ova slova: Dzibutsko, Etiopie, Somalsko, Francie, kolonialismus, ze-
leznice

SUMMARY

THE BELATED INDEPENDENCE OF DJIBOUTTI:
THE STRATEGIC POSITION OF THE FRENCH COLONY IN AFRICA,

CA. 1917-1977

For decades, the Horn of Africa has attracted the attention of world
powers, especially because of its strategic position on the geopolitical map,

3 Tamtéz, s. 6-7.
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which enables it to control a strategically important region in the Middle
East and in the Indian Ocean. Since the opening of the Suez Canal, the whole
region has become one of the most important sea waterways connecting
European, African and Asian trade routes. French colonial activities in the
Horn started around the same time and culminated in the construction of
a strategic railway from Djibouti to Addis Ababa. All of the above-mentioned
aspects played a very significant role during the time of decolonization.
The belated independence of the sea port of Djibouti caused tensions in
Franco-Ethiopian relations, which became extremely complicated after the
independence of Somalia, whose territorial claims had intensified after 1960.

Keywords: Djibouti, Ethiopia, Somalia, France, colonialism, railway
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CESKOSLOVENSKY USTAV ZAHRANICNI
A POKUSY PROSADIT PECI
O PODKARPATORUSKE KRAJANY

David Hubeny

Nezanedbatelny vliv na politicky vyvoj Podkarpatské Rusi v mezivéle¢-
ném obdobi méli taméjsi rodaci, ktef{ se odstéhovali a usadili v zahrani¢i,
zejména v USA. O jejich vyznamu svéd¢i i prosty fakt, Ze prvnim guverné-
rem Podkarpatské Rusi byl americky Rusin Grigorij Zatkovi¢. Zahrani¢ni
krajané hrali vyznamnou roli jednak jako ekonomicti spojenci pfi prosa-
zovani hospodarskych zajmu statu, jednak jako spolutviirci verejného a tim
padem i politického minéni ve svych novych domovech. Pro spolupraci
s krajany existovalo mnozstvi spolki, které v§ak mély ryze soukromy charak-
ter. Na konci dvacatych let se proto zainteresované ustfedni ufady rozhodly
ziidit jakysi zastfesujici organ, kterym se v roce 1928 stal Ceskoslovensky
ustav zahrani¢ni. Vzdor svému nazvu se jednalo o soukromy spolek, byt
za Ucasti ministerstev, ktera méla své virilni zastupce v pfedsednictvu spolku.
Snad pravé pro ucast nékolika ministerstev se ustav potykal s pravidelnymi
finan¢nimi obtiZzemi, ¢aste¢né zavisel na aktivitich dobrovolniki a nad$enct
a na svoji ¢innost musel opakované po statnich organech zadat o subvence
a pripominat, Ze mimo jiné podporuje krajany stizené hospodarskou krizi
a proceskoslovenska zahrani¢ni krajanska periodika.’

Ustav se od pocitku fakticky zaméfoval na krajany ceského a slovenského
puvodu, resp. na emigranty z Podkarpatské Rusi ve svych prehledech velkych
mensin v zahrani¢i zcela zapominal,” ¢i snad je pfifazoval mezi zalezitosti ty-
kajici se Slovaki na zakladé toho, Ze i jiné organizace vénujici se péci o vysté-
hovalce a krajany, konkrétné Ceskoslovensky erveny kiiz, se pfinejmensim
po néjakou dobu na obyvatele Podkarpatska dival pravé timto zptisobem.?
Je to vSak nepravdépodobné, protoze mezi ¢leny vyboru ustavu* nalezneme

! Narodni archiv (dale jen NA), fond Pfedsednictvo ministerské rady (dale jen fond PMR),
kart. 1418, sign. 107/757.

AUERCHAN, J. — TuRCIN, R.: Prehled Ceskoslovenskych zahranicnich mensin a krajanskych
aglomeraci. In: Ro¢enka Ceskoslovenského tstavu zahrani¢niho 1930 (déle jen Rocenka
1930). Praha 1930, s. 17-32.

Piehled dobrovolné péce o krajany a vystéhovalce v Ceskoslovensku. In: Ro¢enka 1930, s. 58-60.

Za zminku jisté také stoji, Ze vSichni kandidati na clenstvi ve vedeni ustavu byli na zddost
Ministerstva prace a socialni péce provéfeni Policejnim feditelstvim v Praze. Krok odtivod-
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Augustina Volo$ina a mezi ndhradniky ¢lent1 vyboru figuruje Ivan Parkdnyi.®
Na ustavujici schiizi byl pozvan i Jaromir Necas, predni odbornik na podkar-
patoruské problémy.® Volosin a Parkanyi se sice zpocatku obcas na schtizich
vyboru ustavu objevovali, ale v zapisech chybi stopy o jejich vystoupenich
a brzy jejich ucast ochabla,” coz moznd také naznacuje, Ze viilbec nemuse-
li chapat budouci dilezitost tstavu, popf. neméli moznost se jeho ¢innosti
vice vénovat. Své funkce podrzeli az do roku 1932.% Od roku 1933 podkar-
patoruské zdjmy zastupovali predstavitelé Zemského vyboru v Uzhorodé,
pravnik z Rachova Antonin Stefan a mukacevsky ucitel Andrej Popovi¢ jako
ndhradnik. V listopadu 1935 se stal hlavim zastupcem tajemnik socialni
demokracie z Uzhorodu Antonin Kekus, jehoz zastupoval Antonin Stefan.’
Ustav se vylozené na oba nové reprezentanty v podobé Stefana a Popovice
tésil v nadéji, ,,ze tito panové prinesou nasi ¢innosti cenné podnéty a vzbudi
o nase ukoly zdjem na Podkarpatské Rusi, jehoz bohuzel dosud postradame*
Zaroven ustav prislibil, Ze s ohledem na finan¢ni naklady spojené s vysilanim
osob z Podkarpatska do Prahy budou podkarpatoruské zalezitosti probirany
prednostné na téch schizich, na nichz bude jista ucast podkarpatoruskych
reprezentantil.' Do prace komisi ¢i odbort vSak nebyli zapojeni' a neticast-
nili se ani valnych hromad." Po prestizni strance to tedy byl urcity pokles,
nicméné se zd4, ze po faktické strance se nic nezménilo. Byt byla nadéje, ze
od novych reprezentanti Podkarpatské Rusi bylo mozno ocekavat, ze o véc
budou mit skute¢ny zajem. Bohuzel v Gstavu chybél rovnéz tlak z druhé stra-

flovalo jednak tcasti predstaviteld nékolika ministerstev, jednak tim, Ze ,¢innost projekto-
vaného ustavu md miti pro narod a pro stat dilezity vyznam zvlasté v otazce vystéhovalecké
a péci krajanské, zéalezi velmi mnoho na vybéru ¢inovniki pro predsednictvo i vybor i na vol-
bé tfedniki ustavu. Tito, ponévadz ustav mé slouziti vSem vrstvdm ndroda a pozivati jejich
duavéry, maji zastupovati jeho rtizné vrstvy kulturni, hospodarské, socidlni a politické a byti
bezuhonné poveésti.“ Archiv hlavniho mésta Prahy (déale jen AHMP), fond Spolkovy katastr,
kart. 941, sign. SK XXIII/1625.

Ceskoslovensky tistav zahraniéni v prvnim roce své ¢innosti. In: Ro¢enka 1930, s. 35-36; AHMP,
fond Spolkovy katastr, kart. 941, sign. SK XXIII/1625.

6 NA, fond Ceskoslovensky tstav zahrani¢ni I. (déle jen fond CUZ 1.), kart. 2.
7 NA, fond CUZ L, kart. 4 a 5.

8 NA, fond CUZ L, kart. 3.

9 NA, fond CUZ L, kart. 2 a 3.

1 NA, fond CUZ 1., kart. 2.

' NA, fond CUZ 1., kart. 3.

12 NA, fond CUZ 1, kart. 4.
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ny, tj. ¢lenem ustavu nebyl zadny podkarpatorusky spolek krajant Zijicich
v zahrani¢i.”

Podkarpatské Rusi se z ¢innosti ustavu dotklo v roce 1928 jen zaslani
modlitebni knizek americkych Rusint pro jednu vystavu a poskytnuti in-
formaci o lesni tézbé na Podkarpatské Rusi.'* Ve vyro¢ni zprave za rok 1930
vsak jiz zminku o Podkarpatsku nenalezneme, a¢ ve vice nez 4 000 ¢islech
jednacich, ktera toho roku ustav vyridil, se jich jisté mnoho tykalo podkar-
patoruskych krajand, ale viditelny vnéjskovy silny zajem vidét neni. Teprve
v roce 1934 je ve vyro¢nich zpravach opét zfejmy zdjem o Podkarpatsko, a to
jednak diky ucasti uzhorodského starosty Konstantina Hrabdra na tdstavni
akci L. dne &eskoslovenského zahrani¢i a finanénimu pfispévku uzhorod-
ského zemského vyboru na odborné zemédélské $koleni krajanské mladeze
ve Francii, kam sméfoval i zdjem podkarpatoruskych zemédélskych délnika
hledajicich sezénni zaméstnani. Na nékolik dalSich let vS§ak zminky o Pod-
karpatorusech opét chybi.'®

Relevantni predstavitelé podkarpatoruskych obyvatel a predvidavéjsi
Ceskoslovensti reprezentanti jiz krétce po vzniku tstavu zacali usilovat o to,
aby tento vénoval patticnou pozornost podkarpatoruskym krajanim. V lis-
topadu 1931 se na Tiskovy odbor Pfedsednictva ministerské rady, III. odbor
Ministerstva zahrani¢nich véci a Ceskoslovensky ustav zahrani¢ni obratil
predstavitel CTK na Podkarpatské Rusi s navrhem, aby byl subvencovin
bulletin sbirajici informace z Podkarpatské Rusi a vychodniho Slovenska,
ktery by ve statotvorném smyslu informoval o déni na tomto tzemi. Vyda-
van mél byt v rusindting, nicméné psané latinkou, aby co nejlépe vyhovoval
severoamerickym rusinskym redakcim, které byly zavislé na informacich
vétsinou od opozi¢nich kruhi, tudiz o déni na vychodé republiky psaly vel-
mi nepratelsky. Cilem bylo dodavat jiz hotové clanky, které by noviny jen
prevzaly a otiskly. Podobny bulletin v roce 1932 chystala Podkarpatoruska
tiskova korespondence v Uzhorodé. Jeho zaméreni bylo predevsim na zpra-
vy hospodaiského charakteru: investice, doprava, zemédélstvi, elektrifikace,
meliorace atd. Podkarpatoruskd tiskové korespondence zazadala Ceskoslo-
Rusi i ve zbyvajicich ¢astech republiky, a¢ to bylo mimo kompetenci a za-
méfeni ustavu. Ustav alesponi tuto aktivitu doporuéil pozornosti a pifpadné
spolupréci Tiskovému odboru Predsednictva ministerské rady.'

3 AHMP, fond Spolkovy katastr, kart. 941, sign. SK XXIII/1625.
14 NA, fond CUZ L, kart. 3.
15 NA, fond CUZ L, kart. 3.
16 NA, fond CUZ L, kart. 8.



126 David Hubeny

V této dobé, tedy na prelomu let 1931 a 1932, se objevily jesté dalsi sna-
hy o zohlednéni podkarpatoruskych krajanti. Jednalo se zejména o vybidky
rtiznych spolki, napt. Podkarpatoruského svazu osvétového v Uzhorodé¢, aby
se ustav zabyval i podkarpatoruskou emigraci. Z Podkarpatské Rusi odcha-
zelo velké procento slovanského obyvatelstva i béhem republiky. Podobné
na tom bylo Slovensko. Vétsina téchto exulantti sméfovala do zahranici, aniz
by predem méla zajisténé misto a v disledku hospodarskych obtizi nemohli
0 sobé své rodiné podat zpravu, natoz se vratit do Ceskoslovenska.'” Jednim
z cilt istavu se staly snahy pomoci témto osobdm, ale téz akce, aby krajané
napomohli ekonomické spolupraci mezi jejich novou a starou vlasti, véetné
podpory cestovniho ruchu s dirazem na pfirodni krdsy Podkarpatska.'®

Ustav pobidky k pé¢i o podkarpatoruské krajany uznéval jako oprévnéné
a udaval, Ze to sdm citi jako mezeru ve své ¢innosti, nicméné se odvolaval
na neznalost vhodnych osob, absenci dalsich nezbytnych kontaktii a omeze-
né finan¢ni zdroje. Ustav se o radu obratil nejen na Podkarpatskou Rus, ale
i na pracovnika prezidentské kanceldfe Ivana Parkanyiho, ktery byl podkar-
patoruského piivodu. Mezi osobami, které byly doporucovany jako vhodné,
resp. pozdéji se aktivné ke spolupraci nabizely, byl naptiklad pozdéjsi vysoky
ufednik Pfedsednictva ministerské rady Viktor Barany, jenz byl povazovan
za vhodného adepta pro fizeni podkarpatoruské korespondence.

Dalsi vlna zéjmu se objevila na podzim 1932. Tehdy se na tstav prvné
obriatili Podkarpatorusové ruského sméru s tim, ze by se ustav mél zajimat
i o krajany z nejvychodnéjsi zemé republiky, hlavné na americkém kontinen-
tu. Podle nékterych odhad zilo v zahrani¢i ptil milionu Podkarpatorust, ze-
jména v USA, Kanadé, Brazilii, Argentiné a Paraguayi, coz prevySovalo témér
o sto tisic pocet Podkarpatorusti na Podkarpatské Rusi. V sousednich ze-
mich Ceskoslovenska také Zily nezanedbatelné skupiny Rusinti: v Rumunsku
se mélo podle jejich tdajti jednat o 36 obci (cca 11 000 osob) a v Jugoslavii
0 10 obci (cca 15 000 osob). Dva az tfi tisice Podkarpatorusti pak pracova-
lo v Belgii a mnoho se jich nachézelo ve Francii. Vzdor tomu se s odkazem
na skutecnost, ze mensina Podkarpatorust vytvarela skute¢nou vlast, chté-
la tato mensina byt rozhodujicim hlasem ve vécech narodni budoucnosti.

17 NE¢as, E O.: Vystahovalectvo z CSR, zvldst zo Slovenska a Podkarpatskej Rusi vo svetle Cislic.
In: Roc¢enka 1930, s. 13-15.

'8 AUERHAN, Jan: Jak by mohli zahraniéni krajané prospéti ndarodohospoddiskému rozvoji staré
vlasti. In: Rocenka 1930, s. 92-94; Tyz: Jak mohou zahraniéni krajané prospéti staré viasti
propagact cizineckého ruchu. In: Rocenka 1930, s. 95-96; UrBaN, Klement: Ceskoslovensko
cilem turistii. In: Rocenka 1930, s. 97-106 a viz vSechny stanovy spolku v AHMP, fond
Spolkovy katastr, kart. 941, sign. SK XXIII/1625.



CESKOSLOVENSKY USTAV ZAHRANIGN] A POKUSY PROSADIT PECI
O PODKARPATORUSKE KRAJANY 127

O spolupraci se zahrani¢nimi bratry Podkarpatsti Rusini stali' a opravnéné
se strachovali o osud etnickych pribuznych v Madarsku, kde zZilo odhadem
150 000 osob podkarpatoruského ptivodu.?

Podminkou akce vedené timto smérem bylo odsouhlaseni projektu ve-
denim tstavu a Cerninskym paldcem a hlavné, jestli se na to podati ziskat
finan¢ni prostredky — cca 6 000 K¢ pro externistu obstaravajiciho korespon-
denci s prispévateli do ustavem vydavaného periodika Krajan. Spolupraci
prislibil spolek podkarpatoruskych studentti ruské orientace Vozrozdénije,
ktery byl silnéjsi nez organizace podkarpatoruskych studenti sméru ukra-
jinského. Predstavitel istavu Jan Auerhan, jinak prezident Statniho ustavu
statistického, vSak v reakci na tento podnét pripomnél, Ze na Podkarpatsku
neni vyfedena jazykova otazka a neni ani zndma sila obou taborti a podo-
tykal, Ze neni mozno spolupracovat jen s jednim smérem. Postavil se proti
externistiim a ufadovani v jiném nez ceskoslovenském jazyce. Podobného
nézoru byl i Cerninsky paldc, ktery doporu¢oval, aby se ustav vénoval spolu-
praci se studentskymi organizacemi v Praze a v ustavnim tisku se uvefejiio-
valy zprévy z Podkarpatské Rusi - oviem v Cetiné a slovenstiné. Ustav proto
alespon zjistoval, s kym by bylo mozné spolupracovat a jaké tiskoviny a kam
dochaézeji, aby byl aspon trochu znalostné vybaven na fe§eni dvou zakladnich
problému: jazyka a financi na zvlastniho referenta a vytvoreni tiskoviny pro
podkarpatoruské krajany. Otazku rovnéz reSilo ministerstvo zahrani¢nich
véci, které vyslanectvi ve Washingtonu povétilo, aby ziskalo potfebné udaje.
Rozhodujici v§ak byla otdzka finan¢ni, a tak ackoliv vedeni stavu i minister-
stva uznavalo nutnost pecovat o své krajany a Celit madarské agitaci, v dobé
hospodarské krize se na tento pottebny projekt nedokazaly sehnat penize,*
ac je zjevné, ze by v redlu $lo o marginalni ¢astku. S tim na néjakou dobu
prosazovani podkarpatoruskych zajmi ustalo.

Dalsi plany na prosazeni podkarpatoruského sméru ¢innosti se objevily
az pocatkem roku 1936. Tentokréte se uvazovalo o vzniku specializovaného
odboru tstavu zaméfeného na krajany z Podkarpatské Rusi. Dne 8. inora
1936 se sesla ptipravna komise podkarpatoruského odboru Ceskoslovenské-
ho tstavu zahrani¢niho, na niz zaznélo, Ze domaci Podkarpatorusové opa-
kované volaji po rozsifeni zajmu o Podkarpatorusy v Severni Americe. Jako
vhodna prilezitost k jejich pfipomenuti se jevil III. Masarykav den ¢eskoslo-
venského zahrani¢i a sekce na vystavé Ceskoslovenské lidovychovy a tisku
v zahranici, ktera se méla konat v Narodnim muzeu v prvni poloviné brezna

19 Pycckuit HapogHBIt ronocs, 18. 111, 1938.
% NA, fond CUZ L, kart. 8.
2 NA, fond CUZ L, kart. 8.



128 David Hubeny

1936.2 V breznu na plendrni schiizi podkarpatorusti studenti pak jiz poné-
kolikaté pozadovali, aby se ustav vénoval i zahrani¢nim Podkarpatorustim,
coz predsednictvo pfijalo jako dalsi urychlovac k jiz zahdjenym pracim.?

Nicméné hlavni myslenkou bylo, aby vznikl do jisté miry autonomni
podkarpatorusky odbor s primdrnim zaméfenim na kontrapropagandu,
jmenovité proti Alexeji Gerovskému, vlivnému krajanovi ve Spojenych sta-
tech.? Pfitom nutnost takovych aktivit se pocitovala jiz v roce 1929!* Jednim
z tkold by bylo vydavani tiskovin (zvlastni pfiloha Krajana) a $ifeni zprav
o déni na Podkarpatské Rusi mezi severoamerickymi Podkarpatorusy. Doslo
také k volbé predsedy a svolavatele pfipravného vyboru, jimz se stal ing. Jan
Brandejs. Jesté na této schiizi se objevily obavy z vhodnosti nazvu ,,podkar-
patorusky®, ktery nemusel byt pfijemny ruskému a ukrajinskému sméru, le¢
termin ,,rusinsky® nesnasely oba sméry jesté vice. Uvazovalo se také, jak by
reagovali Rusini v Polsku a SSSR, ale doslo se k zavéru, ze termin ,,podkarpa-
torusky“ je jiz natolik zauZzivan, ze by jeho pouziti ,,asi narazilo na nejmensi
odpor.*

S ohledem na prezentovanou drtivé prevazujici ruskou orientaci pod-
karpatoruskych severoamerickych krajant, bylo rozhodnuto, aby se odbor
prozatim orientoval rusky, nebot spoluprace obou smért se nezdala realna.
Objevila se také myslenka, aby byly odbory dva, rusky a ukrajinsky, ale je-
likoz ve Spojenych statech mél prevahu rusky smér a v tomto projektu byly
prorusti aktivisté agilnéjsi, bylo rozhodnuto, aby odbor prozatim vznikl jako
rusky orientovany, nicméné v piipadé dostate¢ného zajmu ze strany spolu-
pracovniki ukrajinského sméru mél vzniknout i odbor ukrajinsky.* O orien-
taci odboru se vedly spory i v ramci istavu a ministerstva zahrani¢nich véci.
Antonin Hartl z ministerstva zahrani¢nich véci doporucoval ukrajinsky
smér. Dalsi ufednik Cerninského palce, Jaromir Dolezal, nepokladal ,,zatim
ztizeni podkarpatoruského odboru a projednani této véci v predsednictvu
za naléhavé®. Dal$i podnét, tentokrat od Josefa Hance z generalniho konzu-
latu v New Yorku, pak dodaval, Ze neni potieba do Spojenych statt vysilat
vlastni lidi, nybrz se orientovat na mistni nad3ence a aktivisty, ktefi oplyvaji
energii a pili.*’

2 NA, fond CUZ L, kart. 8.
2 NA, fond CUZ L, kart. 6.
2 NA, fond CUZ L, kart. 8.
% NA, fond CUZ I, kart. 6.
% NA, fond CUZ 1, kart. 8.
77 NA, fond CUZ 1., kart. 8.
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Existence podkarpatoruského odboru pii Ceskoslovenském tstavu za-
hrani¢nim méla napomadhat snaze, aby se cesti a slovensti krajané obrace-
li se zadostmi o spolupraci i na Podkarpatorusy ,a tim vytvorili podminky
u téchto k orientaci ¢eskoslovenské. Jednomyslné pak bylo vysloveno ,,pfani,
aby Ceskoslovensky tstav zahrani¢ni ztidil v ramci své organizace podkar-
patorusky odbor*, ktery by se specializoval jen na Severni Ameriku, byt dalsi
krajané z Podkarpatské Rusi se nachazeli v evropskych zemich.*® V zari 1936
bylo stran podkarpatoruského odboru zaregistrovano - zfejmé z rusinskych
kruhti - ,,pfani, aby v ném rozhodovali Cechoslovaci (vzhledem ke vzijem-
nym sportim mezi Rusy a Rusiny) a aby jeho c¢innost se vztahovala toliko
na prisludniky z Podkarpatské Rusi v ciziné“* Nicméné navrh nového jed-
nactho fadu ustavu z listopadu 1936 podkarpatorusky odbor, nebo americky
odbor viibec neznal.. .

Jak uz je ziejmé, vedle jmenovaného Ceskoslovenského tstavu zahranic-
niho se o krajany jiz zajimalo jeho resortni ministerstvo. Cerninsky paldc
a Ceskoslovensky ustav zahrani¢ni byli o déni v krajanském hnuti informo-
vani napf. prostfednictvim ceskoslovenskych zastupitelskych uradd, které
podavaly zpravy o vzniku raznych krajanskych spolkd v nejriznéjsich ob-
lastech. Tato péce vSak nebyla naprosto u¢inna a objevovaly se stesky ¢esko-
slovenskych urednikd, ze krajané prijizdéjici na navstévu ,,z Ameriky [jsou]
lidé tak pfedpojati®, Ze s nimi pomalu nema smysl jednat, nebot ,,sleduji svoje
cile“?! Oficidlni tisk pritom takové delegace vital, nebot se domnival, Ze oceni
pokrok, jaky Podkarpatska Rus ucinila pod ¢eskoslovenskym vedenim. Prav-
da, média se nékterych osob obavala, jako napf. Alexeje Gerovského, ktery
byl vniman jako madarsky ¢lovék.”” Podobného nazoru byly i dalsi novinové
¢lanky.”® Pravé delegace ze Spojenych stati, ktera se ohlasila na konci roku
1937, ptiméla Ceskoslovensky tstav zahrani¢ni k zahajeni rozsdhlejsi akti-
vity, které bylo zoufale tfeba, nebot vyro¢ni zpréva tstavu za rok 1937 se
podkarpatoruskych krajani téméf netykala a nebyt zminky o obnov¢ jednani
o vzniku podkarpatoruského odboru, nebyla by jim vénovana ani vlastni sub-
kapitolka.** Ceskoslovensky ustav zahrani¢ni v té souvislosti doufal, Ze ziska
pro své potreby néjakého podkarpatoruského studenta, kterého by na praci

8 NA, fond CUZ 1, kart. 8.

» NA, fond CUZ L, kart. 6.

% NA, fond CUZ L, kart. 2.

31 NA, fond CUZ L, kart. 8.

3 Podkarpatoruské hlasy, 20. XI. 1937.
% NA, fond CUZL, kart. 8.

* NA, fond CUZ I, kart. 2 a 3.
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prikazalo ministerstvo $kolstvi a osvéty v ramci pomocné akce pro stradajici
inteligenci. Studenta chtél ustav ziskat jesté pfed vznikem samotného odbo-
ru, aby jiz pomohl s pfipravnymi pracemi na riizné akce. Ministerstvo Zadost
vedlo v patrnosti a zfejmé bylo v pfipadé realizace odboru ochotné néjakého
studenta poskytnout.”

Ustav obé dotéena ministerstva také informoval o ptipravovanych stano-
vach zamysleného odboru, ktery mél vzniknout na zdkladé § 3, bod 11 stanov
ustavu, ktery umoznoval vznik vnitfnich afadoven napomahajicich dstavu
v ¢innosti. Odbor mél byt do urcité miry autonomni a jeho tkolem byla
kontrapropaganda. Je smutné, Ze vétsi péce o zahrani¢ni Podkarpatorusy se
zatala organizovat az pod tlakem domdcich Rusint, resp. Ceskoslovensky
ustav zahrani¢ni reagoval na rozhlasovy projev podkarpatoruského guver-
néra Konstantina Hrabara z podzimu 1937. Tehdy také odpovédni pracov-
nici Ceskoslovenského tstavu zahrani¢niho uvazovali, ze organ zodpovédny
za spolupraci se zahrani¢nimi Podkarpatorusy by mohl byt pficlenén ke gu-
vernérovu tfadu. S&m Hrabdr informaci o zamy$leném vzniku organizace
tohoto typu uvital, le¢ nechtél se osobné angazovat, nebot byl ifedni osobou,
nicméné prislibil, Ze véc bude podporovat. A skutecné ,svému” Zemské-
mu tfadu v Uzhorodé doporucil, aby na podobny projekt finanéné prispél.
Clentim Ceskoslovenského tstavu zahrani¢niho doporucoval ke spolupraci
Augustina Volosina, ktery kdysi ve vedeni ustavu jiz byl, ale proti nému se
rozhodné vyslovili jiZ angazovani Rusini a proto byl pominut. Osvétovy sbor
v Uzhorodé se pak zdal jesté méné vhodny. Hrabar také prispél ndpadem, aby
se vydaval ilustrovany ¢trndctidenik, ktery by se dobfe vyuzil jak v zdmofi,
tak i na Podkarpatské Rusi, kde takova tiskovina chybéla.

Smyslem podkarpatoruského odboru (podle pfipravovanych stanov od-
boru, § 2) bylo:

»a) upraviti a soustfediti evidenci zahrani¢nich Podkarpatorust ptivo-
dem z Ceskoslovenska;

b) sledovati, podnécovati a podporovati narodni, kulturni a hospodarské
styky jejich se starou vlasti;

c) pusobiti k tomu, aby se statni zastitou a podporou, organisovanou
péci vefejnou a dobrovolnou, jakoz i vlastni svépomoci zahrani¢nich Pod-
karpatorusi se pracovalo soustavné k jejich narodnimu, hospodarskému,
kulturnimu a mravnimu povzneseni a povzbuzovala se jejich prichylnost
k Ceskoslovenské republice;

3 NA, fond CUZ L, kart. 8.
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d) snaziti se o to, aby hospodarsky, socidlni a kulturni rozvoj zahranic-
nich Podkarpatorusti byl ku prospéchu celého jejich naroda i republiky Ces-
koslovenské.“*

Tento cil mél obstaravat cely tstav, ktery by mél ku pomoci dva pomoc-
né organy, totiz ,,poradni sbor Podkarpatoruské odboru® a ,,spravni vybor
Podkarpatoruského odboru® (§ 3). Poradni sbor mél vzniknout na navrh
spravniho vyboru, na jehoz navrh by byli ¢lenové povoléni Ceskosloven-
skym ustavem zahrani¢nim z rtiznych korporaci a tifadd, ktefi se o zahranic-
ni Podkarpatorusy néjakym zptisobem interesuji. Pocetné nemél byt tento
sbor nijak limitovan a jeho titkolem bylo navrhovat ,,ideovy program® odboru
a posuzovat jeho agendu a navrhovat tstavu ,,do spravniho vyboru Podkar-
patoruského odboru ze svého stiedu sedm clend, ktefi jsou zaroven fadnymi
deny Ceskoslovenského tustavu zahrani¢niho® Poradni sbor se mél schazet
alespon jednou za rok a usnaset se prostou vét$inou pritomnych (§ 4).

Spravni vybor mél mit sedm ¢lent navrzenych poradnim sborem a pred-
sednictvem Ceskoslovenského tstavu zahrani¢niho, dale ¢tyti virilisty, resp.
po jednom reprezentantu ministerstva zahranic¢nich véci, ministerstva $kol-
stvi a narodni osvéty a dvou predstavitel ustavu. Dalsi tfi ¢lenové méli byt
kooptovani spravnim vyborem. Funkéni obdobi volenych i kooptovanych
byl jeden rok. Jmenovdni virilistt platilo az do jejich odvolani. Z takto sloze-
ného vyboru se na kazdy rok volili pfedseda, dva mistopiedsedové a dva jed-
natelé a pokladnik. VSechny funkce byly ¢estné, ale mohla jim byt za ,,jejich
objednané sluzby [...] pfiznana odména“ Spravni vybor rozhodoval prostou
véts§inou a muselo byt pfitomno alespon pét ¢lentl. Ukolem vyboru bylo vést
agendu odboru a navrhovat tstavu rozpocet odboru a v pripadé jeho schvale-
ni jej také realizovat a ziskavat pro své aktivity dalsi prostfedky (§ 5). Spravni
vybor si mohl pro svoji pottebu vydat jednaci fad, ktery podléhal schvaleni
predsednictva dstavu (§ 8). Likvidace odboru se mohla provést usnesenim
valné hromady tdstavu ,vyslySev o tom dfive minéni jeho spravniho a po-
radniho sboru“ (§ 9). Zamysleny odbor by byl soucdsti Ceskoslovenského
ustavu zahrani¢niho, ktery byl jako pravnicka osoba ,,nositelem prav a za-
vazkil Podkarpatoruského odboru®. Ustav také schvaloval vSechny finan¢ni
néklady. Jako spojka mezi odborem a uUstavem by poslouzili virilisté. Ustav
také mél rozhodovat otazky vymykajici se bézné agendé odboru a v ptipade,
ze by nastala situace v ramci poméru mezi odborem a tistavem nepredvidand
v organiza¢nim fadu, rozhodovalo predsednictvo ustavu. Predseda ¢i jeho
zastupce se samozrejmé mohl kdykoliv zicastnit jednani poradniho sboru
nebo spravniho vyboru a ujmout se vedeni dané schiize. Kanceldfskou pra-

% NA, fond CUZ L, kart. 8.
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ci by vykonévali zaméstnanci tstavu (§ 7). Predstavitel Cerninského paléce,
Antonin Hartl, je$té soukromné doporucoval, aby predseda odboru mél pra-
vo veta, aby se predeslo nejriiznéj$im tfenicim, ba i protistatnim projeviim,”
ke kterym s ohledem na neustalenou jazykovou a narodnostni situaci mohlo
dochazet.

Do zamysleného poradniho sboru ¢i podkarpatoruského odboru jako
odborniky a poradce se podafilo ziskat napt. Ilju Hadzegu a nékolik dalsich
ucitelt a soudct, kteti v8ichni byli ruského sméru. Jako prazsky Podkarpato-
rus byl vyhlédnut jiz diive jmenovany Viktor Barany.*®

Pro nezbytnost vzniku podkarpatoruského odboru svéd¢ily i Rocenky
Ceskoslovenského tistavu zahrani¢niho. Naptiklad v ro¢ence pro rok 1937
se v prehledu ¢innosti ceskoslovenského zahranici za rok 1936 o krajanech
z Podkarpatska vitbec nehovorilo,” ba dokonce ani v ¢iselném prehledu, kde
se vyhradné psalo o Cesich, Slovacich a Cechoslovacich, ale nikoliv o Rusi-
nech, Podkarpatorusech, Rusech ¢i Ukrajincich.*” O Podkarpatsku se psalo
jen velmi okrajové v souvislosti s III. Masarykovym dnem ceskoslovenského
zahrani¢i a Jubilejnim fondem ¢eskoslovenského zahrani¢i, na néjz se vybi-
ralo predevsim v ¢eskych zemich a ¢astecné na Podkarpatské Rusi.*' Projekt
podkarpatoruského odboru v$ak padl kviili nedostatku financi.

Existovaly jesté uvahy, Ze by bylo vhodné, aby existoval néjaky spolek za-
byvajici se zahrani¢nimi Podkarpatorusy.*” Proto mélo vzniknout sdruzeni
snazici se ,,organisovati styky s Podkarpatorusy v ciziné“. Prace nejprve za-
¢aly na spolku, ktery by se tykal velkorusky orientovanych Rusint, a v pfipa-
dé zajmu Ukrajincti mél vzniknout i pro né zvlastni spolek. Prace na vzniku
rusky orientovaného spolku byly pfinejmensim na zac¢atku drzeny v tajnos-
ti, nebot jak se vyjadtil jeden z eskych aktivistd, Franti$ek Spéla, ,,kdyby
se Ukrajinci dovédéli o této akci, jisté by zasahli a hledéli v§e znemoznit®
V obou pripadech by v$ak musely spolupracovat s uvazovanym utrakvistic-
kym podkarpatoruskym odborem Ceskoslovenského tstavu zahrani¢niho.
Dva samostatné spolky mély vzniknout proto, Ze predstavitelé obou smért
pfimo na Podkarpatsku nebyli s to spolupracovat. Rusky orientovany spolek,
ale v pripadé vzniku i ukrajinsky, mél existenci stykt zajiStovat prostiednic-
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tvim adresaii jak osob, tak spolkd, nabozenskych organizaci, $kol a dal$ich
sdruzeni. Dal$im bodem cinnosti spolku by byl sbér krajanské literatury
a distribuce ¢eskoslovenskych tiskovin, jakoz i podpora krajanskych aktivit,
véetné vyprav do CSR a studia na ceskoslovenskych $koléch. Z toho plynul
i dalsi cil, totiz napomdhat reintegraci reemigrantim. Spolek mél tizce spo-
lupracovat s Ceskoslovenskym tstavem zahrani¢nim pfi ,rozvoji vztaht
zahrani¢nich Podkarpatorust se starou vlasti“ a ,,podporovati hospodarské
styky mezi Ceskoslovenskem, zejména na [sic!] Podkarpatskou Rusi a cizi-
nou prostfednictvim zahrani¢nich Podkarpatorusti“* Tiskovy organ dstavu,
¢asopis Krajan, mél byt doplnén o podkarpatoruskou problematiku a vyda-
van v ptislusném jazyku. Za tim ucelem se hledal nalezité jazykoveé vybaveny
Podkarpatorus do redakce a podobné zdatna pisarka.

Na rozsifeni portfdlia Gstavu méla zdjem vedle ministerstva zahrani¢nich
véci jesté dal$i ministerstva: ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty, minister-
stvo socidlni péce a ministerstvo pramyslu, obchodu a Zivnosti. Spojenymi
silami usilovala o vznik Ceskoslovenského tstavu a informac¢ni kancelate
(Czechoslovak Institute and Informations Bureau) v USA, ktery by vydaval
anglojazy¢ny casopis Czechoslovak Revue hajici ceskoslovenské zajmy a po-
stoje. Inspiraci pro takovou instituci byly podobné projekty Madarti, Poldka
a Ttaldl, jejichz propagacni prace byla samoziejmé Ceskoslovensku nepiatel-
skd. Dot¢end ministerstva se domnivala, Ze tstav by se ¢asem stal finan¢né
nezavislym, nebot by si dovedl ziskat finan¢ni podporu bohatych krajan,
protoze by sehraval téZ roli ekonomického koordinatora. Jednou z podob
této hospodarské ¢innosti by byla tstavem fizend ¢innost vystéhovalecké
poradny na Podkarpatské Rusi, ktera by umoziovala vytvaret k organizaci
dobré vztahy jiz na samém pocatku emigrace.

Pozoruhodné je, Ze eskoslovensti predstavitelé nechtéli pracovat jen jed-
nostranné smérem na zépad, ale propagovali vykony Ceskoslovenska pti po-
vzneseni Podkarpatské Rusi i v Sovétském svazu.*

K vétsi aktivité se urady dostaly az v obdobi pfed Mnichovem, kdy se po-
datilo otevtit kancelat v Chicagu, kterd se méla starat o potteby krajanti v ob-
lasti kolstvi a kultury. Obsazena vSak méla byt jen Cechem a Slovakem.*
O Podkarpatorusovi se zfejmé neuvazovalo, nicméné jiz béhem pripravnych
praci byl konzultovan urad guvernéra Podkarpatské Rusi, aby se dohodla
spolupréce ,ceské, slovenské a podkarpatoruské slozky krajanské vétve se-

4 NA, fond CUZ L, kart. 8.
“ NA, fond CUZ L, kart. 8.
* NA, fond PMR, kart. 1418, sign. 107/757.
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veroamerické** Kanceldf prestala byt vydrzovana kratce po okupaci. V roce
1938 se vSak kancelai nevénovala vystéhovaleckym a krajanskym otazkam,
nybrz propagaci vlasti a sbirce na obranu republiky.”

Usili o vznik podkarpatoruského odboru bylo sice projevem zdjmu o by-
valé prislusniky tohoto izemi, a¢ mnohdy odesli jesté drive, nez se Podkar-
patska Rus stala soucasti Ceskoslovenska, jenze se tak délo pozdé, ba dokonce
velmi pozdé a byla to nepopiratelna chyba, zvlasté kdyz podle udaje z konce
roku 1937 se v USA vydévalo 30 denikd pro Podkarpatorusy v nejriznéjsich
jazykovych mutacich, ale Zddny z nich nebyl proceskoslovensky orientova-
ny.*® Zajimavé bylo, zZe mezi podkarpatoruskou emigraci pry nebylo jazyko-
vych sport, o to vice se vSak stretavali na poli naboZenském, uniaté versus
pravoslavni a uniaté mezi sebou o celibat.*” Podkarpatoruské organizace byly
zasazeny hospodafskou krizi a poklesem piilivu cerstvych emigrantt. Oboji
podlamovalo ¢innost taméjsich spolkd, jak finan¢né, tak personalné, nebot
ve Spojenych statech narozené generace jiz nejevily mnoho zdjmu o domo-
vinu rodi¢a.”

O to sndze mohla ceskoslovenska propaganda (a penize) ovlivnit tyto
skupiny. Jenze tstav o takovou roli nejevil zajem, ba odmitl v 1été€ 1937 pod-
porit prednaskové turné po Belgii, Francii a Jugoslavii jistého ,,P. Cibery
z Uzhorodu®” v ném? muzeme tusit Pavla Cibereho, pozdéjsiho reprezen-
tanta Podkarpatské Rusi v exilové Statni radé. Poskytnuti prispévku na zéjezd
¢lenti Klubu ¢eskoslovenskych zahrani¢nich akademikii na Moravu, Sloven-
sko a Podkarpatskou Rus v roce 1937 opravdu nemohlo zahrani¢ni krajany
proceskoslovensky orientovat a zajezd k Podkarpatorustim v Jugoslavii o rok
drive** také nemohl ovlivnit tu nejsilnéjsi slozku podkarpatoruskych krajant,
totiz severoamerickou. S ohledem na rozsdhlou protistatni agitaci vedenou
z mnoha smért byla ospald reakce ¢eskoslovenskych mist zcela neadekvat-
ni a nepochybné se podepsala na riistu radikdlnich smérti na Podkarpatské
Rusi, coz se zejména projevilo v obdobi Mnichova a hlavné po ném. Nutno
vsak také dodat, ze celkové péce o krajany méla mnoho bolavych mist,” ale
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v pripadé krajant z Podkarpatské Rusi §lo také o statné bezpe¢nostni zalezi-
tost, kterd byla trestuhodné zanedbéna.

Zvyseny pocet byvalych prislusnikii ¢eskoslovenského statu nejriiznéj-
$ich ndrodnosti v zahrani¢i vedl ustfedni tfady ke snaze po zefektivnéni péce
o tyto osoby, coz se hlavné dotklo Ceskoslovenského tstavu zahrani¢niho.
Impuls tomu byl dan nejen Mnichovskou zradou a Videnskou arbitrazi, ale
i faktem, Ze krajanské spolky ve Spojenych statech, zfejmé i diky ¢innosti
bach nijak zvlast nemilovaly, se dokazaly spojit a vytvorit napf. Americkou
narodni radu Cech, Slovakii a Karpatorust, ¢imZ byl dén piiklad i roztifs-
ténym ceskoslovenskym spolkiim v byvalé vlasti, aby se také sjednotily, jak
ostatné zaznélo na jedné z porad na ptdé Ceskoslovenského tstavu zahra-
ni¢niho z 23. listopadu 1938.% Je samoziejmé, Ze ani onen sjednocovaci pro-
ces ve Spojenych statech nebyl uplny a neobesel se bez rtiznych vzajemnych
osobnich bojti, osoc¢ovani a tahanic, jak dokladal rozhovor Vojty Benese pro
New Yorské listy z poloviny prosince 1938, v némz popsal svoji predchozi ¢in-
nost a tidajné rozhodnuti navrétit se do Cesko-Slovenska.”” Ustav ale nemél
zadnou vili do taméjstho sjednocovaciho procesu zasahovat nebo dokonce
americké krajany néjak ovliviiovat, a¢ se mu pfinejmensim jeden snazivy fec-
nik nabizel, byvaly francouzsky legionaf z Ameriky, ktery deklaroval ,,véfim
v Novou republiku, takze se domnival, Ze ,névstéva Vojty Benese, byvalého
prezidenta Benes$e a Jana Masaryka [...] neni to, co krajané zasluhuji“>® Jed-
nani o efektivnosti ptitom bylo nékolik a vzniklo i vét§i mnozZstvi navrh,
jak takového cile dosahnout. Od roku 1938 navic existoval americky odbor
vedeny Antoninem Sumem.*

Ustav sdm nejvice plédoval pro své postatnéni a prejmenovani na Zahra-
ni¢ni ufad, jak navrhl ufad ministra Hugo Vavrecky z 30. listopadu 1938,
nebot takto mél byt s to Iépe zajistit potreby krajanii, v¢etné toho zakladni-
ho, totiz zjistovani, jaké potreby to vlastné jsou. Nékteré osvédcené spolky,
napt. spolek Komensky pro podporu ceskoslovenskych zahrani¢nich gkol,
mély podle planu s urcitou volnosti pusobit i nadéle. Prvnim tkolem takto

5 NA, fond CUZ L, kart. 8.

5 NA, fond CUZ L, kart. 4.

5 NA, fond CUZ L, kart. 6 a 8.

% New Yorské listy, 13. XII. 1938.

% NA, fond CUZ L, kart. 8.

5 AHMP, fond Spolkovy katastr, kart. 941, sign. SK XXI11/1625; NA, fond CUZ L, kart. 3.
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postatnéného tradu méla byt socialni péce o krajany.® Podle navrhu stanov
(¢lanek 1) mél spolek ,,prospivati ¢eskoslovenskym prislusnikiim a krajaniim
v cizing, sledovati jejich poméry a zivot, podnécovati a podporovati jejich
styky s matefskou zemi i jejich styky vzdjemné a snaziti se o to, aby rozvoj
téchto styki byl ku prospéchu narodu a republice Ceskoslovenské.

Zahrani¢ni tustav zabyva se i otdzkami vystéhovaleckymi.

Dal$im tcelem Zahrani¢niho ustavu jest pecovati o spolupraci korporaci
v oboru ¢innosti tstavu, soustfedovati a usmérnovati ji.“

Ze se mélo jednat té7 o ptislusniky Podkarpatské Rusi, doklddal ¢lanek
druhy, ktery stanovoval, Ze ,jeho jednaci fe¢ je Ceskd, slovenska a podkar-
patoruska®. Koneckonctl i diivodova zprava neopominala Podkarpatorusy:
»M¢éli jsme az dosud na dva a ¢tvrt milionu pfislusnika ceskoslovenského
ndroda za hranicemi republiky a na pil milionu Podkarpatorusi. K nim pfi-
bude pravdépodobné dalsi milion Cech, Slovaki a Podkarpatorust, ktef
budou odsouzeni zit za hranicemi svého matefského statu. Bude to praktic-
ky znamenat, Ze celd ¢tvrtina ceskoslovenského niroda, odpoutana od na-
rodniho kmene a matefského statu, bude tvofit jeho zahrani¢ni krajanskou
slozku. Kazdy ¢tvrty Cechoslovak bude krajanem.“ Nebylo tedy divu, Ze se
objevila snaha tuto péci centralizovat a ukoncit tak dosavadni roztfisténost.
Névrh se pfitom inspiroval podobnymi organizacemi, které mélo Némecko,
Madarsko a Polsko.%" S identickym navrhem o nékolik dni pozdéji vystou-
pil rovnéz Ceskoslovensky ustav zahrani¢ni, ktery ke svému névrhu ptipojil
dopisy dalsich vyznamnych korporaci zabyvajicich se péci o krajany, které
vyjadrily naprostou podporu predlozenému projektu. S navrhem se plné
ztotoznil Cerninsky paldc, ktery navrhl, aby s ohledem na prevod podstatné
c¢asti krajanské péce na Predsednictvo ministerské rady prisel s prislusnym
zakonem pravé tento urad. Kromé toho doporucovalo, aby se v osnové za-
kona a statutu pamatovalo na ,,moznost zfizovati odbocky anebo federativné
ptidruzovat organy, které by si pro krajanskou péci vybudovali sami Slovaci
a Podkarpatsti Rusové (Ukrajinci)“

Konec roku 1938 se viibec nesl ve znameni zlep$eni vztahu centralni vlady
v Praze a autonomni vlady v Chustu, alespon to tvrdilo samo Pfedsednictvo
ministerské rady ve své ¢astecné nemistné optimistické zpravé pro cesko-slo-
venské vyslanectvi ve Washingtonu urcené predevs§im pro uklidnéni taméjsi
pocetné rusinské emigrace,” tudiz i této otazce se snad mohlo dostat vice po-

% NA, fond PMR, kart. 3162, sign. 666/81.
' NA, fond PMR, kart. 3162, sign. 666/81.
 NA, fond PMR, kart. 2095, sign. 401/1261.

63 Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci CR, fond Trezorové spisy, 11/2, 1938.
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zornosti. Dne 20. prosince 1938 se konala mimoradna valna hromada usta-
vu, na niz byl pfitomen téz reprezentant podkarpatoruské autonomni vlady
Vicentij Sandor, ktery se aktivné zapojil do rozpravy, zda budovat jednotny
ustav pro celou republiku, nebo zda budou mit jednotlivé konfederativni
slozky stétu vlastni krajanské instituce. Sandor odmitl tivahy o samostatnych
institucich, ale pozadoval, aby stanovy spolku vytvarely pevnéjsi pouto mezi
jednotlivymi ndrodnostmi, nez jen zminku o podkarpatoruském jazyku jako
jedné ze tfi jednacich feci. Chtél, aby i podkarpatoruska a slovenska vlada
mély své zdstupce ve vedeni ustavu a samozfejmé, aby podkarpatoruska
fe¢ byla nahrazena jazykem ukrajinskym.** Sandor mél o celé véci reformy
ustavu a vzniku Zahrani¢niho dstavu informovat ministra chustské vlady
Juliana Révaye.®® Za prosazovanim jednotného ustavu ze strany autonomni
vlady v Chustu jisté stalo védomi vlastni ekonomické slabosti a tim padem
neschopnosti ufinancovat vlastni instituci takového charakteru. Cesti repre-
zentanti Gstavu totiz v udrzeni jednotného tstavu pro vSechny casti trialis-
tického statu nevétili a pocitali, Ze prinejlep$im by mohlo dojit k federaci tii
narodnich dstavi.®

Breznové udalosti zabranily tomu, aby se podkarpatoruskym krajantim
zacalo vénovat vice péce, tiebaze péce o krajany méla pokracovat i po oku-
paci, nebot na vSech risskonémeckych zastupitelskych uradech mél pisobit
»zvlastni pfidélenec pro otazky protektoratu®, ale jak trefné poznamenal Ces-
koslovensky exilovy tisk, lo s uspéchem pochybovat, Ze ,,protektoratni Svaz
pro Cechy v zahrani¢i mize miti ptitazlivost pro nase krajany Zijici ve svo-
bodnych zemich. Pro krajany ve Vidni, jichz je asi 40 000, a pro krajany v Su-
detech, jichz je na milion, bude tento Svaz ovSem jedind organizace, jez bude
povolena“®’

Na Ceskoslovensky tstav zahrani¢ni navézala Domovina zahrani¢nich
krajant pti Narodni radé ceské, ktera jesté rozhodnutim z druhé republiky
a proti vili dstavu, jenz mél zejména ndmitky viici zvolenému jménu,® pre-
vzala jeho povinnosti. Domovina, ponékud snazivé, pozadala v dubnu 1939,
aby penize urc¢ené na podporu krajanti v SSSR mohla pouzit na aktivity kde-
koliv jinde. Pfedsednictvo ministerské rady k tomu jen podotklo, Ze ,,neni
pripominek k pouziti penézni podpory [...] pro stradajici zahrani¢ni krajany
bez ohledu na to, odkud tito krajané pochazeji“. Véc s touto témét autori-

& NA, fond CUZ L, kart. 4.

& NA, fond CUZ L, kart. 5.

% NA, fond CUZ I, kart. 5 a 6.

67 Ceskoslovenské zpravy, &. 11, 26. dubna 1939, s. 4.
8 NA, fond CUZ 1, kart. 5.
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tativni pripominkou postoupilo k pfimému vyfizeni ministerstvu socidlni
a zdravotni spravy.®® Vzhledem k tomu, Ze v Sovétském svazu tézko mohli byt
piiznivci politického vyvoje, které potkalo jejich byvalou vlast po 15. brez-
nu 1939, slo ze strany zaméstnanct Predsednictva ministerské rady o pokyn
k faktickému financovani politického exilu a jeho ¢innosti.

Béhem druhé svétové valky v ramci ceskoslovenského statniho zfizeni
v exilu obdoba Ceskoslovenského ustavu zahrani¢niho nevznikla, ale pod-
karpatoruskym otazkdm se permanentné vénovala zejména silova minis-
terstva a také Statni rada. Po valce se jiz ustav o podkarpatoruské krajany
z logickych divod nezajimal. Kazdopadné se krajaniim z Podkarpatské
Rusi béhem prvni republiky nedostalo nalezité péce. Snahy ustavu, jednot-
livetr i nékterych organizaci se nepodatilo fruktifikovat a nalezité vyuzit, coz
bylo tidajnymi slovy francouzského ministra zahrani¢i Charlese Maurice de
Talleyrand-Périgord ,,horsi nez zloc¢in. Byla to chyba® Na tento nedostatek
pak republika doplatila vzristem proticeskoslovenskych nalad a zejména
pak tim, Ze nékteré podkarpatoruské krajanské organizace za druhé svétové
valky nepodporovaly setrvani Podkarpatské Rusi v ramci republiky. Ty sice
nemély vliv na osud této casti republiky, ale spoluurcovaly postoje cesko-
slovenské exilové reprezentace k dané problematice. Na druhou stranu Ces-
koslovensky ustav zahrani¢ni a néktefi dalsi si alespont uvédomovali tento
nedostatek a snazili se, byt netispé$né, o napravu daného stavu. V pripadé
péce o ceskoslovenské krajany némeckého a madarského, popt. zidovského
puvodu se totiz nekonalo viibec nic, tfebaze se tito mohli na ustav obracet
a jejich zadosti byly vyfizovany jako vSechny ostatni. Samostatny némecky,
madarsky ¢i Zidovsky odbor a prislusné zastoupeni ve vedeni dstavu mohly
byt pfinejmensim milym gestem, které snad mohlo i par osob pfitdhnout
ke statu a vytvoreni ¢eskoslovenského politického ndroda. Samotnd ochota
ustavu prijmout v ptipadé zdjmu o vstup loajélni pfislusniky mensin™ v tom-
to pripadé nedostacovala.

¥ NA, fond PMR, kart. 1418, sign. 107/757.
70 NA, fond CUZ L, kart. 6.
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RESUME

CESKOSLOVENSKY USTAV ZAHRANICNT A POKUSY PROSADIT PECI
O PODKARPATORUSKE KRAJANY

Ceskoslovensky ustav zahrani¢ni mél za ukol pecovat o krajany ¢esko-
slovenského piivodu v ciziné. Nejednalo se v§ak o oficidlni ustfedni statni
ufad, nybrz o pouhy spolek, tfebaze za tcasti nékolika ministerstev. Kraja-
nim z Podkarpatské Rusi se béhem prvni republiky nedostalo nalezité péce.
Snahy ustavu, jednotlivcl i nékterych organizaci o napravu tohoto stavu se
nepodatilo fruktifikovat a nalezité vyuzit. Ponechani volného pole madarské
a dalsi Ceskoslovensku nepratelské agitaci negativné ovlivnilo podkarpato-
ruské krajany a ti nasledné v proticeskoslovenském duchu ovliviiovali vyvoj
ve své byvalé vlasti, coz se projevilo zejména za druhé republiky, ale ¢astecné
i za druhé svétové valky. Na druhou stranu Ceskoslovensky tistav zahrani¢ni
a néktefi dalsi si alespon uvédomovali tento nedostatek a snazili se, byt net-
spésné, o napravu daného stavu.

Kli¢ova slova: Ceskoslovensky ustav zahrani¢ni, Podkarpatska Rus, kra-
jané, krajanska péce

SUMMARY

CZECHOSLOVAK FOREIGN INSTITUTE AND ATTEMPTS
TO ENFORCE CARE FOR SUBCARPATHIAN COUNTRYMEN

The Czechoslovak Foreign Institute was tasked with care for countrymen
of Czechoslovak origin abroad. Nevertheless, it was not an official state office
but only an organisation with a participation of few ministries. Compatriots
from Subcarpathian Rus did not receive a proper care during the First Re-
public. Attempts of the institute, individuals as well as some organisations to
rectify this state were not successful. As a result, a free sphere of Hungarian
and other anti-Czechoslovak hostile agitation negatively influenced Subcar-
pathian countrymen who subsequently shaped the development in their for-
mer homeland in an anti-Czechoslovak spirit. This primarily became evident
in the Second Republic but partially also during the World War II. On the
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other side, the Czechoslovak Foreign Institute and some others were aware of
this shortcoming and tried to improve the situation, howbeit unsuccessfully.

Keywords: Czechoslovak Foreign Institute, Subcarpathian Rus, country-
men, compatriotic care
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K POCATKUM NEMECKO-RAKOUSKE
ROZTRZKY (BREZEN-CERVEN 1933)

Miroslav Septdk

1 Uvod

Usporadani Rakouska patfilo mezi nejdulezitéjsi problémy mezinarodni
politiky v mezivaletné dobé. Otazka, zda bude zachovano jako samostatny
celek nebo integrovano do vyssi statopravni jednotky, zaméstnavala nejed-
noho politika a diplomata. Pfipojeni k Némecku (anslus) bylo mezi obyvateli
republiky pod Alpami velmi populdrni a to z diivodu védomi etnické sou-
nélezitosti k fi§skym Némctim, ocekavani feseni hospodarskych problému
a v neposledni radé v disledku neexistence rakouské statni a narodni iden-
tity.!

Podobné tendence vyvolavaly ostrazitost predevsim ve Francii a Italii,
kde si jakékoli posileni Némecka neprali. Berlin realizaci velkonémecké kon-
cepce apriorné neodmital, ale dostate¢né znamy postoj dvou vitéza valky jej
nutil k oficialni zdrzenlivosti. Od skonéeni valky predstavoval anglus daleko
dalezitéjsi téma v Rakousku nez v Némecku. V prvni poloviné roku 1933
dochazi nahle k zasadnimu obratu, jehoZ pfic¢iny a vyusténi jsou pfedmétem
predlozené studie.

Po mocenskych zménach v lednu téhoz roku Adolf Hitler, obavaje se me-
zindrodni izolace a nejistého domaciho postaveni, chtél co nejrychleji do-
sahnout vyrazného diplomatického tspéchu. A tak obratil svoji pozornost
k zemi pod Alpami. Kanclét vyjadril nazor na misto Rakouska v némecké
politice ve svém programovém spise Muj boj. Povazoval provedeni anslu-
su za zivotni kol své generace, nebot ,Némecké Rakousko se musi vratit
do velké némecké vlasti... Stejna krev patfi do stejné fiSe“? Anslus znamenal
pro Hitlera pfirozené reSeni rakouské otazky a prestizni zalezitost zaroven,
a proto jej povysil na jeden z primarnich cilti némecké zahrani¢ni politiky.
Nevychazel pfitom primarné z geostrategicko-ekonomickych uvah, nybrz
z ideologicko-emociondlnich pohnutek. Zpocatku spoléhal na uchvaceni
moci nacisty prostfednictvim pred¢asnych parlamentnich voleb, které ale ra-
kouska vladni koalice striktné odmitala. Kromé toho pocéatkem brezna pre-

' Motr, Harro: ,,... Wie ein Klotz inmitten Europas*. ,, Anschluf$“ und ,, Mitteleuropa“ wihrend der
Weimarer Republik 1925-1931. Frankfurt am Main - Bern - New York 1986.

> HITLER, Adolf: Mein Kampf. Miinchen 1939, s. 1.
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stal rakousky parlament redlné fungovat. S ohledem na uvedené skute¢nosti
zvolil Hitler odliSnou strategii — kombinaci zamérnych provokaci a posléze
i nasili.

2 Nedorozuméni se prohlubuje

Za pociatek roztrzky mezi Vidni a Berlinem bych oznacil na prvni pohled
bandlni proslov bavorského ministra spravedlnosti Hanse Franka, muze,
jenz nezasahl do bilateralnich vztahti obou némeckych statti naposledy. Dne
8. brezna 1933 v rozhlasové re¢i pozdravil rakouské nacisty, idajné utis-
kované a trpici pod terorem uradujici spolkové vlady kanclére Engelberta
Dollfusse. Viden zadala némecky Zahrani¢ni Gfad o vysvétleni; povazovala
Frankova slova za nepiipustné vmésovani do cisté vnitropolitickych zalezi-
tosti.> Proslov bavorského ministra vyvolal negativni ohlas v rakouském tisku
a nezistal bez pov§imnuti ani v zahranici.*

Rakouska reakce na Frankovu fe¢ popudila némecké predstavitele, pre-
devs$im Hitlera. Studenou frontu z Berlina pocitil na vlastni kazi tamni nové
jmenovany rakousky vyslanec Stephan Tauschitz. Ackoliv pobyval v né-
mecké metropoli jiz nékolik tydnii, némecky diktator ho pfijal, s poukazem
na dosavadni zaneprazdnénost, aZ po¢atkem dubna. Hned v vodu rozhovo-
ru neskryval Hitler rozmrzelost nad aktualnim vyvojem v alpské republice.
Durazné zadal vypsani pred¢asnych parlamentnich voleb, v ramci nichz by
nacisté mohli ziskat tfeti nejvyssi pocet mandatii. K tomu rakousky titular
podotkl, Ze Dollfusstv kabinet se tomu nebrani — ovSem az poté, co prove-
de dtikladnou reformu ustavy umoznujici dosazeni vét$iho vlivu narodnim
a obc¢anskym silam. Nato Hitler poradil Tauschitzovi utvoreni $iroké proti-
socialistické fronty za participace ,,skute¢nych® nacionalnich proudu, které
dosud nejsou zastoupeny ve vladé, ackoli idajné maji mezi obyvatelstvem

* Politisches Archiv des Auswiartigen Amts, Berlin (dale jen PAAA), fond Politische Abteilung
I1. (dale jen PA IL.), Osterreich, Politik, Band 22 (déle jen OP, Bd. 22), R 73306, II Oe 303,
22. Mirz 1933, Speer Kdpkemu; PAAA, fond PA I1., OP, Bd. 22, R 73306, 11 Oe 311 (bez pod-
pisu Heerenovi), 22. Mérz 1933.

* Napt. Reichspost, Nr. 80, 20. Marz 1933, 5. 3. Vysttizek z Reichspostu spolu s dal§imi komentari
z rakouskych novin je pfilozen PAAA, PA 11, OP, Bd. 22, R 73306, A. 246, 22. Mirz 1933,
Rieth Zahrani¢nimu afadu; Osterreichische Staatsarchiv, Wien, Archiv der Republik (dale
jen OStA, AdR), Bundesministerium fiir Auswirtige Angelegenheiten (dale jen BMfA), fond
Neues Politisches Archiv (dale jen NPA), Gesandtschaft London, Karton Nr. 39, ZI1. 106/Pol.,
20. Mirz 1933, Franckenstein Dollfussovi.
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statisice stoupenct.” Némecky kanclét formuloval své pozadavky vyhrtizné
a nikoli jako pratelské rady. Netrvalo dlouho a uplatnil pozdéji nékolikrat
opakovany scéndf. Nejdrive ukazal druhé strané vlidnou tvar. Kdyz pak neu-
spél, presel k vyhrtzkam a pozdéji i k nasili, pfi¢emz nevahal dosdhnout cile
za kazdou cenu a véemi prostfedky.

Dollfuss nechtél riskovat Gplné ochlazeni vztahtt s Némeckem, a proto,
kdyz mu pocatkem kvétna vlivny ¢len predsednictva kiestanskosocidlni stra-
ny, $tyrsky hejtman a ministr Skolstvi Anton Rintelen nabidl zprostifedkovat
rozhovory s rakouskou NSDAP, souhlasil. Nasledna vyjednavani jsou dodnes
zahalena rouskou tajemstvi a patrné nikdy nebude jejich pozadi zcela vysvét-
leno, ponévadz se zatim nepodarilo nalézt dostate¢né priikkazné dokumenty.®
Styrsky hejtman mluvil s vedoucim rakouskych nacistéi Theem Habichtem
a ten mu predestrel pozadavek na rekonstrukei vlady. V kabinetu vedeném
Rintelenem neméli jiz zasedat zdstupci autoritativniho hnuti Heimwehr,
za to nacisté vznesli narok na dvé az tfi ministerskd kfesla véetné rezortu vni-
tra.” Nasledné se Habicht pravdépodobné dvakrat sesel s kancléfem. Navrhl
Dollfussovi vytvofeni pfechodného kabinetu kfestanskych socialisti a nacis-
ta, ktery by zemi privedl na podzim k pred¢asnym volbam. V nich by nacis-
té vedli volebni kampan vyhradné proti socidlni demokracii a nikoli proti
kfestanskym socialistiim. Jejich vysledek by nic nezménil na pokracovani
koali¢ni spoluprace véetné setrvani Dollfusse v kancléfské funkci, protoze
zahrani¢i by nacistu v cele rakouské vlady neakceptovalo. Habicht vzapéti
dodal: ,Mezi nami a kiestanskymi socialisty existuje jen valka nebo mir, tfe-
ti neexistuje.“® Argumenty obou stran zlstaly neménné. Rozhovory uvizly
ve slepé ulicce.’

O dalsim vyvoji pokusti o némecko-rakouské dorozumeéni neni k dispo-
zici mnoho informaci. Existuji urcité naznaky o cesté tehdejstho ministra
spravedlnosti Kurta Schuschnigga do Mnichova. V bavorské metropoli mél

5 Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské republiky, Praha (dile jen AMZV), fond

Politické zpravy Viden 1933 (déle jen PZ Viden), politickd zprava ¢. 6 (déle jen PZ), 4. dub-

na 1933, Fierlinger.

K priibéhu jednani srov. RINTELEN, Anton: Erinnerungen an Osterreichs Weg. Versailles,

Berchtesgaden, Grofdeutschland. Miinchen 1941, s. 215-216.

7 Pozadavek dvou ktesel byli s nejvétsi pravdépodobnosti kiestansti socialisté ochotni splnit.
WINKLER, Franz: Diktatur in Oesterreich. Ziirich 1935, s. 54. Identicka informace obsaZena
v AMZV, PZ Viden, PZ periodicka ¢. 2, 10. ¢ervence 1933, Bofek-Dohalsky. Lega¢ni rada
FrantiSek Bofek Dohalsky informoval o snaze nacistt obdrzet pét kiesel.

8 GOLDINGER, Walter (ed.): Protokolle des Klubvorstandes der Christlichsozialen Partei
1932-1934. Wien — Miinchen 1980. Vorstand, 6. Mai 1933, s. 241-242.

° Nejpodrobnéji SCHUSCHNIGG, Kurt: Dreimal Osterreich. Wien 1937, s. 240-242.
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udajné diskutovat s Hitlerovym zastupcem Rudolfem Hessem.! Tak jako
tak, jednani nadéle nikam nevedla. Pfedsednictvo kiestanskosocidlni strany
na zasedani 6. kvétna znovu odmitlo pozadavek rakouskych nacistt na vy-
psani novych voleb. Pretrvavaly obavy nad divokym prabéhem volebni kam-
pané i nad vysledky samotného kldni. Dobrodruzstvi v podobé zasadnich
zmén politické mapy Rakouska nechtél nikdo z pritomnych podstoupit."

Kulodrni vyjednavani rakouskych nacistt ,,podpotil® Hitler opakovany-
mi provokacemi vii¢i Rakousku, aby ukazal, kdo bude diktovat podminky."
Dal$i nedorozuméni mezi Berlinem a Vidni zptsobila Dollfussova karika-
tura uvefejnéna 25. dubna v nejdtilezitéjsim a nejznaméj$im deniku némec-
ké NSDAP Volkischer Beobachter. Pokus zesmés$nit rakouského kanclére
nemohl zlstat v metropoli na Dunaji bez reakce. Ballhausplatz ihned Ber-
lin upozornil na negativni vliv takovychto ¢int na vyvoj vzdjemné relace.”
Na intervenci vyslance Tauschitze pfislibil ministersky feditel Zahrani¢niho
ufadu Gerhard Kopke zamezit podobnym publicistickym pociniim."

3 Od Frankovy navstévy po zakaz rakouskych nacista

Po zvefejnéni Dollfussovy karikatury néasledovala dal$i provokace N¢-
mecka vii¢i Rakousku. Hitler povéril Hanse Franka, aby jel do Vidné a tlu-
modil tam ,,pozdravy vidce némeckého lidu“'* Némecky kancléf nezvolil
bavorského ministra spravedlnosti nahodné. Pod Alpami jisté nezapomnéli
na Franktv bfeznovy pokus o vmé$ovani se do vnitinich zalezitosti repub-
liky, a proto rakouska oficidlni mista neotdlela s negativni reakci. Vladni

s

LupwiG, Eduard: Osterreichische Sendung im Donauraum. Die letzten Dezennien
dsterreichischer Innen- und AufSenpolitik. Wien 1954, s. 125. Velkonémecky politik Franz
Langoth tvrdi bez uvedeni podrobnosti, Ze se tak délo na pfimy pokyn kancléte Dollfusse.
LANGOTH, Franz: Kampf um Osterreich. Erinnerungen eines Politikers. Wels 1951, s. 106.

1 GOLDINGER, W.: c. d., 5. 241-242.
12 PAAA, PA 11, OP, bez ¢&isla, Diplomatische und konsularische Vertretungen, R 73883,
Telegramm, Wien, Nr. 54, 1. Juni 1933, Rieth Zahrani¢nimu ufadu.

OStA, AdR, BMfA, fond Osterreichische Vertretungsbehorden im Ausland (déle jen OVB),
Gesandtschaft Berlin, Karton Nr. 15, ZI. 22.053-13, 26. April 1933, Peter Tauschitzovi; ZI.
24/Pol., 29. April 1933, Tauschitz Peterovi, ke zpravé je prilozen i vystiizek z Volkischer
Beobachter, Nr. 115, 25. April 1933 s kontroverzni karikaturou.

14 OStA, AdR, BMfA, OVB, Gesandtschaft Berlin, Karton Nr. 15, ZI. 24/Pol., 29. April 1933,
Tauschitz Peterovi.

Lidové listy, ¢. 111, 13. kvétna 1933, s. 2.
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Reichspost zvefejnil 9. kvétna tivodnik, kde oznacil planovany pobyt némec-
kych nacistt ve Vidni za ,nezadouci a nevitanou navstévu®'¢

Hitler dal najevo své poboufeni o den pozdéji v rozhovoru s vyslancem
Tauschitzem.'” Debata dokumentovala prudky narist napéti v bilateralnich
vztazich. Rakousky diplomat se v prostorach fi§ského kancléfstvi jesté ani
nestacil nadechnout a Hitler vyhrozoval bojkotem Rakouska, tradi¢niho vy-
letniho a dovolenkového cile némeckych obcand, zatim po dobu jednoho
roku. Postézoval si také na nepratelsky ton psani mnoha rakouskych perio-
dik. Upozornil vyslance, Ze invektiva viic¢i narodnimu socialismu znamenda
zaroven utok vici Némecku a némeckému lidu. Hitler zvlast zminil uvedeny
¢lanek Reichspostu, jenz oznacil za urazku vynikajicich vidct strany a né-
mecké vlady i jeho jakozto vedouciho piedstavitele nacisti. Tauschitz opo-
noval obvinénim Némecka z riistu napéti ve vzajemnych vztazich. Poukdzal
na systematické utoky Berlina vici Dollfussové osobé, Frankovym biezno-
vym projevem pocinaje a karikaturou ve Volkischer Beobachter konce. Poté
zminil pfipravovanou navstévu némeckych nacistii ve Vidni. Bude-li mit
zdvorilostni charakter, pak je vSe v nejlepsim potradku. Pokud ji ale némec-
ti predstavitelé zneuziji k protivladnim propaga¢nim a agitacnim uceltim,
pfislusna mista prijmou odpovidajici opatfeni.'® Pretrvavajici nedorozu-
méni chtél zmirnit ministr zahrani¢i Konstantin von Neurath; v rozhovoru
s Tauschitzem oznacil za vyhradni tucel Frankovy navstévy rakouské metro-
pole Gcast na odborné pravnické konferenci.

Bavorsky ministr spravedlnosti pfiletél do Vidné 13. kvétna. Hned na le-
tisti ¢ekalo némecké nacisty mrazivé prijeti v podobé sdéleni o nezddoucim
charakteru jejich pobytu. Frank a jeho spole¢nici nebrali upozornéni vaz-

16 Reichspost, Nr. 128, 9. Mai 1933, s. 1-2, ¢lanek ,,Unerwiinschter Besuch®.

17 OStA, AdR, BMfA, NPA, Gesandtschaft Berlin, Karton Nr. 11, Z1. 125/Pol, 10. Mai 1933,
Tauschitz Dollfussovi; RAUSCHER, Walter (ed.): AufSenpolitische Dokumente der Republik
Osterreich 1918-1938, Bd. 9, Osterreich im Banne des Faschismus (24. Februar 1933 bis
6. August 1934), Dok. Nr. 1295, Auszug aus einem Bericht des Gesandten Tauschitz,
10. Mai 1933. Wien 2014, s. 97-98. Obsahové se s dokumentem shoduje zprava britského
vyslance Erica Phippse ministru zahrani¢i Johnu Simonovi, pofizena na zakladé rozhovoru
s Theodorem Hornbostelem. Documents on British Foreign Policy 1919-1939, Series 2,
Volume 5, Doc. No. 147, Phipps (Vienna) to Simon, 16. May 1933. London 1956, s. 242-243.

Prislusnou zpravu vyslance Tauschitze prokazatelné kanclét Dollfuss cetl a jeji obsah vzal
na védomi. OStA, AdR, BMfA, NPA, Gesandtschaft Berlin, Karton Nr. 11, ZI. 125/Pol, 10. Mai
1933, Tauschitz Dollfussovi; ru¢né psana poznamka z 14. kvétna od generalniho sekretare
rakouského ministerstva zahrani¢i Franze Petera ,Vom Bundeskanzler zum Kenntnis
genommen'.

»
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né."” Vrchol navstévy clena bavorské exekutivy predstavoval $tvavy projev
ve Styrském Hradci. V ném vyhrozoval spolkové vladé brzkym nastupem
rakouskych nacistii k moci. Neopomnél urazit Dollfusse, jehoZ s ohledem
na maly vzrist nazval ,,malym Metternichem* Frank pozdéji Neurathovi
priznal zcela védomé pouziti hanlivych vyjadfeni na adresu rakouské vlady.
Jednal idajné z roz¢ileni nad neprételskym chovdnim hostitelé.. Ve Styrském
Hradci rakouské organy narychlo uzaviely vybrané pfijezdové komunikace
do mésta a pozdéji na jistou dobu zatkli Frankova osobniho fidice.*!

Skandalni projev nezustal bez odezvy. Rakouska vlada nemohla nad po-
slednimi udédlostmi jednoduse mavnout rukou, ponévadz by tim vyslala sig-
ndl o vlastni slabosti. Franka bez dlouhého premysleni vyhostila ze zemé.
Nasledovala v mezivale¢né dobé unikatni valka slov mezi dvéma ,,bratrsky-
mi“ némeckymi staty.”

Stupiiujici se konflikt poodkryl zajimavou skute¢nost o mocenskych
strukturdch Treti fiSe. Zatimco Hitler neustupné pozadoval prosazeni rakous-
kych nacistd do vefejného Zzivota a systematicky stupnoval natlak na nepo-
slusného souseda, vysoci ¢initelé Zahrani¢niho ufadu, predevsim Konstantin
von Neurath a Gerhard Kopke, chtéli celou zéleZitost urovnat diplomatickou
cestou. Nabadali rakouské kolegy k zachovani rozvahy a slibovali u¢init vse

I3

Foreign Relations of the United Stated, Volume 1, The Minister in Austria (Stockton) to
the Acting Secretary of State, 18. May 1933, s. 428-432. In: http://uwdc.library.wisc.edu/
collections/FRUS [cit. 13. 2. 2015]. Americky vyslanec Stockton projevil ve zpravé sympatie
k Dollfussové vlddé. Ugelové vyliceni udalosti nabidl Frank ve svych pamétech. Smysl cesty
udajné spocival v ucasti na konferenci spolku nacistickych pravnikd. Frank opomenul
navstévu ét}'rrského Hradce, ve Vidni zase na hlavnich ulicich ¢ekali statisice lidi. FRANK,
Hans: Im Angesicht des Galgens. Deutung Hitlers und seiner Zeit auf Grund eigener Erlebnisse
und Erkenntnisse; geschrieben im Niirnberger Justizgefingnis. Miinchen 1953, s. 285-288.

OStA, AdR, BMfA, OVB, Gesandtschaft Berlin, Karton Nr. 15, ZI. 26/Pol, 15. Mai 1933,
Tauschitz Peterovi; Z1. 22540-13-33, 17. Mai 1933, Peter Tauschitzovi.

PAAA, fond Biiro des Reichsministers, Osterreich, R 28393 k, 18. Mai 1933, Zaznam rozho-
voru Franka s Neurathem.

Weltblatt, Nr. 114, 17. Mai 1933, s. 1-2; Arbeiter-Zeitung, Nr. 135, 17. Mai 1933, s. 2.

PAAA, PA 11, OP (bez ¢isla), Nationalsozialismus, Konsularberichte Innsbruck, R 73500,
Deutsches Konsulat Innsbruck, Nr. 396, 9. Juni 1933, Saller (némecky generalni konzul) ty-
rolské spolkové vladeé; Propagandistische Tétigkeiten von Parteiorganisationen im Ausland
gegen die Osterreichische Regierung, R 73522, A. 523, 19. Mai 1933, Rieth Zahrani¢nimu tfa-
du. Pocetné vystiizky prevazné z ceskoslovenskych, rakouskych a némeckych novin ilustrujici
situaci jsou k dispozici NA, Ministerstvo zahrani¢nich véci - Vysttizkovy archiv L., kart. 865,
866.
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v ramci svych kompetenci ke zmirnéni napéti, i kdyz zaroven i oni otevrené
priznavali svazané ruce.”

Na zasedani némecké vlady 26. kvétna rozhodl Hitler o kombinaci pro-
vokaci s tézkym tderem v hospodarské oblasti. Odmitl s rakouskou stranou
vést dialog, nebot by tim tdajné oslabil pozice tamnich nacist(.>® Rakous-
ko podle némeckého kancléfe samo vyosttilo situaci troufalym vyho$ténim
Franka. Rozezleny Hitler ,navrhl® statni opatfeni v ramci obhospodarovani
deviz znamé jako tzv. Tausend Mark-Sperre s cilem radikalné omezit pfijmy
alpské republiky z cizineckého ruchu. Ukladalo kazdému ob¢anovi Némecka
povinnost zaplatit pfi pfekroceni hranice s Rakouskem poplatek ve vysi 1 000
fi§skych marek.® Opatfeni mélo podle kancléfovych predstav privodit pad
Dollfussovy vlady a zpusobit vypsani novych parlamentnich voleb.” ,Tyto
nové volby*, predpovidal Hitler, ,budou znamenat vnitfni glajchsaltaci Ra-
kouska, aniz by byl nutny vnéjsi anslus“*

Kanclétovo rozhodnuti nepfijali pfitomni ¢lenové vlady zdaleka bez vy-
hrad. Neurath nesméle vyjadril obavy ze ztraty rakouského trhu, vyznam-
ného odbytisté zejména pro némecky primysl. Podporu ziskal od ministra
hospodafstvi Hjarmara Schachta. V roce 1932 ¢inil rakousky export do Né-
mecka 65 miliond marek, némecky export do podalpské republiky dokon-
ce 160 miliont, z nichZ 40 miliond pripadalo na hotové vyrobky. Pferuseni
obchodné politickych vztaht by podle Schachta znamenalo pro Némecko
zvy$eni nezameéstnanosti a ztratu 120 milion marek bez moznosti nalezeni
adekvatni nahrady. Ani statni sekretaf pro propagandu Walter Funk rovnéz
nezaviral o¢i pred hrozici hospodarskou ztratou a navrhl, aby fisska vlada
zintenzivnila v Rakousku agitaci, kterd povede ke kyzenému padu Dollfus-
sova kabinetu. Pro tyto ucely méla byt uvolnéna z vladnich prostfedkd mi-

2 (OStA, AdR, BMfA NPA, Berlin, Karton Nr. 11, Z1. 28/Pol., 19. Mai 1933, Tauschitz Peterovi.
Kdyz Tauschitz informoval Képkeho o pribéhu Frankovy navitévy, ministersky reditel
odpovédél lakonicky: ,No Boze, co mam délat, nez to vzit v tvahu.“ O situaci Zahrani¢niho
ufadu poznamenal: ,Nyni vidite, excelence, v jaké situaci se tu... nachazime. Naciondlni
socialismus zvitézil v Némecku stoprocentné na vSech liniich.“

» MiNuTH, Karl-Heinz (ed.): Akten der Reichskanzlei, Regierung Hitler, Teil 1, 1933/34, Bd. 1,
30. Januar 1933 bis 31. August 1934. Dok. Nr. 142, Ministerbesprechung vom 26. Mai 1933,
16:15 Uhr. Boppard am Rhein 1983, s. 491-493.

Vyjimku predstavoval tzv. maly pohrani¢ni styk. 1 000 fi§skych marek se tehdy rovnalo asi
8 000 ¢eskoslovenskych korun.

Y
N
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moradna subvence 100 000 marek. Dale Funk doporudil efektivnéji vyuzit
stavajici moznosti propagandy, naptiklad prostfednictvim z Berlina financo-
vaného listu Wiener Neueste Nachrichten.

Hitler si v§ak zZadné komplikace neptipoustél. Véril ve spravnost svého
rozhodnuti a ocekaval vyfesdeni rakouské zalezitosti jesté v priabéhu léta. Po-
kud by Némecko k opatfeni neptistoupilo, hrozil by podle diktatora priklon
Rakouska k Malé dohodé.” Vlada nakonec kancléfav ,,navrh schvalila, ¢imz
uvolnila cestu k dalsi konfrontaci s Vidni. Aby jesté vice vystupnovala tlak
na republiku pod Alpami, dala pokyn k uzavieni némecko-rakouské hra-
nice.” Odvetna akce Vidné nedala na sebe dlouho ¢ekat. Na pokyn vlady
rakouské policejni organy tvrdé zakro¢ily proti nacistickym viiddctim. Dollfu-
sstv kabinet déle rozhodl o omezeni némeckého dovozu a o zavedeni sazby
péti $ilinki na osobu za kazdé prekroceni némecké hranice.

Ani pokus ochromit turisticky ruch v alpské republice Némecku nestacil.
Na zékladé pozadavkl z Berlina zamyslela rakouskd NSDAP donutit Doll-
fusse ke splnéni vlastnich pozadavkd nasilim. Zatimco zpocatku k podpote
svych argumentd vyuzivala naptriklad petard zabalenych do papiru, nejpoz-
déji od cervna 1933 piesla k niceni budov, mosti, cest i Zeleznic vybusninami
a k atentatim na vybrané osoby. Vse probihalo v dob¢, kdy Hitler opét pfisel
s dalsi provokaci viic¢i Rakousku. I pres namitky Zahrani¢niho ufadu osobné
pozadoval jmenovani Thea Habichta tiskovym atagé berlinského vyslanec-
tvi ve Vidni, jemuz mél v nové funkci pomahat ¢len rakouské NSDAP Hans
Cohrs.”” Patrné nikdo nepodlehl iluzi, Ze by jmenovani panové patfili mezi
predni znalce rakouského tisku. Smysl akreditace spocival v udéleni diploma-
tické imunity, pod jejiz zastitou mohli oba nerusené pokracovat v nacistické
a tudiz protivladni agitaci.*®> Rakouska strana jim odmitla udélit agrément,
vychazejic z platnych zdsad mezinarodniho prava, ze uvedeny krok patii
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Dollfuf}, 27. Mai 1933, s. 111-112; PAAA, Biiro des Reichsministers, Osterreich, R 28393 k,
19. Mai 1933, zaznam Volcker.
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mezi exkluzivni zalezitosti suverénniho statu.” Berlin ostentativné tuto ar-
gumentaci ignoroval a Habicht a Cohrs odjeli do alpské republiky, kde je
12. ¢ervna spolu s dal$imi nacisty zatkla policie. U¢inili tak poté, co rakouska
NSDAP spéchala dalsi trestné ¢iny.” Némecky vyslanec ve Vidni ihned proti
zat¢eni Habichta a Cohrse protestoval. Uvadél poruseni exteritoriality, poné-
vadz oba patfili ke ¢lentim zdej$iho némeckého vyslanectvi. Rakouské urady
je ale povazovaly za soukromé osoby.*® Zatceni Habichta, Cohrse a dalsich
nacistd vyvolalo v Némecku odvetnou akci.

Rédné akreditovany rakousky tiskovy atasé v Berliné Erwin Wasserbick
byl 13. cervna bez udani divodd oznacen za nezddouci osobu a vyzvan
k neprodlenému opusténi tzemi Némecka.”” Nasledné prislusnici gestapa
obkli¢ili Wasserbacktav dam. Tiskového atasé bez ohledu na diplomatickou
imunitu zatkli, aby po intervenci rakouskych oficidlnich mist kvapné opustil
Berlin.

Dominovy efekt dal$ich vzajemnych rozmisek tim zdaleka neskoncil. Te-
roristické akce rakouskych nacistti vznikajici za spoluprace s némeckou vlad-
ni stranou dosdhly pomyslného kulmina¢niho bodu. Za osmnact ¢ervnovych
dnt zptisobily zranéni ctyficeti osmi osobam a ¢tyfi ztraty na zivotech.”® Az

* Bundeskanzleramt, Auswirtige Angelegenheiten: c. d., Dok. Nr. 10, Verbalnote des
Bundeskanzleramtes Auswirtige Angelegenheiten an die deutsche Gesandtschaft in Wien
vom 27. Mai 1933, 5. 10; Dok. Nr. 11, Memorandum der deutschen Gesandtschaft in Wien vom
29. Mai 1933, s. 10-11; Dok. Nr. 12, Vom Bundeskanzleramt, Auswirtige Angelegenheiten,
am 30. Mai 1933 der deutschen Gesandtschaft in Wien tibermittelte Aufzeichnung, s. 11-14;
RAUSCHER, W.: ¢. d., Dok. Nr. 1306, Bundeskanzleramt/Auswirtige Angelegenheiten an die
deutsche Gesandtschaft. Verbalnote, 27. Mai 1933, s. 111.
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Bundeskanzleramt, Auswirtige Angelegenheiten: c. d., Dok. Nr. 13, Aktenvermerk des
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utok provedeny 19. ¢ervna na cleny pomocného oddilu policie kiestansko-
-némeckych cvic¢encti v hornorakouském Kremsu s bilanci tii desitek rané-
nych, z toho tii osob tézce, donutil spolkovou vlddu jednat.” Kabinet musel
alespon navenek pfijmout opatfeni smétujici k obnoveni verejného poradku,
jinak v rozhofc¢ené rakouské vetejnosti mohly zacit silit tendence k nespo-
kojenosti. Po delsi rozpravé tedy vydal zakon o zdkazu ¢innosti NSDAP.*
I presto vlna nasilnosti pokracovala.

4 Zavér

Na jafe 1933 ucinil Hitler mylnou kalkulaci, kdyZz poklddal brzké prove-
deni anslusu za ryze formalni zélezitost a otdzku ¢asu. Nepodital s opaénym
nazorem rakouské vlady v ¢ele s kancléfem Dollfussem. V nacistickém pojeti
predstavovala podalpska zemé pouhou némeckou provincii se vSemi z toho
vyplyvajicimi dasledky. Pokus o rekonstrukci Dollfussova postoje k anslusu
a k nacismu narazi na nedostatek relevantnich pramenut. Kanclét povazoval
nacismus za mylny svétovy nazor a nesouhlasil s Hitlerovou vizi ,,rozmélné-
ni“ Rakouska ve Velkonémecké risi.*! Anslus jako takovy neodmital, ale priji-
mal jej pouze za predpokladu jednani Berlina jako rovny s rovnym. O nécem
podobném Hitler nepfemyslel a namisto toho okdzale demonstroval svoji
nadfazenost. Po nékolik let panoval v némecko-rakouskych vztazich nepfi-
jemny chlad. K normalizaci vzédjemného pomeéru doglo teprve v 1ét¢ 1936
podepsanim tzv. ¢ervencové smlouvy.*
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RESUME
K POCATKUM NEMECKO-RAKOUSKE ROZTRZKY (BREZEN — CERVEN 1933)

Pro mezivalecnou dobu nezvykla roztrzka mezi Némeckem a Rakous-
kem pramenila z usili fi§ského kancléte Adolfa Hitlera provést co nejrychleji
anglus. V nacistickych predstavach mélo byt Rakousko degradovano z po-
zice suverénniho statu na pouhou némeckou zupu. Kabinet v ¢ele s Engel-
bertem Dollfussem odmital nacistickou vizi ,rozmélnéni“ alpské republiky
v Némecku a pozadoval korektni jednani. O né¢em takovém nechtél Hitler
ani slySet a rozhodl se dosdhnout svého cile zdmérnymi provokacemi. Ani
ty v8ak nepfinesly ocekavany efekt. Rakousko pozadavky Némecka nadale
vytrvale odmitalo, ¢as od ¢asu ale ukdzalo ochotu zasednout k jednacimu
stolu. Po provokativni navitéve bavorského ministra Hanse Franka vyhlasilo
v kvétnu 1933 Némecko vici Rakousku tzv. Tausend Mark Sperre. Vzniklé
nedorozuméni na dlouhou dobu zdsadnim zptisobem poznamenalo bilate-
rélni vztahy obou zemi.

Kli¢ova slova: Némecko, Rakousko, anslus, Adolf Hitler, Engelbert Doll-
tuss, roztrzka

SUMMARY

ABOUT THE BEGINNING OF GERMAN-AUSTRIAN CONFLICT
(MARCH-JUNE 1933)

The unusual conflict between Germany and Austria in the interwar
period resulted from the effort of Chancellor of Germany Adolf Hitler to
achieve the Anschluss as soon as possible. In Nazi ideas, Austria ought to
be degraded from a sovereign state to a position of a normal district. The
Cabinet led by Engelbert Dollfuss refused the Nazi vision of annexation of
the alpine republic to Germany and demanded politically correct treatment.
Nevertheless, Hitler did not accept that and decided to reach his goal through
intentional provocation. However, nor was it successful. Austria still resisted
to German demands but from time to time they were willing to negotiate.
After the provocative visit of Bavarian Minister Hans Frank, Germany
declared the so called Tausend Mark Sperre on Austria in May 1933. The
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misunderstanding that has arisen fundamentally left a mark on bilateral
relations of both countries for a long time.

Keywords: German, Austria, anschluss, Adolf Hitler, Engelbert Dollfuss,
conflict
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STRAZ OBRANY STATU V POLITICKEM
OKRESE ZAMBERK V LETECH 1936-1939

Jan Lukdc
1 Uvod

Politicky okres Zamberk byl ve tficatych letech 20. stoleti tvoren soud-
nimi okresy Kraliky, Rokytnice v Orlickych horach a také soudnim okresem
Zamberk. Tento region byl odeddvna oblasti vyhradné némeckou, jez se diky
tomuto faktu, ale i diky strategické poloze vyskytoval v planech némecké
Wehrmacht na ovlddnuti Ceskoslovenska. Ostatné fotografie ukazujici fre-
neticky nadsené obyvatelstvo mésta Kraliky, béhem ptijezdu némecké arma-
dy a nasledné navstévy Adolfa Hitlera, naprosto pregnantné deklaruji vztahy
nékterych prislugnikd sudetonémeckého obyvatelstva k tehdejsimu Cesko-
slovensku. Jednotkou Straze obrany statu (dale jen SOS nebo Straz), ktera
meéla na starosti oba tyto soudni okresy, byl prvni prapor Strdze obrany statu
Rychnov nad Knéznou, obzvlasté jeho druha a teti rota. Obé tyto roty stie-
zily hiebeny soudnich okrest Kraliky a Rokytnice v Orlickych horach a spo-
lupracovaly s pevnostnim vojskem v jiz vybudovanych pevnostech. Druha
a treti rota prvniho praporu StraZe obrany statu byly konkrétné nasazeny
na uzemi mezi méstem Kraliky az po obec Kunstat v Cechach.

Samotna Strdz obrany stitu vznikla na zakladé Vladniho nafizeni
¢. 270/1936 dne 23. fijna 1936. Vznik téchto jednotek byl zapri¢inén situa-
ci, ktera se od roku 1933 zacala vyvijet v sousednim Némecku. Postupem
doby byly tkoly Straze nastalou vnitropolitickou situaci ménény a prislusnici
v jednotkach zastoupeni se stali pfimymi, takika, prvosledovymi ucastni-
ky boju, které predznamenaly naslednou druhou svétovou valku. Bylo pfi-
kroceno k realizaci 38 praporti SOS, nicméné nakonec doslo k dobudovani
31 praporu. Prapory byly rozdéleny teritoridlné a kazdy z nich mél presné
danou uzemni pusobnost, od které se odvijely i samotné nazvy, dle disloka-
ce velitelstvi praporu SOS. Velitelstvi praport byly ztizeny v sidle okresniho
uradu, jehoZ obvod se zpravidla nachazel ve stfedu stfezené oblasti. Prvni
prapor SOS mél své sidlo v Rychnové nad Knéznou. Do tohoto obvodu spa-
daly politické okresy Hradec Kralové, Lanskroun, Nové Mésto nad Metuji,
Rychnov nad Knéznou a Vamberk. Hrani¢ni usek, jenz se nachazel v kompe-
tenci rychnovského praporu, méfil 63 km. Prvni rota rychnovského praporu
stiezila tsek od Nového Hradku po Masarykovu chatu na Serlichu, druhd
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rota SOS od Bedfichovky po BartoSovice a treti rota SOS od Klasterce nad
Orlici po Lichkov. K praporu dale pfindlezely i samostatné jednotky jako
napt. Cetnicky pohotovostni oddil z Hradce Kralové nebo Samostatna &eta
SOS Kraliky.

Prapory se délily podle klasického armadniho klice na roty, cety a druz-
stva a velitelé byli vybirani z toho nejlepsiho dustojnického kadru, ktery se
nachdzel v fadach ceskoslovenské armady. Z fad profesiondlnich ozbroje-
nych formaci byla nejvice zastoupena finan¢ni straz, ktera ve své ptisobnosti
v regionu Orlickych hor méla fadu celnich uradi a oddéleni finan¢ni stréze,
na nichZ vykonavala svou rezortni sluzbu. V Orlickych horach byli k praporu
SOS Rychnov nad KnéZnou zafazeni téméf vSichni prislusnici finanéni stra-
ze. Naproti tomu, nejmensi zastoupeni v dobé nejvétsiho ohrozeni republiky,
1ze vykazat z fad policie. Ptislusnici ceskoslovenské policie se podileli na vy-
konu sluzby v ramci prvniho praporu SOS az od fijna 1938, tudiz se nikdy
nedostali do pfimych boji se sudetonémeckymi bojivkami.

Velitelem praporu byl ustanoven mjr. Frantiek Kynych.' Pfidélenym
urednikem financni straze se stal inspektor prvni tfidy Karel Mar¢ik, jenz
byl pridélen ke dni 16. listopadu 1936.2 Z fad Cetnictva se stal pfislusnikem
praporu npor. Frantiek Sabata, ktery byl k praporu ptidélen 7. &ervna 1937.3

! FrantiSek Kynych se narodil 29. prosince 1893 v Nové Pace v rodiné Antonina Kynycha, pia-

delnického mistra, a Anny Kynychové rozené Fejfarové. Prezen¢ni sluzbu Franti$ek Kynych
nastoupil u pésiho pluku ¢. 74, s nimz se ucastnil bojit v Karpatech proti vojskiim carského
Ruska. Dne 19. ¢ervence 1915 vstoupil v Sorokach do ruskych legii, byl zatazen do 12. roty
prvniho ¢s. streleckého pluku. Bitvu u Zborova absolvoval jiz ve svazku sedmé roty tietiho
¢s. stieleckého pluku, kde utrpél vnitini zranéni v dusledku vybuchu granatu. V Rusku ab-
solvoval distojnickou $kolu ve Sludance, z niz byl vytazen 16. ¢ervna 1919 v hodnosti pod-
porucika. Po navratu do vlasti vstoupil do ¢eskoslovenské arméady. Fr. Kynych mél povést
velmi dobrého dustojnika a vazeného velitele. O jeho ¢innosti u SOS se pochvalné vyjadril
velitel sboru gen. Vana: ,Velmi dobry velitel praporu SOS. Za mobilizace se osvédcil jako
rozvazny a iniciativni velitel. Udrzel vidy kazen a vojensky poradek u jednotek SOS.“ Dale:
»Piimy, ukdznény, obétavy a skromny, chovani mimo sluzbu vzorné®, pak nésleduje: ,,Povin-
nosti chape velmi svédomité, je iniciativni a mé vyvinuty smysl pro odpovédnost. Po vzniku
protektoratu vstoupil Fr. Kynych do odbojové organizace Obrana naroda a stal se vojenskym
velitelem okresu Rychnov nad Knéznou. Jeho ilegalni ¢innost byla odhalena a nasledovalo za-
téeni Gestapem. Fr. Kynych byl odsouzen k Sesti letim vézeni. Svij trest si odpykal ve véznici
Grafentona - Thuringen, kde se dockal osvobozeni. Zemfel 29. ffjna 1968. VUA, Kmenovy
list Frantiska Kynycha.
Statni okresni archiv (dale jen SOkA) Rychnov nad Knéznou, fond Okresni ufad Rychnov
nad Knéznou (fond OuRK), Prapor straze obrany statu /1936-1939/, kart. 1786, inv. ¢. 2313,
Rozdélovnik finan¢nich naleZitosti, Cetnictva, finan¢ni stréze a vojska za dobu od 11. 7. 1938
do 15.7.1938.
> SOKkA Rychnov nad Knéznou, fond OURK, Prapor straZe obrany statu /1936-1939/, kart.
1786, inv. ¢ 2313, Rozdélovnik finan¢nich naleZitosti, Cetnictva, finan¢ni strdZe a vojska
za dobu od 26. 8. 1938 do 31. 8. 1938.
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Ptislusnici rychnovského praporu SOS absolvovali pocatecni vycvik na jate
1937.* V listopadu roku 1937 probéhl cvi¢ny poplach, pficemz tato uda-
lost byla obohacena ostrou stfelbou v blizkosti samotnych piislusnika SOS.
Ovsem tento poplach nebyl velitelem praporu prili§ pozitivné kvitovan,
mjr. Kynych se vyjadiil ve smyslu, ze vétsi cast pfislusnikia postrada zakladni
taktickou priipravu a taktéz ustupovy boj neprobéhl dle velitele praporu po-
dle stanovenych kritérii.’

Z archivnich dokumentt je patrné, ze urcité jednotky rychnovského
praporu prosly naslednou reorganizaci.® Nejvice je to vidét zejména u ¢tvrté
ety prvni roty SOS, ktera je zminovana pouze v archivnich dokumentech
z kvétna 1938 a nikoliv ze zafi 1938. V Cervnu, v Cervenci, v srpnu a v zafi
¢tvrta Ceta v ramci prvni roty nefiguruje vitbec.” Na druhé strané se naopak
v zafi 1938 objevuje osma ceta prvni roty, ktera se v kvétnovych seznamech
nevyskytuje. Lze proto predpokladat, ze ¢tvrta ceta prvni roty byla zruSena
v kontextu numerace a piecislovana na cetu ¢islo osm. Ceté Cislo osm ve-
lel v dobé zatijové krize roku 1938 vrchni strazmistr Josef Pucegl, ktery byl
v kvétnu 1938 velitelem sedmé cety prvni roty. V tomto obdobi méla prvni
rota et sedm, v z4i1 1938 méla jiz cet osm, oviem bez Cety islo ¢tyfi. Ctvrté
Ceté prvni roty v kvétnu 1938 velel inspektor prvni tfidy finanéni straze Josef
Nezadal. Jeho jméno se v zafi 1938 objevuje jiz na postu velitele paté cety
prvni roty SOS.

Taktéz vyzbroj i vystroj u prvniho praporu SOS Rychnov nad Knéznou
byla stejna jako u ostatnich jednotek. Co se tyce vystrojnich a vyzbrojnich

* Hovus, Ota: Tficdtd pdtd hrani¢ni oblast (dale jen Tricdtd). Hradec Kralové 1983, s. 32.
> Tamtéz, s. 34.

¢ V SOKA Rychnov nad Knéinou se nachazi tfi kartony dokumentti objasnujicich ¢innost
prvniho praporu Straze obrany statu. Kartony obsahuji pisemnosti v podob¢ hlaseni z hranic,
vystrojnich a vyzbrojnich soucastek a dalich nélezitosti, které maji prevazné logistickou
povahu. Zajimavym poznatkem je skutecnost, ze velitelska struktura praporu, obzvlasté
velitelti rot a Cet, se rozchazi se jmény, jeZ jsou publikovana v knize Jaroslava Benese. Literatura
vazici se k problematice SOS je dosti kvalitni, ovSem informaci objasnujicich ¢innost prvniho
praporu SOS je nedostate¢né mnozstvi. Vyjimkou je prace Vaclava MATOUSE: Orlické hory
a Podorlicko. In: Sbornik vlastivédnych praci 2. Situace v Orlickych horach a Straz obrany
statu v letech 1936-1939. Rychnov nad Knéznou 1969 a kniha Oty HoruBa: T¥icdtd pdtd
hrani¢ni oblast. K dokresleni situace, obzvlasté nazirané sudetonémeckym prismatem,
ptispély kroniky pohrani¢nich obci soudnich okrest Kraliky a Rokytnice v Orlickych horach.
V neposledni fadé je tfeba zdlraznit i vyuziti soukromé sbirky dokumentti charakterizujici
¢innost prvniho praporu SOS, kterd se nachazi v drzeni Pavla Rulika z Tynisté nad Orlici.
Hovus, O.: Tficdtd, s. 163.

Ctvrta Ceta prvni roty neni zaznamendna v sestavé praporu jiz od 26. kvétna 1938. SOkA
Rychnov nad Knéznou, fond OtRK, Prapor straze obrany statu /1936-1939/, kart. 1786, inv.
¢. 2313, Rozdélovnik finan¢nich nélezitosti, ¢etnictva, finanéni straZe a vojska.
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soucastek, ty byly obstaravany z vétsi c¢asti hospodatskou spravou Pésiho
pluku 30 Aloise Jiraska, ktery byl dislokovan ve Vysokém Myté.®> Vojensky
ufednik, jenz mél v kompetenci dodavky pro prvni prapor SOS, byl kpt. Vac-
lav Barta. Stfelivo bylo dodévano ze sborové zbrojnice v Josefové.” Vystro-
jeni i samotné vyzbrojeni druzstev SOS zabezpecovaly jednotlivé cetnické
stanice a oddéleni finanéni strdze. V rdmci prvniho praporu SOS zabezpe-
covaly logistické sluzby cetnické stanice: Novy Hradek, Nové Mésto nad
Metuji, Dobruska, Bystré, Dobré, Solnice, Rychnov nad Knéznou, Javornice,
Klasterec nad Orlici, Nekof, Jablonné nad Orlici, Ky$perk, Slatina. Pro fi-
nancni straz, vykonavala tuto ¢innost oddéleni: Kounov, Novy Hradek, Ose¢-
nice, Skuhrov, Liberk, Pé¢in, Kunvald, Zamberk a Kraliky." Jak uvadi zprava
z 10. dubna 1939," obdrzel béhem své ¢innosti prvni prapor SOS Rychnov
nad Knéznou: 506 pusek (¢tyfi ztraceny v boji), 505 bodaki s pochvou (¢tyfi
ztraceny v boji), 145 620 nabojii pro pusku (6 820 pouzito v boji), 3 382 ruc-
nich granat' (138 pouzito v boji) a 30 kulomett vzor 26."

Prapor vlastnil rovnéz dvé motorova vozidla. Prvnim byl nakladni auto-
mobil Praga RV registra¢ni znacky 50 833 a osobni automobil Jawa 700
registracni znacky 59 233." Piednosta okresniho vyboru v Rychnové nad

8 SOKA Rychnov nad Knéznou, fond OURK, Prapor straze obrany statu /1936-1939/, kart.
1785, inv. ¢. 2304, Dodana vystroj a vyzbroj 1938-1939.

Stielivo bylo praporu taktéz dodavano z odlouceného muni¢niho skladu v Hradci Kralo-
vé, napt. 20. zafi 1938 obdrzel prapor z tohoto skladu 250 uto¢nych granatt vzor 34. SOkA
Rychnov nad Knéznou, fond OGRK, Prapor straZe obrany statu /1936-1939/, kart. 1785, inv.
¢. 2304, Dodana vystroj a vyzbroj 1938-1939.

SOKA Rychnov nad Knéznou, fond OGRK, Prapor strdze obrany statu /1936-1939/, kart.
1785, inv. ¢. 2304, Dodand vystroj a vyzbroj 1938-1939.

SOKA Rychnov nad Knéznou, fond OGRK, Prapor straze obrany statu /1936-1939/, kart.
1785, inv. ¢. 2304, Dodand vystroj a vyzbroj 1938-1939.

Konkrétné $lo o granaty vzor 21/1858 kustl, vzor Janecek/54 kust, vzor 34/964 kusii
a vzor 32/506 kusti. SOKA Rychnov nad Knéznou, fond OURK, Prapor straze obrany statu
/1936-1939/, kart. 1785, inv. ¢. 2304, Dodana vystroj a vyzbroj 1938-1939.

Do 10. dubna 1939 byly vechny kulomety pfeddny Wehrmachtu. Ohledné ztracené a zni-
¢ené vystroje uvadi dokument, jenZ sumarizuje mimoradna kvétnova opatfeni v roce 1938,
pocty ztracenych nebo znicenych vystrojnich soucastek, a to: sedm kosil letnich, 16 podvlé-
kacek letnich, 61 onuci letnich, 19 plastovych feminkd, 35 Zeleznych krouzkt k stanovym
dilctim, 24 ¢isticich $ntir, 24 maznicek, 50 krabic masovych konzerv, 922 kavovych konzerv,
184 kilogramti suchart a 46 kapesnich obvazii. SOkA Rychnov nad Knéznou, fond OtRK,
Prapor straze obrany stitu /1936 — 1939/, kart. 1785, inv. ¢. 2304, Dodana vystroj a vyzbroj
1938-1939, Doplnéni zasob a projednani ztrat, 13. zafi 1938.
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Automobil Praga mél najeto k 2. dubnu 1939 celkem 6 709 km. Tachometr automobilu Jawa
vykazoval ujetych 36 458 kilometrt. Potvrzeni na nakladni automobil Praga RV a osobni
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Knéznou Dr. Jaroslav Guth byl o nakupu vozidel informovan 8. ledna 1937."°
V obdrzené zpravé se pravilo, ze automobily obdrzi Gfad v nejblizsich dnech.
Zprava zaslana presidiem zemského tradu v Praze nabada ke zfizeni garaze:
»Garaz musi miti plochu 3m x 7m, musi byti 3m vysoka a s vjezdem 3 met-
ry. Musi byti uzaviend a pod dohledem.“! Jawa 700 se stala soucasti prvniho
praporu SOS a byla v provozu od ¢tvrtého tinora 1937."7 Praga RV nastoupila
sluzbu u jednotky 26. inora 1938. Vozidla byla v dubnu 1939 pfedana cetnic-
kému pohotovostnimu oddilu v Nachodé.'

V disledku udajnych presunt némeckych vojsk v blizkosti ¢esko-némec-
ké hranice zareagovala ceskoslovenskd vlada v patek 20. kvétna 1938 tim,
ze vyhlasila ¢astecnou mobilizaci. Byl povoldn prvni ro¢nik zaloh, uzavieny
statni hranice a uvedeny letecké jednotky do pohotovosti. Tentyz den byla
vyhlagena i velitelskd pohotovost a v noci byly obsazovany ¢eskoslovenské
hranice, v¢etné objektl stalého opevnéni.'” Béhem nasledujiciho dne obsa-
dila armdda a pfislusnici Straze obrany statu hranice. Po jedenacté hodiné
v noci heslo “Provedte Zborov 25! obdrzelo i velitelstvi jednotlivych praport
SOS.2° Béhem kratké doby byl rozkaz predan vsem velitelim cet a druzstev
SOS po celé hranici od Ase az po Jasinu.! V destivé noci z patku na sobotu

Jawa 700. SOkA Rychnov nad Knéznou, fond OuRK, Prapor straze obrany statu /1936-1938/,
kart. 1786, inv. ¢. 2310, Motorova vozidla praporu SOS 1937-1939.

SOkA Rychnov nad Knéznou, fond OuRK, Prapor straze obrany statu /1936-1938/, kart.
1786, inv. ¢. 2310, Motorova vozidla praporu SOS 1937-1939.

SOKA Rychnov nad Knéznou, fond OGRK, Prapor strdze obrany statu /1936-1938/, kart.
1786, inv. ¢. 2310, Motorova vozidla praporu SOS 1937-1939, Dvérna zprava presidia zem-
ského tradu v Praze prednostovi okresniho tfadu v Rychnové nad Knéznou z 30. prosin-
ce 1937.

SOKA Rychnov nad Knéznou, fond OGRK, Prapor strdze obrany statu /1936-1938/, kart.
1786, inv. ¢. 2310, Motorova vozidla praporu SOS 1937-1939, Stav sluzebnich vozidel ke dni
31. bfezna 1938.
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Béhem likvidace praporu SOS obdrzel jeho velitel automobil Tatra. SOkA Rychnov nad Knéz-
nou, fond OURK, Prapor strdze obrany statu /1936-1938/, kart. 1786, inv. ¢. 2310, Motorova
vozidla praporu SOS 1937-1939, Motorova vozidla u SOS - odevzdani.

Uz 22. kvétna do 19 hodin nastoupilo k 19. hrani¢aiskému pluku v Zamberku 75 % povolanych
zdloznikd. CIHLAR, Jiti: Tézkd léta na Orlickotistecku. 1929-1939. Usti nad Orlici 2000, s. 77.

MAREK, Jiti: Smrt v celnim pdsmu. Historické reportdZe o ostraze Cs. hranic v letech 1918-1948.
Cheb 2000, s. 104.
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podani informaci, mélo i operativni cviceni ohledné navazani spojeni, které probihalo
na zadost Hlavniho $tdbu ¢eskoslovenské armady dne 29. dubna 1938. V 20.00 hod. bylo
navazano spojeni s oddélenim finan¢ni straze Olesnice v Orlickych horach a Kraliky.“ BENES,
Jaroslav: Strdz obrany statu 1936-1939. Dviir Kralové nad Labem 2007, s. 105.
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nastoupilo sluzbu v jednotkach SOS celkem 27 710 muzii.> V téchto dnech
se k SOS poprvé pridaly také vojenské posily, nastup probéhl bez preka-
zek, ovSem u nékterych praporii doslo k dezerci.? Problémy se vyskytovaly
prevazné z hlediska vystrojniho a vyzbrojniho, nebot cetnické stanice, kde
mélo k vyzbrojeni a vystrojeni dojit, nebyly dostatecné naskladnény. Nastup
jednotek SOS na cesko-némecké hranici probihal pét hodin a zakoncen byl
v Sest hodin réno. V Cechéch posledni druzstva SOS dosahla uréenych pro-
stortt do sedmi hodin rdno dne 21. kvétna 1938.2* Velitel prvniho praporu
SOS obdrzel rozkaz 20. kvétna v 23.50 hodin.”® Pohotovost byla vyhlaSena
na vech mistech, kde byly dislokovany jednotky prvniho praporu SOS do 75
minut.®® Cetnicky pohotovostni oddil dorazil do Rychnova nad Knéznou
v noci ve dvé hodiny a tficet minut.”

K ¢asnému dopraveni prislusnika druzstev SOS pomahalo i rekvirovani
civilnich motorovych vozidel. Napriklad ky$persky obchodnik Alois Liebich
musel poskytnout své nakladni auto, které 21. kvétna zajistovalo rozvoz vo-
jenskych posil SOS.?® Stejné tak bylo pouzito i auto soukromého dopravce
z Kysperka Jana Prochdzky. Jeho automobil byl pouzit za ic¢elem vyrozuméni
&etnické stanice v Cermné.?” Tato sluzba byla samoziejmé civilnimi osobami
vykonana pod natlakem ze strany zakona a armaddy, ale z archivnich mate-
rialt vyplyva, Ze velké mnozstvi osob, které propujcily svd vozidla do sluzeb
mobilizovaného statu, se nahrady za ujeté palivo vzdalo ve prospéch ohro-
zené republiky.®

Prvni kompletni jednotkou SOS, ktera jako prvni zaujala sviij obran-
ny usek v prostoru Olesnice v Orlickych horach, byla treti ¢eta prvni roty
doplnénd 10 zalozniky z Dobrusky. Jeji velitel vrchni strazmistr cetnictva
FrantiSek Cidlina jiz ve ¢tyfi hodiny rano hlasil veliteli praporu splnéni tuko-

2.

N

MAREK, J.: ¢. d., s. 105.

23 BENES, J.:c. d., 8. 122.

LASEK, Radan: Jednotka urceni SOS. Dil 1. Praha 2006, s. 76-77.
> BENES, J.: ¢. d., s. 108.

LASEK, R.:c. d., s. 76.

27 BENES$, J.: c. d., s. 108.

SOKA Rychnov nad Knéznou, fond OURK, Prapor straze obrany statu /1936-1938/, kart.
1786, inv. ¢. 2310, Motorova vozidla praporu SOS 1937-1939.

SOKA Rychnov nad Knéznou, fond OURK, Prapor straze obrany statu /1936-1938/, kart.
1786, inv. ¢. 2310, Motorova vozidla praporu SOS 1937-1939.

Jako napriklad Pivovar pravovare¢ného méstanstva v Dobrusce, majitel autobusové dopravy
v Dobrém Josef Franc nebo respicient finan¢ni straze Jan Jukl z prvniho druzstva SOS ceta
Kraliky. SOkA Rychnov nad Knéznou, fond OGRK, Prapor straze obrany sttu /1936-1938/,
kart. 1786, inv. ¢. 2311, Pouzité dopravni prostredky 1938.
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lu?' Ostatni jednotky rychnovského praporu zaujaly sva postaveni a ceka-
ly na dalsi rozkazy. Velice zajimavy je fakt, ze velitel prvniho praporu SOS
mjr. Kynych se ve svém hlageni z 30. cervence 1938 prili§ pozitivné nevy-
jadfoval ohledné opatfeni, ktera byla uskutecnéna v kvétnu tohoto roku:
»Mozno spiSe predpokladat, ze pldn provedeni je vice méné prozrazen a pfi
eventualnim opakovani musime pocitat s nasilnymi akcemi, podporovanymi
a zivenymi zven¢i.“*? Také upozoriioval na to, Ze pocet pfislusniki SOS v Or-
lickych horach je nedostacujici a pfedpovidal v ptipadé ozbrojeného konflik-
tu jejich brzkou likvidaci.*

Neustéle se zvysujici napéti mezi Ceskoslovenskem a Némeckem, vyvr-
cholilo v prvnim mésici podzimu 1938. Po netspéchu mise lorda Waltera
Runcimana byl v pondéli 5. zati prezidentem republiky Edvardem Bene$em
predlozen tzv. ¢tvrty plan, ktery schvaloval pozadavky sudetskych Némct
z dubna 1938. Misto vyjednavani vyvolali pfisludnici sudetendeutschepartei
v pohranici nepokoje, které se vlada snazila zklidnit vyhlagenim vyjimec¢né-
ho stavu v nékterych okresech a dal$imi radikdlnimi zasahy. Vedeni SdP poté
uprchlo do Némecka. Dne 14. zéti vydalo po dohodé s Hitlerem prohlaseni,
ze feSenim situace miiZe byt jen odstoupeni pohranic¢nich oblasti Némecku.
V dusledku vnitropolitickych a obzvlasté mezinarodnépolitickych udalosti
pristoupila ceskoslovenska vlada 23. zari 1938 k vyhlaseni vSeobecné mo-
bilizace. Po 21. hodiné se vlada se$la na mimofadném zasedani a usnesla
se na vyhlaseni mobilizace podle § 23 branného zékona, pri¢emz schvilila
vyhlagku o vstupu statu do branné pohotovosti. Mobilizace byla vyhlasena
rozhlasem v 22.30 hodin a jako prvni mobiliza¢ni den byla urcena nedéle
25. zari 1938.

Jiz pfed vyhlasenim vSeobecné mobilizace se angazovali pfislu$nici prv-
niho praporu SOS v bojich se sudetonémeckym protivnikem. Dne 17. zafi,
byly vytyceny hlavni organiza¢ni zdsady sudetonémeckého Freikorpsu. Den
poté, 18. zafi, vydal Henlein Freikorpsu rozkaz, kterym upravoval napln
a ukoly na tyto jednotky kladené: ,,Hranice musi byt stile znepokojovany
bojovymi podniky. Vpady malych udernych oddilt, pfepady pohrani¢nich
strazi a pohrani¢nich osadek musi se dit na bézicim pasu. Pritom plati za-
sada: vpadnout, zptisobit zmatek, pokud mozno ziskat rukojmi a zmizet.“**
Velitelska mista v ramci sudetonémeckého Freikorpsu obsadili prislusnici SA
a s nimi pozdéji i sudetsti Némci. V kladské a severomoravské oblasti méla

31 Martous, Vaclav: c. d. , s. 138.
3 Houwus, O.: Tficdtd, s. 163.
3 Tamtéz.

34 CIHLAR, J.:c. d., s. 87.
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pusobit prvni skupina — Slezska - se sidlem ve Vratislavi a jejim velitelem se
stal poslanec SAP dr. Fritz Kéllner. Ostatni oblasti Freikorpsu byly v Draz-
danech, Bayreuthu a ve Vidni, hlavni §tab v Cele s K. H. Frankem a nacel-
nikem Pfrognerem pak na zamku Donndorf v Bavorsku. Tyto ¢tyfi skupiny
byly od 29. zafi 1938 rozsiteny o dalsi dvé skupiny, vSech téchto $est skupin
Freikorpsu mélo zapadoevropské ¢initele presvédcit, ze situace v ceském po-
hrani¢i mtze byt fesena pouze jeho odtrzenim od zbytku Ceskoslovenska
nebo némeckou vale¢nou intervenci.*> Pro vybudovani jednotek ve Slezsku*®
pridélily nacistické ozbrojené sily dr. Kollnerovi do Vratislavi tfi dastojniky
a 24 poddiistojniktt Wehrmachtu a potrebné zasoby streliva a zbrani.”” V na-
sledujicich dnech mél cely sudetonémecky Freikorps dosahnout celkového
poctu 40 000 muzi.*®

2 BartoSovice

K nejsilnéjsimu prepadu v Orlickych horach doslo v Bartosovicich z 21.
na 22. zafi 1938.% BartoSovice tvorily dilezité centrum obrany celého pred-
poli tézkého opevnéni, které se tahlo na hfebeni Zambereckymi lesy. Némecké
obyvatelstvo se nelisilo od svych soukmenovci v okrese prakticky v ni¢em.*
A¢ jesté roku 1937 projevoval némecky kronikar obce Josef Weisse soustrast

3

b

Veleni ¢tyt skupin bylo nésledujici: Slezsko I - velitel Fritz Kollner, Sasko II — velitel Franz
May, Bavorska Ostmarka III - velitel Willi Brandner, Oblast Alp/Podunaji IV - velitel
Friedrich Biirger s isekem Linec (Horni Podunaji) - velitel Jobst. STRAKA, Karel: Vojdci,
politici a diplomaté. Ceskoslovenskd vojenskd delegace na jedndnich mezindrodniho vyboru
v Berliné. A odstoupenti Ceského pohranici v ijnu 1938. Praha 2008, s. 125.
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K 27. zati 1938 méla skupina Schlesien 6 851 muZi organizovanych v ramci 11 prapord
po 37 rotach. Ve vyzbroji se nachazely ¢tyti tézké kulomety, pét lehkych kulometd, 300 pusek
a 90 pistoli. Tamtéz, s. 173.

Hovus, O.: Tficdtd, s. 203.
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K prvnimu fijnu 1938 byl pocetni stav Sudetonémeckého Freikorpsu 33 954 muZzil. STRAKA,
K.:c d,s. 176.

K prestielce mezi jednotkou Straze obrany statu a sudetonémeckymi bojovniky doslo také
19. zafi 1938 v obci Kunstat (dnes Orlické Zéhoti) v tehdej$im soudnim okrese Rokytnice
v Orlickych horach. Dalsi incident byl zaznamenan dne 23. zafi 1938, kdy byla prepadena
celnice v Dolni Lipce. Celnice v Nové Vsi se stala ter¢em utoku Freikorpsu dne 21. zafi 1938.
Béhem tohoto prepadu prisel, nasledkem vybuchu granatu, o oko dozorce finané¢ni straze
Jaroslav Razek. Na nasledky tézkého zranéni, které utrpél v boji, zemftel vojin Antonin Kru-
picka.
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Jiz druhého cervna 1938 bylo na hlidku u mostu v BartoSovicich, ve sloZeni vojin Jaroslav
Schovanec, Josef Jezek, dvakrét vystieleno. Uto¢nici nebyli identifikovani. HoLus, O.: TFicdtd,
s. 156.
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nad smrti T. G. Masaryka slovy: ,,U prilezitosti umrti T. G. Masaryka byla
vztyéena na obecnim uradu stitni vlajka na pil zerdi. Skola a vetejné budovy
vzty¢ily smute¢ni vlajku. Obyvatelstvo pfijalo zvlastni Gcast na udalosti.“*!
Tak jiz o rok pozdéji se zapisy vedou ve velkonémeckém duchu: ,,Jaka radost
zachvitila vSechny, kdyz se rozsifila v rozhlase skoro neuvéfitelna zprava
o osvobozeni Rakouska. Bez prestavky zustaly vSude prijimace v provozu.
Zejména ve dnech 11. a 12. bfezna pracovali obyvatelé Barto§ovic malo, pro-
toze byl sledovan stale jen ptenos z Vychodni Marky. Adolf Hitler osvobodil
v Rakousku 6,5 milionu Némct - kdy bude nasledovat dalsich 3 % milio-
nu?“®

Na polozenou otazku bartosovického kronikare chtéli prislu$nici sude-
tonémeckych ozbrojenych skupin odpovédét co nejdfive. Jelikoz velitel Sesté
¢ety druhé roty SOS praporéik Karel Schot* byl od svého informétora z fad
sudetskych Némct obeznamen s podrobnostmi nastavajiciho utoku, mohl
dle potteby zajistit obranu k utoku vytipovanych objekti.** Podle informa-
tora, ktery posléze také zbéhl za hranice, se ter¢em piistiho utoku méla stat
celnice, Cetnicka stanice a postovni urad.*® Po 22. hodiné spatfila posadka
krytu ¢islo dva pohybujici se stiny, které mifily jejich smérem.* Cetat osadky
byl zasazen kamenem do hlavy, nicméné neztratil duchapfitomnost a vydal
povel ke kulometné palbé, nacez kulometnik do mist predpokladaného vy-
skytu uto¢nika vypalil dva zasobniky. Samotny utok na celnici byl zapocat
v 23.55 hodin, kdy na budovu dopadly prvni granaty.*” Hlidka SOS zahlédla
v no¢ni tmé nékolik stind, které neuposlechly vyzvu, schovaly se za nasep
a zacaly s ostfelovanim a hazenim granat(.*® Hlidka SOS méla ovSem zdkaz

41 SOkA Rychnov nad Knéznou, Pamétni kniha obce BartoSovice 1921-1941, s. 175.
42 SOkA Rychnov nad KnéZnou, Pamétni kniha obce Bartosovice 1921-1941, s. 175.

* SOkA Rychnov nad Knéznou, fond OuRK, Prapor straZe obrany statu /1936-1939/, kart.
1785, inv. ¢. 2301, Hlaseni rot a cet 1938.

Hovus, O.: T¥icdtd, s. 209.

> Tamtéz.
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Jiz 24. ¢ervna 1938 byla u bartosovického mostu spatfena dvé ¢erna némecka osobni auta,
z kterych vystoupili tfi muzi v civilu a most méfili. Tyto osoby doprovazel spravce némeckého
celniho uradu v Bartosovicich. Po chvili auta opét odjela smérem k Rozenthalu. Tuto udalost
nahldsil straZmistr Pilaf. SOkA Rychnov nad Knéznou, fond OuRK, Prapor straze obrany
stétu /1936-1939/, kart. 1785, inv. & 2301, Hl4Seni rot a cet 1938, Cetnicka stanice Barto3o-
vice dne 24. 6. 1938 v 10.40 hodin hlasi. Podobna komise posilena o tfi pfislusniky SS byla
spatfena dne 20. zafi 1938 u Zemské brany prislusniky prvni cety tieti roty. SOkA Rychnov
nad Knéznou, fond OURK, Prapor straze obrany statu /1936-1939/, kart. 1785, inv. ¢. 2301,
Hl4Seni rot a cet 1938, Cetnickd stanice Bartosovice dne 24. 6. 1938 v 10.40 hodin hlési.

4 Hovus, O.: Tficdtd, s. 210.
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strilet smérem na némecké uzemi. Pfepadeni celnice provedl oddil Freikorp-
su, skladajici se z ,henleinovct“ z bartosovického okoli, kteti presli z Némec-
ka statni hranici pobliz obce Vrchni Orlice a podél hrani¢ni ficky dosli az
do Bartosovic. V dobé utoku se dle vypravéni pomocného dozorce finanéni
straze Frantiska Kle¢ky méli v budové nachazet spravce oddéleni finanéni
straze s pridélenymi vojaky.*” Ceskoslovenska hlidka po kratké prestrelce
ustoupila kolem cetnické stanice za vojenské objekty. V prudké palbé byla
opusténa i cetnicka stanice a jeji pfislusnici se stdhli k vojenskym hlidkdm.
Ordnefti oblozili budovu pfinesenymi otypkami rosti a slamy, nékteré na-
hazeli dovnitf, polili hoflavinou a zapalili.*® Pak se stahli na druhou stranu
hranice a odtud hazenim granatd a stfelbou branili haseni ohné.

Jelikoz bylo vystieleno nékolik signalnich raket, byli vzburcovani i vojaci
hranic¢afskych jednotek, které stiezily tézké opevnéni v okoli Bartoovic. Ze
vzpominek porucika péchoty Eduarda Bruny vyplyvd, ze do boje o celnici
byly pfimo zapojeny také jednotky pevnostniho pasma. Vojaci v Kunvaldu
obdrzeli o napadeni telefonickou zpravu, ktera zapfi¢inila okamzité vyhla-
$eni poplachu. Thned doslo k vytvofeni prepadové cety, kterd vyrazila na po-
moc barto$ovickym obrancim. V blizkosti obce se vojaci rozdélili do dvou
skupin a spole¢né pokracovali do stfedu BartoSovic. Prestielka neméla dlou-
hého trvani, nebot poté, co ordnefti zjistili, Ze je proti jejich faddm nasazena
pravidelnd armada, boj rychle ukondili a stéhli se k hranici. Vojaci v palbé
pokracovali i poté, kdyz bylo patrné, ze jednotky Freikorpsu se jiz nachazely
na fisskonémeckém tizemi.” Nutno podotknout, Ze tento pfipad je spise jen
svétlou vyjimkou, nebot dle rozkazu ministerstva narodni obrany se k osvo-
bozeni obsazenych budov, které jdou osvobodit pouze utokem, nesmély po-
skytovat armddni jednotky. Diky naskladanym otypkdm v okoli celnice se
ohen rychle rozsifil a celd celnice vyhotela do zakladu.

Na ohen radici v bartosovické celnici vzpomina desatnik Bohumil Za-
me¢nik, v zafi 1938 ¢len osadky péchotniho srubu R - S 63 ,,Centrala“: ,Ven-
ku pred hotici budovou postaval bezradné jeden z celnikil. Pozddal mé, zda
bych nevlezl dovnitt a nepfinesl mu dvé sluzebni knihy, které nechal lezet
kdesi na schodech. Sel jsem tedy dovnitf a hledal. Obé knihy jsem nastésti
rychle nadel, vzal jsem je a utikal pry¢. Sotva jsem vylezl z celnice ven, zfitil se
uvnitf strop. Potom jsme se museli od budovy vzdalit, nebot tam podle celni-
ki pry jesté ztistalo néjaké puskové stielivo a hrozila jeho exploze. Vzpomi-
nam si, Ze porucik Kratochvil obranctim celnice vytykal, pro¢ nas o pomoc

4 LASEK, R.:c. d, s.93.
0 Matous, V.: ¢. d., s. 150.

5! STEHLIK, E. - VANOUREK, M.: ¢. d., s. 36.
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nepozadali v¢as, kdyz méli zpravy o tom, ze se v BartoSovicich néco chysta.
V takovém ptipadé by vSechno mohlo skon¢it uplné jinak.“*

Na boj o celnici reagoval i bartosovicky kronikaf: ,Jedna nejhriaznéjsi
noc byla z 21. na 22. zari. Kratce po piilnoci byl zpozorovan v dolni ¢asti
svit ohné. Pfedtuchy silily, kdyz byla slySet detonace a strelba. Skoro vsichni
obyvatelé pozorovali svit ohné, prece se nikdo neodvazil ven. Svit ohné byl
celou noc viditelny a prvné rano byl vyzvan okolo 5. hodiny hejtman hasi¢t
Rudolf Saliger od ¢etnictva, aby zacal s hasicimi pracemi. Céste¢né vysmiva-
vi, na druhou stranu rypavi byli hasici ¢e$ti.“>

Za utok na barto$ovickou celnici zaplatili Némci jednim mrtvym a tfemi
zranénymi. K osvétleni udalosti kolem prepadu bartosovické celnice znac-
nou mérou prispivd i dopis dozorce finanéni strdze Frantiska Simecka, ktery
je adresovany nezndmému vrchnimu respicientovi. Dopis sdm je velice cenny
zejména proto, Ze byl napsan s minimalnim ¢asovym odstupem od inkrimi-
novanych udalosti, a diky tomu obsahuje i mnoho novych informaci, které
nebyly dosud v literatufe publikovany.**

2 Tamtéz, s. 37.

* SOKA Rychnov nad KnéZnou, Pamétni kniha obce BartoSovice 1921-1941, s. 181.
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»Pane vrchni respiciente! Tragédie bartodovického oddéleni prenesla se s nami do Klasterce,
a jak uz to v ceské povaze byva, ze kdyz se nepereme s cizinci, pereme se sami se sebou.
A vysledek? Spravce oddéleni pan vrchni respicient Hampejs, véemocny vladce, byl prelozen
k nddraznimu celnimu tGfadu do Jaroméfe na podfizené misto. A nyni Vam aspon trochu
vyli¢im nase posledni dny v BartoSovicich. Jaky bude asi rok 1938, jsme uz tusili zac¢atkem
unora. Poplach stfidal poplach, doplnovaly se zbrané, zvySoval se stav, poméry se priostfovaly
jak u nas, tak u sousedu, pevnostni pasmo se s velkym chvatem dostavovalo, a tak v plné po-
hotovosti zastihl nds 21. kvéten. Védél jsem hned jako ostatni, Ze tentokrat je to vazné, a véite
mi, byli jsme vsichni odhodlani nezli ustoupit, rad¢ji zemftit. Le¢ vée dopadlo pozdéji jinak.
Skoda! N4§ tisek byl od Exnerovy pily az k Vrchni Orlici. Roztrougend nase druzstva doplnénd
cetniky a vojaky SOS byla zakopana mezi prvnim pasmem lehkého opevnéni a Zelezobeto-
novymi kulometnymi hnizdy. V nich byli prezen¢né slouzici vojaci. Asi po tfech tydnech
zdalo se, ze z toho prece jenom nic nebude. Napéti slablo. O tfi nedéle pozdéji opustili nas
vojaci SOS. Prezen¢ni vojsko se muselo z predni linie vzdalit, a tak jsme tady ziistali sami -
Cetnictvo s finan¢ni strazi a zaujali jsme pozice v kulometnych hnizdech. Obsadili jsme jen ta
nejdulezitéjsi, jelikoz nas bylo malo, a pak jsme méli na starosti jesté hlidkovani, které nam
zabralo aZ 14 hodin denné na jednotlivce. Cervenec a srpen byl pomérné klidny. Konec srpna
tuace se priostfovala kazdym dnem. Hned v prvnich dnech zmizeli do Némecka vtdci SdP:
Fritz Weinberg, stolaf Weinberg, obchodnik Saliger, spravce mlékarny Urusi, ucitel a zubni
technik Prokopec. Za nimi asi za tfi dny podviidci SdP: fidici ucitel Reisner, ucitel Schmied,
hostinsky Knoblich, mlady Hirsperk, Franke holi¢ i feznik, Pisch a jini. Tak to chodilo kazdy
den a do tydne byly BartoSovice i s okolnimi vesnicemi skoro liduprazdné. Za hranice utikaly
celé rodiny i s détmi a dobytkem. Nékteii neméli ani ¢asu vziti dobytek s sebou. Jen z Bar-
toovic bylo pres 350 lidi pry¢. Zustali pouze Aliger naproti cetnické stanici, Weisovi z kon-
zumu, Nutz, lyzat Neumann, Neumann ze mlyna, pak nékolik starych Zen a muzt. Z Cechit
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Kdy?z se finan¢nici z byvalého barto$ovického oddéleni stahli do vnitro-
zemi a kdyz uplynulo nékolik dni, mohla jiz nacisticka vojska nerusené projit
kolem trosek byvalé celnice a kronikat Josef Weisse si mohl sméle pozname-

ziistali Macatovi a Taibrovi, ktefi véak na noc chodili do Zajec¢in. Nade Zeny se rozjely tam,
kde ktera méla nékoho z ptizné. Moje Zena viak nejblize, do Zamberka. Hotové stéhovani
narodii. Zacaly se mnozit incidenty, prestelek a prepadt pribyvalo kazdym dnem. My jsme
se odst¢hovali definitivné do kulometnych hnizd, prisli zpatky vojaci SOS na posilu a zacala
mobilisace. Utokti z druhé strany ptibyvalo a zacalo to od Kunstétu. 20. 9. 1938 prepaden
celni ufad v Kunstate, 21. 9. prepadeno a zapédleno oddéleni finanéni straze v Nové Vsi — jeden
dozorce tézce zranén. 22. 9. zapalen a vyhoten celni ufad BartoSovice, 23. 9. prepaden celni
urad v Dolni Lipce, zachrdnén véak ¢tyFmi sluzebnimi psy (psi byli vzdy posldni na uto¢ni-
ky, takze granaty, které utocnici hazeli z velké délky, se k celnimu tfadu nedostaly), 25. 9.
smrtelné zranén dozorce Josef Navratil (dfive slouzil v Nové Vsi) - 2. 10. v Rychnové zemfel.
Utoénici byli den ze dne drzejsi a jejich ttoky prudsi. Utocili na nase postaveni, kulometnd
hnizda i na osamél¢ hlidky. Utoky provadéli obycejné od desaté hodiny vecerni do $esté hodi-
ny ranni. Uto¢ili na nds pistolemi, rakouskymi puskami, téZkymi kulomety i ruénimi granaty.
Nékdy to bylo hotové peklo a my presto, Ze jsme nesméli strilet, méli jsme toho dost a spustili
jsme nase kulomety. K nam se pridaly kulomety z tézkého opevnéni, které bylo za nami, a tak
ttebas tfi hodiny v jednom kuse fval cely tsek. Byla to krasna hudba z nasi strany, jen $koda,
Ze musela tak brzy umlknout a nemohla se k ni pridat z nasich pevnosti déla a ostatni. Nyni
Vam vyli¢im, jak to vypadalo u celniho tfadu v Barto$ovicich v dobé prepadeni. Na celnim
urade byl vrchni respicient Hampejs s vrchnim respicientem Ptackem a péti vojaky. Navratil
s vojakem hlidkoval u Vrchni Orlice, Rizicka v lese ku Orlické chaté a ja se svobodnikem
Buli¢kem pted Macatovymi. Kolem 21. hodiny se véechny hlidky sesly u Macatovych. Cekali
jsme, Ze dne$ni noci to zfejmé padne na nas celni urad. Ve 21.30 bylo prepadeno kulometné
hnizdo ¢. 6 a Ruzicka, jezto to bylo v jeho rajonu, $el na pomoc. Kolega Navratil $el proto nad
celni Gfad z druhé strany. Ja se svobodnikem ztistal skryt na svém misté u Macatii. Tam jsme
¢ekali az do 23.30, kdy se mi situace zacala nelibit, a proto jsem se pfemistil blize k Peskové
zahradé. Do piilnoci se mi zdaly byti minuty hodinami. Tusil jsem spravné. Pét minut pred
ptlnoci padly prvni granaty na budovu celniho tfadu a peklo zacalo. Spéchal jsem proto se
svobodnikem kolem Friedricha nahoru k celnimu uradu. Rakety cervené stfidaly jedna dru-
hou, granaty se jen sypaly a kolem nas a nad nami to svistélo. Mnoho jsme tam platni nebyli,
jelikoz jsme byli obkli¢eni ze tfi stran, pfece vSak jednoho vojaka jsme odtamtud vysvobodili.
Celni ufad Némci prece dobyli a my byli radi, Ze jsme se z toho dostali se zdravou kiizi se vie-
mi ostatnimi. Ranén nebyl nikdo. Do réna byly jesté ctyfi ttoky, celni tfad zapalen a shotel
do zakladu. Pro nas nejhorsi bylo to, Ze jsme nemohli stfilet, jen se branit a ustoupit. Cetnici
v na$em useku se prili§ nevyznamenali. Kdyz byl celni afad prepaden, nas velitel ety prapor-
¢ik Cetnictva Schof byl ve vesnici, a kdyz slysel, co se déje, sedl na motocykl a ujel do tézkého
opevnéni. Druhy cetnik byl stizen zhroucenim nervi, a tak to bylo vidy. S finan¢niky vsak
vojaci hlidkovali radi. Celd komedie trvala do 5. fijna, kdy to zase polevilo. Na misté jsme byli
v8ak az do 10. fijna, kdy nase Ceta ustoupila do Kunvaldu. 14. fijna bylo bartosovické oddé-
leni (jen zaméstnanci, ostatni shotelo) prelozeno do Klasterce nad Orlici. Inspektorat mame
v Zamberku a ptednostou je inspektor 1. tidy Hajzler z Krélik. Spravcem oddélent je vrchni
respicient Koufil z Bélé pod Bezdézem. Doufejme, ze bude spravny. Pfisny muiize byti, jen aby
byl spravedlivy. Ja byl nakonec rad, ze se nam podafilo zachranit alespon nabytek, tfeba po-
$kozeny. Timto kon¢im a jesté jednou Vas vSechny zdravim. Prosim, pane vrchni respiciente,
po prectent to spalte. Simacek s pani. Klasterec nad Orlici 13. 2. 1939. Soukromé sbirka Pavla
Rulika z Tyni$té nad Orlici.
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nat: ,,Obyvatelstvo nosilo své nedélni $aty, protoze dnes je den, jaky nezazily
jesté Orlické hory. Tak historické velikosti a jedine¢nosti. Udoli Orlickych
hor obydlené od spofivého, pilného, mirného naroda bylo jesté pred par dny
déjistém nesmirné bidy. Nyni ale je hodina osvobozeni. Na ulici, kterou musi
projit némecké oddily, stoji malo doma zistavajicich lidi jako zed a jsou ob-
rovsky, téméf détinsky $tastni, nyni jejich tak dlouho oéekavany osvoboditel
je na cesté.“**

3 Lichkov a Mladkov

Menéi potycky byly zaznamenany také v Mladkové, kde Freikorps napadl
zdej$i celnici, za pomoci sluzebnich psi se podatilo pozice uhgjit a uto¢niky
hozené ru¢ni granaty nezpiisobily zadnou $kodu. Veskeré strety a prestfelky
v krélické oblasti se uskutecnily jesté pred prijetim mnichovského diktatu,
paradoxem proto ziistava, ze nejvétsi akci provedly némecké organy spolecné
s jednotkami Freikorpsu az 9. ijna 1938. V &ase, kdy jiz osud Ceskoslovenska
byl zpecetén a nic nemohlo zménit ¢i narusit zabor prihrani¢nich oblasti.
Dle zpravy sepsané velitelem ctvrté ety tieti roty SOS praporcikem Aloisem
Kubou doslo k pfepadu jednotky nasledovné: ,,Hlasim, ze dne 9. fijna 1938
0 19. hod. a 15. min. byla pfepadena 4. ¢eta 3. roty SOS oddily SA a oddily
sudet. legie v poctu asi 300 muzd, kterymi byla celd 4. ¢eta odzbrojena a vzata
do zajeti. Dne 9. 10. 1938 o0 17. hod. 45. min. dlel velitel 4. ¢ety prap. Kuba se
svym zastupcem $strazm. Kouckym a §strazm. Lorencem na cetnické stanici,
kde byli zaméstnani. V tom okamziku veSel do kancelafe cetnické stanice
distojnik SA oddild, ktery se predstavil jako ,,Kompaniekomandant“ a ozna-
mil, Ze obdrzel od svych vyssich diistojnika rozkaz, aby ihned odejel s men-
$im oddilem 4 auty do Lichkova a Mladkova za tcelem zadrzeni a vraceni
predcasné jiz postupujicich oddildi fi8. ném. vojska z Mittelwalde na Lichkov
a Mladkov, aby nedoslo k pripadnym srazkam hlidek ¢sl. a fi§. ném. vojska,
jezto fiS. ném. vojsko ma zabirati Lichkov a Mladkov teprve dne 10. 10. 1938
0 12. hod. Jelikoz prap. Kuba, §strazm. Koucky a $strazm. Lorenc predpo-
kladali, ze tidaje tohoto dtistojnika jsou spravné, a aby se skutecné pripad-
nym srazkam hlidek SOS a f1§. ném. vojska predeslo, odjel $strazm. Koucky
s uvedenym distojnikem a 4 auty z Lichkova do Mladkova, kde dle hlageni
$strazm. Kouckého opakovalo se to samé jako na cetnické stanici v Lichko-
vé. Po odjezdu téchto risskych aut vyrozumél prap. Kuba vsechna 3 druzstva
4. cety SOS o pripadu a dal rozkaz k pohotovosti. Za malou chvili priblizily

% SOKA Rychnov nad Knéznou, Pamétni kniha obce BartoSovice 1921-1941, s. 184.
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se v nastalé tmé nepozorované oddily sudet. legie a oddily SA k samotnému
Lichkovu, ktery ze v8ech stran obklic¢ily. Nejprve byly napadeny hlidky SOS,
odzbrojeny a zajaty. Poté vnikly oddily SA a oddily sudet. legii do ubikaci
druzstev prisludniki SOS, které rovnéz odzbrojily a zajaly, jezto pfislusnikiim
SOS nebylo mozno této presile klasti odpor, ani nebylo mozno jiz ustoupiti.
Pfi tomto prepadu byl témito oddily postrelen do ramene levé ruky prislus-
nik II. druzstva, 4. cety SOS, vojin Jan Koblizek, ktery byl pak fi$. ném. sanit.
odd. oetfen a dopraven na oSetfovnu do Mittelwalde a nyni se ma nachazeti
v nemocnici v Habelschwerdtu.® Zajati ptislusnici III. druzstva 4. cety SOS
a to: strazm. Sramek, deséatnik Ktivohlavek, vojini Dytrt, Skalicky a Mainer
byli jesté dne 9. 10. 1938 vecer dopraveni autem do Mittelwalde, kde byli
drzeni pres noc a dne 10. 10. 1938 byli dopraveni zpét do Lichkova. Ostatni
prislusnici SOS byli pfes noc umisténi v lokale hostince Emila Rossenbergera
v Lichkové a sice od 9. 10. 1938 20. hod. do 10. 10. 1938 9. hod., odkud byli
pak vsichni pfislusnici SOS v poctu 34 muzi a pfislusnici cetnické stanice
Lichkov odvezeni do Mladkova, kde jim byly vydany jejich sluzebni zbrané
a odtud propusténi k dalsi cesté pres Téchotin do Jablonného n/Orl., kam do-
razili dne 10. 10. 1938 o 11. hod. 45. min. Dodate¢né hldsim, Ze zajatym pfi-
slusnikim 4. ety SOS i pfislu§nikiim cetnické stanice Lichkov byly odebrany
v Lichkové pti pfepadeni viechny sluzebni i soukromé zbrané a z ubikaci pak
byly jednak oddily SA a oddily sudet.legii a civilnim obyvatelstvem odcizeny
riizné vystrojni a vyzbrojni soucdstky jakoz i soukromé véci, které jiz nebyly
prislusnikiim SOS ani prislusnikiim cetnické stanice Lichkov viibec vraceny,
ackoliv distojnici SA oddilii ujistovaly prislusniky SOS, ze vSechny ztracené
a odebrané predméty budou vydany.“’

Némecké oddily nefddily jen v samotném Lichkov¢, ale také i v sou-
sednim Mladkové, kde byla takika stejnym zplisobem zajata tfeti ceta tfeti
roty SOS. V hld$eni z unora 1939, které bylo koncipovano velitelem praporu
SOS, se pravi: ,U 3. ¢ety SOS umisténé v okoli Mladkova udalo se zajeti Cety
obdobné. Dne 10. fijna v 0.1 hodinu po piilnoci byla ¢eta a vSechny hlid-
ky pfepadeny soucasné mistnimi ordnery zesilenymi jesté z Lichkova, ceta
byla zajata a odzbrojena.“*® V kazdém hlaseni o zajeti obou Cet tfeti roty je

% Toto zranéni si vyzadalo del$i hospitalizaci, nebot jesté 2. listopadu 1938 se vojin v zéloze Jan
Koblizek nachdzel v nemocnici v Habelschwertu v Némecku. Okresni ufad v Rychnové nad
Knéznou, Strdz obrany statu, ¢j. 1662/div. Soupis ranénych a zabitych ptislusnikil. Soukroma
sbirka Pavla Rulika z Tynisté nad Orlici.

¥ SOkA Rychnov nad Knéznou, fond OURK, Prapor straze obrany statu /1936-1939/, kart.
1785, inv. ¢. 2302, Piepadeni 4. ¢ety SOS 1938, Hlaseni z 12. 10. 1938.

% SOkA Rychnov nad Knéznou, fond OuURK, Prapor straze obrany statu /1936-1939/, kart.
1785, inv. ¢. 2302, Prepadeni 4. ¢ety SOS 1938, Hldseni z 12. 10. 1938, Vystroj a vyzbroj pro
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zminéna ztracend a odcizena vystroj a vyzbroj. Béhem boje a nasledného za-
jeti v Lichkové, respektive v Mladkové, se némecké oddily ,.¢inily“ tak, ze
vojakiim SOS zcizovaly takika vSe.” Na tento fakt ve svém hlaseni narazi
i mjr. Kynych: ,\Velitel 3. ety SOS prap. cetn. Kuba, spolu s vel. 3. cety vrch.
strzm. Cetn. Juditkou, Zadal fiS. ném. distojnika o vraceni odebranych véci
vystroje a vyzbroje. Ném. diistojnik v§ak pozadavek velitelt ¢et odmitl, s tim
Ze mu o tom neni znamo, ztratilo-li se néco, zZe tak museli udiniti ordnefi,
za které on odpovédnost nenese. Dodal, Ze po ztracenych soucastkach bude
pétrati, a najde-li néco, Ze tyto budou zasldny do Jablonného. Dosud se vsak
tak nestalo.“® Jen nékolik hodin po incidentech v obcich Lichkov a Mlad-
kov bylo celé tizemi byvalého soudniho okresu Kraliky zabrano némeckou
brannou moci a na dal$ich bezmala sedm let v¢lenéno do nové vzniklé zupy
Sudetenland.

4 Vrchni Orlice

Nejtragictéjsim a zdroven nejzakefnéj$im utokem na ceskoslovenskou
statni moc v pohrani¢i Orlickych hor byl incident, ktery se odehral dne
25.zari 1938. V tento den v rannich hodinach, byla napadena stfelbou dvou-
¢lenna hlidka ve slozeni dozorce finan¢ni straze Josef Navratil a vojin Jifi
Barta. Hlidka byla postielovdna z nedaleké némecké skoly, ktera se oviem
jesté nachazela na ceskoslovenském tzemi. Prvni kulka vystfelena z némec-
ké pusky, zasahla pazbu Navratilovy karabiny.®® Druha si jiz nasla svij cil,
zasdhla Navratila do zad a tézce poskodila jeho plice.* Vojin Barta bézel pro
nejbliz§i pomoc a nasledné byl dozorce Navritil odtransportovan do nemoc-
nice v Rychnové nad Knéznou. Lékafi v rychnovské nemocnici vazné zra-
néného prislusnika SOS okamzité operovali a prohldsili, Ze jeho zranéni je
vazné, ale nikoliv Zivotu nebezpecné. Navratil mél v nemocnici zakazano,

SOS - ztrity — hldseni. P¥iloha 2.

Béhem obou téchto incidentd pfisla tfeti a ¢tvrtd ¢eta SOS, mimo jiné, o jednu osvétlovaci
pistoli, pusku vzor 24, 1 020 nébojt 7,92 mm vzor 23, jako trofej poslouzila Némctim i éetnic-
ka $avle strzm. Josefa Frinty. SOkA Rychnov nad Knéznou, fond OGRK, Prapor straze obrany
statu /1936-1939/, kart. 1785, inv. ¢. 2302, Pfepadeni 4. ¢ety SOS 1938, Hldseni z 12. 10. 1938,
Seznam chybéjici vystroje a vyzbroje, jakoZz i soukromych predméta ptislusnika S. O. S.
12.10. 1938.

SOKA Rychnov nad Knéznou, fond OURK, Prapor straze obrany statu /1936-1939/, kart.
1785, inv. ¢. 2302, Prepadeni 4. ety SOS 1938, Hlaseni z 12. 10. 1938.

Hovus, Ota: Stiij! Financni strdz (dale jen Stiij). Praha 1987, s. 113.
LASEK, R.:c. d., 5. 103.
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vzhledem ke svému zranéni, vést jakékoliv rozhovory. Na pokoji byl taktéz
hospitalizovan jeho kolega a prislusnik finan¢ni straze z novoveského od-
déleni Jaroslav Razek, ktery se v nemocnici podroboval operaci oka. Proto
je zfejmé, Ze zakaz mluveni nedodrzoval a s kolegy, na pokoj pribyl i dalsi
finan¢nik FrantiSek Bilek z Kunstatu, obcas slovo prohodil. Snad nejvymluv-
néj$im diikazem jeho naprosté loajality vazici se k ohrozené vlasti jsou jeho
slova, ktera pronesl jen nékolik malo dnti pfed svou smrti: ,,Jen aby to nebylo
vSechno zbytec¢né, rad bych tfeba zemfel, jen aby to alespon narodu a vam
vSem prospélo.“

Na kolegu Navratila vzpomind finan¢nik FrantiSek Bilek: ,,Zemftel 2. fijna
v narudi své matky, ktera na moje pozvani prijela. Doslovné se utopil ve vlast-
ni krvi, kdyz se mu pristtelem pocala valit do plic. Cest jeho pamétce a jeho
boji za svobodu. V sobotu 26. zafi mél mit svatbu, jeho snoubenka se o jeho
zranéni dozvédéla az poté, kdyz nepftijel na svatbu. Kdyz pozdéji prijela
do nemocnice v Rychnové nad Knéznou a dozvédéla se, ze je jiz mrtev, padla
do mdlob, jako podtaty strom. To byly ty nejhroznéjsi chvile mého Zzivota,
nebot jsem se soucasné dozvédél, ze musime opustit ¢sl. hranice a Orlické
hory.“** Pres veskerou snahu lékar nakonec Josef Navratil v rychnovské ne-
mocnici svému zranéni dne 2. fijna 1938 podlehl.

Na svého ptibuzného Josefa Navratila vzpominala v Hradci Kralové
v roce 1994 pani Marie Rejlové: ,,Josef Navritil se narodil r. 1910 v Sudkové
na Moravé. Byl synovcem nasi tety Arnostky Bednafové, ucitelky v Lestiné
na Moravé, kde byl jeji manzel feditelem obecné $koly. Josef Bednarf se naro-
dil v Plosticich u Hradce Kralové. Byl bratrem Marie Bednarové-Souckové,
kterd byla nasi babickou. Muj otec FrantiSek Probost, narozeny v Trebecho-
vicich r. 1880, byl zaméstnancem na Zemském finan¢nim uradé v Praze
a na zadost Josefa Navritila zaridil, Ze byl ptijat jako dozorce finanéni straze
v Barto$ovicich. Dne 25. 9. 1938 byl zédkefné Némci zastielen jako clen Straze
obrany statu. Na tomto misté postavili krasny pomnik k ucténi jeho pamat-
ky.> Byl pohtben na Moravé a jeho pohrbu se osobné tcastnil ¢s. general
Karel Kutlvasr. Touto vzpominkou chci uctit jeho pamatku za jeho velkou
obét pro vlast!“

S
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Tamtéz, s. 104.
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Udalost pfipomina ve Vrchni Orlici pomnik, ktery byl slavnostné odhalen 6. ¢ervence 1946
s textem: ,,Zde byl v dobé zvyseného ohrozeni republiky dne 25. 9. 1938 ve véku 28 let némec-
kym vrahem zakefné zastielen Josef Navratil doz. fin. straze jako ¢len ,,Straze obrany statu‘
»Nezapominejme!“

2
N

Soukroma sbirka Pavla Rulika z Tynisté nad Orlici.
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Béhem vysettovani udalosti bylo zjisténo, ze palba proti hlidce byla vedena
jak ze $kolni budovy ve Vrchni Orlici, tak i z némeckého tizemi.”” Na pfepadu
hlidky se mélo podilet tfi az pét teroristt Freikorpsu, kteti ihned po vystftele-
ni nékolika ran utekli za hranice. Po tomto incidentu byly ¢eskoslovenskymi
organy zahajeny rozsahlé prohlidky némeckého obyvatelstva a jejich obyd-
li v obci.® Némecky kronikaf si poznamenal: ,.V noci z 24. na 25. zafi byl
postfelen od sudetonémeckych bojovniki Freikorpsu bartosovicky financ
Navritil. Navratil zemfel po nékolika dnech v nemocnici v Rychnové nad
Knéznou. V Barto$ovicich byly velké domovni prohlidky statni policii a voj-
skem. Hledany byly zbrané a muzi Freikorpsu. Uzaviené domy byly vypéace-
ny, vSechen majetek jeden pres druhy vyhdzen a nejlepsi ukraden a odvlecen.
Zvlasté zle radila soldateska u Otty Knoblicha ¢p. 204, Eduarda Weisse ¢p. 28
a v pekafstvi Riesner ¢p. 57. Nejhtife byl ale zfizen obchod, sklad, sklep a byt
mistniho viidce SAP Wenzela Saligera ¢p. 144. Potraviny, jako ryze, mouka,
kava a dalsi byly rozsypany dohromady na zemi.“®

Strelec, ktery zasahl samotného Navratila, nebyl v zari 1938 zjistén, nic-
méné diky zajmu badatelii byla dne 7. kvétna 1999 sepsana zprava a podano
svédectvi pana Jindficha Hermana narozeného 24. zaii 1913. V protokolu
vysvétlujicim postreleni dozorce finanéni straze Josefa Navratila se uvadi:
»Za valky jsem pracoval v BartoSovicich v Orlickych horach v truhlarné sta-
rosty obce Johana Weinbergra, kam jsem ze Zaje¢in denné dochézel. V té
dobé tam se mnou m. j. pracoval i Pétter Willi, bytem Vrchni Orlice €. p. 71.
V té dobé mu mohlo byt asi 26 let. V jednom dni se pfede mnou a i pred
ostatnimi zaméstnanci priznal, Ze to byl on, kdo v zati 1938 postfelil finance
Navritila. Velice dobfe se na to pamatuji, protoze v této souvislosti fikal, ze
pujde do klastera. Jiz vSak mél prikaz k nastupu do armady, takze jak to s nim
bylo dal, jiz nevim. Po néjaké dobé prestal dochdzet do firmy za praci a ja
jsem se o ného nestaral.“”* Svédectvi takrka devadesitiletého muze je zaji-
mavé v tom smyslu, ze ukazuje nahlé vysttizlivéni z némeckého fanatického
nad$eni roku 1938. Zminka o klasteru svéd¢i jisté o tom, Ze vrah dozorce
Navriétila mél zfejmé cerné svédomi a svého ¢inu litoval.

¢ Hovrus, O.: Stiyj, s. 235.
% SOKA Rychnov nad Knéznou, Pamétni kniha obce BartoSovice 1921-1941, s. 182.
% SOKA Rychnov nad KnéZnou, Pamétni kniha obce BartoSovice 1921-1941, s. 182.

70 Zaznam o podani informace, vysvétlujici okolnosti postteleni dozorce financni straze Josefa
Navratila v Barto$ovicich 7. kvétna 1999. Soukroma sbirka Pavla Rulika z Tynis$té nad Orlici.
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5 Zavér

Schvalenim mnichovského diktatu boj na hranicich s Némeckem skon¢il.
Ptislu$nici SOS odchézeli posledni. 3. fijna 1938 byli zaméstnanci finan¢-
ni straze vyclenéni ze Straze obrany statu a plné vyuziti v resortni sluzbé.
Spole¢né s prislusniky nové ztizenych pohranicnich ¢etnickych stanic zaujali
sva stanovi$té na provizornich oddélenich na demarkacni ¢éfe. Po vzdjemné
dohodé ministerstva vnitra s ministerstvem narodni obrany prestaly prapory
SOS od 4. fijna 1938 podléhat vojenskému veleni.” Slo o vyznamnou zménu
oproti stavu, ktery nastal po vyhlaseni mobilizace ¢s. armady. Od 4. fijna 1938
podléhaly jednotky SOS vyhradné ministerstvu vnitra prostfednictvim mist-
nich organt politické spravy.

Zménu dislokace pocitil i prvni prapor SOS Rychnov nad Knéznou, kte-
ry musel opustit své pozice v oblastech soudniho okresu Kraliky a soudniho
okresu Rokytnice v Orlickych hordch. Z politického okresu Zamberk byly
zabrany oba soudni okresy Kraliky a Rokytnice v Orlickych horach a nékte-
ré obce ze soudniho okresu Zamberk. V dasledku propusténi vétsiho poctu
prislusnika SOS byla v ramci prvniho praporu SOS zménéna jeho struktura,
pocty cet a muzstva. Po odstoupeni pohrani¢i byli do prvniho praporu SOS
zaclenéni také prislusnici statni policie, kteti v dfivéjsich mésicich roku 1938
nebyli do stavu viibec zahrnuti. Jednalo se zejména o policisty, ktefi méli své
domovské stanice na severu Cech.”

Po opusténi “pfedmnichovskych® pisobist bylo umisténi éet prvniho pra-
poru SOS nasledujici:”

<

BENES, J:c. d., s. 214.

Slo o policisty z Ceské Lipy (18 osob), z Duchcova (25 osob), z Chomutova (osm osob), z Jab-
lonce nad Nisou (dvé osoby), z Liberce (51 osob), z Litométic (10 osob), z Lovosic (10 osob),
z Maridnskych Lazni (20 osob), z Mostu (10 osob) a z Usti nad Labem (24 osob). Viem témto
178 statnim policistim velel kapitan Véclav Lizdlek z Maridnskych Lazni. SOKA Rychnov
nad Knéznou, fond OGRK, kart. 1784, inv. ¢. 2297, Prapor SOS Rychnov, Seznam pfislusnika
policejniho strazniho sboru 1938, Seznam policejnich zaméstnancii uréenych za piislusniky
SOS a pridélenych k praporu SOS Rychnov nad Knéznou, k vykonu efektivni sluzby ve strazi
k 26. fijnu 1938.

Zde jsou ilustrovany zmény v poctu ¢et uvnitt vSech tii rot. Oproti seznamim z kvétna a zari
1938 je patrny ubytek Cetnického patraciho oddilu a v diisledku odtrzeni Kralik i absence
Samostatné ¢ety Kraliky. Taktéz chybi Samostatné druZstvo Nova Ves a pata ceta druhé roty
SOS. Naproti tomu se navysil pocet ¢et u tieti roty SOS o ¢etu ¢islo pét. SOKA Rychnov nad
Knéznou, fond OuRK, kart. 1784, inv. ¢. 2297, Prapor SOS Rychnov, Seznam pfislusnikii po-
licejniho strazniho sboru 1938.
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Prvni rota SOS

Prvni ceta - Novy Hrddek, druha ceta — Snézné, tfeti ceta — Dobrany,
patéa ceta — Kounov, Sesta ¢eta — Osecnice, sedma Ceta — Skuhrov, osmad Ceta
- Lukavice.

Druha rota SOS

Prvni Ceta - Jaroslav, druhd Ceta - Javornice, tieti Ceta — Pécin, ¢tvrta Ceta
- Kamenic¢na, $esta Ceta — Kunvald.
Tteti rota SOS

Prvni Ceta - Klasterec nad Orlici, druhd ¢eta — Nekof, tfeti Ceta — Dolni
Dobroug, étvrta ceta — Jablonné nad Orlici, pata ceta — Ceské Libchavy.

Kvuli odstoupeni pohrani¢i Némecku byly pfemistény finanéni inspekto-
raty a oddéleni finanéni straze. Vznik vrchniho inspektoratu finanéni straze
v Rychnové nad Knéznou byl dilezity i pro jednotky SOS, nebot i ony v sou-
¢innosti s organy finanéni straze a v jejich obvodech vykondavaly svou sluzbu.
Z veleni celého prvniho praporu SOS, které bylo umisténo v Rychnové nad
Knéznou, zbyli v ¢ervenci 1939 jiz jen ¢tyfi prislusnici, $lo o dva distojniky
(posadkovy velitel a predstaveny spravce budov), jeden rotmistr (spravce bu-
dov) a jeden déleslouzici (ptidéleny k pottebé posadkovému veliteli).”* Odév

o ¢

a vystroj byvalych ,,sosaka” byly preddny patému praporu Vladniho vojska.”

RESUME

STRAZ OBRANY STATU V POLITICKEM OKRESE ZAMBERK
V LETECH 1936-1939

Jednotkou nasazenou v ramci Straze obrany statu v politickém okrese
Zamberk se stal prvni prapor SOS v &ele s jeho velitelem mjr. Frantiskem
Kynychem. Studie popisuje samotné ustanoveni, vznik a popis ¢innosti
Straze obrany statu, na jejichz bedrech lezelo zabezpeceni a neprostupnost
statni hranice v nejkrizovéj$im obdobi to znamend v roce 1938. Taktéz bylo
pristoupeno k charakteristice vyzbroje a vystroje, motorizace, logistickému

7 SOkA Rychnov nad Knéznou, fond OURK, Prapor straze obrany statu /1936-1939/, kart.
1786, inv. ¢. 2316, Likvidace praporu a ¢sl. branné moci 1938-1939, Pocty likvidujiciho per-
sonalu, hladeni 11. ¢ervence 1939.

7> SOkA Rychnov nad Knéznou, fond OURK, Prapor straze obrany statu /1936-1939/, kart.
1786, inv. ¢. 2316, Likvidace praporu a ¢sl. branné moci 1938-1939, Vystroj byvalych jednotek
SOS, potvrzeni stvrzenek 30. srpna 1939.
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zabezpeceni a dal$im prvkiim, které utvarely napln prace téchto jednotek.
V ¢lanku se nachdzi také vyobrazeni nékolika ozbrojenych streti v prihranic-
nich soudnich okresech Kraliky a Rokytnice v Orlickych horach. Cilem prace
je podrobny popis ¢innosti prislusnika StraZe obrany statu na severovychodé
Cech a tim piddem také osvétleni nékterych udélosti v tomto regionu.

Klicova slova: Straz obrany statu, prvni prapor SOS, mobilizace, finanéni
straz, Kraliky, Rokytnice v Orlickych horach

SUMMARY

STATE DEFENSE GUARD IN THE POLITICAL DISTRICT ZAMBERK
IN 1936-1939

A troop embattled under the State Defense Guard in the political district
Zamberk became the first battalion SOS with its leader major FrantiSek
Kynych. The study describes origins and activities of the State Defense Guard
which had to protect state borders in the most critical period, i.e. in 1938.
Furthermore, the author examines arms and gear, motorization, logistic
security and other elements which were a part of troops’ work. The article also
includes pictures of some armed conflicts in cross-border judicial districts
Kraliky and Rokytnice in the Orlické Mountains. The aim of the research is
a detailed description of activities of the State Defense Guard’s members in
North-Eastern Bohemia which also clarifies some events in this region.
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BEZPECNOSTNI POMERY NA TESINSKU
V OBDOBI TRETI REPUBLIKY

VE SVETLE PAMETNICH KNIH STANIC
SBORU NARODNI BEZPECNOSTI

Ondprej Kold¥

V poslednim desetileti odborna scéna zaznamenala prudky vzrast za-
jmu o historii ¢eskoslovenského policejniho aparatu.! Dosavadni badatelska
pozornost se soustfedila zejména na mezivalecné obdobi, v mensi mife téz
na komunistickou éru - v tomto pripadé se vsak stala predmétem zajmu
jednak ¢innost Statni bezpecnosti,® jednak projevy protirezimniho odporu
v policejnich fadach.’ Zatim v$ak chybi prace, které by podrobnéji zkoumaly
povalecné ptisobeni bezpecnostnich slozek na lokalni tirovni, ackoliv dosud
publikované studie poukazaly na podnétnost podobného vyzkumu.* Z hle-
diska policejni historie je také ponékud opomijeno obdobi tfeti republiky
v letech 1945-1948, prestoze $lo o obdobi v fadé ohledt prelomové.

Predkladany c¢lanek by se mél stat skromnym prispévkem k zaplnéni
obou vy$e uvedenych mezer. Predmétem studia je piisobeni Sboru narodni
bezpec¢nosti (SNB) na uzemi ¢asti Tésinska, ktera v letech 1938-1939 prosla
polskou a nasledné némeckou okupaci.

' K nejvyraznéj$im projevim uvedeného trendu patfi porddani Konferenci policejnich histo-
rikii v prazském Muzeu policie CR. Na podzim 2014 se uskute¢nil jiz 9. ro¢nik. Problematika
policie a Cetnictva se také stale Castéji stava tématem studentskych praci - viz napt. KLECACKY,
Martin: Pfevzeti rakouského Cetnictva ceskoslovenskym stdtem 1918-1919. Praha 2010
(nepublikovana magisterska diplomova prace); ZALESAK, Pavel: Cetnictvo v okrese Hodonin
v letech 1938-1939. Brno 2013 (nepublikovana bakalafska diplomova prace). Ve vztahu
ke zkoumanému regionu zasluhuje pozornost zejména BARTECKOVA, Ivana: Cinnost
Zemského Cetnického velitelstvi ve Slezsku v letech 1918-1928. Olomouc 2013 (nepublikovana
magisterska diplomova préce).

ToMEK, Prokop: Okres na vychodé 1960-1989: obcané a nejnizsi clanek Stdtni bezpecnosti
na ptikladu okresu Havlickiiv Brod. Praha 2008.

> SvoBoDA, Libor: ,Nebylo mi povoleno se hdjit“ aneb k osudu byvalého porucika SNB a agenta-
chodce Jana Hoska. In: GALAS, Radek (ed): Almanach ptispévka z II. konference policejnich
historiké. Praha 2007, s. 56-80; Tyz: Stdbni kapitdn Bohumil Valtr. In: GALAS, Radek (ed):
Almanach prispévki z III. konference policejnich historikd. Praha 2008, s. 337-357.

Viz Lacko, Martin - SABo, Jan: Zanddr troch rezimov. Bratislava 2011; KoLAR, Ondfej:
Kariéra prislusnika SNB v letech 1945-1952 ve svétle archivnich dokumentii a vzpominek
(déle jen Kariéra). Casopis Slezského zemského muzea, série B - védy historické, 61, 2012,
s. 233-240.
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Pro zkoumany region se dochoval unikatni soubor pamétnich knih cet-
nickych stanic (resp. od roku 1945 stanic SNB), které zachycuji zejména me-
zivale¢né obdobi, ale téz prvni léta po druhé svétové valce. Pamatniky byly
na &etnickych stanicich vedeny jiz v rakousko-uherské éte, v Ceskoslovensku
jejich existenci kodifikoval vynos Ministerstva vnitra ze 7. ledna 1921. Béhem
nacistické okupace byla kronikarska ¢innost Cetnictva zastavena, k jejimu
obnoveni doglo z rozkazu hlavniho velitele SNB majora Oldficha Krystofa
z 15. prosince 1945. Uvedeny rozkaz mimo jiné ukladal doplnit do pamatni-
ki informace o udélostech roku 1938 a pribéhu okupace v obvodech stanic
a zaznamenat udaje o predvalecnych prislusnicich stanice, ktefi se zapojili
do odboje nebo byli nacisty perzekvovani.®

Nové zaznamy se do pamatniki zpravidla zapisovaly jednou rocné
po predchozim schvéleni okresnim velitelem. Pravé dochované koncepty,
zasilané k posouzeni nadfizenym, predstavuji cenny podklad, ktery umoz-
nuje pozorovat rozdily mezi ,oficidlni® historif (tedy obsahem samotného
pamétniku) a bezprostfednim pohledem policistii — kronikari, byt i samotné
koncepty byly pfirozené ovlivnény autocenzurou. Nékteré dokumentované
zasahy do konceptl vypovidaji o postupné ideologizaci bezpe¢nostni sluzby
a silicim vlivu KSC uvnitt bezpe¢nostniho sboru.

Pamatniky cetnickych stanic lze oznacit za doposud nepfili§ vyuziva-
ny pramen pro regiondlné-historické badani. Mimo liceni bezpecnostnich
pomérti a internich zalezitosti Cetnictva uvedené zdroje obvykle zachycuji
i hlavni spolec¢enské a hospodarské udalosti v prislusnych obvodech a mo-
hou se tak stdt vhodnym informa¢nim dopliikem k obecnim ¢i $kolnim kro-
nikdm. Specifikum ¢etnickych pamétnika tkvi v tom, Ze jejich autory byli
v drtivé vét§iné cizinci - osoby vyraznéji nezainteresované na politickém
a ekonomickém zivoté prislusné obce a nahlizejici tudiz na mistni déni s jis-
tym odstupem. To plati zejména pro obdobi pfed rokem 1945, kdy byla poli-
ticka a spolcovaci prava Cetnikil zna¢né omezena.’

Paleta badatelské vyuzitelnosti uvedeného pramenného materialu je tedy
pomérné pestrd.” Zde se vSak omezime pouze na reflexi bezpe¢nostnich ota-
zek a vyvoje uvnitt SNB v obdobi od konce druhé svétové valky do prelomu
let 1948 a 1949, kdy vétsina kronikafskych zdznamu kon¢i. Na zékladé zkou-

5 Statni okresni archiv (dale SOkA) Karving, Cetnicka stanice (dale CS) Albrechtice.

¢ Srov. PLosOVA, Jaroslava: Spolkovy Zivot Cetnictva ve 20. letech 20. stoleti. In: GALAS, Radek
(ed.): Almanach prispévki V. konference policejnich historiki. Praha 2010 (vydano pouze
elektronicky na CD).

7 Srov. BARTECKOVA, Ivana: Pamdtniky Cetnickych stanic jako pramen k historii TéSinska v letech
1918-1938. In: Sbornik z III. ro¢niku Mezinarodni védecké konference studenti doktorskych
studijnich programi v oblasti spole¢enskych véd. Olomouc 2014, s. 159-170.
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manych dokumentt se pokusime rekonstruovat kazdodenni chod poradko-
vé sluzby v regionu a také postupné pronikani komunistického vlivu do fad
sboru.

Pro dokresleni dobovych pomérti budou vyuzity dokumenty z bezpec-
nostni agendy ostravské expozitury Moravskoslezského zemského narodniho
vyboru (MsZNV), které umozni komparaci ,,oficidlni historie” z pamatnika
s relacemi stanic SNB a dalsich bezpe¢nostnich organi. Pro ovéfeni fakto-
grafické presnosti vech udajii by pochopitelné bylo nutné srovnat pouzitelné
prameny s dal$imi zdroji, zejména z provenience samospravnich a justi¢nich
organtl, uc¢elem predkladaného clanku vSak neni detailni popis udélosti, ale
spiSe zachyceni obecnych trendi prostfednictvim nékolika konkrétnich pri-
padu.

Obnovovani bezpecnostni struktury v oblasti zacalo jiz béhem kvétna
1945. Nékteri Cetnici se na svd predvalecna piisobisté vraceli spontdnné,
a kde to okolnosti dovolovaly, byly stanice znovu zfizovany na svych diivéj-
$ich mistech.® Ve frystatském okrese vznikla jako prvni stanice v Petfvaldé,
ktera zacala fungovat jiz 7. kvétna. Okresni velitelstvi v ¢ele s vrchnim straz-
mistrem Janem Novakem bylo zfizeno 16. kvétna. V Dolni Suché si Mistni
narodni vybor (MNV) musel pfidéleni prvniho pfislusnika SNB pisemné
vyzadat.

Do Karvinné® 9. kvétna dorazili vrchni strazmistr Josef Obofil,'° slouZici
v letech 1928-1937 na stanici Jama Hoheneggrova, a Karel Nogol. Na natlak
mistnich polskych ¢initelt vSak byli oba ¢etnici kapitanem Rudé armady Bal-
lou'! vykdzani.'* Vratit se mohli az 14. kvétna, ovSem pouze v civilnim od¢-
vu a bez opravnéni konat bezpecnostni sluzbu. Tu zajistovala polska milice.
Oboril v konceptu kronikafského zapisu za rok 1945 zminil tdajné excesy
milicionaf, pasaz vSak byla vyskrtnuta, patrné ve snaze o zachovani relativ-
né konsolidovanych vztaht s polskym obyvatelstvem.

8 SOKA Karving, CS Jama Barbora.

Nazev Karvinna se pouzival do roku 1948. Vét$ina zastavby pavodni Karvinné zanikla v dt-
sledku tézebni ¢innosti.

V ¢&ervenci nasledujiciho roku se stal okresnim velitelem.

Balla je v regionalni historiografii znam predevsim v souvislosti se svym povale¢nym anga-
Zovanim ve prospéch sovétské zpravodajské pracovnice Marie Bobyrevy (kryci jméno
Tamara), obvinéné z kolaborace s nacisty. Viz napt. STEPAN, Vaclav: Alois Varejka a jeho doba.
Pierov 2007.

IS

Popsany pripad doklada, Ze se mnozi prislusnici Rudé armady zpocatku prili§ neorientovali
ve specifickych pomérech Tésinska. To potvrzuje téz FRiEDL, Jiti: Cesky Tésin a Tésinsko
v prvnich dnech po osvobozeni (dale jen Cesky Tésin). In: Cesky Tésin 1920-1989 — valecné
a povéle¢né osudy mésta. Opava 2011, s. 42-58.
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V predposledni kvétnovy den se v Karvinné objevili prvni ¢eskosloven-
$ti vojaci a 2. Cervna dorazila posila deseti ¢etnika vedenych nadporucikem
Franti$kem Klimou."” Nasledovalo odzbrojeni milice a zfizeni stanice SNB
pod Obotilovym vedenim. Nejen velitel, ale i dva z podfizenych slouzili
v Karviné jiz pred valkou." Dalsi ptislusnici Klimova oddilu byli nasledné
rozdéleni na stanice v okoli. Klima v Karviné zfidil prozatimni ,,mistni veli-
telstvi®!®

Specifické poméry nastaly v Ceském Té$iné, kde se zahy po osvobozeni
3. kvétna usidlila polska milice v poctu asi 300 muzd. Oddil se usadil v né-
kdej$im polském Reprezenta¢nim domé, pozdéjsim hotelu Slavia. Po inter-
venci Ceskoslovenskych orgdnt vSak pfitomni sovétsti distojnici priméli
polské jednotky k opusténi mésta. Dohled nad bezpec¢nosti v oblasti poté
prevzali ¢eskoslovensti tankisté — veterani z vychodni fronty.'® Byvali ¢etnici
do mésta dorazili jiz 7. kvétna. O pét dni pozdéji do Ceského Tésina pribyl
oddil 50 prislusniki SNB, jehoz muzstvo bylo nasledné rozdéleno na dosud
neobsazené stanice v okrese."”

Bez narodnostniho napéti se neobeslo ani osvobozeni Ttince. Po pricho-
du sovétskych jednotek 3. kvétna se na domech objevily sovétské a polské
prapory, pry aZ po urgenci majora Rudé armady Kravcenka byly vyvéseny
i vlajky CSR. O tii dny pozdéji doslo k nékolika incidentéim mezi polskym
obyvatelstvem a projizdéjicimi ceskoslovenskymi vojenskymi jednotkami,
jejich prislusnici strhli nékolik polskych vlajek. Ve stejné dobé se do Ttin-
ce zacali vracet Ce$ti zaméstnanci Zelezdren, ktefi mésto opustili na podzim
1938. Jejich navrat vyvolal urcitou tenzi, po zfizeni stanice SNB 12. kvétna se
vSak poméry postupné zklidnily."®

Taktéz v Bysttici se 4. kvétna chopily moci polské organizace, do narod-
niho vyboru byl ptijat jediny Cech. Kdyz o tti dny pozdéji obci projizdély
Ceskoslovenské jednotky, neznamy utocnik po vojacich vrhl granat. Ten ale
nastésti nevybuchl. Ob¢anim ¢eské narodnosti bylo dajné branéno ve vyve-

' Podle pamatniku stanice Jama Jindfich oddil ¢ital patnact muzii a dorazil o den pozdéji. Da-
tum 3. ¢ervna udava i pamatnik stanice Jama Barbora. Zajimavé je, Ze z karvinského pamat-
niku byla vyskrtnuta zminka o veliteli vojenské posadky nadporuciku Vlastimilu Grygarovi.
Zustava otdzkou, zda se informace nadtizenému veliteli jednoduse zdala zbyte¢nd, nebo zda
mél zasah jiny divod.

SOKA Karving, CS Karvin4.

15 SOKA Karving, CS Jama Barbora.

Srov. FRIEDL, J.: Cesky Tésin.

SOKkA Karving, CS Cesky Tésin. Napt. do Jablunkova skupina ¢lentt SNB z Ceského Tésina
dorazila jiz 13. kvétna. (SOkA Frydek-Mistek, CS Jablunkov.)

SOKA Frydek-Mistek, CS Ttinec.

=

>

3

»



BEZPECNOSTNT POMERY NA TESINSKU V OBDOBI TRET{ REPUBLIKY
VE SVETLE PAMETNICH KNTH STANIC SBORU NARODNTI BEZPECNOSTI 177

$eni prapor k uvitani vojska. Po razném zakroku ¢eskoslovenského diistoj-
nika doslo k utvoreni ceské milice, 13. kvétna pak do obce dorazili pfislusnici
SNB a oddil ,,ochranného sboru“ z Frydku, v némz slouzili i dva synové Jana
Heczka (v pramenech oznacovanéhi i jako Hecko)' zavrazdéného v bfeznu
1945 prislusniky tésinského gestapa (viz dale). Pravé vysetfovani této vrazdy
pattilo k prvnim tkoltim pfislusnikt SNB.*

Pozornost zasluhuje zptisob prevzeti bezpecnostni sluzby v Ropici, kam
jiz béhem okupace dojizdél $tdbni strazmistr Cetnictva Ladislav Stastny, aby
udrzoval kontakty s mistnim odbojovym hnutim. Po véilce pak Stastny patfil
mezi trojici pfislusniki SNB, pfidélenych 12. kvétna do Ropice. Nasledné
byla stanice doplnéna péti dobrovolniky.*!

Relativné komplikované poméry panovaly v prvnich povale¢nych tyd-
nech v Darkové, kde od 17. kvétna pusobilo dvanact prislusnikéi SNB. Tti
z nich, ktefi v misté slouzili jiz v roce 1938, pak ziistali jako posadka mistni
stanice, ostatni byli patrné pozdéji rozdéleni do okolnich obvodu. Pfichod
byvalych cetnikt byl podle stani¢ni kroniky nad$ené oslavovan ¢eskym oby-
vatelstvem. Pristup lokalni samospravy byl vSak rezervovanéjsi.

MNV slozeny z deseti Cecht a $estnicti Poldkii sice formélné akceptoval
persondlni sloZeni stanice, mezi nékterymi ¢leny a prislusniky SNB ale pano-
vala animozita, jejiz kofeny patrné sahaly do predvéale¢ného obdobi. Tajem-
nik ndrodniho vyboru pry ,v roce 1938 terorisoval v dobé polské okupace
¢eské obyvatelstvo jako bojiivkar Jiny funkcionai MNV byl udajné pred-
vale¢nym komunistou a pozdéji prislusnikem némecké domobrany (Volks-
sturm).?

Nejnebezpecnéjsim pro ¢eskoslovenské zajmy v regionu se ale ukdzal byt
¢len MNV, uditel a ,,polsky okupant“® Alois Bouczek, ktery 23. kvétna zaslal
polskym tradtim v Katovicich zddost o polskou vojenskou intervenci na Té-
$insku.?* Zalezitost méla dohru v podobé vySetfovani pomérii v oblasti sovét-
skymi dtstojniky za ucasti predstavitel polského tisku.

<

Pokud neexistuji jiné dostupné zdroje, jsou jména v textu uvadéna v podobé, v jaké se objevuji
v pouzitych pramenech.

SOKA Frydek-Mistek, CS Bysttice.
SOKkA Frydek-Mistek, CS Ropice.
2 SOkA Karving, CS Darkov.

Tento termin se po valce pausalné pouzival pro osoby polské narodnosti, které se pristéhovaly
na Tésinsko po obsazeni oblasti Polskem na podzim 1938.

N
S

N

~
b

V darkovské skolni kronice se Bouczkovo jméno neobjevuje, mezi uciteli v daném obdobi je
zde uveden pouze Henryk Bonczek z Trzanowic. SOkA Karvind, Zakladni devitileta skola,
1.-5. ro¢nik s polskym jazykem vyucovacim, Karvina-Darkov, kronika 1931-1946.
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K tkoltim SNB v Darkové kratce po osvobozeni patfilo také vysetfovani
okolnosti zachrany mistntho mostu pfed vyhozenim do povétti pfi istupu
némecké armady. Podle zavért byl most uchranén zasluhou Rafaela Klim-
8i, kterému se podatilo docilit dohody s vojakem povéfenym provedenim
demolice, sudetskym Némcem z ToSovic Richardem Matzkem. Klimsa byl
nasledné vyznamenan, v roce 1951 viak darkovska odbocka Svazu bojov-
nikd za svobodu jeho verzi udalosti zpochybnila a doporucila vyznamenani
odebrat.”® Podrobnéjsi rozbor této nesporné pozoruhodné kauzy je bohuzel
mimo moznosti predkladaného ¢lanku.

V Porubé u Orlové byli prvni prichozi ¢etnici 19. kvétna prijati predsta-
viteli MNV, pozdéji vSak zacaly zaznivat nazory, ze k udrzeni poradku v obci
vystaci osmdesaticlenna polska milice. Postaveni prislusnikéi SNB se stalo
predmétem hlasovani ¢lentt MNV, ktefi se nakonec usnesli, Ze stanice zista-
ne zachovana. Nasledné doslo k redukci pocetniho stavu milice a k jejimu
podfizeni stanici SNB.%

V Albrechticich probéhlo prevzeti bezpecnostni sluzby o néco pozdéji,
nicméné vcelku poklidné. Triclenna stanice SNB byla zfizena 29. kvétna,
do té doby na porddek dohlizela mistni milice. Pozdéji na stanici pribyli dalsi
dva muzi. Velitelem se stal vrchni straZmistr Josef Uvira, ktery v Albrech-
ticich v 1étech 1921 a 1922 zacinal svou cetnickou kariéru a pozdéji se sem
ve tricatych letech vratil jako velitel.””

Bez vétsich problému se obeslo téz ustaveni stanice SNB v Bohuminé
11. ¢ervna, kdy byvali ¢etnici prevzali kontrolu od milice, vedené rotmistrem
v zéloze Simonem Pokornym.?

Ve stejny den byla zfizena stanice v Némecké Lutyni, na kterou se z pred-
vale¢ného cetnického muzstva vratil pouze strazmistr Josef Kovar, za valky
¢inny v partyzanském hnuti na Valasskomezifi¢sku. Nékdejsi velitel stanice
Vaviinec MiSa za valky zahynul v koncentra¢nim tabore.”

Slozitéjsi byly pocatky ¢innosti SNB v Rychvaldé. Jeden z dvojice ptivod-
né pridélenych strazct zdkona zahy onemocnél a k personalnimu doplnéni
stanice doslo az v zavéru cervence.” Do Horniho Térlicka se dobrovolné vra-

5 SOKkA Karvind, CS Darkov.

% SOkA Karvina, CS Poruba.

27 SOkA Karvina, CS Albrechtice.

8 SOkA Karvina, CS Bohumin.

» SOKkA Karvin4, CS Némecka Lutyné.
% SOKA Karvind, CS Rychvald.
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til jiz penzionovany $tabni strazmistr FrantiSek Tomis, ktery se nasledné ujal
vedeni stanice.”

Pokud Ize z prament posoudit, do poloviny cervna 1945 byla v regionu
vytvorena zakladni struktura bezpe¢nostniho aparatu, ktera v zasadé kopi-
rovala rozlozeni ¢etnickych stanic z pfedmnichovské doby. Byla zachovana
i nemal4 mira personalni kontinuity. A¢koliv narodnostni napéti mezi Cechy
a Polaky stale trvalo, podarilo se alespon prozatim odvratit hrozbu bezpro-
stfedniho konfliktu.*

K prvotnim tkoliim ptislusnikii SNB patfilo odzbrojovani a internovani
ptislusniki némeckych jednotek, patrani po osobdch, které se v dobé oku-
pace provinily z hlediska ,,ndrodni spolehlivosti, a spolutast na pripravach
odsunu némeckého obyvatelstva. Némecti civilisté z okresu Frystat byli sou-
stfedéni v byvalém zajateckém tabofe v obvodu stanice SNB Jama Barbora.
Dozor v tdbofe zajistovala Ctyficeticlenna milice, ktera podléhala misti sta-
nici SNB. Jeji pfislusnici také vedli vyslechy internovanych. Do jeho likvida-
ce v lednu 1946 proslo taborem 733 muzi a 212 Zen. Z toho 201 osob bylo
zat¢eno na zakladé retribu¢niho dekretu.”

Jiz predtim ale v ¢asti tabora, ktera se uvolnila v disledku propusténi ¢asti
internovanych, vznikl v zati 1945 pracovni tabor pro zajaté némecké vojaky.
Vice nez 500 zajatcti mélo za kol pomoci s obnovenim provozu v aredlu
byvalé Banské a hutni spole¢nosti.

V této dobé jiz v obvodu stanice probihalo vySetfovani valecnych zloc¢int
a pripadt kolaborace. Pocatkem srpna 1945 prislu$nici SNB na zakladé in-
formaci od hostinského Adolfa Barona odhalili hrob dvanacti muzii, zavraz-

v ¥

dénych nacisty v zati 1939.** V zafi probéhla rehabilitace tzv. ,,volkslistara,*

3 SOkA Karving, CS Horni Térlicko. Patrné pravé na Tomise pozdéji vzpominal Zdenék
Zavésicky, ktery kratce po vélce zac¢inal svou kariéru u SNB v Hornim Térlicku. Podle ného
velitel stanice, predvéle¢ny ¢etnik, zdatné vitépoval novackim zakladni zdsady kriminalistické
prace. Viz KoLAR, O.: Kariéra, s. 235.

©
b

To bylo do zna¢né miry zésluhou sovétskych ¢initeld, kteff se ze strategickych diavodu snazili
udrzet v oblasti klid a nedopustit konflikt mezi dvéma spojeneckymi staty.

3 SOkA Karvina, CS Jama Barbora. K retribuéni problematice v regionu viz BorRAK, Me¢islav:
Spravedlnost podle dekretu: retribuéni soudnictvi v CSR a Mimotadny lidovy soud v Ostravé
(1945-1948). Senov u Ostravy 1998.

Blize viz BoRAK, Melislav: Na ptikaz gestapa: Nacistické valecné zlo¢iny na Tésinsku (dale jen
Na ptikaz gestapa). Ostrava 1990.
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5 Ceské a zejména polské obyvatelstvo Tésinska bylo za nacistické okupace réiznymi formami
natlaku nuceno k podpisu tzv. volkslisty, coz v podstaté znamenalo pfijeti némecké narodnosti.
Blize viz napt. PILAROVA, Terezie: Deutsche Volksliste — zdchrana nebo zrada? Problematika
statniho obéanstvi obyvatel Tésinska v obdobi 2. svétové vilky a po jejim skonceni. Olomouc
2013 (nepublikovana magisterska diplomova prace).
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kterou provedla komise slozena ze zastupct vSech politickych stran. Z témér
1400 provéfovanych jedinct bylo navraceni ceskoslovenského obcanstvi
ve 143 pripadech zamitnuto, v dalSich 93 pripadech podminéno zkusebni
lhiitou.*® Napt. v Rychvaldé vSak probihalo provéfovani ,volkslistarti“ jesté
v 1été 1947.%7

Tésinska stanice SNB s pomoci dobrovolnickych oddilii zajistila zhruba
2800 Némc, ktefi byli internovani v budové Strelnice a byvalém zajateckém
tabofe pro spojenecké vojaky.*® Sem bylo napt. v listopadu 1946 odeslano
35 Némcu ze zru$eného tdbora v Trfinci* ,Narodnostné nespolehlivym®
osobdm vénovali zna¢nou pozornost také prislusnici SNB z Horniho Tér-
licka, jak doklada vzpominka Zderika Zavésického: ,Tam sluzba byla jednak
poradkova a jednak jsme museli prosetfovat ¢innost tamniho obyvatelstva
za vélky. Protoze tam bylo hodné narodnosti, tam byli Némci, tam byli Pola-
ci, bylo tam hodné Slovaki, tak to je narodnost dejme tomu stejnd, mezi nimi
bylo spoustu kolaboranti.“4°

Z konkrétnich kauz dolozenych v pramenech zmifime alespon zakrok tfi-
necké stanice SNB z ledna 1946, pfi némz byl zadrZzen automobil, ve kterém
se pokouseli dva Némci uprchnout do Rakouska. Jednim z nich byl Vilém
Drozd, ktery predtim utekl z tésinského internac¢niho tabora.*!

Nezanedbatelnou soucast naplné sluzby predstavovalo vysetfovani valec-
nych zlo¢int. V Némecké Lutyni byli piislusnici SNB upozornéni, Ze za valky
némecky cetnik Emil Nitsch*? zastrelil a nechal pohrbit nékolik dopadenych

% SOkA Karvina, CS Jdma Barbora. I z uvedeného piipadu jasné vyplyva, ze pfistup
kvolkslistaiim byl nakonec vyrazné mirnéjsi, nez se pivodné prosazovalo. Napf. ministerstvo
vnitra 20. ¢ervence 1945 pozadovalo hromadny odsun drzitelt 3. a 4. stupné Volkslisty. Viz
Zemsky archiv Opava (déle jen ZAO), fond Moravskoslezsky narodni vybor - expozitura
v Ostrave (dale jen MsZNV), kart. 182, inv. ¢. 288. Obecné viz napt. FRIEDL, Jifi: Stdtni politika
viici polské mensiné na Tésinsku v letech 1945-1949: vybérovd edice dokumentti. Praha - Cesky
Teésin 2011.

7 SOKA Karvind, CS Rychvald.

Viz KONECNY, Zdenék: Ustiedni zajatecky tabor v Téiné. 2011. In: http://www.moderni-
dejiny.cz/clanek/zajatecky-tabor-v-tesine-stalag-viii-d-teschen [cit. 13. 1. 2015].

SOKA Frydek-Mistek, CS Ttinec.

Audionahréavka vzpominek Zderka Zavésického (nar. 1922), pofizeno 2008 v ramci projektu
Pamét naroda. In: http://www.pametnaroda.cz/witness/clip/id/636 [cit. 13. 1. 2015].

SOKA Frydek-Mistek, CS Ttinec.

Podle udajii z pamatniku se jednalo o byvalého ¢eskoslovenského cetnika, ktery pozdéji v1été
1944 zahynul pii néletu. Cetnici némecké narodnosti tvofili v pfedmnichovské dobé zhruba
3% pocetniho stavu cetnictva. Viz KOLAR, Ondrej: Némci v faddch Ceskoslovenského Cetnictva
1918-1939. In: TAUCHEN, Jaromir (ed.): Cesi a Némci v mezivale¢ném Ceskoslovensku. Brno
2013.
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uprchlikil z nucenych praci. Hrob byl na zdkladé informaci od mistnich oby-
vatel objeven a obéti prevezeny na fimskokatolicky hrbitov.*

Dolnobludovicka stanice zase podrobné dokumentovala okolnosti Zivo-
tického masakru.* V Bysttici autor pamatniku podrobné zachytil okolnosti
zastfeleni spolupracovniki odboje MUDr. Micka a Jana Heczka v bfeznu
1945.% Teésinské stanici SNB se v Cervenci podatilo zatknout ¢tvefici byva-
lych gestapdku.*® Uspéch slavili i strdZci zékona z Ropice, ktei{ dopadli byvalé
némecké cetniky Rosslera a Steinera, pachatele nékolika vrazd civilnich oby-
vatel v roce 1944.

Paleta povalec¢nych ukola byla zna¢né pestra. V Horni Suché prislusni-
ci SNB provadéli vypocet vale¢nych §kod.*® V Rychvaldé se v tinoru 1946
zase podileli na exhumaci a pietnim pohtbu padlych sovétskych vojaka.*
Strazci zakona z Horniho Térlicka museli ¢istit okoli od nevybuchlé munice
po osvobozovacich bojich.*® V Jablunkové bylo bezprostfedné po valce nut-
no patrat po rozkradeném némeckém majetku.’’ Samotny odsun némeckého
obyvatelstva vSak vétsina pamatnikd odbyva jen velmi stru¢né.

V Darkové bylo v souvislosti s retribu¢nimi opatfenimi zatéeno kolem
stovky osob, 19 Némct bylo odsunuto. Situaci v obci komplikoval nedostatek
byti, zptisobeny tim, Ze se v letech 1938-1945 do Darkova pristéhovalo asi
200 osob z Polska, jejichz osud byl v prvnich povale¢nych mésicich nejisty.
Vyjma bezpecnostné-politickych kauz se strdzci zdkona v Darkové prilezi-
tostné potykali také s delikty nékterych lazenskych hostd. V zafi 1945 doslo
z iniciativy ¢eskych politickych stran, jejichz ¢innost byla v obci obnovena az
béhem jara a 1éta 1945, k reorganizaci MNV. Ten mél po persondlni obméné
22 ceskych a osm polskych ¢lent, v MNV zasedli i vrchni strdzmistr Vaclav
Stvan a $tdbni strézmistr Arno$t Vanék, posledné jmenovany dokonce ziskal

# SOKkA Karvin4, CS Némecka Lutyné.

# SOKA Karvind, CS Dolni Bludovice. BliZe viz BORAK, Meéislav: Svédectvi ze Zivotic: Tésinsko
za druhé svétové valky a okolnosti Zivotické tragédie. Cesky Tésin 1999.

% SOKA Frydek-Mistek, CS Bystfice. BliZe viz BORAK, M.: Na prikaz gestapa.
46 SOkA Karvina, CS Cesky Tésin.

¥ SOKA Frydek-Mistek, Cs Ropice.

4 SOkA Karvina, CS Horni Suché.

“ SOKkA Karvin4, CS Rychvald.

% SOkA Karving, CS Horni Térlicko.

SOKA Frydek-Mistek, CS Jablunkov.
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pozici predsedy.” Reorganizaci MNV vyrazné klesl polsky vliv v obecni sa-
mosprave.>

S narodnostnimi tfenicemi se prislusnici SNB kratce po osvobozeni vy-
poradavali i v jinych lokalitach. V Dolni Suché bylo 22. cervence 1945 za-
téeno Sest mistnich Polakd (z toho tfi Zeny) za roz§ifovani ,,$tvavych letaka®
nespecifikovaného obsahu. Doty¢ni byli nasledné odsouzeni k pulro¢nimu
vézeni a pokuté 500 korun.** Za $ifeni polskych letdki se v listopadu 1945
zatykalo také v Ceském Té$ingé.”

Zatimco o nacistickych zlocinech a jejich vySetfovani pamatniky vypo-
vidaji vcelku obsahle, o precinech sovétskych a ceskoslovenskych vojakda,
pripadné milicionatd, se zde témér nedocteme. Piesto se patrné nejednalo
o nikterak neobvykly jev. V poloviné ¢ervna 1945 urady vysetiovaly rozkra-
déni zabaveného majetku po Némcich v Celadné dvéma zaloznimi porutiky,
z nich? jeden se vydéval za nadporucika. V Ceském Tésiné se v &ervenci stalo
nékolik milicionafi hlavnimi podeztelymi z vloupani do skladisté Zadruhy.
Ve stejné dobé si jisty poddiistojnik vyzadal v Ceském Té$iné asistenci néko-
lika milicionar, s nimiz pod zaminkou domovni prohlidky odcizil nékolik
véci z domacnosti byvalého némeckého cetnika Macury.”

Z jinych regiond, zejména z Novoji¢inska, jsou dolozeny i pfehmaty vo-
jakd Rudé armddy, o nichz tamni bezpe¢nostni organy referovaly pomérné
oteviené. Torzovita agenda SNB na Tésinsku ndm vsak neumoznuje posou-
dit, do jaké miry byly podobné jevy rozsifené i ve zkoumané oblasti. I kdyby
ano, do (nejen) stani¢nich kronik by se s vysokou pravdépodobnosti zazna-
my o konkrétnich kauzach nedostaly.””

zista Vanék do Darkova pfisel az po valce z Radvanic. V seznamu prislusnik stanice je u jeho
jména poznambka: ,,Sluzbu nekonal, byl pfeds. MNV*,

@
by

Narodnostni poméry v obci v8ak naddle ztstaly ponékud napjaté. Naptiklad v noci na 1. led-
na 1946 doslo k rozifovani polskych agita¢nich letdkd, jeden byl prilepen i na dvefe stanice
SNB.

SOKA Karvina, CS Dolni Suché.
55 SOKA Karvind, CS Cesky Tésin.
ZAO, MsZNV, kart. 182, inv. ¢. 288.

Pro ilustraci lze uvést pripad stanice SNB v Nameésti na Hané, kde se dochovala mimo
pamatniku i stani¢ni kniha se zaznamy o jednotlivych sluzebnich zékrocich. V knize je
zminéno nékolik excest sovétskych vojaki, v pamatniku viak nikoliv. Zminénou praxi lze
pricitat jednak jisté autocenzufe, jednak (v tomto konkrétnim pripadé) i relativné malé
zévaznosti pre¢ind. Srov. KoLAR, Ondiej: Cetnik v odboji. P#ibéh Bohuslava Jedlicky. In:
GALAS, Radek (ed.): Almanach ptispévki z V. konference policejnich historikii. Praha 2010.
(vydano pouze elektronicky).
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Specifickou vyjimku predstavuje udélost, k niz doslo 17. listopadu 1946
nedaleko Ttince. Pfi pronasledovani automobilu, ktery neopravnéné prekro-
¢il hranici z Polska, vypukla prestielka. Prislusnikiim SNB se nésledné poda-
filo zadrzet fidice, spolujezdec — tidajné sovétsky vojak — uprchl. Ve voze byly
nalezeny cennosti, cigarety a potraviny v hodnot¢ asi 8 000 korun.*® Z Polska
pres ceskoslovenské tizemi v té dobé prchala rada lidi, mezi nimi mnozstvi
byvalych prislu§nika polského nekomunistického odboje. O tom vsak zkou-
mané prameny v drtivé vét§iné ml¢i.>

Obecné plati, Ze i relativné bézné trestné ¢iny jsou v pamatnicich z Karvin-
ska v porovnani s pfedvale¢nym obdobim ve vét$iné pamatniki reflektovany
vyrazné méné. K nemnoha vyjimkam patfi zdznam o patrani po pachatelich
kradezi vepta v Rychvaldu béhem zimy 1945/1946 ¢i zprava o vyloupeni kos-
telni pokladny v Hornim Térlicku neznamymi pachateli v srpnu 1946. Taktéz
z Ceského Tésina se dochovala pouze obecnd zminka o dopadeni skupiny
zlodéjti dobytka v prvnim povéle¢ném 1été. K nejzavaznéj$im zlo¢iniim pat-
fila neobjasnénd vrazda penzisty Bohumila Hrbolka v Ceském Té$iné v led-
nu 1947.%

Pozornost zasluhuje fakt, Ze na Frydecku se lze setkat s podrobnéjsimi
zaznamy o kriminalité. Stézi mazeme vyslovit jednozna¢ny soud, nicméné je
mozné se domnivat, Ze jednou z pfi¢in zminéného rozdilu byly odlisné pred-
stavy velicich diistojniki o idealni podobé pamatnikii. O kazdodenni naplni
prace prislusnikiéi SNB si mizeme ucinit pfedstavu napriklad z bysttického
pamétniku. Zde se dozviddme, Ze od unora do dubna 1946 tamni stanice
mimo retribu¢nich zalezitosti fesila také pripady vrazdy ditéte a nasilného
smilstva.®'

Znaény prostor je vénovan polské otdzce. Ceskoslovenské orgény ostat-
né vedly v patrnosti nejen chovani polského obyvatelstva na Tésinsku, ale
téz pocinani polskych instituci a ozbrojenych sil na uzemi Polska, zejména
v oblastech odstoupenych Polsku Némeckem. Zpravodajské organy v Novém
Bohuminé vyslychaly véle¢né navratilce, ktefi prichdzeli z polského tizemi,
o tamnich pomérech. Ministerstvo vnitra varovalo pred moznou diverzi ze
strany polskych protinacistickych odbojovych skupin, loajalnich polské exi-

% SOKA Frydek-Mistek, CS Ttinec.

% Srov. PLACHY, Jiti: Ndvrat nechténych spojencii. (Problém repatriace vojéikii polské zahranicni
armddy na Zdpadé do CSR). Vychodoceské listy historické, 26, 2009, s. 26-49. Obecné zminky
o prechodech polskych ozbrojenych skupin pres ceskoslovenské uzemi se objevuji také
v pisemnostech MSZNV, viz ZAO, MSZNYV, kart. 142, inv. ¢. 275.

% SOKkA Karvind, CS Cesky Tésin.
' SOKA Frydek-Mistek, CS Bystfice.
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lové vladé v Londyné. Byla zduraziiovana nutnost diisledné kontroly cizin-
ci.®?

Cesko-polské napéti se logicky promitlo i na lokalni irovni jednotlivych
obci. O narodnostnich frikcich v tydnech a mésicich bezprostfedné po osvo-
bozeni jsme se jiz zminili. I nadale vSak dochazelo k $ifeni proticeskosloven-
skych letak(i apod. Naopak ceska populace mnohdy podrazdéné reagovala
na pusobeni Poldkd v samospravnych organech. Jsou dokumentovany téz
ptipady narodnostné motivovanych ndsilnosti. Napfiklad v obvodu stani-
ce SNB v Dolni Suché 3. listopadu 1945 neznamy pachatel postrelil jistého
Vénceslava Jelonka, ¢inovnika Okresniho svazu mladeze, ktery byl znamy
svym kritickym postojem k chovani polského obyvatelstva na Tésinsku. Vy-
Setfovatelé tedy predpokladali, ,,ze Gtok na Jelonka byl podniknut z divodu
politickych nékterym polskym fasistickym teroristou®®

Nepokoje eskalovaly v 1été 1946 v souvislosti s ustavenim novych MNV
po volbach. V Horni Suché se novym predsedou MNV stal ptislusnik KSC
polské nérodnosti, proti jehoz uvedeni do funkce mistni Cesi usporadali dvé
demonstrace. Ty se neobesly bez stfeti mezi protestujicimi a osadkou stanice
SNB. Zalezitost se urovnala az v listopadu, kdy KSC navrhla nového predse-
du MNV.#

Vyhrocena situace panovala v okoli Bysttice, kde skupina Polakt béhem
¢ervna 1946 provedla nékolik ozbrojenych prepadeni. Z kontextu neni zcela
jasné, zda tyto akce mély politickou motivaci, jisté vSak je, Ze pachatelé se té-
$ili podpore nékterych mistnich obyvatel. Koncem cervence bylo za podporu
této skupiny zatéeno devét osob z Kosarisk.®

Napéti v regionu ponékud zmirnila ceskoslovensko-polskd dohoda
z brezna 1947.% Tu viak ne viichni mistni Ce$i ptijali s pochopenim a v zati
téhoz roku se ¢ast obyvatel v Némecké Lutyni postavila proti zavedeni vyuky
a bohosluzeb v polstiné pro osoby hlasici se k polské narodnosti. Mimoradna
schiize MNV rozjitfené vasné neuklidnila a pozadavek na obnoveni polské
Skoly v obci byl odlozen. Kronikaf stanice SNB hodnotil polské naroky jako

o
S

ZAO, MsZNV, kart. 182, inv. ¢. 288. V souvislosti s kontrolou cizinct kapitdn Pokorny (snad
Bedfich Pokorny, 1904-1968) jménem ministerstva vnitra doporucoval konat asté zdsahy
u znamych prostitutek, jelikoZ pravé tam se zahrani¢ni agenti ¢asto zdrzuji, aby se vyhnuli
ohlasovaci povinnosti.

SOKA Karvina, CS Dolni Suché.
& SOKA Karving, CS Horni Sucha.
SOKA Frydek-Mistek, CS Bysttice.

Blize viz zejména FRIEDL, Jifi: Cesi a Poldci na TéSinsku 1945-1949. Praha - Brno 2012.
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zcela opravnéné.” Dost mozna se nejednalo pouze o projev osobniho minéni
autora, ale téz o projev zmény oficidlni politiky, kterd (mimo jiné pod sovét-
skym vlivem) kladla diraz na ideu ¢eskoslovensko-polské spoluprace.

I v pozdéjsi dobé dochazelo k incidentiim, které ponékud vyosttily na-
rodnostni napéti, jako napf. po zastfeleni jistého Josefa Heczka polskymi po-
hrani¢niky u Nydku 21. ledna 1948. Kronikat SNB kauzu - zfejmé v souladu
s panujici snahou nejitfit napéti — odbyl konstatovanim, Ze vySetfovani pre-
vzaly ,vojenské a jiné k tomu kompetentni ¢eské a polské trady“.*®

Mimo bezpecnostné-politickych zalezitosti patfil k problémim povélec-
né doby i ¢erny trh. V Tt¥inci je na pfelomu let 1946-1947 doloZeno nékolik
zasahii proti ilegalnim obchodnikiim a podloudnikiim.® Také v Darkové
probéhla 5. bfezna 1947 razie, pti niz prislusnici SNB provedli sérii prohlidek
a zabavili zbozi v hodnoté 77 500 korun.” Celkové¢ v8ak byla bezpecnostni
situace jiz pomérné konsolidovana, takze se ¢ast muzstva SNB mohla béhem
1éta 1947 zapojit do znovych brigad.” Ptilezitostné bylo nutno zasahovat i pfi
zivelnych pohromadch, jako pfi rozvodnéni Olse v inoru 1947.7

Stani¢ni kronikafi (obdobné jako v mezivale¢né éfe) také vénovali znac-
nou pozornost riznym spolecenskym udalostem a slavnostem, zejména
vyroc¢im ceskoslovenské statnosti a osvobozeni (ale téZ sovétské fijnové re-
voluce, slavené napf. v Darkové jiz roku 1946) ¢i jubileim T. G. Masaryka
a Edvarda BeneSe. V uvedené souvislosti zasluhuje pozornost koncept zapisu
do pamatniku albrechtické stanice za rok 1945, ve kterém podporucik Suro-
vec z té§inského okresniho velitelstvi seskrtal pasaze o katolickych cirkevnich
obradech, jimiz byly nékteré slavnosti v obci doprovazeny. Znacné zkrace-
no bylo i liceni polského tlaku na vystéhovéni nékterych Cechi v letech
1938-1939.7 Tyto zékroky vypovidaji o tendenci ujednotit ,oficidlni “ inter-
pretaci udalosti na Tésinsku s cilem zmirnit cesko-polské napéti a posilit vliv
KSC na SNB. Nékteré pamatniky reflektuji rovnéz priimyslovy a ekonomicky
vyvoj v obvodu - napf. v Tfinci je v dubnu 1946 ptripomenuto zprovoznéni

7 SOkA Karvind, CS Dolni Bludovice.

SOKA Frydek-Mistek, CS Bystice.

SOKA Frydek-Mistek, CS Ttinec.

SOKkA Karvin, CS Darkov.

SOKkA Karvina, CS Horni Suchd, CS Poruba; SOkA Frydek-Mistek, CS Ropice. Nékteii pii-

slugnici porubské stanice se jiz béhem roku 1946 téastnili brigad na dole Zofie.

SOKA Frydek-Mistek, CS Ttinec.

3 SOKA Karvind, CS Albrechtice. Z konceptu byly vyskrtnuty téZ pasize o vefejném déni v obci
na jare 1946, k tomu v$ak okresni velitel patrné prikrocil pouze proto, Ze text vybocoval z po-
zadovaného ¢asového vymezeni zapisu.
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ctvrté vysoké pece v tamnich Zelezarnach.”* Zaznamenany jsou obvykle také
volebni vysledky z voleb roku 1946.

Béhem roku 1947 se do ¢innosti SNB na Tésinsku promitly operace proti
Banderovcim.” Zatimco autofi pamatnika na Karvinsku téma reflektovali
spiSe okrajové, strazcti zakona na Frydecku se tyto akce bezprostfedné do-
tykaly. Napriklad bystricka stanice byla v fijnu 1947 kvtli obavam z Bande-
rovct docasné posilena o pét muzt. Jiz kratce predtim obvodem prosel oddil
76 ¢lent SNB, ktefi se nakratko ubytovali v Bystfici, Kosariskach a Miliko-
Ve’

K méné obvyklym tématim patii také zdznam o pohibu rychvaldského
rodaka strazmistra Jindficha Vacha, ktery z neznamych pricin spachal v 1été
1947 sebevrazdu v Olomouci.”” V prosinci téhoz roku se za nevyjasnénych
okolnosti zasttelil také velitel bystrické stanice Josef Vétrovec. Pohteb se ko-
nal v Novém Bohuminé.”

Mimo to se piilezitostné objevuji udaje o rznych delegacich a jinych vy-
znamnych navstévach v obvodech stanic, stejné jako o vyznamnéjsich spole-
¢enskych akcich. Ke kuriozitdm patfi zdznam o zfizeni méstského rozhlasu
v Ttinci v Cervenci 1947 a o vyuziti této vymozenosti prislusniky SNB pro
informovani ob¢ant o bezpe¢nostnich otdzkach.”

Zapisy zachycujici udalosti roku 1948 jsou vcelku uniformni a na rozdil
od zdznamt z predchozich let zamérené prevazné na celostatni déni a ,vy-
sokou“ politiku. O prabéhu ,Vitézného tnora“ v obvodech jednotlivych
stanic se mnohé pamétniky zminuji jen okrajové nebo viibec ne. Tuto okol-
nost je tfeba pricist silici cenzure, kterou doklada rozkaz okresniho velitele
SNB v Ceském Té$iné porucika Surovce ze 4. listopadu 1948. Surovec vytkl
velitelim podfizenych stanic, Ze v konceptech za rok 1948 ,,bylo vénovano
velmi malo pozornosti nejvyznamnéjsim udélostem, t. j. Unorovym dntm,
kvétnovym volbam, rozhovortim o nové tstavé a o nad$eném piijeti zakont

N
2

SOKA Frydek-Mistek, CS Ttinec.

° Blize viz napf. FIALA, Jan: Zprdva o akci B. Praha 1994; ZEMANOVA, Tereza: Pronikdni
Banderovcii do Ceskoslovenska v letech 1945-1948. Obyvatelstvo, skutecnost a propaganda
v kontextu boje o politickou moc. Brno 2007 (nepublikovana magisterska diplomové préce).

SOKkA Frydek-Mistek, CS Bystiice.

SOKkA Karvina, CS Rychvald. K problematice sebevrazd ptislusniki bezpe¢nostniho aparatu
srov. HERAJT, Tomas: Pripady dokonanych sebevrazd ptislusnikii Cetnictva v piisobnosti
Zemského Cetnického velitelstvi Cechy 1918-1938.Tn: GALAS, Radek (ed.): Almanach piispévki
VII. konference policejnich historiku. Praha 2012, s. 26-55.

SOKA Frydek-Mistek, CS Bysttice.

SOKA Frydek-Mistek, CS Ttinec.
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o dal$im znarodnéni“*® Proto padlo natizeni koncepty prepracovat. Obdob-
né poméry s nejvyssi pravdépodobnosti panovaly i jinde.

Vysledkem jsou pomérné jednotna li¢eni celostatniho politického vyvoje.
Ze strohosti nékterych zapist Ize usuzovat i na jistou rezervovanost autort
k politickému vyvoji - naptiklad predvalecny cetnik a velitel ropické stanice
praporcik Ladislav Stastny téma odbyl jedinym odstavcem.®' Jen nemnohé
pamatniky, zejména z Jablunkovska, blize zohlednuji prabéh ,,Vitézného tno-
ra“ v obvodech stanic SNB. Jednu z mala vyjimek tvofi zaznam o vytvofeni
ak¢niho vyboru v Trinci 24. inora 1948. TamtéZ se jiz 3. dubna konala schiize
MNYV, na niz byli odvolani ¢lenové z fad narodné socialistické strany a na-
hrazeni reprezentanty KSC. O deset dni pozdéji nasledovalo zfizeni stranické
zavodni organizace SNB a finan¢ni straze® v Tfinci, kterda méla 34 zakladaji-
cich ¢lend.® Soucasti schiize byla i sbirka na podporu feckych komunista.®

Od prosince téhoz roku pak v T¥inci muzstvo SNB provadélo dohled nad
zivnostniky. Tf¥inecka zavodni organizace byla dle pramenti pomérné aktiv-
ni - vlednu 1949 ptipomnéla vyro¢i Leninova umrti, pozdéji téhoz roku se
zapojila do podpisové akce u prilezitosti Stalinovych narozenin apod.®

Taktéz bystficky pamatnik umoznuje nahlédnout do lokdlnitho déni
v dobé prevratnych politickych zmén. Unorova vlddni krize byla pry obyva-
telstvem bedlivé sledovéna a stédvala se ¢astym pfedmétem diskuzi, k naruge-
ni klidu v8ak nedoslo. Jiz den po slavném Gottwaldovu ,,ndvratu z Hradu®
26. unora 1948, vsak stanice SNB obdrzela udani, Ze v sidle mistni pobocky
narodné socialistické strany jsou ukryty zbrané a ,,pisemny protistatni ma-
teridl“. VySetfovani prevzala tésinska Oblastni ufadovna Statni bezpec¢nos-
ti. Zadrzeno bylo 13 osob ¢eské narodnosti, obvinéni se v§ak neprokazalo.
Soudnimu stihéni tak nakonec ¢elil udavac. Aféra pry vyvolala jistou ,,8ko-
dolibou radost“ v polskych nacionalistickych kruzich.®

V prvni bfeznovy den doslo v Bystfici k ustaveni akéniho vyboru, kon-
cem dubna zde vznikla i stranickd zavodni organizace SNB. Ujezdni sekretaf

8% SOkA Karvina, CS Dolni Bludovice.
SOKA Frydek-Mistek, CS Ropice.

K finanéni strazi viz zejména BENES, Jaroslav: Financni strdz Ceskoslovenskd 1918-1938. Dvr
Krélové nad Labem 2005. Tento bezpe¢nostni sbor byl do roku 1948 infiltrovan pracovniky
KSC podstatné méné nez SNB, koncem roku 1949 pak doslo k jeho zrugeni.

SOKA Frydek-Mistek, CS Ttinec.

8 K problematice feckych uprchliki v CSR viz napt. Botu, Antula - KONECNY, Milan: Reéti
uprehlici. Kronika teckého lidu v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku 1948-1989. Praha 2005.

SOKA Frydek-Mistek, CS Ttinec.
SOKA Frydek-Mistek, CS Bystiice.
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KSC Jiti Bulava v proslovu neopomnél zdfiraznit, ze ,,SNB v minulosti hajil
zajmy kapitalismu a nyni héji z4jmy pracujicich®. Uvedend citace jasné dokla-
da rostouci snahu distancovat se od kontinuity s pfedvale¢nym cetnictvem.
V ramci prvomajovych oslav téhoz roku se v Bystfici uskutec¢nila i manifes-
tace Cesko-polského pratelstvi. O tom, Ze skute¢né vztahy mély k pratelstvi
casto daleko, svéd¢i uddlost z cervence 1948, kdy v Bystfici doslo k slavnost-
nimu preddni praporu KSC za ucasti zemského bezpecnostniho referenta
Viktora Linharta. Mnozi ¢e$ti i¢astnici se ohrazovali proti tomu, Ze byla akce
zahdjena recitaci polské basné.*”

Struc¢néji jsou tehdejsi udalosti zdokumentovany v Jablunkové, kde se
v hektické dobé zakladani akénich vybort a personalnich zmén v MNV po-
datilo v bfeznu 1948 jesté usporadat oslavu k vyroci narozeni T. G. Masary-
ka. Pozornost zasluhuji zdznamy ze zavéru roku, kdy jablunkovsti prislusnici
SNB asistovali pti ,,délnickych kontrolach® u obchodnika.®

JelikoZ rezortu vnitra prikladalo komunistické vedeni zna¢ny vyznam,
zacalo zahy po prevratu propousténi nepohodlnych prislusnikit SNB, které
se nepodafilo pod riznymi zdminkami odstranit jiz dfive.*” Ackoliv zaznamy
v pamatnicich se o ¢istkach vyslovné nezminuji, seznamy muzstva jednot-
livych stanic, které jsou soucasti kronik, doklddaji cetné personalni zmény
v mésicich po ,Vitézném unoru® Bez zevrubného studia dal$ich pramenu
ke konkrétnim kauzam vsak lze na souvislost s politickym vyvojem pouze
usuzovat. Navic nékteré ze zkoumanych pamatniku jiz poinorové obdobi
prakticky nereflektuji.

I tak je mozno v roce 1948 dolozit penzionovani ¢i propusténi fady by-
valych predvalecnych cetnikll, mezi nimiz nechybél ani vrchni strazmistr
a predseda darkovského MNV Arnost Vanék.* Vrchni strazmistr Jan Kubi§
z Karviné byl jiz 28. inora 1948 ,,dan na dovolenou s ¢ekanym®, §tabni straz-
mistr Antonin Ambroz z Horni Lutyné o nékolik mésicti pozdéji ,,propustén
ze SNB“. Nutno podotknout, Ze podobné formulace se v zdznamech z dfivéj-
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SOKkA Frydek-Mistek, CS Bystiice.
SOKA Frydek-Mistek, CS Jablunkov.

Oproti ¢istkdm v armadnim prostiedi neni tento fenomén v piipadé SNB dosud podrobnéji
zpracovan, vyjimku tvori pouze dil¢i piipadové studie. Viz napt. MACKE, Josef: Ocistnd akce
v obvodu Oblastniho velitelstvi SNB Karlovy Vary. In: GALAS, Radek (ed): Almanach prispévka
z VIIIL konference policejnich historiki. Praha 2013. (vydédno pouze elektronicky). Stru¢ny
nastin tématu prinasi téZ PEjCocH, Ivo — ToMEK, Prokop: Policisté na popravisti. Pfislusnici
SNB popraveni z politickjch nebo krimindlnich divodii v letech 1949-1962. Cheb 2013,
s. 10-15.
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$ich let prakticky nevyskytovaly, jako diivod odchodu ze sluzby se zpravidla
uvadélo penzionovani ¢i superarbitrace.

Shrneme-li ziskané poznatky, miizeme vyvodit nékolik zobecnujicich
zavért, jak o bezpecnostnich pomérech ve sledovaném casoprostoru, tak
o proméndich ve fungovani pofadkového aparitu v prvnich poviale¢nych
letech. Zejména v obdobi bezprostfedné po skonéeni svétového konfliktu
lze pozorovat vysokou miru persondlni kontinuity v obsazeni jednotlivych
stanic. Pfebirdni bezpecnostni sluzby zpét do ceskoslovenskych rukou se
neobeslo bez tienic a kompetenc¢nich spori s polskymi institucemi a organi-
zacemi, k jejichz uklidnéni ptispély zejména sovétské intervence. V Ceském
Tésiné a na Jablunkovsku mohli ptislusnici SNB navic pocitat s podporou ze
strany Ceskoslovenskych vojenskych jednotek z vychodni fronty. K prvotni
konsolidaci pomért tak doslo jiz béhem jara 1945.

S projevy cesko-polského napéti se viak bezpecnostni organy potykaly
i nadale, a to i po podpisu smlouvy mezi obéma staty v roce 1947. K tomu
pristupovaly pochopitelné problémy, plynouci z povale¢né situace a geogra-
fické polohy regionu. Mimo aktivit spojenych s internaci Némcii a s vyset-
fovanim ptipadi kolaborace ¢i vale¢nych zlo¢ind se jednotlivé stanice SNB
angazovaly také pri potirdni cerného obchodu a paseractvi. Konkrétni kauzy
jsou vak v pramenech obvykle popisovany jen torzovité. Pouzité zdroje tak-
téz neumoznuji blize rekonstruovat ¢innost bezpe¢nostniho aparatu v dobé
nastupu komunistického rezimu.

Z hlediska interniho fungovani SNB zasluhuje pozornost odklon od pred-
vale¢ného principu apoliti¢nosti, spojeny se zapojenim nékterych prislusnikt
do komunalni politiky. Dal$i novum predstavovala ucast muzstva na briga-
dach v primyslu a zemédélstvi, kterou lze oznacit za jeden z projevi prole-
tarizace policejnich a tfednickych slozek spole¢nosti po roce 1945, vedouci
ke ztraté svébytného postaveni vrstvy statnich zaméstnanct, typického pro
drivéjsi éru.
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RESUME
BEZPECNOSTNI POMERY NA TESINSKU V OBDOBI TRETf REPUBLIKY
VE SVETLE PAMETNICH KNIH STANIC SBORU NARODNI BEZPECNOSTI

Studie priblizuje aspekty bezpec¢nostni sluzby v ndrodnostné smiSené ob-
lasti Tésinska od obnovy ceskoslovenské spravy na jafe 1945 po prvni mésice
komunistického rezimu v roce 1948. Na zdkladé komparace ,,oficidlni “ histo-
rie zachycené v pamétnich knihach s dochovanou uredni agendou usilujeme
nejen o zmapovani vyvoje bezpe¢nostni situace v regionu, ale téZ o zachyceni
postupné politizace a ideologizace policejni sluzby pod vlivem komunistické
strany.

V bezprostifedné povale¢ném obdobi Ize pozorovat vysokou miru perso-
ndlni a strukturdlni kontinuity s érou pfed rokem 1938. K hlavnim tkoltim
bezpecnostniho sboru patfily ikony spojené s odsunem némeckého obyva-
telstva a vySetfovanim vale¢nych zlocinti a pripadi kolaborace. Dominantni
bezpecnostné-politicky problém predstavovalo cesko-polské napéti, které
se po smlouvé mezi obéma staty v roce 1947 uklidnilo pouze ¢aste¢né. Kri-
mindlni kauzy jsou dokumentovény pouze torzovité, stejné tak lze usuzovat
na jistou bagatelizaci excest pfislusnika ceskoslovenské a sovétské armady.
V pamétnich knihach mutzeme pozorovat postupné vytésnovani zminek
o mezivale¢né republice a po Gnoru 1948 uplnou ideologizaci a uniformitu
kronikafskych zaznami.

Kli¢ova slova: Sbor narodni bezpecnosti, tieti Ceskoslovenska republika,
Tésinsko, odsun Némct, ¢esko-polské vztahy, komunismus

SUMMARY
SECURITY SITUATION IN TESINSKO DURING THE THIRD REPUBLIC
IN THE LIGHT OF COMMEMORATIVE RECORDS
OF NATIONAL SECURITY CORPS’ STATIONS

The study deals with aspects of security forces in the nationally mixed
region of Tésinsko from the restoration of Czechoslovak administration in
the spring 1945 to first months of the Communist regime in 1948. Based on
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a comparison of “official” history recorded in commemorative administrative
records, the text describes not only a development of the regional security
situation but also gradual politicization and ideologization of police service
under the influence of the Communist Party.

In the immediate post-war period, it is possible to observe a large degree
of personal as well as structural continuity with the era before the year 1938.
The principal tasks of the security corps were activities connected with the
expulsion of Germans, investigation of war crimes and collaboration. The
prime security-political concern was a Czech-Polish tension, which partially
calmed down after concluding a treaty between both states in 1947. Criminal
cases were recorded only fragmentarily and in the same spirit it may be
supposed a certain belittlement of excesses related to soldiers of Czechoslovak
and Soviet armies. As commemorative records suggest, references about
interwar period were gradually forced out and after February 1948, one can
notice complete ideologization and uniformity of chronicle records.

Keywords: National Security Corps, Third Czechoslovak Republic, Té-
$insko, expulsion of Germans, Czech-Polish relations, Communism
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MOZNE APLIKACIE NARATIVNEHO
KONSTRUKTIVISMU HAYDENA WHITA
PRI HISTORIOGRAFICKEJ ANALYZE
VYBRANYCH DIEL

MILANA STANISLAVA DURICU

A FRANTISKA VNUKA

Martin Vass

V nasledujicom texte sa pokusim' o pripadovu $tudiu venovant moz-
nym aplikacidm narativneho konstruktivizmu Haydena Whita (nar. 1928)
na vybrané prace poprednych slovenskych exilovych historikov Milana Sta-
nislava Duricu (nar. 1925) a Frantiska Vnuka (nar. 1926). Medialne najzna-
mejsia Cast slovenskej ,exilovej“ historiografie z hladiska historiografického
pradu vyznamovo nadvazuje na luddcku historiografiu, pretoze exilova his-
toriografia po roku 1945 v zahrani¢i (najmi v USA, Kanade, Argentine, Aus-
tralii, Taliansku) prevzala a rozvijala diskurz ludackej historiografie. Uvedeni
historici sa vyznacuju svojou otvorenou (pro)ludackou ideologickou pozici-
ou, z perspektivy ktorej produkuju svoje historické texty. Pri historiografic-
kej analyze tejto Casti slovenskej historiografie sa pri viacerych problémoch
ukazuje Whitovo teoretické dedi¢stvo ako produktivne: predovsetkym jeho
chapanie procesu tvorby historickej naracie, historického sujetu, vyznamu
metafory v historickej nardcii, historickej pravdy, ideologickej pozicie histori-
ka, prepojenia historickej nardcie a ideoldgie, problému mytu a ideolégie ako
urcitej praxe reprezentdcie, historickej naracie ako moralnej alegérie a model
napliiania figiry. Nami vybrané teoretické vychodiska Hayden White rozo-
beral vo svojich pracach a zbierkach stati Metahistoria (1973), Tropy diskur-
zu (1978) a Obsah formy (1987). V ramci Whitovej charakteristiky tvorby
historickej naracie, tak ako ju zadefinoval v Metahistérii (1973)* a Trépoch

! Autor $tidie je zamestnancom Katedry slovenskych dejin Filozofickej fakulty Univerzity Ko-
menského v Bratislave.

* Hayden White v ramci tejto prace o historickych naraciach uvazoval ako o verbalnych

$trukturach vo forme narativneho prozaického diskurzu, ktory si podla neho robi narok byt
adekvatnym obrazom alebo modelom $truktir alebo procesov minulosti a vysvetlovat ich
formou podania. Historickd nardcia podla neho neprinasa len informacie o diani v minulosti,
ale aj jej vysvetlenie. White tiez zastaval nazor, ze historickd naracia sa principialne
nemoze povazovat za zrkadliaci model historickej skuto¢nosti. V tomto bode polemizoval
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diskurzu (1978),> moézeme podobné fenomény identifikovat aj u slovenske;j
exilovej historiografie. Nosnymi udalostami, ktoré tvorili jadro exilovej his-
torickej nardcie, boli vznik Slovenského stétu, holokaust slovenskych Zidov
a Slovenské narodné povstanie. Z toho posledné dve udalosti boli vnima-
né ako traumatizujice. Prave pri tychto klucovych udalostiach slovenskych
dejin rokov 1939-1945 mdzeme spolu s Whitom poukazat na moznosti ich
rozli¢nej explandcie na Grovni sujetu, a to nielen na zdklade ich rozli¢cnych
ideologickych pozicii, ale dokonca aj vnutri jednej ideologickej pozicie, ¢o
potvrdi Whitovu tézu o pluralite historickych naricii, ktord vyplyva z relati-
vity kazdej reprezentdcie historickych fenoménov.

s Rankeovskym chdpanim historie, ktoré povazovalo historickd naraciu za neutralne médium,
zobrazujice model historickej skuto¢nosti. Naopak, historickd naracia ma podla Whita
najvacsi podiel na konstruovani obrazu minulosti. V tejto suvislosti sformuloval jeden zo
svojich zékladnych predpokladov: Ze historikova predstava dejin je determinovana hlbinnou
poetickou $truktirou, ktort tvoria $tyri zakladné tropy: metafora, metonymia, synekdocha
a irénia. Historikova préca sa zase pohybuje v piatich Grovniach konceptualizacie: 1. kronika,
2. pribeh, 3. sposob sujetovania, 4. spdsob argumenticie a 5. sposob ideologickej implikacie.
V obsahoch historickych naracii White identifikoval tri sposoby explanacie: na zaklade
sujetu, typu argumentdcie a typu ideologickej implikacie. Uvedené explanacné stratégie st
vzajomne spité a podielaji sa na tvorbe historiografického $tylu. White v ramci explanacie
na zdklade sujetu identifikoval $tyri sposoby: romanticky, tragicky, komicky a satiricky.
V ramci sposobu argumentacie identifikoval jej $tyri sposoby: formisticky, mechanisticky,
organisticky a kontextudlny. V ramci spdsobu ideologickej implikacie identifikoval jej
$tyri sposoby: anarchisticky, radikalny, konzervativny a liberalny. SucH, Juraj: Narativny
konstruktivizmus Haydena Whita a Franka Ankersmita. Ostrava 2010, s. 38-49. Sme si
vedomi, ze v pripade pouzivania pojmu ,sujetovanie a ,sujet” ide o alternativny preklad.
Zda sa nam vsak priliehavejsi ako preklad ,narativna $trukturdcia®, ktory pouziva Eugen
Zelendk. ZELENAK, Eugen: Konstruktivizmus a pluralita v histérii. Ruzomberok 2011, s. 39-43
ai. Pojem ,,sujet“ preferuje aj popredny naratolég Lubomir Dolezel. DoLEZEL, Lubomir: Fikce
a historie v obdobi postmoderny. Praha 2008, s. 29-32.

Okrem dvoch rovin faktov a interpretacie v historickom diskurze, ktoré White charakterizoval
ako povrch historického diskurzu, identifikoval este tretiu, figurativnu rovinu, ktora odkazuje
k hlbsiemu, $truktirnemu vyznamu. Figurativny prvok je tak vytesneny do vnutra diskurzu,
kde nadobtida vagny tvar vo vedomi Citatela a sluzi ako zéklad, na ktorom sa daji kombinovat
fakty a vysvetlenia vo vztahu vzajomnej adekvatnosti. Preto White hovori o metaforickom,
metonymickom, synekdochickom a ironickom spdsobe, resp. druhu historického diskurzu
WHrTE, Hayden: Tropika diskurzu. Kulturné kritické eseje (dalej iba Tropika diskurzu). Praha
2010, s. 141-147. White zastava nazor, ze vac$ina historickych sekvencii moze byt podana
niekolkymi r6znymi spésobmi, mézu byt poniknuté ich rézne interpreticie a mozu sa
im priradit rézne vyznamy. V tomto zmysle poukazuje na dolezitost perspektivy pohladu
historika, ktory moze historickii udalost postvat do roznych sposobov ich pripadnej
percepcie. White preto tvrdi, Ze nie je mozné reprodukovat historické struktiry a procesy
adekvatne. Historické rozpravanie tak nie je len reprodukciou, ale rovnako aj komplexom
symbolov. Tamtiez, s. 124-125.
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V porovnani s historikmi pracujtcimi na HU SAV zvolili dvaja kla¢ovi
exilovi historici Milan S. Durica a Frantisek Vnuk odli$ny sujetovy typ pri
tvorbe pribehu o Slovenskom ndrodnom povstani. Milan S. Durica vygene-
roval vo svojej mensej praci Slovenskd republika 1939-1945 sujetovy model,
ktory urcil SNP vyznam tragédie, ked SNP prezentuje ako narodnu tragé-
diu, ¢o zéroven demonstroval tym, zZe celd siedmu kapitolu s nazvom Tragic-
kd bilancia venoval tragickej bilancii povstania.* Franti$ek Vnuk na rozdiel
od Duricu vo svojej praci s priznaénym nézvom Neuveritelné sprisahanie po-
uzil pre SNP sujetovy model, ktory mu prisudzoval fragkovity alebo satiricky
vyznam, prostrednictvom ktorého chcel povstanie predstavit predovsetkym
ako nepodarenu a chaoticku akciu.?

Na tomto priklade mézeme dolozit Whitovo tvrdenie, Ze narativne expla-
nacie nepozostavaju iba z faktickych tvrdeni a argumentov, ale pozostavaju aj
z poetickych a rétorickych prvkov, prostrednictvom ktorych je to, ¢o by bolo
iba zoznamom faktov, transformované do pribehu.® V tejto suvislosti v§ak
musime poznamenat, Ze transformdacia narativnych explanacii do podoby
pribehu je typicka skor pre ideologicky implikovanu historiografiu. Vyssie
uvedeni slovenski exilovi historici dosiahli nimi Zelany explanacny ucinok
ich historickych naracii venovanych SNP tak, Ze tdto historicka udalost su-
jetovali zapletkovymi $truktdrami tragédie alebo frasky (resp. satiry). Zvo-
lenie danej zapletkovej truktiry suviselo priamo s ich ideologickou (pro)
ludéckou poziciou.” Zvolenie zapletkovej struktiry tragédie bolo determino-
vané luddckou optikou nazerania na povstanie z hladiska boja proti vtedajsej
slovenskej statnosti, ludskych obeti a materialnych skdd. Volba zapletkovej
$truktury satiry bola motivovana karikovanim organiza¢nych nedostatkov
a paradoxnych situdcii. Velmi délezitym prvkom vo Vnukovej satirickej
zapletkovej Struktire jeho Neuveritelného sprisahania bolo zaostrenie po-
zornosti na rozpor medzi idedlom a skutocnostou vo vztahu k povstaleckej
bojovej moralke.

¢ Durica, Milan Stanislav: Slovenskd republika 1939-1945 (dalej iba Slovenskd republika).
Bratislava 1999, s. 44-46.

VNUK, Frantisek: Neuveritelné sprisahanie. Tren¢in 1993.

¢ WHITE, Hayden: Historicky text ako literdrny artefakt (dalej iba Historicky text). In: KoZIAK,
Rastislav — SucH, Juraj - ZELENAK, Eugen (eds.): Kapitoly zo si¢asnej filozofie dejin. Bratislava
2009, s. 155.

Uvedené konstatovanie sa opiera o Whitovo tvrdenie, Ze pribehy st vytvorené z kronik ope-
raciou, ktort nazyva sujetovanie. White vsak zaroven uvadza, Ze ten isty subor udalosti moze
posluzit ako komponent pribehu, ktory je tragicky alebo komicky v zavislosti od historikovho
vyberu zépletkovej Struktury. Tamtiez, s. 137. To je aj jeden z dévodov, pre¢co White chape
historicky text ako literarny artefakt a uvedenu literdrnu dimenziu mo6zeme dobre vidiet aj
na analyzovanych vybranych historickych textoch M. S. Duricu a E Vnuka.
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Z hladiska (pro)ludackej ideovej pozicie bola volba sujetov pribehu po-
vstania obmedzend na sujet tragédie a satiry z jednoduchého dévodu: ne-
gativny postoj voci povstaniu sa mohol manifestovat iba prostrednictvom
emotivneho naboja ,placu” alebo ,,vysmechu® Eugen Zelenak spravne v tejto
suvislosti postrehol, Ze v pripade Whitom zadefinovanej estetickej dimenzie
historického diela mézeme hovorit o kognitivnej perspektive na prislusna
¢ast minulosti, v naSom pripade SNP3

Juraj Such v stlade s Whitovou teériou skonstatoval, Ze v historickych na-
raciach tejto frakcie slovenskych historikov sa bude v ovela vacsej miere po-
ukazovat na negativne javy a dosledky povstania na slovenské obyvatelstvo.
Podla Sucha budu predkladané fakty v nardcidch uvedenych historikov
pouzité takym sposobom, aby sa vytvoril pozitivny obraz vlady Iudackeho
rezimu a jeho predstavitelov v obdobi druhej svetovej vojny, v porovnani
s ktorym by mali aktivity organizatorov povstania nadobudnut negativny vy-
znam. Uvedend skupina historikov tak bude dianie stvisiace so SNP podavat
v podobe tragédie.’

Uvedeny nézor Juraja Sucha plne zodpovedd koncepcii sujetovania SNP
v praci Slovenskd republika 1939-1945 M. S. Duricu. V praci Neuveritelné
sprisahanie Franti$ka Vnuka sa v§ak okrem ocakévanej tragickej formy sujetu
vyskytuje aj sujet v podobe frasky alebo satiry, ktory je aplikovany pri histo-
rickej reprezentacii SNP z hladiska organizacie a priebehu. Ide predovsetkym
o poukazovanie na rozpor medzi vytuZenym idealom a realitou povstaleckej
bojovej moralky, dalej na kontraproduktivnu ¢innost partizénov vo vztahu
k vojenskému veleniu povstaleckej armady a na ré6znorodost ideovo-politic-
kych cielov jednotlivych zlozZiek povstalcov, pripadne nejednotnost zahra-
ni¢nych centier odboja a domacich odbojovych zloziek. Satirickost (resp.
traskovitost) sa Vnukovi dari dosahovat aj vyuzivanim satirickych narativ-
nych viet a vyuZzivania satiry pri pomenovani kapitol, o ¢om svedc¢i aj sa-
motny nazov kapitoly ,,Zmitok pokracuje®!® Kym pri hodnoteni negativneho
dopadu SNP na zivoty obyvatelstva Vnuk vyuziva sujet tragédie, tak pri hod-
noteni organizicie a priebehu povstania z taktického hladiska pouziva formu
satiry (resp. frasky). Volba sujetovej formy je tak zavisla od Vnukom zvolenej
perspektivy historickej naracie.

Naopak, pri sujetovani naracie o vzniku a existencii Slovenskej republiky
1939-1945 pouzivaju Durica spolu s Vnukom sujet v podobe romance. Deji-
ny Slovenskej republiky v rokoch 1939-1944 (do vypuknutia SNP) podavaji

8 ZEBLENAK, E.: c. d., s. 89-90.
° SucHh, J.:c. d.,s. 82.
Y VNUK, E: c. d., s. 66.
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ako romantizujuci (resp. idylicky) pribeh, v ramci ktorého sa usiluju vyzdvi-
hovat pozitivne stranky rezimu prvej Slovenskej republiky v tomto obdobi.
Milan S. Durica sa snazi v praci Slovenskd republika 1939-1945 konfigurovat
dejovi udalost vyhldsenia Slovenského statu 14. marca 1939 v stlade s im-
perativom dejovej $truktiry heroického eposu, ktorého hlavnym hrdinom
je zosadeny predseda slovenskej autondmnej vlady Jozef Tiso, ktory ani pod
hrozbami nacistickych pohlavarov nezakoliSe a nevyhlasi ponizujicim sp6-
sobom samostatnost uz 13. marca 1939 priamo z Berlina, ale iniciuje zvo-
lanie zasadnutia Slovenského snemu na druhy den, ktoré ma o tomto akte
legélne a legitimne rozhodnut."

Citatel si tak v silade s Whitovym chdpanim postupne pri sledovani
Duricovho vykreslovania tychto udalosti uvedomuje, ze pribeh, ktory prave
Cita, je pribeh konkrétneho druhu,'? a ked si uvedomi typ daného pribehu,
je schopny v plnej miere pochopit vysvetlenie, ktoré je mu pontukané. Ked
recipient pochopi, ze Duricovi ide pri jeho narativnom vyklade o zobrazenie
Tisu ako ndrodného hrdinu, tak moze povedat, Ze pochopil zamer predkla-
daného Duricovho pribehu. Pévodné nezrozumitelnost udalosti okolo vzni-
ku Slovenského $tatu je rozptylena a tieto udalosti nadobudaju v citatelovom
vedomi doverne znadmu konfigurdciu a st familiarizované predovsetkym
vdaka tomu, Ze maju rovnakt dejovu $truktdru, akd je ta, s ktorou je obozna-
meny vo svojej kultirnej vybave.!* Milan S. Durica sa tento efekt snazil do-
siahnut aj tak, Ze do svojej prace Slovenskd republika 1939-1945 umiestnil
v suvislosti so vznikom Slovenského statu Stanovisko katolickej hierarchie
k Slovenskej republike z 24. oktobra 1939, v ramci ktorého je vznik Sloven-
ského Statu 14. marca 1939 z hladiska vtedajsich slovenskych katolickych
biskupov opisovany ako ,,Bozi dar“!* Vyber tohto typu pramena do prilohy
tejto publikacie nebol ur¢ite ndhodny, ale mal u cielovej skupiny slovenskych
&itatelov s katolickym vierovyznanim podporit explana¢ny éinok Duricovej
historickej naracie."

V tejto suvislosti je velmi vystizné Whitovo prirovnanie procesu tvor-
by historickej naracie k psychoanalytickej terapii. Cielom psychoanalytic-
kej terapie je totiz nanovo usporiadat pribeh Zivota pacienta tak, aby doslo

I Durica, M. S.: Slovenskd republika, s. 19.

12

V tomto pripade hrdinsky epos.
3 WHarTE, H.: Tropika diskurzu, s. 111-112.
4 Durica, M. S.: Slovenskd republika, Priloha necisl.

15 Predpoklad, Ze cielovou skupinou ¢itatelov spominanej Duricovej prace mali byt slovenski
katolici, potvrdzuje fakt, Ze jeho kniha vy$la v katolickom vydavatelstve LUC.
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k procesu refamiliarizicie a detraumatizacie udalosti v jeho Zzivote.'® Podob-
nym spdsobom postupujti aj historici ako Milan S. Durica, ked sa snazia
nanovo usporiadat pribeh dejin Slovenskej republiky 1939-1945 tak, aby
podobne ako u pacienta podstupujiceho psychoanalyticku terapiu doslo
k ,refamiliarizacii“ a detraumatizicii kontroverznych udalosti z tohto ob-
dobia slovenskych dejin. Tento ,,psychoanalyticky* postup Duricu a Vnuka
sa pochopitelne v najvyraznejsej miere uplatiiuje v pripade holokaustu slo-
venskych Zidov a Slovenského nédrodného povstania. V pripade holokaustu
slovenskych Zidov ide o vyuZitie postupu detraumatizcie tychto udalosti
poukazovanim na vinu nacistického Nemecka a zbavovanim viny predsta-
vitelov Tudéckeho rezimu. Citatel m4 byt detraumatizovany odbremenenim
viny za organizovanie arizdcii a deportacii zo strany slovenskych organov po-
ukazovanim na natlak nacistického Nemecka a ziskat tak pocit, Ze v pozicii
obeti neboli len slovenski Zidia, ale aj predstavitelia slovenskych $tatnych or-
génov, ktori boli Nemcami tlaceni v tejto zélezitosti k muru. Durica sa snazi
na svojho ¢itatela pdsobit svojim argumentom, Ze protizidovske;j legislative sa
nedalo vyhnut bez rizika ohrozenia slovenského naroda a jeho statu.”

Milan S. Durica sa vo svojej biografii Jozefa Tisa usiluje v stvislosti s pr-
vou vlnou deportacii slovenskych Zidov v roku 1942 vygenerovat na zéklade
zastavenia prvej vlny deportacii v oktobri 1942 zapletkovu Struktiru hrdin-
ského eposu, ked zastavenie deportacii slovenskymi organmi predstavuje
ako formu hrdinskej vzbury vo¢i nacistickému Nemecku.”® V pripade SNP
sa vyuziva vo vic$ej miere postup ,refamiliarizacie” politiky fudackeho re-
zimu od vypuknutia povstania. Citatel ma byt po vymenovani skutoénych
i domnelych negativ povstania vedeny k solidarnosti s bratislavskou vla-
dou a obdivovat jej ,,heroicky zapas“ za slovenské zdujmy (rozume;j sloven-
ska $tatnost) az do konca. M4 dojst teda k procesu ,,zbliZzenia“ s ludackymi
predstavitelmi a ich politickou ¢innostou od vypuknutia SNP. Oproti snahe
ludéckych predstavitelov udrzat slovensku $tatnost su do kontrastu kladené
hmotné $kody a straty na zivotoch, ktoré prinieslo povstanie."

Franti$ek Vnuk v kapitole Kto bol proti Slovenskému Stdtu? v ramci svojej
prace o SNP Neuveritelné sprisahanie zdoraznuje ,pohodlny Zivot® na Slo-

1

ES

White nechce vytyc¢it analdgiu medzi historiografiou a psychoanalytickou terapiou, ale chce
uvedené spojenie pouzit na ilustraciu fiktivneho komponentu v historickej naracii. White
pojmy ,refamiliarizacia“ a ,detraumatizacia“ (su prevzaté z citovaného ceského prekladu
Tropika diskurzu z roku 2010) pouziva v kontexte prirovnani z oblasti psychoanalytickej
terapie. WHITE, H.: Tropika diskurzu, s. 113.

Durica, Milan Stanislav. Jozef Tiso 1887-1947. Zivotopisny profil. Bratislava 2006, s. 370.
Tamtiez, s. 387.

VNUK, E: ¢. d., 5. 175; DURICA, M. S.: Slovenskd republika, s. 45.
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vensku pocas rokov 1939-1945. Podobne ako pri Duricovom romantizuju-
com opise vzniku Slovenského $tatu by sa Vnukov opis ,,pohodlného Zivota“
do vypuknutia povstania dal prirovnat k idylickej forme.” Aby Vnuk jasne
odlisil, ¢o ma ditatel jeho textu povazovat za dobré a zIl¢, pouziva romanti-
zujucu naivnu explanacnu $trukturu, ktoru zaklada na nasledujucich vykon-
$truovanych opoziciach:

1. Ludaci - zdujmy néaroda - idealizmus,

2. Obciansky odboj - osobné ciele (oportunizmus) - materializmus,

3. Komunisticky odboj - ciele Moskvy — materializmus.

Pre historickti naraciu Frantiska Vnuka je charakteristické, Ze v pozicii
rozpravaca je autorsky plural, ktory vystupuje v nasledovnych analégiach:

my = luddci = Slovdci.

V duchu svojej explanacnej $truktiry Vnuk pripisuje pokles povstaleckej
moralky pocas bojov s nemeckou armadou oportunizmu, ktory kladie ako
hlavny stimula¢ny faktor pre tc¢astnikov povstania, ktori podla neho nechceli
riskovat Zivoty, ale byt pocas prichodu Cervenej armédy ,v sprévnom case
na spravnom mieste“*! Svoj otvoreny odmietavy postoj k povstaniu sa Vnuk
usiluje postavit na explana¢nom postupe postavenom na suibore faktov, ktoré
dokumentuju vojensky netspech povstania. Zddraznuje pri tom, Ze relativne
slabé nemecké oddiely porazili za necelé dva mesiace trojnasobnul povstalec-
ku presilu, ktora mala navyse vyhodu hornatého terénu, v ktorom sa idealne
bojuje partizdnskym sposobom boja. Vojensky netspech povstania ho vedie
k uzaveru, Ze slovensky narod nevidel v povstani svoj boj.>*

V tejto suvislosti sa do popredia dostava dolezitost historikovej teoretic-
kej koncepcie, ktort Juraj Such oznaéil za najdélezitejsi determinant procesu
rozdielneho zvyznamnovania faktov. Historikova teoreticka koncepcia md
z hladiska narativneho konstruktivizmu vzdy ideovy rozmer.” S nou uzko
suvisi aj selekcia a manipulacia faktov, ktoré sa hodia (pripadne nehodia)
do konstrukcie Zelaného pribehu. Napriklad M. S. Durica v kapitole Alibiz-
mus a povstanie vo svojej praci Slovenskd republika 1939-1945 pri hodno-
teni podpory SNP spomina $tatnych uradnikov, komunistov a partizanov,
ale z jeho nardcie tplne vypadéva slovenskd verejnost, &im chce Durica do-
siahnut Zelany pribeh povstania, ktoré nemalo so slovenskym Iudom ,,ni¢
spolo¢né®. Povstanie chce predstavit ako umeld a oportunisticko-alibisticku
akciu statnych dradnikov, ktori sa obracali k BeneSovej londynskej vlade

20 VNUK, E:c. d.,s. 21.
2 VNUK, E: c. d., s. 90.
2 Tamtiez, s. 177.

3 SucH, J.: c. d., s. 83.
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a komunistov spolu s partizanmi, ktori zase sledovali ciele Moskvy. Povsta-
niu nepripisuje ziadne moralne motivy, pretoze z konstrukcie jeho historic-
kej naracie vyplyva, Ze moralka bola na strane fudackych predstavitelov. Aby
Durica udrzal striktne uplatiiovany dualizmus dobra a zla medzi ludéckymi
predstavitelmi a povstalcami, pripisuje povstalcom ako jedinti motivaciu pre
ozbrojené povstanie zi§tné motivy, resp. alibizmus.**

Uvedeny dualizmus ,dobra“ a ,,zla“ md svoje korene a je determinova-
ny katolickou svetondzorovou poziciou. Duricov katolicizmus sa tak v jeho
historickom texte spéja s katolicizmom Iudackych predstavitelov, ¢im Iudac-
ki predstavitelia reprezentuju v ramci jeho pribehu zapasu ,dobra“ a ,,zla“
stranu ,,dobra“. SNP je tak zaroven zobrazované na zéklade biblickej arche-
typalnej Struktiry zapasu ,,dobra“ a ,,zla“ (Boh ako ,,dobro“ verzus satan ako
»z10). V hlbinnej trovni Duricovej historickej naracie o SNP tak mozeme
identifikovat metaforické prirovnanie satanovej vzbury voc¢i Bohu k vypuk-
nutiu SNP. Metaforu biblickej vzbury aplikovant na vypuknutie SNP moze-
me teda chépat ako metahistoricky zdklad Duricovej nar4cie.?*

V tejto suvislosti treba poznamenat, Ze katolicka ideovd pozicia sloven-
skych ludackych a exilovych historikov koreluje s Tudackou ideologickou
poziciou, ktord sa skladala z dvoch zédkladnych ideovych platforiem - nacio-
nalistickej a katolickej (resp. krestanskej).”® Uvedenu troven ludackej ideo-
logickej pozicie mdzeme v stlade s modelom Struktury historickej naracie
Topolského vnimat ako jeho tretiu iroven hibkovej teoreticko-ideologickej
substruktiry, ktora riadi prva uroven substruktdry informdcii a druhu dro-
ven rétoriky a substruktury vsetkych prostriedkov presvied¢ania.”” Z hladis-
ka Whitovho rozliSenia $tyroch spdsobov ideologickej implikacie mozeme
historickym naraciam Milana S. Duricu a Frantiska Vnuka priradit konzer-
vativny mod, ktory sa najviac zhoduje s proludackou ideovou poziciou uve-
denych historikov.?®

Hayden White vo svojej stati Bremeno historie (1966), ktora bola publiko-
vana v jeho zbierke stati Trépy diskurzu (1978) upozornil na pribuznost his-
torickej vedy a umenia. Ako jeden z literarnych aspektov historikovej prace
oznadil metaforu. A prave vyber metafor pri konstruovani historickej nara-

# Durica, M. S.: Slovenskd republika, s. 38 - 39.

» Pri tomto postrehu sa opierame o Zelenakovu schému Whitovovej koncepcie. ZELENAK, E.:

c.d.,s. 43.
26 HSLS mala hlavné heslo ,,Za Boha - za nérod!*.
27 SucH, J.: c. d., s. 83.

* 'WHITE, Hayden: Metahistorie. Historickd imaginace v Evropé devatendcteho stoleti. Brno 2011,

s. 547-578.
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cie je mimoriadne dolezity pri konstituovani faktov.”? Uvedeny Whitom na-
stoleny problém si mézeme demonstrovat na metaforike historickej narécie
Franti$ka Vnuka v ramci jeho prace Neuveritelné sprisahanie. Tu treba najprv
poznamenat, Ze Vnuk vedie svoju historickt naraciu o SNP otvorenym sp6-
sobom z perspektivy luddckeho rezimu. Na umocnenie explana¢ného ucin-
ku svojej naracie vyuziva vo zvy$enej miere expresiviu metaforiku. Na SNP
aplikuje aktualizovanu verziu metaforického prirovnania ,,dyky do chrbtaS
ktoré bolo prvy krat pouzité z ceskej perspektivy v suvislosti s vyhldsenim
Slovenského $tatu 14. marca 1939. Vnuk uvedené metaforické prirovnanie
aktualizuje a prenasa do nazerania na vypuknutie SNP 29. augusta 1944 z lu-
dackej perspektivy. Dokonca nazeranie na SNP z nemeckej perspektivy pova-
zuje v niektorych ohladoch za pribuzné slovenskej perspektive.*

Pri hodnoteni motivacie zapojenia byvalych slovenskych agrarnikov
do odboja Vnuk vyuzil aj biblickii metaforiku, aby umocnil svoj explana¢ny
zamer, ktorého hlavnym cielom bolo skompromitovat motivy vstupu sloven-
skych agrarnikov do odbojovej ¢innosti a povstania. Vyuzil na to biblicku
metaforu Ezaua, ktory za misu SoSovice predal svoje prvorodenstvo Jaku-
bovi. Ezauom mali byt podla Vnuka slovenski agrarnici, misou SoSovice vy-
hodné pozicie v novom zriadeni, prvorodenstvom slovenska $tatnost (resp.
samobytnost) a Jakubom mal byt s najvacSou pravdepodobnostou Edvard
Benes.”" Z hladiska pouzitia tejto metaforiky treba poznamenat, Ze Vnukovi
sa v nej podarilo re§pektovat logiku, ktora bola implicitne obsiahnutd v nim
zvolenom spdsobe diskurzu.*

Vnuk v ramci spominanej prace pouzil za icelom dramatizécie vyznamu
jeho naracie aj vizualny alegoricky spdsob reprezentacie, ktory predstavuje
kresba na obdlke jeho knihy. Zachytava plactcu slovenski matku s mftvym
synom v lone, ktory predstavuje vojaka povstaleckej armady. Nad matkou sa
tyci slovensky dvojkriz s ovinutou tfniovou korunou. Na spodku kresby sa
taha vojensky ostnaty drét. Vnukovi iSlo o zobrazenie ,,povstaleckej mado-
ny* t. j. alegorického symbolu utrpenia, ktoré so sebou povstanie prinieslo
slovenskym matkam, ktorym umierali synovia v povstani. Uvedenda volba
kresby na obale knihy pred-zobrazuje ¢iatelovi historikovu predstavu povsta-
nia a plni tak dolezitu funkciu. Vnuk v nej vytvoril analégiu medzi dvoma
$truktirami, ktoré st prepojené prostrednictvom dvoch rovin symbolickych

¥ WHITE, H.: Tropika diskurzu, s. 62.
* VNUK, E:c. d.,s. 11-12.

3 Tamtiez, s. 111.

* 'WHITE, H.: Tropika diskurzu, s. 63.
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konotacii - biblicko-krestanskou a historickou (dejiny SNP), pri ktorych hra

klucovu ulohu emociondlny rozmer:

1. Madona - mftvy Kristus - kriz - tffiova koruna,

2. Slovenska matka — mftvy povstalecky syn - slovensky dvojkriz — ostnaty
drot.

Tu je vhodna prilezitost, aby sme si spolu s Whitom polozili otazku,
¢oho su historické reprezenticie reprezentaciami? Pokial sa na historicku
reprezentaciu pozerame ako na systém znakov, tak potom sucasne ukazuje
smerom k udalostiam popisovanym a smerom k typu pribehu alebo mytu,
ktory historik zvolil ako ikonu Struktiry udalosti. White vsak tvrdi, Ze roz-
pravanie samo o sebe ikonou nie je, nakolko jeho funkciou je popisat historic-
ké udalosti takym sposobom, aby ¢itatel ziskal informdciu, ¢o ma chépat ako
ikonu udalosti a s jej pomocou si tieto udalosti priblizit.>> Ako sme vsak vi-
deli vyssie, Frantisek Vnuk na obélke svojej knihy vyuzil ikonu ,,povstaleckej
madony, ktora pomdha ¢itatelovi pribliZit spojenie historickej udalosti SNP
so sujetom povstania, ktory vyuziva vo svojej historickej naracii. Tu sa dosta-
vame k Whitovmu vysvetleniu plurality historickych zobrazeni (pribehov),
ktoré mozeme aplikovat aj na zobrazenie Slovenského narodného povstania
historikmi frakcie, do ktorej patria M. S. Durica a E. Vnuk. V tejto stvislosti
musime odpovedat na otdzku, ktoru si kladie kazdy c¢itatel, ktory sa orientuje
v historickej literature o SNP: ako je mozné, Ze sa tieto alternativne, dokonca
aj vzajomne sa vylucujice zobrazenia toho, ¢o bolo v podstate rovnakym su-
borom udalosti, zdaju byt prislusnému publiku plauzibilné? Uvedena otazka
suvisi do zna¢nej miery aj s otazkou historickej pravdy. Na tuto otazku mo-
zeme odpovedat na zaklade Whitovho tvrdenia. Je to dané jednoducho tym,
ze historici zdielaju so svojim publikom isté (spolo¢né) predsudky o tom, ako
by SNP mohlo byt sujetované. Do hry totiz vstupuju imperativy, ktoré presa-
huju vlastny ramec histdrie a pohybuju sa v ideologickej, estetickej a mytickej
rovine.**

Pre ¢itatela, ktory ma s M. S. Duricom a F. Vnukom totozny pohlad (,,ste-
reotyp”) na to, ako by mohlo byt SNP sujetované, sa bude javit ich historicka
naracia ako pravdiva. Naopak, citatel, ktory ma odlisny pohlad na to, ako
by SNP mohlo byt sujetované, bude povazovat historické naracie M. S. Du-
ricu a F. Vnuka o povstani za historicky nepravdivé. Keby sme chceli spo-
minané Whitovo tvrdenie rozvinut, mdzeme pri ideologicky motivovanej
historiografii povedat, Ze samotnd historicka pravda sa pohybuje na Grovni
pred-zobrazenia a historik uz iba vybera vhodné fakty, aby zapadli do jeho

3 Tamtiez, s. 114.

* 'WHITE, H.: Historicky text, s. 138.
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pred-zobrazenej a ideologicky sfarbenej konstrukcie historickej pravdy. Whi-
tovi sa podarilo odhalit krehkost historickej pravdy, ked v ramci historickej
naracie oddelil od seba rovinu faktov a figurativou rovinu, ktora vybranym
faktom prideluje r6zne vyznamy. Tym ale otvoril aj v historiografii dvere re-
lativizmu, ktory niektori dokonca chapu ako postmoderny.

Tu si dovolime malt odbocku, ktora sa vsak tyka nami analyzovaného
textového materialu slovenskej exilovej historiografie. Whitova analdgia
medzi historiografiou a psychoanalyzou totiz in$piruje k aplikacii tejto my-
Slienky na droven slovenskej historickej obce. V ¢isto hypotetickej rovine
totiz existuje moznost, Ze pokial by si slovenski historici, ktori sa zaoberaju
dejinami Slovenskej republiky 1939-1945, osvojili (Whitov) postmoderny
relativizmus pri nazerani na traumatizujtice historické problémy a udalosti,
mohlo by to mat terapeuticky ucinok na vztahy a vzajomnu komunikaciu,
najma pokial by pochadzali z protichodnych historiografickych frakeii. Te-
rapeuticky uc¢inok uvedeného postmoderného relativizmu by sa vSak dosta-
vil iba za predpokladu, keby sa zacali podobne ako ,,skory“ White, pozerat
na historicky text ako na literarny artefakt. To by v8ak v praxi znamenalo
prijat Whitovu vyzvu, aby historici uznali, Ze kazda historickd nardcia ob-
sahuje prvky fikcie a aby sa od modelu ,,zrkadlenia historickej skuto¢nosti*
obritili k tedrii jazyka a samotne]j nardcie. Podla Whita by tak historici zis-
kali samotny zaklad pre detailnejsi vyklad vsetkého, ¢o tvori historiografiu.*
Vzhladom na absenciu postmodernych hladisk v slovenskej historiografii
a politicko-spolocensku citlivost spominanej problematiky sa uvedena hypo-
teticka vsuvka pohybuje skor v rovine utdpie.

Vratme sa vSak spit k predmetu nasho zdujmu. Skoncili sme pri pro-
bléme historickej pravdy v suvislosti s historickymi naraciami M. S. Duricu
a F. Vnuka. Na zaklade analyzy ich historickych naracii m6zeme problém
historickej pravdy uzavriet konstatovanim, Ze aj v ich pripade sa da hovorit
o historickej nardcii ako rozsirenej metafore. Ich historické nardcie totiz ne-
reprodukuji historické udalosti, ktoré opisuju, ale hovoria nam, akym spo-
sobom mame o udalostiach uvazovat. Svoje ciele dosahuju aj tym, Ze nase
myslenie o udalostiach vzniku Slovenského $tatu a SNP usmernuji emotiv-
nym nabojom ich historickej nardcie. Preto na ich textoch mézeme ilustrovat
Whitovo tvrdenie, Ze historicka nardcia nezrkadli veci, o ktorych hovori, ale
vyvolava v mysli obrazy veci rovnakym spésobom, akym to robi metafora.*

Whitovo chapanie sujetovania radu udalosti by sme rovnako mohli apli-
kovat aj na texty M. S. Duricu a F. Vnuka. Rad udalosti totiz moze byt podla

% Tamtiez, s. 153.

3 Tamtiez, s. 144.
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Whita sujetovany réznymi sposobmi a teda aj obdareny r6znymi vyznama-
mi. V historickych nardciach M. S. Duricu a F. Vnuka maju privilegované po-
stavenie predovsetkym dve udalosti: vyhlasenie Slovenského $tatu 14. marca
1939 a vypuknutie Slovenského narodného povstania 29. augusta 1944. Obi-
dve udalosti maju vo svojich vlastnych referen¢nych ramcoch statusy rozho-
dujucich faktorov. Pokial by sme oznacili udalost vzniku Slovenského $tatu
velkym pismenom (A) a udalost vypuknutia SNP velkym pismenom (P),
ostatné udalosti, ktoré sa udiali medzi nimi, by sme mohli oznacit malymi
pismenami, ktoré by vyjadrovali ich druhotny status v historickej naracii.
Rad udalosti v ich naraciach by potom vyzeral nasledovne:
(A), b, ¢, e, (P)....

Odpoved na otdzku, pre¢o uvedené dve udalosti (vznik Slovenského §ta-
tu a SNP) maju v naracidch M. S. Duricu a F. Vnuka status rozhodujiceho
taktora, spociva v tom, zZe kritériom ich ohodnocovania udalosti je slovenska
$tatnost ako fundamentdlna hodnota. Cez tato prizmu pridelujia udalosti (A)
vysoko pozitivne konotacie a udalosti (P) naopak vysoko negativne, pretoze
podla ich historickej naracie bolo povstanie rovnakou mierou namierené aj
proti slovenskej $tatnej samostatnosti.’”” Pribeh povstania je tak v ich nara-
ciach $truktirovany ako apokalypticky pribeh agénie Slovenskej republiky.
Na priklade prezentdcie suborov vztahov medzi udalostami, ktoré existuju
v historickych naracidch M. S. Duricu a F. Vnuka si mézeme uvedomit, ze
tieto sibory vztahov nie si samotnym udalostiam imanentné, ale existuju
v mysli historika, ktora o nich uvazuje.”® White v tejto suvislosti hovori
o historickej naracii ako o alegérii. Ako sme uz vyssie poukdzali, Vnukovo
predstavenie SNP z hladiska jeho organizacie a priebehu nadobudalo v jeho
narativnom spracovani érty frasky. V Duricovej nardcii SNP zase nadobuda-
lo ¢rty (narodnej) tragédie. Uvedeny fenomén by sme mohli spolu s Whitom
vysvetlit na zdklade procesu prekédovania udalosti najprv vpisanych v kode
kroniky a néslednom prepisovani do literarnych kodov frasky alebo tragédie
prostrednictvom logiky figuracie, resp. tropologie. Vzhladom na pritomny
figurativny prvok je historicky narativny popis vzdy figurativnym popisom,
¢ize alegériou.”

Na analyzované texty M. S. Duricu a F. Vnuka mozeme aplikovat aj Whi-
tovo prisudzovanie vyznamného vplyvu ideoldgii, ktoré podla neho prisud-
zuju vyznam histérii, zbavuji ju bezvyznamnosti a urcuju Zivotom Iudskych
individui vyznam, za ktory budt plne zodpovedné. V Duricovych a Vnu-

¥ VNUK, E:c. d., s. 175.
¥ 'WHITE, H.: Historicky text, s. 147.
% SucH, J.: ¢. d., s. 100.
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kovych textoch sa totiZ stretdvame s moralnym a estetizujicim zafarbenim
vyznamov udalosti predstavovanych v ich historickych naraciach, ktoré vy-
jadruji hodnotovu orientaciu blizku ludéckej ideologickej pozicii. Pre Whi-
ta by v8ak uvedena ideologicka pozicia nepredstavovala zasadny problém,
nakolko v tejto stvislosti uplatiioval relativisticky a pluralisticky pohlad;
dokonca nevylucoval nekontrolovatelnu pluralitu pristupov.*® Spominana
ideologickd rovina historickych narécif M. S. Duricu predstavuje na zaklade
Whitovej tedrie ich Spekulativnu (teoretickt) dimenziu, ktord je oddelena
od empirickej dimenzie (mohli by sme ju nazvat rovinou faktov).

V radmci Duricovho dvodného slova v jeho préci Slovenskd republika
1939-1945 by sme mohli néjst fenomén, ktory White vo svojich neskorsich
pracach oznacuje ako model napliiania figiry. Savisi aj s jeho nadhode-
nim otazky figurélnej kauzality. Pri modeli naplfania figtiry ide o chépanie
historického procesu, v ramci ktorého neskorsia udalost stucasne oslavuje
predchadzajicu udalost ako svojho predchodcu a sticasne spochybnuje jej
hodnotu poukdzanim na jej nedokonalost, parcidlnost a nedokonéenu for-
mu voci neskor$iemu a kompletnejsie aktualizovanému typu, do ktorého
obe udalosti, aj ked inym spdsobom, patria.* Uvedeny model naplhania
figiry mozeme vidiet na Duricovom napojeni slovenskej Statnosti z rokov
1939-1945 na ,,slovensku $tatnost® v obdobi Velkomoravskej rise a td je zase
napojend na ,najstar$iu slovensku $tatnost“ v podobe Samovej rise. Ako vi-
dime, désledne sa tu napliia Whitov model naplhania figary, ked slovenska
Statnost z rokov 1939-1945 na jednej strane oslavuje predchddzajucu ,,slo-
vensku $tatnost “ v podobe Velkomoravskej rise, no su¢asne spochybiiuje jej
hodnotu poukazanim na dokonalejsiu a dokoncent slovenskau statnost v po-
dobe Slovenskej republiky v rokoch 1939-1945. To isté plati aj vo vztahu
Samovej riSe k nasledujicim formam ,slovenskej $tatnosti“* Ukazuje sa, ze
Whitov model napliiania figury sa dobre uplatiiuje pri syntetizujticom po-
hlade na minulost.

Pokial by sme prijali Whitov relativizmus do dosledkov, tak pri tvahach
nad historickymi textami M. S. Duricu a F. Vnuka by sme sa nezaoberali
pravdivostou alebo nepravdivostou ich historickych nardcii, ale otdzkou, ¢i
su viac alebo menej zrozumitelné, koherentné, konzistentné a presvedcivé
oproti historickym naracidm inych historikov venujicich sa tomuto obdo-
biu. Texty historikov M. S. Duricu a E. Vnuka by sme potom nevnimali ako
texty, ktoré chct informovat o tom, ako sa udial vznik Slovenského $tatu ale-

4 Tamtiez, s. 105-106.
4 Tamtiez, s. 124.

2 Durica, M. S.: Slovenskd republika 1939, s. 7.
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bo Slovenské ndrodné povstanie, ale ako texty, ktoré maju tizbu stanovit,
¢o tieto udalosti m6Zu znamenat pre skupinu sympatizantov so Slovenskou
republikou rokov 1939-1945 a jej rezimom, pre Iudackych exulantov a ich
potomkov, pripadne pre ast slovenskej spolo¢nosti ako cielovej skupiny. Po-
zerali by sme sa potom na tieto texty ako na médium, ktoré slizi na saturova-
nie historicko-ideologickych zaujmov a predstav (pro)ludackeho socidlneho
pohladu na dejiny.

RESUME

MOZNE APLIKACIE NARATIVNEHO KONSTRUKTIVIZMU HAYDENA WHITA
PRI HISTORIOGRAFICKE] ANALYZE DIEL MILANA STANISLAVA DURICU
A FRANTISKA VNUKA

Tato Studia je zamerand na skiimanie moznosti aplikdcie teoretického
ramca Haydena Whita pri analyze historickych naracii Milana Stanisla-
va Duricu a Frantiska Vnuka, ktori st hlavnymi predstavitelmi slovenskej
exilovej historiografie. Z teoretického dedi¢stva Haydena Whita ide o apli-
kaciu jeho chdpania procesu tvorby historickej naracie, historického suje-
tu, vyznamu metafory v historickej nardcii, historickej pravdy, ideologickej
pozicie historika, prepojenia historickej naracie a ideolégie, problému mytu
a ideologie ako urcitej praxe reprezentacie, historickej naracie ako morélnej
alegérie a model naplitania figury. Stadia je sucasne aj pokusom o verifikaciu
uvedenych Whitovych teoretickych vychodisk na empirickej baze historic-
kych textov M. S. Duricu a F. Vnuka.

Kluc¢ové slova: Hayden White, Milan Stanislav Durica, Frantisek Vnuk,
historicka naracia, historickd reprezentacia, ideoldgia, explana¢na $truktura,
zapletkovd Struktura, metafora, alegéria, ikona
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SUMMARY

PoOSSIBILITY APLICATIONS OF WHITE’S NARRATIVE CONSTRUCTIVISM
IN HISTORIOGRAPHICAL ANALYSIS OF SELECTED WORKS
BY MILAN STANISLAV DURICA AND FRANTISEK VNUK

This study is focused on researching the potential application of the theo-
retical framework of Hayden White in analysing selected historical narrations
by Milan Stanislav Durica and Franti$ek Vnuk. These two historians were the
main protagonists of the Slovak exile historiography. The article deals with
the application of the following White’s concepts: the formation of historical
narration, historical subjects, the meaning of the metaphor in historical
narration and historical truth. In analysing of historians texts author
concerned with the ideological position of a historian, the relationship
between historical narration and ideology. The problem of myth and ideology
is connected with a certain practice in representation, historical narration as
a moral allegory, and the model of figure filling. The study also represents an
attempt at a verification of the aforementioned theoretical concepts on the
empirical basis of historical texts by M. S. Durica and F. Vnuk.

Keywords: Hayden White, Milan Stanislav Durica, Frantigek Vnuk, his-
torical narration, historical representation, ideology, explanatory structure,
climax structure, metaphor, allegory, icon
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CESKOSLOVENSKO-AUSTRALSKE VZTAHY
VE DRUHE POLOVINE 20. STOLETI"

Jana Buresovad
1 Uvod

Studie je zaméfena na nejzakladnéjsi zmapovani a prvotni charakteristi-
ku oficidlnich vztahtt mezi viddami Ceskoslovenské republiky a Australského
svazu, s prioritni pozornosti na etapu komunistického rezimu v Ceskosloven-
sku ve druhé poloviné 20. stoleti.? V ramci vykladu jsou ilustra¢né uvedeny
nékteré konkrétni typy a formy spole¢nych zdjmii danych statd a preferované
oblasti a témata ¢eskoslovenské komunistické vlady v australském prostredi.
Jedna se o mikrosondy zacilené do vybranych zajmovych oblasti oficidlnich
vlad obou sledovanych statt a jejich instituci.?

Zakladnim a dosud historiky nevyuzitym pramennym materidlem k da-
nému vyzkumnému tkolu jsou pisemnosti z provenience Ministerstva za-
hrani¢nich véci CSR a CSSR a zastupitelského tufadu ceskoslovenské vlddy
v Austrélii, ulozené v Archivu Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské repub-
liky ve fondech Teritorialni odbory - Australie podle stanovenych ¢asovych
usekd, ve své dplnosti zpristupnéné badateliim az v roce 2013.* Pisemnos-
ti vypovidaji o oblastech zajmu ceskoslovenské vlady v pfipadé australské
vnitfni a zahrani¢ni politiky, podavaji obecnou charakteristiku statu v jed-
notlivych casovych tsecich se zaméfenim na pocet obyvatelstva, clenstvi
v mezinarodnich organizacich, zajmové oblasti vyvozu a dovozu zbozi apod.

! Studie je soucasti védeckovyzkumného projektu Cesky exil v Austrdlii a jeho kultura

1948-1989, podporeného GA CR na léta 20122016 pod ¢&islem P410/12/1294. Vyzkumnému
tématu zaméfenému na spolecenské aktivity a kulturni ¢innost exulanttt dava tato studie
ramec oficidlnich vztahti a kontaktti dvou dotéenych statnich utvart, Australského svazu
a komunistické Ceskoslovenské republiky.

K obdobi prvni poloviny 20. stoleti viz nékteré dil¢i informace BURESOVA, Jana: Zdroje
informaci o Austrdlii v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky. Historica Olomucensia,
44-2013, Sbornik praci historickych, XXXII, s. 115-132; Taz: K problematice ceskoslovenského
vystéhovalectvi do Austrdlie v podminkdch svétové hospoddrské krize na prelomu dvacdtych
a tricdtych let 20. stoleti. Moderni déjiny, 21, 2013, ¢. 2, s. 81-100.

* Studie neaspiruje na uplnost a podrobnost vykladu oficialnich vladnich vztaht a kontakta
Ceskoslovenska a Austrdlie.

¢ Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci CR Praha (dile jen AMZV), fond TO-T 1945-
1968, Australie, Novy Zéland; fond TO-T 1969-1974 Austrélie, Novy Zéland; fond TO-T
1975-1979, Austrélie, Novy Zéland; fond TO-T 1980-1989 Australie, Novy Zéland.
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Dale materialy ilustruji stav oficidlnich ¢eskoslovensko-australskych vztah,
prinaseji generdlnim konzuldtem v Sydney zjisténé informace o poctu a ak-
tivitach c¢eskoslovenskych exulantt, tj. ¢eskoslovenskych obcanti, nelegalné
opustivsich Ceskoslovensko.®

Pokud jde o dosud publikované informace o podobach zajmu ceskoslo-
venského statu a jeho instituci o Australii, skromné informace najdeme v jed-
né ze dvou v poslednich letech vydanych prehlednych déjinach Australie.®

2 Zakladni informace k déjinam Australie

Déjiny Australie jsou spojovany s ndmoinimi vypravami Britd ve dru-
hé poloviné 18. stoleti. V roce 1770 James Cook pfiplul k pobfezi dne$niho
pfistavu Sydney a vyhlasil ndrok britské koruny na vychodni pobfezi Aus-
tralie pod nazvem Novy Jizni Wales. Britové toto izemi povazovali za tze-
mi nikomu nepatfici, ¢ili ,terra nullius® Jako Den Australie byl vyhlasen
26. leden 1788, kdy Briténie prevzala formdlné moc nad svou novou kolonii
na australském kontinentu. Prvni guvernér Arthur Phillip toho dne vzty¢il
v zatoce Port Jackson britskou vlajku. Do své nové kolonie zacali Britové
ve velkém privazet trestance. Prvni flotila jedendcti lodi pfivezla pres 700
trestancl, muzd i Zen. Mnozi historikové i jini pisatelé ¢asto uvadéji, ze nej-
vétsi australské mésto Sydney vybudovali brit$ti vézni a jejich potomci.” Pro
uplnost informace o plavbach Evropant do Tichomofi je tfeba uvést, ze pred
Brity se do téchto mist dostali uz dtive Spanélé, Portugalci a Nizozemci. Napf.
vroce 1642 objevil Abel Tasman Van Diemenovu zemi, dne$ni ostrov Tasma-
nie, a Novy Zéland. O mapovani kontinentu se zaslouzili také Nizozemci,

5 K tomuto tématu podrobnéji BURESOVA, Jana: Informovanost komunistické viady v Cesko-
slovensku o emigrantech a exulantech v Austrdlii v padesdtych a Sedesdtych letech 20. stoleti.
Historica Olomucensia, 46-2014, Sbornik praci historickych, XXXV, s. 197-219 a dale
BURESOVA, Jana — TRAPL, Milo$: Obraz ceskoslovenského emigrantského prokomunistického
spolku ve druhé poloviné 20. stoleti — Ceskoslovensky krouzek v Sydney v Austrdlii. Acta
Historica Universitatis Silesianae Opaviensis, 6, 2013, s. 89-107.

S BRINKE, Josef: Cesi v Austrdlii, dodatek k éeskému vyddni od J. Brinkeho. In: BLAINEY, Geoffrey:
Dé¢jiny Austrélie. Praha 1999, s. 209-217. Nakladatelstvi Lidové noviny v relativné kratké
dobé (14 let) poridilo preklad do cestiny dalsiho celkového prehledu déjin Australie, kde uz
toto téma neni pfifazeno. Srovnej MACINTYRE, Stuart: Déjiny Austrdlie. Praha 2013. Recenzi
komparativniho charakteru na obé knihy viz KREISINGER, Pavel: Novd syntéza déjin Austrdlie
v Ceském prekladu. Macintyre, Stuart: Déjiny Austrdlie. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha
2013. Historica Olomucensia, 46-2014, Sbornik praci historickych, XXXV, s. 307-314.

Posledni lod s trestanci priplula na ostrov Tasménie v roce 1853. Déle pokracovalo vyvazeni
trestancti do pozdéji kolonizované Zapadni Australie. Celkem Britdnie umistila na austral-
ském kontinentu vice nez 100 000 trestancu.
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dlouho se cely kontinent oznacoval jako Nové Holandsko. Soucasné mote-
plavci pouzivali nazev Terra Australis Incognita, ¢ili nezndma zemé na jihu.
Pod touto inspiraci byl roku 1817 cely kontinent oficidlné pojmenovan jako
Austrélie. Kolonizace Australie probihala jinak nez napf. kolonizace Severni
Ameriky, v jejimz pfipadé Britové uzavirali smlouvy s domorodym obyvatel-
stvem. Uzemi Nového Jizniho Walesu na vychodé, pozdéji pak cely kontinent
a okolni ostrovy si prisvojili Britové pouhym vyhlagenim své suverenity. Tedy
po ztraté svych kolonii v Americe nasla Britdnie nahradu objevenim austral-
ského kontinentu, kde vzniklo nékolik jejich kolonii, pozdé¢ji jednotlivych
stat Australského svazu.

Na prelomu 19. a 20. stoleti sililo na australském kontinentu federalizaéni
hnuti. Zastupci jednotlivych kolonidlnich parlamentt zacali jednat o dal$im
usporadani kontinentu, schazely se federalni konference. Prvniho ledna 1901
bylo v Sydney vyhlddeno Australské spolecenstvi ¢i Australsky svaz. Brita-
nie australské federaliza¢ni usili podporovala, ale nechtéla Austrélii pustit
ze svého vlivu. Novd dstava Australského svazu tak vstoupila v platnost za-
konem britského parlamentu. Prvni federalni parlament s horni komorou,
senatem, zastupujicim jednotlivé stity, a dolni komorou, snémovnou, zastu-
pujici lid, se jesté v roce 1901 seSel v Melbourne. V zemi zacala uradovat
federdlni vlada v cele s ministerskym predsedou. Britské zajmy hajil v Aus-
tralii generalni guvernér. Federalizace byla dokoncena v roce 1911.% Piivod-
ni obyvatelstvo, oznac¢ované jako Australci nebo Aboriginci, bylo v pribéhu
19. stoleti britskymi pfistéhovalci kruté likvidovano, zejména v Tasmanii.
Otazka ptivodniho obyvatelstva, jeho dustojnosti, chovani Britt vii¢i nému,
zacala byt ke konci 20. stoleti v Austrélii otevirana. Nejvyssi australsky soud
dosel vroce 1992 k zavéru, Ze na ptivodnim obyvatelstvu byla spachana kruta
ktivda a Ze znacny rozsah piidy patii ptivodnimu obyvatelstvu. Tato otazka
i na zacatku 21. stoleti patfi k pal¢ivym problémiim, ovSéem nazory na feSeni
i vyklad problému se mezi vefejnosti rizni.

V pribéhu 20. stoleti se australské vazby s Britdnii postupné uvolnova-
ly. Obou svétovych vélek se Australie icastnila po boku Britanie, oviem uz
v pribéhu druhé svétové valky se odklanéla od své matetské zemé a spo-
jenecky se napojovala na Spojené staty americké.” Od roku 1951 se stala
soucasti paktu ANZUS (Australie, Novy Zéland, USA). V ramci bipolarné

8 Australsky svaz ma Sest statt (Novy Jizni Wales, Queensland, Victoria, Jizni Australie, Zapad-
ni Austrélie, Tasmanie). Pfimo federdlni vladou je spravovano Severni teritorium a Terito-
rium hlavniho mésta Austrélie Canberra.

Samotna Britanie se uz od roku 1931 snazila o decentralizaci, coz doklddd Westminstersky
statut, kterym formalné vzniklo Britské spolecenstvi narodii (British Commonwealth of Na-
tions). Australie ho nepfili§ ochotné ptijala az v roce 1942.
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rozdéleného svéta a v ném vedenych vélek se australskd armada po boku
USA, zpravidla v ramci vojsk OSN, ucastnila valky v Koreji (1950-1953),
valky ve Vietnamu (1962-1975), na prelomu 20. a 21. stoleti i valek v Irdku,
australské jednotky byly nasazeny v roce 2001 i v Afghdnistanu.

3 Ceskoslovensko-australské vztahy

Bilaterdlni vztahy mezi Ceskoslovenskem a Australii byly navazi-
ny 20. srpna 1920, tedy velmi brzy po vzniku Ceskoslovenské republiky.
Na dlouhou dobu to v$ak bylo pouze na konzuldrni trovni. Na troven velvy-
slanectvi byly vzéjemné vztahy povyseny od 18. ¢ervna 1972. Ceskoslovensti
velvyslanci ovéem zpocatku sidlili v indonéské Jakarté. Prvni ¢eskosloven-
sky velvyslanec se sidlem v hlavnim mésté Canberra byl akreditovan 13. za-
i 1988. Australsky velvyslanec byl pfimo v Praze akreditovan az po padu
komunistického rezimu v Ceskoslovensku, ke dni 18. ¢ervence 1990. Do té
doby sidlil v polské Varsavé a pak ve Vidni.

Ceskoslovenskd vlada ziskévala informace o déni v Australii predeviim
prostfednictvim generalniho konzulatu se sidlem v Sydney. Byl to pro ni za-
kladni informaéni a komunikaéni zdroj. O své ¢innosti podaval generalni
konzuldt do Prahy na ministerstvo zahrani¢nich véci pravidelné zpravy."
Vedle zprav o australské realité se Ceskoslovenska komunisticka vlada snazi-
la prostiednictvim konzulatu ziskavat priibézné informace o Zivoté a spole-
censko-politickych aktivitidch exulantd. Vzhledem k tomu, Ze exulanti odesli
z Ceskoslovenska do zahrani¢i nelegalné, neméla ¢eskoslovenska vlada o je-
jich osudu oficidlnimi cestami informace.’? Mezi emigranty v Australii, tak
jako jinde ve svété, se nadli lidé ochotni spolupracovat s ceskoslovenskou

1%V roce 1992 ov$em australska vlada z ekonomickych davoda své velvyslanectvi v Praze uza-
viela.

1" AMZV, fondy Teritorialni odbory, Australie, Novy Zéland. Podrobny rozpis jednotlivych fon-
di viz pozn. 4.

2 Prvni velka exilova vlna odesla do Austrélie po uchvaceni moci komunisty v inoru 1948.
V letech 1949 a 1950 ptiplulo po pfechodném pobytu v ute¢eneckych tdborech v Némecku,
Rakousku a Italii zhruba 11 000 Cechti a Slovéki. Druh4 velk4 vina nasledovala po néasilném
ukonéent liberalizaéniho procesu v Ceskoslovensku po srpnu 1968. Tehdy odeslo z Cesko-
slovenska do Australie asi 6 000 ¢eskoslovenskych statnich pfislusnikd. V men$im mnozstvi,
i vzhledem k pocetnim kvétam stanovenym pozdéji australskou vladou pro pfijimani emi-
granti, a vzhledem k utuzeni rezimu v Ceskoslovensku na po¢atku obdobi tzv. normalizace,
odchézeli lidé z Ceskoslovenska do Australie po celd sedmdesatd i osmdesatd 1éta. Divody
odchodu ale byly jiz vice ekonomické.
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tajnou policii StB."”> Sami exulanti logicky se zastupitelskymi organy vlady,
se kterou nesouhlasili a kterd je ve vlasti pronasledovala a pripadné i posti-
hovala, viibec nekomunikovali. I pfes tento vzdjemny neptatelsky stav méli
pracovnici konzulatu za ukol sledovat exulanty a sbirat o nich aspon kusé
informace. Ty byly, v nepravidelnych intervalech, soucasti jinak pravidelné
do Prahy zasilanych zprav. Generalni konzuldt své zpravy vénoval vice méné
se opakujicim tématim a jejich vyvoji."

Ministerstvo zahrani¢i CSR v Praze uz od padesatych let dostavalo (na za-
kladé¢ svého pokynu), od generalniho konzulatu v Sydney zpravidla v tyden-
nich intervalech vysttizky z australského tisku. Byly sestaveny do prehledu,
s uvedenim ndzvu novin a strué¢nym komentafem typu a obsahu zpravy. Ob-
sahovaly informace o hlavnich vnitropolitickych uddlostech, ale i o pozici
a aktivité Australie na mezindrodnim poli ¢i o jejich n€kterych bilateralnich
vztazich.

V padesatych letech bylo na generalnim konzulatu v Sydney zaméstnano
celkem devét pracovnikd, z toho dva v ramci ministerstva zahranici, ¢tyfi
v ramci ministerstva zahrani¢niho obchodu a tfi smluvni sily. V roce 1954
v souvislosti s tzv. Petrovovou aférou,'® kterou sovétskd strana oznacila jako
»hrubou provokaci ze strany australskych uradt, byly preruseny diplomatic-
ké styky Australie a Sovétského svazu. Ceskoslovensko pak ziistalo v padesa-
tych letech jedinou zemi sovétského bloku, ktera méla konzularni zastoupeni
v Australii.

Zastoupeni CSR v Austrélii se v poloviné roku 1954 rozsitilo o konzulat
v Melbourne, déle byl v téze dobé zfizen generalni konzuldt na sousednim
Novém Zélandé ve Wellingtonu. Ocekavala se totiz Gcast ceskoslovenskych
sportovcil na olympiadé v Melbourne v roce 1956.'

Generalni konzuldt dostdval z ministerstva zahrani¢i pravidelné pla-
ny kulturnich, $kolskych, védeckych a zdravotnickych stykd, rozpracované

by

V Archivu bezpe¢nostnich slozek v Praze byly nalezeny informace o nékterych jménech. Bli-
Ze Archiv bezpe¢nostnich slozek Praha, fond I., sprava ministerstva vnitra, material Svazek
¢. 80439, obdobi let 1957, 1961, 1985, 1987, typ objektu 132, 151, nazev objektu: ¢eskosloven-
ska rezidentura a ZU CSSR v Austrélii.

Kazda zprava Generalniho konzuldtu CSR v Sydney adresovand Ministerstvu zahrani¢nich
véci CSR v Praze obsahovala: obecnou charakteristiku Australského svazu, jeho vnitini a za-
hrani¢ni politiku, obchodni zélezitosti, aktuality v ¢eskoslovensko-australskych vztazich, ne-
pravidelné informace o emigrantech.

b

Na jare 1954 doslo k utéku doty¢éného sovétského diplomata z ambasady. Nasledné se sovétska
vlada pokusila zorganizovat unos jeho manzelky do Sovétského svazu.

>

K situaci v kontextu olympiady viz BURESOVA, J. - TRAPL, M.: c. d.
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na ¢tvrtleti kazdého roku.'” Rovnéz ¢tvrtletné zasilalo ministerstvo zahranici
na generalni konzulat do Sydney tzv. Instrukéni dopisy. Informovaly zastup-
ce Ceskoslovenské vlady v Australii napt. o vyvoji ¢i zménach v politické stra-
tegii, pripravovanych vladnich zamérech apod. Jako priklad miizeme uvést
situaci v poloviné sedmdesatych let, kdy méla Australie labouristickou vladu,
kterd byla ¢eskoslovenské komunistické vladé blizsi nez pfedchozi australska
vlada konzervativni. Ta se méla napristé, podle indicii z odboru pro planova-
ni zahrani¢ni politiky Australie, snazit o politiku vzajemné prospésnych vzta-
ht a dorozuméni se zemémi sovétského bloku. Z uvedeného mista zaznély
zminky, Ze Australie do budoucna uvazuje o zfizeni velvyslanectvi v Praze
s ptisobnosti pro Némeckou demokratickou republiku, Madarsko a Polsko.'

V téchto informac¢nich, hodnoticich a rovnéz tkoly stanovujicich zpra-
vach nazvanych Instrukéni dopis se prilezitostné vyskytuji i informace o ¢es-
koslovenskych exulantech, zpravidla v ideologickém duchu, tedy o jejich
nebezpedi pro komunistickou politickou orientaci Ceskoslovenska.'* Mini-
sterstvo zahrani¢i pozadovalo od konzuldtu navrh, jak zamezit tomu, aby
zastupitelské ufady ostatnich zemi sovétského bloku nevydavaly viza cesko-
slovenskym posrpnovym exulanttim.?

Ceskoslovenskd vlada postupem Casu, v ptiznivéjsich politickych pomé-
rech v Australii, usilovala o povyseni svého zastoupeni na velvyslanectvi. Tuto
snahu doklada materidl vypracovany na Federalnim ministerstvu zahranic-
nich véci CSSR, uréeny predsednictvu rozhodujiciho organu v komunistic-

7 Pro ilustraci viz napt. AMZV, fond TO-T Australie, Novy Zéland, 1975-1979, kart. 8, material
Plany kulturnich, skolskych, védeckych a zdravotnickych styku, II. ¢tvrtleti 1975.

AMZYV, fond TO-T Austrélie, Novy Zéland, 1975-1979, kart. 9, material Instruk¢ni dopis
¢. 2/1975, oznaceny jako tajny, k odeslani kuryrem 4. 4. 1975.

3

3

Pro ilustraci uvadime piiklad jedné zpravy tohoto druhu: ,Byvaly ¢eskoslovensky obcan
Maxmilidn Wechsler, ktery do Austrélie emigroval v roce 1969, vyvijel proti Ceskoslovensku
neprételskou ¢innost. Podle informace ¢eskoslovenského zastupitelského ufadu v Bangkoku
navstivil Wechsler v lednu 1976 zastupitelsky ufad a naznacil tam, Ze na jiném zastupitelském
tfadu projednava otazku svého mozného navratu do Ceskoslovenska. V pribéhu pobytu
v Thajsku se dostal pro dluhy a podvody do konfliktu s mistnimi urady a byl uvéznén. V listu
Bangkok Post dne 2. 4. 1976 se kromé popisu minulosti Wechslera uvadi jeho prohlaseni, ze
byl nékolikrat vyhleddn pracovniky zastupitelského tfadu a presvédéovan k navratu do Ces-
koslovenska. Vzhledem k minulé ¢innosti a k nebezpeci, Ze bude pod zdminkou zajmu vratit
se do Ceskoslovenska a zadosti o pomoc kontaktovat dalii ¢eskoslovenské zastupitelské rady,
byl Wechsler zafazen na index nezadoucich osob.“ AMZYV, fond TO-T Australie, Novy Z¢é-
land, 1975-1979, kart. 9, material Instrukéni dopis ¢. 2/1976 ze dne 2. 6. 1976.

AMZYV, fond TO-T Australie, Novy Zéland, 1975-1979, kart. 8, material Instrukéni dopis
¢. 4/1975 zaslany z FMZV na generalni konzulat v Sydney 30. 7. 1975.

©
S
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kém rezimu - Ustfednimu vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska.”
K Zadosti bylo pfilozeno obsirné zdtivodnéni zdméru v podobé duvodové
Zpravy.

Uvadélo se v ni, Ze aktivni pristup ceskoslovenské zahrani¢ni politiky
k celé fadé novych, komunistickym rezimem vnimanych jako pozitivnich
prvki ve vyvoji v Australském spolecenstvi a celé oblasti Pacifiku, vyvola-
val stale naléhavéjsi potiebu zfidit velvyslanectvi v Canberfe. Divody byly
vidény pochopitelné i v mezinarodné politické oblasti. Australie zaujimala
vedle Japonska diky svému ekonomickému potencialu nejvyznamnéjsi hos-
podarské ale také politické postaveni v oblasti Dalného vychodu a Tichomo-
1. Komunistické vlddé v Ceskoslovensku, jak bylo konstatovano, vyhovovala
v poloviné sedmdesatych let vyrazna zména v politické orientaci australské
vlady.

Oproti proamerické politice pfedchozich vlad v Australii vyhodnocovala
Ceskoslovenska vlada v dané dobé obrat v zahrani¢ni politice labouristické
vlady jako vyhovujici z4jmim zemi sovétského bloku v dané geografické
oblasti. Ceskoslovensko oznacilo zahrani¢ni politiku Australie za vstiicnéjsi
k zemim sovétského bloku. Diivodem pro tento nazor bylo i to, ze Austra-
lie zaujala kritické stanovisko k paktim SEATO a ASPAC, vyjadrila pod-
poru navrhiim na vytvofeni zény miru v Indickém oceané, projevila zdjem
o myslenku kolektivni bezpe¢nosti v Asii, navazala diplomatické styky s ko-
munistickou Vietnamskou demokratickou republikou. Australie zacala vé-
novat vy$$i pozornost vztahim s rozvojovymi zemémi a zemémi sdruzenymi
v hnuti nezicastnénych. Dalsi divod byl provozné praktického charakteru:
za labouristické vlady byl z ceskoslovenské strany vniman rist postaveni
Canberry jako politicko-sprévniho centra zemé. Generélni konzulat CSSR
v Sydney nemohl objektivné a v plném rozsahu plnit hlavni politické, vztaho-
vé, stykové a zpravodajské ukoly, jak by to vyzadovaly ¢eskoslovenské zajmy
i viibec zajmy celého sovétského bloku v dané geografické oblasti. Ze zemi
sovétského bloku nemély v poloviné sedmdesatych let v Canberfe zfizeno
velvyslanectvi jen Ceskoslovensko, Bulharsko a Madarsko, o véci ale vedly
vSechny staty jednani.

Ministerstvo zahrani¢{ CSSR vidélo situaci tak, ze ziizenim velvyslanec-
tvi v hlavnim mésté s klicovymi vladnimi ufady a diplomatickymi misemi
by se zlepsily podminky pro plnéni kol ¢eskoslovenské zahrani¢ni poli-
tiky i v celooblastnim métitku. Ceskoslovensko také ocekavalo, ze ziizenim

2 AMZYV, fond TO-T Austrélie, Novy Zéland, 1975-1979, kart. 8, material Australie - Navrh
na zffzeni velvyslanectvi CSSR v Canberte (ndvrh podalo Federalni ministerstvo zahranié-
nich véci CSSR pro predsednictvo UV KSC dne 16. 7. 1975).
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velvyslanectvi v Australii by se vytvofily priznivéjsi predpoklady pro praci
na povys$eni diplomatickych stykd s Novym Zélandem na troven velvysla-
nectvi. Ceskoslovenska tivaha byla takov4, ze kdyby velvyslanec sidlil v Can-
berte, byly by vytvoreny s ohledem na ceskoslovenské moznosti optimalni
podminky i pro politické piisobeni na Novém Zélandé¢, nebot velvyslanec
by mohl byt akreditovan v Australii. Na této uvaze, naznacené v dtivodové
zprave, je zietelné patrnd setrvald a permanentni snaha ¢eskoslovenské vlady,
v duchu zadéani ze svétového komunistického centra v Moskv, §ifit sviij vliv
co nejdale do svéta s kone¢nym cilem co nejvétsiho, idealné celosvétového
roz$ifeni komunistického spolecenského zfizeni.

Zatim uvazovana akreditace na Novém Zélandé titulafem z Jakarty byla
vnimdna jako nouzové fedeni se zietelem na jeho jiz existujici akreditaci
v Malajsii a dosud také v Australii. V perspektivé §ly Gvahy jesté dale: cesko-
slovensky velvyslanec v Canberfe by mohl byt akreditovan i na Fidzi, v Pa-
pui-Nové Guinei, eventualné i v dalsich ostrovnich statech v Tichém ocedné,
s jejichz osamostatnénim se v budoucnu pocitalo. Je tedy vidét, Ze v posledni
tazi své existence (ovSem v dané dobé pochopitelné aktéry déni netusené) ko-
munistické Ceskoslovensko uvazovalo o dalsi podobé své mezinarodni poli-
tiky v duchu rozsitovani kontaktu i v této geograficky velmi vzdalené oblasti.
Z pisemnych pramentl je patrné, ze v posledni tfetiné 20. stoleti se sovétsky
blok neuzaviral jen do sebe, snazil se komunikovat se staty Siroce po svété
a pfitom vyhodnocoval mistni podminky s cilem vyuzit je pro rozdifeni své-
ho nazorové ideologicko-politického pisobeni.

Pro ceskoslovenské hospodarstvi bylo Australské spolecenstvi diilezitym
dodavatelem vlny a surovych kazi. Hlavnimi ceskoslovenskymi vyvoznimi
polozkami byly strojirenské produkty. Objem vzajemné vymeény zbozi v se-
dmdesatych letech stoupal. Napt. v letech 1972-1974 vzrostl ¢eskoslovensky
vyvoz 0 100 % (149 mil. tehdejsich K¢s) a dovoz stoupl 0 40 % (197 mil Kés).?

V davodové zpravé se argumentovalo i poc¢tem ceskoslovenskych emi-
grantll v Australii, v roce 1975 se pohyboval kolem 18 000. V souvislosti s tim
neustale nartstal rozsah konzuldrni agendy. Generalni konzulét i v jinych pi-
semnostech uvadél, ze své ukoly ve zpravodajské a informa¢ni ¢innosti po-
stupem casu a nartistanim jinych tkolti mtize plnit jen omezené, nebot ma
limitovany pocet pracovnich sil.*?

2 AMZYV, fond TO-T Austrélie, Novy Zéland, 1975-1979, kart. 8, material Australie — Navrh
na ztizeni velvyslanectvi CSSR v Canberte (ndvrh podalo Federdlni ministerstvo zahrani¢-
nich véci CSSR pro predsednictvo UV KSC dne 16. 7. 1975).

2 Konkrétné $lo o tyto prace konzuldtu: agenda spojend s rozvojem zajmu o Ceskoslovensko
v podobé turistiky a hromadnych z4jezdi z Ceskoslovenska, zéjem o &eskoslovenskou kul-
turu, zdjem emigrantd upravit si sviij pomér k Ceskoslovensku, opatfovani riiznych dokla-
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Ceskoslovenské ministerstvo zahrani¢nich véci vnimalo v ponékud pro-
ménujicich se pomérech svou situaci i tak, Ze mu narustaly i naroky na po-
litickou praci v australské vefejnosti i ve vztahu k australskym politickym
mistim. Od poloviny sedmdesatych let Australie projevovala zvySeny za-
jem o vysilani kulturnich a $kolskych pracovniki do CSSR. S ptihlédnutim
ke stavu ¢eskoslovensko-australskych vztaht a se zfetelem na predpokladany
rozsah ukolt ministerstvo zahrani¢i doporucovalo obsadit ¢eskoslovenské
velvyslanectvi v Canberfe velvyslancem, dvéma diplomatickymi pracovniky
a zabezpecovacim technicko-administrativnim personalem. Bylo také v dané
dobé v navrhu uvazovano, Ze persondl z generalniho konzulatu v Sydney by
se pfesunul na velvyslanectvi do Canberry a c¢eskoslovensky generalni konzu-
lat v Sydney by ztstal obsazen jednim pracovnikem federalniho ministerstva
zahrani¢nich véci k zajistovani nezbytné konzularni agendy.** Uvazovalo se
také v intencich pottebnych uspornych rozhodnuti v ptipadé personalu, jak
je vidét z vySe uvedeného navrhu. Také bylo v materialu uvedeno, Ze v pfi-
padé, Ze se z hlediska ceskoslovenskych obchodné-politickych z4jmu projevi
byt ucelnym, byl by generalni konzulat v Sydney preveden pod ministerstvo
zahrani¢niho obchodu, pfi¢em? funkei generalniho konzula by byl povéfen
vedouci obchodniho oddéleni.

Pro ilustraci situace na generalnim konzulatu, v naznacenych zalezitos-
tech v poloviné sedmdesatych let, mohou nazorné slouzit pravidelné zasila-
né, uz vyse zminované, instrukéni dopisy z Prahy do Sydney, koncipované
na ministerstvu zahranic¢i.”® Bylo v nich vyjadfovano také hodnoceni prace
konzulatu, ptipominky a tkoly v souladu s politikou Ceskoslovenska a sou-
¢asné reagujici na vnitropolitickou situaci v samotné Australii.

V souhrnu zji§téno, generalni konzulat realizoval vlastnimi silami nebo
organizoval a zajiStoval praci na mnoha polich ptisobeni: pomahal svému
statu v plnéni obchodné-politickych tkold, zajistoval konzularni a vizovou
agendu, snazil se o ¢innost ve spolecensko-kulturni oblasti, napt. v praci
s filmem, udrzoval kontakty s rozhlasem, televizi a tiskem, plnil také zpra-
vodajské ukoly, rozvijel styky a spole¢enskou ¢innost, musel zajistovat i fi-
nan¢né-hospodarskou agendu generalniho konzuldtu (inventaf, budova,
rezidence, ucetnictvi, pokladna, personalni véci). Konzulové pochopitelné

du, navitévy pribuznych, zvani ptibuznych do Australie, dédictvi apod. AMZYV, fond TO-T
Australie, Novy Zéland, 1975-1979, kart. 9, material Plan zpravodajské ¢innosti na rok 1977,
vypracovan dne 26. 11. 1976.

2 Systemizovany stav pracovnikii generalniho konzulatu byl: generalni konzul, konzul, vice-
konzul, $ifrér, jedna ¢eskoslovenska administrativni sila.

» AMZYV, fond TO-T Austrélie, Novy Zéland, 1975-1979, kart. 1, inv. ¢. 8, korespondence pra-
covniho razu, material Instrukéni dopis ¢. 1/1975.
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vykondvali mnohé formalni ¢innosti, napt. riizné zdvorilostni navstévy, napt.
rozlouceni a uvitani novych zastupitelt jinych statt, statni recepce v Canber-
fe u prilezitosti svatku Narodniho dne Australie, akce australsko-sovétské
spole¢nosti, akce k prvnimu méji, vystava fotografii ze zemi sovétského blo-
ku a daldi kulturni a spolecenské akce téchto zemi v Austrilii, ¢aj manzelky
generalniho konzula pro manzelky ostatnich generalnich konzuld v Sydney,
setkdni s predstaviteli odbort, mirového hnuti, navstévy levicové orientova-
ného divadla New Theatre a dalsi. Viechny akce byly vyuzivany k ziskavani
poznatkd, k ovéfovani zprav a k rozifovani informaci o Ceskoslovensku.
P1i setkavani s predstaviteli kultury a tisku o nich konzulové psali do ustredi
zvlastni dopisy.

Generalni konzulat mél plnit i strategickopolitické tkoly: informovat
o vnitropolitické situaci v Australii, o problémech mezi vladnimi politicky-
mi stranami a opozici, informovat o potiZich v ekonomice, zvlasté mezi tzv.
vefejnym a soukromym kapitdlem. Dale mél konzulét posilat do CSSR in-
formace o zahrani¢né politické situaci v oblasti: o vyvoji vztahii Australie
k USA, Velké Britanii, Japonsku, Ciné, Indonésii a novym rezimtm v jihovy-
chodni Asii, v¢etné integracnich, regionalnich a vojenskych otdzek. Déle mél
sledovat a informovat o vztazich Australie k zemim sovétského bloku.

4 Politické zajmy

Generélni konzulat zasilal do Ceskoslovenska zpravy o vsech mezina-
rodné politickych aktivitich Austrélie, probéhlych setkanich a jednanich. Ze
zkoumanych pramentl je patrné, Ze Australie vyraznéji od sedmdesatych let
komunikovala, vedle svych hlavnich a tradi¢nich partnert, i se zemémi levi-
cové orientovanymi, s Jugoslavii, i se zemémi sovétského bloku, jak je vidét
na ptikladu Ceskoslovenska. Nejvyssi australiti predstavitelé jednali i s v14-
dou SSSR, napt. ve véci hledani spole¢ného usili pfi zmirnovani napéti. Pri
téchto sovétsko-australskych jednanich zaznély formulace o pfeméné Asie
v kontinent miru. Austrélie zZadala, aby se SSSR a USA dohodly na snizeni
poctu svého lodstva v Indickém ocedné. Dale prosazovala nazor na pfijeti
obou korejskych statd do OSN. Pti jednanich o vztazich k Ciné Australie
vyjadiovala své stanovisko, Ze nepreferuje ani SSSR ani Cinu, prioritou pro
ni byl zjem na udrzeni miru v této oblasti.*

* AMZYV, fond TO-T Australie, Novy Zéland, 1975-1979, kart. 1, material Instrukéni dopis
¢. 1/1975.
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V Instrukénim dopisu 4/1977 se hodnoti ponékud jinak vztahy Australie
a SSSR. Tedy ve druhé poloviné sedmdesatych let nastala zména, ve vztazich
bylo mnoho otevienych problém, napt. Sovétsky svaz navrhoval uzaviit do-
hodu o namorni plavbé, o zavedeni pfimého leteckého spojeni mezi Mosk-
vou a Sydney, uzavteni konzuldrni imluvy, ale Austrélie zlistavala v realizaci
predkladanych navrhti rezervovana. Po politické strance nebylo ovzdusi
mezi Austrdlii a SSSR priznivé, projevovalo se protikomunistické zaméfeni
nové australské vlady druhé poloviny sedmdesatych let, které vyvrcholilo
na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let. Pfi¢inou byl vpad Sovétského
svazu do Afghdanistanu v roce 1979, ktery australska vlada tvrdé odmitla.”
Od roku 1980 Australie zmrazila vSechny kontakty se Sovétskym svazem,
vyhostila vSechny sovétské védecké a kulturni pracovniky a zrusila uz i sjed-
nané kontrakty a akce, napf. byla zruSena uz témér nainstalovana vystava
o sovétské veéde. I pres rozdilné politické pozice Sovétsky svaz dal usiloval
o kontakty s Australii v duchu obecné komunistické politiky rozsitovat svij
vliv na co nejvétsi ¢ast svéta. O tomto zaméru svédci konstatovani, Ze ,,neni
mozné nechat Australii na pospas pouze USA a Japonsku® v reakci na upev-
néni ekonomickych svazki Japonska a Australie ke konci sedmdesatych let.”®

Pokud jde o australskou vnitropolitickou scénu, tak ¢eskoslovenska ko-
munisticka vlada se logicky zajimala o levicové orientované politické stra-
ny.” Prioritni zdjem méla o Socialistickou stranu Australie (SPA),” ktera byla
oznacovédna jako ,marxistickd“. Existovala i Komunistickd strana Australie,
ale ta byla oznac¢ovana zemémi sovétského bloku jako maoisticka, protoze
politiku téchto zemi kritizovala. SPA vznikla jako samostatna politicka stra-
na v prosinci 1971 oddélenim tzv. marxisticko-leninského ktidla od Komu-
nistické strany Australie (CPA), kterd v pribéhu Sedesatych let pfechazela
postupné na tzv. ,,oportunistické” pozice, jak znélo jeji hodnoceni z pohledu
moskevského komunistického centra. Jednim z dilezitych rozpornych bodu
se jevilo i politické hodnoceni opodstatnénosti vojenského vpadu vojsk zemi
Vargavské smlouvy do Ceskoslovenska v srpnu 1968. Totiz Komunisticka

Y
N

Az do této doby existovala mezi Sovétskym svazem a Australii vcelku ziva spoluprace v oblasti
védy, kultury, sportu a hlavné obchodu. Diplomatické vztahy byly mezi témito zemémi nava-
zany v roce 1942 a byly kolisavé, nejhorsi byly pravé na prelomu sedmdesatych a osmdesatych
let.

AMZYV, fond TO-T Austrélie, Novy Zéland, 1975-1979, kart. 9, material Instruk¢ni dopis
¢ 4/1977.

AMZV Praha, fond TO-T 1980-1989 Australie, kart. 1, inv. ¢. 1, materidl Informace o Aus-
tralském spolecenstvi (FMZV v Praze, 7. 11. 1980).

AMZV Praha, fond TO-T 1980-1989 Australie, kart. 1, inv. ¢. 1, material Socialisticka strana
Australie - vyvoj, program a organizace (zpracovano v Sydney, 13. 6. 1980).
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strana Australie jej odsoudila. To byl zdsadni diivod pro SSSR a ¢eskosloven-
skou normaliza¢ni vladu k politickému rozchodu s CSA.

Ve druhé poloviné sedmdesatych let se SPA postupné organizacné, ideové
i kvantitativné upevnovala. Dilezitym zlomem ve strané byl III. sjezd v roce
1978. Potvrdil totiz ideologickou koncepci strany na bazi marxismu-lenini-
smu a proletafského internacionalismu, coz fakticky a prakticky znamenalo
ptiklon k politice a souhlas se v§emi kroky Komunistické strany Sovétské-
ho svazu, tedy tim i s oficialni politikou vSech zemi sovétského bloku. Sjezd
stanovil pevnou organiza¢ni strukturu od ustfedniho vyboru az po zakladni
organizace strany, stanovil zasady ¢lenstva ve strané a ptijal zasady boje za po-
litickou jednotu délnické t¥idy Australie, kdy kone¢nym cilem je socialistickd
Australie. Z argumentacniho stylu sdéleni je patrné, ze politika Socialistické
strany Australie pIné akceptovala ideologii, teorii i rétoriku komunistickych
stran zemi sovétského bloku. Vydavala ideologicky ¢asopis Australian Mar-
xist Review a ¢trnactidenik The Socialist. SPA méla na konci sedmdesatych
let asi 1 700 ¢lend (pro srovnani CPA méla asi 2 000 ¢lentl). Pocet ¢lenti SPA
pak pomalu nartistal. Pfevazna vét$ina ¢lent byla ve staté Novy Jizni Wales,
socialné to byli hlavné pristavni a stavebni délnici.

Na konci osmdesatych let predstavovala SPA v Australii jedinou stranu
v duchu politiky zemi sovétského bloku. Pocetné se jednalo o slabou stranu,
kterd neméla zasadni vliv na vnitropolitickou situaci v zemi. Necekalo se ani
zadné budouci zlep$eni pozic. Zamysleny proces sjednocovani véech levico-
vych australskych sil se zdal byt, po vyhodnoceni pomért, velmi dlouhodo-
bou zélezitosti.

Komunistickou stranu Austréalie vyhodnocovaly zemé sovétského bloku
na konci osmdesatych let jako stranu bez pevné marxistické zakladny - a to
jisté proto, Ze KSA hldsala ,nezavislost“ a ,,utocila ¢ili kritizovala statni zii-
zeni SSSR a zemi sovétského bloku a jejich komunistické strany. Zemé sovét-
ského bloku oznacovaly KSA jako sektarskou, trockistickou a maoistickou.

5 Oficialni navstévy ceskoslovenskych a australskych politika
a verejnych Cinitela

I v obdobi komunistické diktatury Ceskoslovensko udrzovalo mezina-
rodni vztahy se zemémi Zapadu, byt na nizké a omezené drovni, zdsadné
ovlivnéné komunistickou ideologii. Byly zaznamenany i vzdjemné navstévy

31 AMZV Praha, fond TO-T 1980-1989 Australie, kart. 1, inv. ¢. 1, materidl Informace a materia-
ly 0 25. sjezdu Komunistické strany Australie.
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politiki a dalsich spolecensko-politickych ¢initelti. Na konci padesatych let
navstivila Sydney obchodni delegace vedena naméstkem ministra zahranic-
niho obchodu s cilem doséhnout rozsiteni obchodu s Australii.?> Ceskoslo-
venské delegace méla zdjem o nakup viny. Resilo se oviem ceskoslovenské
financovani dodévek, delegace jednala i s feditelem zahrani¢niho oddéle-
ni Commonwelth Trading Bank o moznostech ziskani obchodniho uvéru.
O ceskoslovenské navstéve informoval australsky tisk, rozhlas i televize.

V sedmdesatych a osmdesétych letech se postupné navazovala $irsi forma
kontaktti a komunikace mezi Australii a komunistickym Ceskoslovenskem.
Do poloviny osmdesatych let nebyly politické styky mezi obéma zemémi
prili§ rozvinuty a jejich t€zi§tém byla obchodni vymeéna. Viditelnéj$i zména
ve smyslu vzajemnych navstév, jednani, vzagjemného informovani a navazo-
vani dalsi spoluprace byla zaznamenana od roku 1984 a trvala az do konce
osmdesétych let, kdy skoncilo bipolarni rozd€leni svéta.** Prameny vypovida-
ji o realizaci nékolika vzdjemnych navstév delegaci vybranych spolec¢enskych
organizaci a instituci* Existovaly i oficidlni styky na trovni mlddeznickych
organizaci Ceskoslovenska a Australie.*

Ministerstvo zahranici zasilalo konzulatu zpravy o pribéhu navstév aus-
tralskych politikt piipadné dalsich vetejnych pracovnikii v Ceskoslovensku.
Pro ilustraci vyjmenovavame nékteré statnicko-politické navstévy z cesko-
slovenské i australské strany.” Napf. australsky ministr zpracovatelského
primyslu navstivil CSSR ve dnech 25.-29. ledna 1975. Mistoptredseda aus-

2 AMZYV, fond TO-T Austrélie, 1945-1959, kart. 1, material Zprava o pobytu ¢eskoslovenské
obchodni delegace v Austrilii ze dne 8. 6. 1959.
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Australie zacala oZivovat svij zdjem o komunikaci se zemémi sovétského bloku po nastupu
nové, liberalné-agrarni vladni koalice v roce 1983. Tato vlada zrusila sankce viici SSSR, prijaté
predchozi vlddou v reakci na vpad SSSR do Afghanistanu.

Napt. CSSR navstivila v bfeznu 1975 delegace Odborového socialistického sdruzeni Austra-
lie. Pfed touto navitévou si Ustfedni rada odbort vyzddala na ministerstvu zahraniéi zaslan{
informaci o australském odborovém hnuti. Generélni konzulét v Sydney obdrzel o probéhlé
névétévé australskych odborovych piedstaviteli v Ceskoslovensku struénou zpravu. AMZY,
fond TO-T Austrélie, Novy Zéland, 1975-1979, kart. 8, material Instrukéni dopis ¢. 3/ 1975
pro generalni konzulat v Sydney.
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Napt. podle planu zahrani¢nich stykd UV Socialistického svazu mlddeze na rok 1975 méla
byt ve IIL. ¢tvrtleti 1975 u prileZitosti pobytu v SSSR pozvana k navstévé Ceskoslovenska
deseti¢lenna delegace Svazu socialistické mladeze Australie. Konzulat byl vyzvan k zaslani
charakteristiky této australské mlddeznické organizace a ptipadné informaci o slozeni dele-
gace. Tedy jak patrno, vlada vzdy predem vyzadovala predbézné prizkumy o organizacich,
ptipadné i jednotlivcich pred vzdjemnymi setkdnimi. Viz AMZYV, fond TO-T Austrélie, Novy
Zéland, 1975-1979, kart. 8, material Instruk¢ni dopis ¢. 3/1975.

Jména politiki v textu nejsou zamérné uvadéna, cilem ¢ldnku je naznacit vzajemné statni
vztahy a komunikaci pouze v obecné roviné.
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tralské vlidy a ministr obchodu byl pozvén predsedou viddy CSSR k navstéve
ve dnech 23.-25. zati 1984, kdyz predtim v kvétnu téhoz roku navétivil Ces-
koslovensko australsky ministr zdravotnictvi. Ministfi zahranici se spolu se-
8li v ramci jednani 39. zasedani Valného shromazdéni OSN na podzim 1984.
Castym iniciatorem schiizek byla australska strana. Ve viech rozhovorech byl
vyjadien jeji zdjem na rozvoji vzdjemnych styki. Zajem navstivit CSSR v roce
1985 projevila také delegace parlamentu a ministr pro sport turistiku a ad-
ministrativni véci. V roce 1985 navstivil Austrélii ministr zdravotnictvi CSR.

Samozfejmé zemé sovétského bloku necekaly, Ze by Austrélie opustila za-
vazky v bloku ANZUS anebo se odklonila od politiky USA. Zajem Australie
o kontakty se sovétskym blokem byl vyhodnocovan jako zdjem ekonomicky,
nebot v zemich sovétského bloku bylo vhodné odbytisté pro australské vy-
robky. Zjem Ceskoslovenska na rozvijeni vztahti s Australii byl motivovan
usilim, v koordinaci s ostatnim zemémi sovétské sféry vlivu, podpofit ze své-
ho thlu pohledu pozitivné vnimané tendence v zahrani¢ni politice Australie.
Ceskoslovensko ¢ekalo, Ze by se to mohlo odrazit i v nasledném rozvoji ces-
koslovenskych vztahi s ostatnimi zemémi v této oblasti, jejichZ vyznam rostl
ekonomicky i strategicky. Rozvoj ceskoslovensko-australskych vztaht pre-
zentovala nejvyssi ceskoslovenska vladni mista jako plné v souladu s celym
zaméfenim ceskoslovenské zahranicni politiky a s usilim o rozvoj vzajemné
vyhodnych a rovnopravnych vztahti se zemémi s rozdilnym spolec¢enskym
ztizenim, s cilem vytvofit i vhodné klima pro rozsifeni vzajemné obchodni
vymeény. Pro rozvoj mluvilo i to, Ze vztahy nebyly vnimany jako zatizené ote-
vienymi problémy. Navitévy australskych politikdi a statnikd byly vyuzivany
i propagandisticky se zabezpecenim odpovidajici publicity v tisku, rozhlasu
a televizi.

Lionel Bowden, mistopfedseda australské vlady a ministr obchodu v po-
loviné osmdesatych let, byl patronem Spole¢nosti australsko-ceskoslovenské-
ho pratelstvi v Sydney.

V kvétnu 1987 se na pozvani ¢eskoslovenského ministra zahranici konala
navstéva ministra zahranici Australie, byl pfijat i premiérem a prezidentem.
Byla ocenéna stoupajici troven ¢eskoslovensko-australskych vztahti a potvr-
zen zéjem na dal$im viestranném rozvoji. Tento zajem dolozilo i pozvani mi-
nistra zahrani¢i k navstévé Australie. Byl podtrzen vyznam aktivizace vztaht
i na parlamentni Urovni, v fijnu 1987 navstivila delegace ¢eskoslovenského
parlamentu Australii. Oba ministfi se rozhodli realizovat meziministerské
politické konzultace u prilezitosti otevieni ceskoslovenského zastupitelského
ufadu v Canberfe na konci roku 1987. Australsky ministr zahranici zdtraznil
dulezitost obchodni spoluprace, kde vidél moznosti dalsiho pokroku. Jed-



CESKOSLOVENSKO-AUSTRALSKE VZTAHY VE DRUHE POLOVINE 20. STOLETT 223

nou z pficin branicich jejimu $ir§imu rozvoji byla, dle jeho vyjadrent, piilisna
statni kontrola ¢eskoslovenského zahrani¢niho obchodu. Australie byla pro
kazdou formu obchodni spoluprace, véetné tzv. vyssich forem (joint ventu-
res), kde méla co nabidnout.

V oblasti kulturnich, $kolskych, védeckych a zdravotnickych vymén aus-
tralsky ministr kladné hodnotil vyménu televiznich a filmovych poradi.
V tomto kontextu sdélil, ze by australska strana uvitala celkovy vétsi podil
Ceskoslovenské kultury na celkovém kulturnim Zzivoté Australie. Ve svém
projevu se rovnéz zabyval otdzkou dodrzovani lidskych prav v CSSR a ptipa-
dy slu¢ovéani rodin. Vzhledem k pfipravovanym oslavam 200. vyroci osidleni
Australie pozadal o opétovné posouzeni ¢eskoslovenské ucasti na EXPO ’88
v Brisbane, ktera byla povazovana za nejdlezitéjsi slozku téchto oslav. Ces-
koslovenska strana na navrhy Australie reagovala pozitivné, byl vyjadien
zéjem na udrzeni aktivniho politického dialogu a vSestranném rozvoji vza-
jemnych vztaht obou stati. Vzhledem ke zna¢né geografické vzdalenosti
bylo navrzeno vyuzivat k jednanim predstavitelt obou zemi i mezindrodnich
for a spojovat cesty do sousednich zemi k navstévam CSSR a Australie. Ces-
koslovenska strana se snazila na konkrétnich pripadech prokazovat neopod-
statnénost vyhrad australského ministra vii¢i CSSR v oblasti lidskych prév.
Velké pasaze ve svych projevech vénovali politici mezinarodné politickym
tématiim aktualnim v osmdesatych letech.

Australsky ministr zahranic¢i kladl diiraz na potiebu likvidace chemic-
kych zbrani. Americké jaderné zbrané na australském tizemi, na americkych
vojenskych zakladndch, prezentoval jako prostiedek odstraseni. V zdsad-
nich mezindrodnich otdzkach, jako je zachovani miru a sniZeni napéti, se
obé strany shodly, ale nazory na zptisoby, jak toho dosahnout, byly rozdilné.
Celkové ¢eskoslovenska vlada hodnotila navstévu jako uzite¢nou. Jeji pfinos
byl vniman i v tom, Ze umoznila vyménu nazord na nejdulezitéjsi zahranic-
né politické otdzky a viestranné zhodnoceni a posouzeni moznosti dalsitho
vyvoje v bilaterdlnich vztazich. Jednani potvrdila zdjem australské strany
na pokracovani aktivnich politickych rozhovorti a na dal$im rozvoji cesko-
slovensko-australskych vztahti. Rozdilna byla stanoviska v oblasti lidskych
prav. V mezinarodni oblasti si ceskoslovenska strana potvrdila, Ze australska
labouristicka vldda pfistupovala k fadé vyznamnych mezindrodnich otdzek
z blizkych ¢i podobnych pozic, i kdyz byla pevnym spojencem Zapadu, a to
politicky, vojensky, ekonomicky i kulturné. Jednani byla hodnocena jako
konkrétni a probihala v pracovni a oteviené atmosfére. Mimo oficidlni ¢ast
programu se z iniciativy australské strany setkal australsky ministr zahranici
také s kardinalem Tomaskem. Jednozna¢né je mozno tuto skute¢nost vnimat
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jako priklad uvolnovani pomérii v sovétském bloku ve druhé poloviné osm-
desatych let v souvislosti s Gorbacovovou politikou perestrojky a glasnosti,
uvolnéni, otevienosti a informovanosti.

V duchu pokracujiciho rozvoje spoluprice a vzdjemného zajmu byl
na velvyslanectvi v Canberfe na samém konci osmdesatych let vypracovan
obsazny dvacetistrankovy materiél o vztahu Austrélie a zemi sovétského blo-
ku.?”

Australska vlada prijimala kazdym rokem do své zemé jisty pocet emi-
grantll. Postupné si stanovovala limity. Napt. v roce 1980 dovolila pfijmout
70 000 emigrantt. Vlada pro né postupné vylepsovala podminky, prednost
meéli lidé kvalifikovani. Imigrant po dobu jednoho roku obdrzel zdarma byt,
stravu a kapesné. Vét§inou na né urady vyvijely tlak, aby se usadili ve vnitro-
zemi. Ve véci uznavani vysokoskolskych diplomt byly uznany jen prioritni
odbornosti, tj. z oblasti pramyslu a zemédélstvi, navic byla véc specifikova-
na jesté oblastmi, kde se imigranti usidlovali. Ostatni, pfedev§im humanitni
obory, nepodléhaly kvalifika¢nimu uznani.

Ke konci komunistické éry v Ceskoslovensku se situace do jisté miry za-
¢ala ménit a ceskoslovenska vlada ¢aste¢né prehodnotila sviij vztah k emi-
grantim. V sedmdesatych letech, i vzhledem k mezinarodné politickym
souvislostem,* vlada v komunistickém Ceskoslovensku fesila tipravu vztaht
¢eskoslovenskych emigrantii s rodnou zemi. Predsednictvo vlddy CSSR pti-
jalo v roce 1977 smérnice, podle kterych vlada rozttidila emigranty do péti
skupin.* V prvni skupiné byli emigranti, které ceskoslovenska vlada nezba-
vila stitniho ob&anstvi a kteti se chtéli vratit do Ceskoslovenska natrvalo.
Museli jen pozadat o cestovni doklad, bez jakychkoliv podminek.*® Druha
skupina predstavovala ty emigranty, ktefi si chtéli nechat ceskoslovenské
statni obc¢anstvi a mit moznost svou rodnou zemi navstévovat. K ziskani ces-
koslovenského cestovniho pasu a moznosti pobyvat dlouhodobé v zahrani-
¢i museli splnit nékolik podminek, napft. zaslat pisemnou zadost o upraveni

% AMZYV, fond TO-T Australie, Novy Zéland, 1980-1989, kart. 1, materidl Australie a zemé
socialistického spolecenstvi, politickd zprava ¢. 11, datovano 4. 9. 1989.

@
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Sedmdesata léta prinesla nékolik projevii uvolnéni napéti mezi zapadnim a vychodnim blo-
kem. Vrcholem v uvoliiovani mezindrodniho napéti byla Helsinskd konference a ucastniky
ptijaty rozsahly material pod souhrnnym ndzvem Zavére¢ny akt z Helsinek roku 1975. T od-
tud jisté plynul vliv na mirnou zménu politiky komunistické vlady, napf. v souvislosti s pasa-
Zemi v materidlech z Helsinské konference vénovanych lidskym praviim.

W
8

Smérnice o Gpravé pravnich vztahtt CSSR k obc¢antim, ktefi se zdrzuji v ciziné bez povoleni
&eskoslovenskych titadd, schvélenych usnesenim vlady CSSR ¢&. 58 z 16. 3. 1977. In: Ustfedni
véstnik Ceské socialistické republiky, &astka 2/1977.

&
S

V emigraci vznikl pro tuto skupinu emigranti slangovy nazev navratilec.
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vztaht s Ceskoslovenskou socialistickou republikou, pokud byli odsouzeni
za né&jaky trestny Cin, tak pozadat prezidenta republiky o milost, také mu-
seli podepsat prohlaseni, Ze se zavazuji, Ze se budou chovat jako fddni ob-
¢ané CSSR.*! Treti skupinu tvotili emigranti, kteti pozadovali vyvazani ze
statniho svazku, a byli pak podle paragrafu 14 trestniho zdkona a zdkona
¢. 39/1969 Sb., zbaveni ¢eskoslovenského statniho obcanstvi. Nasledné mohli
cestovat do CSSR jen jako cizinci. Ctvrtd skupina byla predstavovana lidmi,
ktefi byli proti své viili zbaveni ¢eskoslovenského statniho obcanstvi podle
vy$e uvedeného zdkona. Divodem byla ,nepratelska ¢innost ve vztahu
k CSSR. Na tyty osoby se pravni tiprava nevztahovala, byla jim zakdzana ces-
ta do CSSR a nikomu nebylo dovoleno cestovat z CSSR za nimi. A konec¢né
emigranti v paté skupiné, ktet{ nijak své vztahy s CSSR neupravovali, nebyli
zbaveni obcanstvi, neméli moznost navstivit CSSR a nikdo nesmél vycesto-
vat za nimi. Smérnice k tpravé vztahtt k CSSR vyzadovaly pétilety nelegalni
pobyt v zahranidi, s vyjimkou humanitarnich pripadi.*

O moznost upravit si vztah s CSSR nebyl pfili§ velky zdjem mezi cesko-
slovenskou emigraci ve svété. Celkové bylo do bfezna 1980 podano zhruba
20 000 zadosti, ze zna¢né ¢asti to byly zadosti o milost prezidenta republiky.
V priibéhu osmdesatych let se pozadavky na tpravu vztaht s Ceskosloven-
skem zjednodugovaly, az nakonec v roce 1988 mohl Ceskoslovensko navsti-

4 Mezi casti ceskoslovenské imigrace na tomto zakladé zacal byt uzivan pejorativni vyraz
Lupravenec” pro osoby, které nelegalné emigrovaly z Ceskoslovenska v obdobi let 1948 az
1989, ale hlavné pro ty, co odesli do zahranici ve druhém dvacetileti komunistického rezimu
v Ceskoslovensku. Tito lidé, po ziskani ob¢anstvi stitu, do néhoz emigrovali, nejéastéji to byla
v sedmdesatych a osmdesatych letech Kanada, Australie a zemé zapadni Evropy, se obritili
na zastupitelsky ifad komunistického Ceskoslovenska a pozadali o moznost beztrestné cesto-
vat do CSSR a mit zachovano ¢eskoslovenské statni obcanstvi. Netykalo se to téch, kteif odesli
do USA, protoze na zékladé mezinarodni dohody z roku 1928 ziskanim amerického obc¢an-
stvi ztratili obéanstvi ¢eskoslovenské. Vyhranéné protikomunisticti exulanti tento ¢eskoslo-
vensky zdkon vyhodnocovali jako velmi rafinovany z hlediska ¢eskoslovenské komunistické
moci, nebot od ,,upravencii“ ziskévala jednak penize, a pak vcelku tspésné vnesla dalsi rozkol
mezi pestrou $kdlu emigranti, uz tak dost spolu tézko vzajemné komunikujicich. A kone¢né,
mezi ,upravenci® ziskdvala komunisticka vlada spolupracovniky tajné policie StB.

=
S

Pfi studiu materiald v archivu ministerstva zahranic¢i bylo zaznamendano usili oficialnich
predstavitelti Australského svazu ziskat podporu od ¢eskoslovenské vlady pro ceské zadatele
o humanitdrni pomoc, zpravidla $lo o zijem na slu¢ovani rodin. Jako priklad mize slou-
Zit situace, kdy australsky ministr zdravotnictvi pfi ndvstévé Ceskoslovenska v ¢ervnu 1984
pti prijeti u premiéra mu predal seznam ceskoslovenskych emigrantii v Australii se Zadosti
o kladné posouzeni jejich zadosti. Australie zastavala nazor, Ze je humanitarni povinnosti
poméhat fesit dané ptipady. V ptipadé vstticného piistupu ze strany Ceskoslovenska d4vali
australsti vladni predstavitelé najevo zajem o dalsi rozvijeni dobrych vzdjemnych styki. Viz
AMZV, fond TO-T Australie, Novy Zéland, 1980-1989, kart. 1, materidl Osobni dopis na-
méstka ministra zahraniéi prvnimu naméstkovi ministra vnitra CSSR ze dne 6. 9. 1984.
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vit témét kdokoliv, pokud dostal vizum a provedl povinnou vyménu penéz.
Seznamy emigrant, ktefi si tzv. upravili vztahy s CSSR, nebyly dosud nikdy
zvefejnény.

6 Hospodarské vztahy

Svou pfitazlivost pro oba staty mély predevsim vztahy obchodné ekono-
mické. CSR méla obchodni dohodu s Austrélii uz z 19. srpna 1936 a po valce
oznamila pres konzulat australské vladeé, ze ji povazuje za platnou. Z docho-
vanych archivnich materiald je patrno, Ze velmi brzy po skonceni druhé své-
tové valky uvazovalo Ceskoslovensko o volném tcelném obchodnim styku
s Australii.* Ministerstvo vyZzivy zmapovalo své potieby a zdjmy ohledné
obchodu s Austrélif a na ministerstvo zahraniéi sdélilo zainteresovanost Ces-
koslovenska ve vyvozu piva, chmele, lihovin, bonbon, syrii, zeleninovych
konzerv, ovocnych pomazanek, sirupti, bramborového $krobu a $umivého
vina. Ve véci dovozu z Australie byl v roce 1947 zijem o pSenici a stieva
a také maslo.** Australska vlada dala souhlas ke zvySeni smluvni celni sazby
na olovo, slitiny olova s antimonem, arsenem, zinkem nebo cinem a na pravé
opaly.®®

Dlouha jednani probihala mezi ceskoslovenskou a australskou vladou
o deblokaci ¢eskoslovenského majetku v Austrdlii.*® Australska vlada zadala,
aby ceskoslovenska vlada provedla deblokaci ménové vazanych australskych
hodnot v Ceskoslovensku a sjednala s ni dohodu o néhradé za znarodnény
majetek. V noté ceskoslovenského generalniho konzuldtu v Sydney ze dne
9. brezna 1949 bylo australské vladé odpovézeno, ze Ceskoslovenskd vlada
nemduze pristoupit k deblokaci ménové vazanych hodnot a Ze se stavi proti
debloka¢ni dohodé s CSR s néhradou. Ceskoslovenska vldda byla ochotna
si s australskou vladou vyménit néty, kde by se pfiznala ve véci znarodnéni
australskym statnim prislu§nik@im dolozka nejvyssich vyhod.

8 AMZV, fond TO-T Australie, 1945-1959, kart. 2, material Austrélie, obchodni smlouva s CSR
z roku 1936, datovano 10. 11. 1945.

“ AMZYV, fond TO-T Australie, 1945-1959, kart. 2, material Ptiprava k obchodnimu jednani

s Australii, zaslalo ministerstvo vyZzivy na ministerstvo zahrani¢niho obchodu 22. 2. 1947.

AMZYV, fond TO-T Austrélie, 1945-1959, kart. 1, materidl Ceskoslovensko - Australie - do-

hoda o valorizaci ¢eskoslovenskych smluvnich celnich sazeb, datovano 12. 4. 1948.

AMZYV, fond TO-T Australie, 1945-1959, kart. 1, material Austrélie, deblokace ¢eskosloven-

ského majetku, datovano 21. 11. 1951; déle Australie — deblokace a nahradova problematika,

datovano 5. 4. 1955.
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V nété z 8. ledna 1951 trvala Australie na svém pozadavku deblokace
hodnot. Soucasné je v textu vyjadreno politovani, ze ji ¢eskoslovenskd vlada
nevychazi vstfic i presto, ze Austrélie poskytla Ceskoslovensku tvéry na na-
kup vIny a podstatné uvolnila povolovaci fizeni na dovoz ¢eskoslovenského
zbozi do Australie. Australané vy¢islili své nahradové pozadavky na dva mi-
liony australskych liber, tj. asi 200 miliont korun. Proti tomu ¢inily ¢esko-
slovenské pohledavky blokované v Australii pouze 13 tisic australskych liber
a z toho asi 5 700 liber bylo v rukou tfadu ,,Spravce nepratelského majetku
Ceskoslovenska néta ze dne 3. ledna 1952 odpovédéla australské vladé, ze
odmitd spojovat deblokaci majetku s otdzkou nahrady za znarodnény ma-
jetek a souhlasi s tim, aby soucasné s podpisem deblokac¢ni dohody doslo
k vyméné nét, kdy by ceskoslovenska vlada uznala australskym obcantim
dolozku nejvyssich vyhod pfi jednani o poskytnuti ndhrady za znarodnéni ¢i
konfiskaci jejich majetku. Odmitla vSak deblokaci ménové vazanych hodnot.

Australska vlada totiz béhem druhé svétové valky sekvestrovala na zakla-
dé zakonodarstvi o obchodovani s nepfitelem obchodni a jiné predvélecné
pohledavky ¢eskoslovenskych firem a dala je pod kontrolu utadu Spravce ne-
pratelského majetku (Custodian of Enemy Property). V roce 1945 tento ufad
zaslal ceskoslovenské vladé seznam majetku, kde pohledavky cinily okolo
7 000 australskych liber. Prevazna vétsina z nich presla po valce do vlastnic-
tvi ¢eskoslovenskych narodnich podniki. Skonc¢enim okupace skon¢il dii-
vod k blokovani téchto pohledavek, a proto ¢eskoslovenska vlada pozadala
Australii cestou generdlniho konzulatu v Sydney o jejich uvolnéni. Austral-
ska vlada odpovédéla kladné a v poloviné roku 1947 zaslala navrh dohody
na uvolnéni blokovanych pohledavek. K tomu si vlady vyménily vyjasnujici
dopisy. Ztstal nevytesen jeden problém, neptijatelny pro CSR: Australie totiz
pozadovala, aby byly uvolnény pohledavky australskych ptislusnikd vazané
v CSR ménovou reformou vyhlasenou k datu 1. 11. 1945 v souvislosti se znd-
rodnénim. CSR oznamila australské vladé, Ze tento pozadavek je pro CSR
nepfijatelny, nebot by to predstavovalo poruseni ¢eskoslovenského pravniho
fadu a poskytnuti vétsich vyhod cizim obc¢antim nez ¢eskoslovenskym. Vzdor
nékolikaletému korespondovani v dané véci vlady nedospély k dohodé.

Vznikla je$té jedna sporna otazka, kdyz australskd vlada nétou z 24. listo-
padu 1948 pozadala, aby navrh dohody o deblokaci byl doplnén ustanovenim
o placeni nahrady za australsky majetek, znarodnény v CSR. Australska vlada
zadala, aby australsti statni prislusnici obdrzeli plnou nadhradu za znarodné-
ny majetek. A pouzivali nejvyssi vyhody pii vraceni jejich majetku konfisko-
vaného béhem némecké okupace. Ceskoslovenska vlada predpokladala, Ze
nahrady za znarodnény majetek budou znac¢né vyssi nez souhrn blokovanych
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uctl, odpovédéla proto Australii, Ze nesouhlasi se slu¢ovanim otazky znarod-
néni s otdzkou uvolnéni ceskoslovenskych pohledavek v Australii. Zalezitost
nebyla pro rozdilnost pohledii zicastnénych stran vyfesena.

V poloviné padesatych let bylo na zakladé¢ jednani pracovnikt minister-
stev zahranic¢i a zahrani¢niho obchodu rozhodnuto podnikat jednou za ¢tvrt
roku tzv. inspekéni cesty k predavani informaci a tajné posty. Ministerstvo
zahrani¢niho obchodu mélo zéjem na spolehlivych a pruznych komunikac-
nich tocich. Idealné si predstavovalo kuryrni spojeni, ale to nebylo ztizeno,
misto néj se zvolila forma spojeni prostfednictvim kuryrnich cest, nebot
vlada povazovala Australii za dulezity stat pro ¢eskoslovensky hospodarsky
Zivot.

Austrélie byla vyhradnim dodavatelem jemné merino vlny, kterou CSR
platila svymi pramyslovymi vyrobky. Plan dovozu vlny pro rok 1954 byl
zvysen v disledku vlddniho prohlaseni z 15. zafi 1954 o 100 %. Tento fakt
dokladd, ze vyhodné obchodni zajmy byly realizovany i v dobé nejtvrdsi faze
studené valky mezi sovétskym a zapadnim blokem.*

Pokracovani obchodni spoluprace i v padesatych letech dokladd napt.
ptiprava navitévy australské obchodni delegace v Ceskoslovensku na kon-
ci zari 1958. Generalni konzul s obchodnim pridélencem podnikli sluzebni
cestu do Canberry a jednali se zastupci Department of Trade ve véci ptipravy
navstévy. Delegaci tvorili zastupci Department of Trade, ale také predstavi-
telé australskych nejdilezitéjsich zemédélskych sdruzeni, tj. zastupci Wheat
Board a Egg Board. Od roku 1959 zfidila Australie Gfad svého obchodniho
komisafe se sidlem ve Stockholmu, jehoz tukolem bylo hdjit obchodni zajmy
Australie ve Svédsku, Norsku, Polsku a CSR. Na tomto piikladu je patrno, ze
i v dobé nejuzavienéjsi podoby komunistickych diktatur asponn minimalni
komunika¢ni propojeni mezi Vychodem a Zapadem, na pfikladu Australie,
existovalo. V sovétskych satelitnich statech nebyla nastolena naprosta izola-
ce, jista Uroven spolupréce byla po celou komunistickou éru predev$im v ob-
chodni oblasti. I kdyz politicky bylo pfitomno pripadné napéti ¢i neshoda,
platilo, Ze vzdy ekonomické a obchodni zajmy si hledaly cestu ke kontaktim.
Zastupci australského obchodniho ufadu projednavali pripadné potieb-
né licen¢ni zélezitosti, zejména se tykajici vyvozu ceskoslovenskych stroju
do Austrélie a také tcasti CSR na strojirenské vystavé v Sydney v roce 1959.%

¥ AMZV, fond TO-T Austrélie, 1945-1959, kart. 1, materidl Australie, inspekéni cesty, datova-
no 9. 8. 1954.

® AMZYV, fond TO-T Australie, 1945-1959, kart. 1, material SluZebni cesta do Canberry, dato-
vano 29. 8. 1958.
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Od sedmdesatych let zacala Australie navazovat se zemémi sovétského
bloku $ir$i hospodarské vztahy proti predchozimu obdobi.*® Vyvozy ze zemi
sovétského bloku do Austrdlie se postupné zvysovaly. Z celého sovétského
bloku (v rdmci RVHP) bylo Ceskoslovensko na prvnim misté ve vyvozu.

Podil vyvozu podle australskych statistik byl v roce 1974 nasledujici:
CSSR 32 %, Polsko 21 %, SSSR 14 %, Madarsko 10,5 %, NDR 9,7 %, Rumun-
sko 9,5%, Bulharsko 2,5%. Australie obchodovala vyrazné i s Cinou, malym
podilem i s Jugoslavii. Obchodni vztahy se rozvijely na zakladé podepsanych
obchodnich dohod. Byly uzaviené se vSemi zemémi RVHP a na jejich zakla-
dé byly ustanoveny smiSené obchodni vybory. Ty zasedaly stfidavé v obou
zemich jednou do roka. V piipadé Ceskoslovenska bylo po dvou a piil letech
prvni zasedani v Praze v zari 1974 a dalsi v Canberte v roce 1976.

Na ministerstvu zahrani¢niho obchodu v Canberfe bylo zaloZeno ob-
chodni oddéleni, tzv. Market Assistance Section. V kvétnu 1975 delegace
z tohoto oddéleni odcestovala na jednani do socialistickych zemi. Australsky
ministr zahrani¢niho obchodu predlozil parlamentu navrh zdkona na zfizeni
~Overseas Trading Corporation’, kterd mimo jiné méla plnit ulohu zastoupe-
ni s pfimymi obchodnimi spojenimi v socialistickych zemich. Do poloviny
sedmdesatych let se obchodni vztahy se zemémi sovétského bloku vyvijely
s rliznou intenzitou.®

Stav v roce 1975 byl nasledujici: V pripadé SSSR byla vyména obchod-
nich delegaci od sedmdesatych let dost intenzivni. V roce 1975 skupina aus-
tralskych obchodnikd navstivila mimo jiné i Dalny vychod, hlavné pristav
v Nachodce. Zajem australské strany byl o vyuziti lesniho bohatstvi, rybného
bohatstvi a nékteré nerostné suroviny. Nasledné navstivila Australii sovétska
obchodni delegace a ¢ekalo se uzavieni zajimavych kontraktd. Sovétsti spe-
cialisté studovali na Tasmanii mozZnosti tcasti na vystavbé hydroelektrarny.
Sovétské obchodni zastupitelstvo spolupracovalo s firmou Heine, kterd méla
v SSSR své zastoupeni. V poloviné sedmdesatych let byla zalozena prvni aus-
tralsko-sovétskd spolecnost pro namoini dopravu ,,Opal Maritime® v Sydney.
Jeji sluzby vyuzivalo i Ceskoslovensko pro dopravu viny. Kromé Canberry
byla v Sydney zalozena poboc¢ka obchodniho oddéleni pii generalnim kon-
zulatu. Pfipravovalo se zfizeni pobocky sovétské banky a vhodna forma za-
stoupeni sovétské obchodni komory. SSSR se pravidelné castnil Australian
International Engineering Exhibition a v roce 1975 se ucastnil vystavy asij-

¥ AMZYV, fond TO-T Australie, Novy Zéland, 1975-1979, kart. 9, material Hospodarské vztahy
Australie - socialistické staty.

3 AMZYV, fond TO-T Australie, Novy Zéland, 1975-1979, kart. 9, material Hospodarské vztahy
Australie - socialistické staty.
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skych zemi v Melbourne, kde bylo zfizeno i informacni stredisko sovétské
obchodni komory. Byla pfipravena prvni australska vystava v Nachodce.
Australie se zucastnovala také veletrhii a vystav v Moskvé. V poloviné sedm-
desétych let nemél sovétsko-australsky obchod vétsi rozméry, ale pfipravova-
lo se rozsifeni dal$ich kontaktli a hospodarské spoluprace. Jeji soucasti mél
byt i obchod s licencemi a spole¢né podniky. K zaktivizovani vzajemnych
vztahtl pak doglo az v poloviné osmdesatych let v souvislosti s napétim v po-
litickych vztazich na konci let sedmdesatych.

Ostatni staty sovétského bloku také mély navazany v jisté mife obchod-
ni styky s Australii. Napf. Polsko dovazelo vinu. Déle na Tasmanii zfizovalo
spole¢ny podnik na vyrobu morfinu a dal$ich vyrobkt z makovic (Tasma-
nian Alkaloids Joint Venture Abbot Laboratories). Dojednavala se i spolu-
prace s australskou firmou o ucasti na zpracovani kazi.

Bulharsko napt. vyvazelo hlavné ov¢i syr, ovocné a zeleninové konzer-
vy a nékteré strojirenské vyrobky. Madarsko hlavné vyvazelo zdravotnickou
techniku, autopfisluSenstvi a metalurgické zatizeni. Australii zajimal v Ma-
darsku trh na zemédélské stroje a zafizeni, napf. zavlazovaci zafizeni, stroje
na kultivaci a sbér brambor a zeleniny. Australie zacala vystavovat na mezi-
narodnim obchodnim veletrhu v Budapesti.

Podle poznatkti ministerstva zahrani¢niho obchodu se jevila v poloviné
sedmdesatych let byt intenzita rozvijeni obchodnich a hospodarskych vztaht
ze strany ostatnich zemi sovétského bloku o mnoho vétsi nez tomu bylo ze
strany CSSR. Zejména Sovétsky svaz pripisoval této relaci zna¢ny vyznam
a vyvijel aktivitu i v dalsich navazujicich oblastech, jako je turistika, dopra-
va, védecko-technicka spoluprace, kultura a to i pfi ¢asté nepriznivé odezvé
a propagandé. Australie byla pro vSechny zemé sovétského bloku, vidéno
i do budoucna, dodavatelem diilezitych surovin. Obchodni bilance byla pro
zemé RVHP trvale pasivni. Nejvétsim odbératelem zbozi z Australie byl
SSSR.

Obchodni spolupraci s Australii mély napt. tyto ceskoslovenské firmy:
KOVO (vyvoz grafickych strojii), MOTOKOV (traktory), INVESTA (kozZe-
luzské stoje), MERKURIA (elektrické ru¢ni naradi), OMNIA, CHEMAPOL,
STROJIMPORT, KOHINOOR, KOOSPOL, JABLONEX, PRAGPOEXPORT
(napt. nafukovaci lehétka, stany), SKLOEXPORT, Cs. hudebni néstroje, LIG-
NA (zidle), Ceskoslovensk4 keramika, DREVOUNIA, EXICO (gumové boty,
sportovni obuv-kopacky). Ze zpravy plynulo, Ze ne vSechny podniky a jejich
zbozi byly uspésné, u nékterych polozek byl nizéi az nizky zdjem v Australii
(napt. lehatka aj.) Setrvale uspé$ny byl napt. JABLONEX.™
st AMZYV, fond TO-T Australie, Novy Zéland, 1975-1979, kart. 9, materidl Hospodatské vztahy

Austrélie - socialistické staty.
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7 Kulturni kontakty

V oblasti kultury byly zaznamendny obcasné navstévy, kterym samo-
zfejmé v danych podminkdch ceskoslovenského rezimu predchazel velky
administrativni provéfovaci proces. Archivni materialy predev$im dokladaji
vymeény navstév umélcd. Pro ilustraci, jak takovy proces vypadal, uvedme
néavstévu australského dirigenta Sira Bernarda Heinze. Byl na pozvéni v CSR
ve dnech 2. az 12. listopadu 1958. Absolvoval zde studijni a seznamovaci po-
byt, bez koncerttl. Ceskoslovenskd strana pojala jeho navstévu nakonec jen
takto s odivodnénim, Ze Heinz nemd dobré reference o umeélecké kvalité,
a to ptitom koncertoval i v SSSR a dalsich statech sovétského bloku. Slo o tak-
tiku komunistické vlady, jak brzdit propagaci zdpadniho uméni a kultury.®
Nicméné B. Heinz dostal z ¢eskoslovenskych statnich kulturnich instituci né-
kolik navrhii na realizaci navstév ¢eskoslovenskych umélct v Austrdlii a byl
pozadan o zprostfedkovani podnéti smérem k australskym ufadim. Gene-
ralni konzuldt pak mél za kol v Sydney vysledovat, zda s né¢im pred urady
vystoupil. Dalsi zpravy v tomto ilustra¢nim ptikladu nejsou znamy, ale v zafi
1959 koncertovala v Melbourne Ceskoslovenska filharmonie. Odehrala cel-
kem sedm koncertd. Nejvice vyménnych kulturnich akei bylo pravé v oblasti
hudby.

Byla zaznamendna i navitéva oficidlniho cirkevniho hodnostare z Cesko-
slovenska, prof. Hromédky, ktery priletél do Sydney 9. zati 1954. Prof. Hro-
madka v Austrélii zastupoval CSR na 4dném zasedéni vykonného vyboru
Svétové rady cirkvi. Generalni konzulat o navstévé vypracoval informacni
zpravu, zaslal ji na ministerstvo zahranici, doplnil ji i o 10 vystfizka z riz-
nych mistnich novin. Navstéva vzbudila v tisku jisty ohlas. Hromadku pfi-
vitali predstavitelé presbyterianské cirkve. Dne 10. zati 1954 mél Hromddka
na nejvétsim krytém stadionu v Sydney, v Leichhardt Stadium, pro 2 500 lidi,
projev, ve kterém mluvil o miru a potebé bratrstvi mezi narody. Pro Cecho-
slovaky to samoziejmé byla navstéva, kterou vnimali velmi kontroverzné, ne-
bot Hromdadka oficidlné zastupoval komunistickou vladu. Exulanti doptedu
oznamovali, Ze nesouhlasi s osobnosti prof. Hromadky. Na uvitani nepfisli
a pii prednasce na stadionu se nékolik lidi snazilo prerusit projev vykiiky.
Hromadka mél projev i k ¢lentim ke komunistické vlddé loajalnimu Cesko-
slovenskému krouzku a ¢lentim zidovské obce.”

2. AMZV, fond TO-T Australie, 1945-1959, kart. 2, material Zavére¢na zprava o pobytu austral-
ského dirigenta Sira Bernarda Heinze v CSR ze dne 10. 12. 1958.

3 AMZV, fond TO-T Austrélie, 1945-1959, kart. 2, materidl Nav§téva prof. Hroméadky v Aus-
tralii, datovéno 14. 9. 1954.
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Uz v poloviné padesatych let byla zaznamenavana na australské strané
tendence vytvotit Ceskoslovensko-australskou spole¢nost pro kulturni styky.
Konzulat o tom posilal do CSR zpravy, napt. v roce 1956 se projevovaly sna-
hy obc¢anti v Melbourne zalozit uvedenou spole¢nost. Pfipravny vybor o po-
¢tu 20 osob, vétsinou volici ¢i ¢lenové Labour Party, pozadal ¢eskoslovensky
konzulat o finanéni pfispévek, ale jednani se protdhlo a vybor se nakonec
roze$el. Tedy idea byla, ale proces zalozeni spolecnosti byl delsi, vznikla az
v priibéhu sedmdesatych let. Spole¢nost chtéla spolupracovat s ¢eskosloven-
skym ministerstvem kultury.**

K malo znamym faktim patii existence druzebnich mést, australského
Gosfordu a slovenské Nitry.

V ramci kulturné propagaéni ¢innosti konzulat organizoval rtizné vystav-
ky o Ceskoslovensku, napt. vystavu fotografii Ceskoslovensko 1975, vystavku
ceskoslovenskych postovnich znamek. Udrzoval kontakty s ministerstvem
kultury a skolstvi statu Victoria, napf. vystavkou uc¢ebnich pomticek, s pred-
staviteli Col Joye Enterprises, Panorama Production, ABC, galeriemi, Natio-
nal Film Theatre s cilem uplatnéni ¢eskoslovenskych filmu a dal$ich rtiznych
vystav atd.

Ceskoslovenskd vldda méla jisty zajem o Austrélii i jako pfedmét pro né-
které své vyzkumy, predev$im charakteru geografického a etnologického.*
V roce 1969 se do Australie vydala védecka expedice Moravského muzea
v Brné. Byla to nejvétsi vyprava v ramci celého sovétského bloku smérem
do Austrélie. Vyzkum byl podporen nékolika ceskoslovenskymi institucemi
a pramyslovymi zavody, devizové naklady uhradila Fordova nadace v New
Yorku. Cilem vyzkumu bylo zmapovani Zivota aboriginského kmene Rem-
barrnga, ktery Zije na severu kontinentu v domorodé rezervaci Arnhemska
zemé. Sesticlenny tym vedl Josef Brinke.* Po kontinentu se vyprava pohybo-
vala v osvéd¢eném terénnim voze ceskoslovenské vyroby Praga V3S. V ném
si vyzkumnici vozili vystroj, vyzbroj a potraviny, jinak se pohybovali ve dvou
vozech typu Land Rover, ktery jim pujcila australska vlada. Cestu zahajili
v Sydney a pokracovali v trase dlouhé téméi 7 000 km na sever do pfistavu
Darwin. Odtud vyprava podstoupila naro¢nou cestu do Arnhemské zemé,
kde pracovala nékolik tydnii bez kontaktu s civilizaci. Ceskoslovensti védci
zde ucinili nékolik vyznamnych objevil. Objevili fadu nalezist kamennych

5 AMZYV, fond TO-T Australie, 1945-1959, kart. 2, telegram z Melbourne 12. 8. 1957, véc Ces-
koslovensko- australska spole¢nost.

55 BRINKE, Josef: Cesi v Austrdlii. In: BLAINEY, Geoffrey: D&jiny Austrélie. Praha 1999, 5. 216-217.

* Josef Brinke, geograf, specialista na oblast Australie a Oceanie, Pfirodovédecka fakulta Uni-
verzity Karlovy v Praze.
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ndstrojl, unikatni skalni malby, setkali se se skupinou Aboriginct, téméf ne-
dotcenych civilizaci. Po skonceni prace se vyprava vratila do Sydney podél
vychodniho pobiezi. Do Ceskoslovenska védci dovezli asi 4 000 kamennych
nastroju, seker, noza, hrotd k ostéptim apod., kolekci maleb z kiize a dal$ich
150 pfedmétd. Z dovezenych materiald byla v roce 1971 v muzeu Anthropos
v Brné uspotadana vystava. O vysledcich vyzkumu tcastnici referovali v od-
bornych ¢asopisech. Doglo i na popularizaci - v televizi byl vysilan nékolika-
dilny film kameramana Jitiho Vroziny Za lidmi doby kamenné. O prtibéhu
celé expedice napsal J. Brinke knihu.”” V roce 1986 provadeéli v Australii vy-
zkumy ceskoslovensti speleologové.”®

8 Zavér

Pramenny material z provenience ministerstva zahrani¢nich véci ko-
munistického Ceskoslovenska a jeho generalniho konzulatu v australském
Sydney poskytuje v zdkladnim rozméru vcelku plasticky obraz o podobé¢ ofi-
cialnich vztaht Australie a Ceskoslovenska v podminkach komunistického
rezimu v kontextu bipolarné rozdéleného svéta ve druhé poloviné 20. sto-
leti. I pres odlisné ideologické a politické pristupy oba stity spolu na nej-
zakladnéj$i platformé komunikovaly po celé sledované obdobi. Pro druhé
dvacetileti komunistického rezimu v Ceskoslovensku je dolozeno rozsiteni
vzgjemnych kontakti a komunikace. Zajem na $irsi spolupraci, zejména
v hospodarské oblasti, vykazovaly oba staty, jak doklada na nékterych vybra-
nych ilustra¢nich ptikladech tento text.

RESUME

CESKOSLOVENSKO-AUSTRALSKE VZTAHY
VE DRUHE POLOVINE 20. STOLETT

Studie je zaméfena na nejzakladnéjsi zmapovani a prvotni charakteristi-
ku oficidlnich vztahti mezi vlddami Ceskoslovenské republiky a Australského
svazu, s prioritni pozornosti na etapu komunistického rezimu v Ceskosloven-

7 BRINKE, Josef: ...a znali jen kdmen. Praha 1971.

%V poloviné devadesatych let ptisobila v Australii expedice geografii z Karlovy univerzity
v Praze.
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sku ve druhé poloviné 20. stoleti. V ramci vykladu jsou ilustra¢né uvedeny
nékteré konkrétni typy a formy vzajemného zajmu sledovanych statd o sebe
navzdjem a preferované zajmové oblasti a témata ¢eskoslovenské komunistic-
ké vlady z australského Zivota a spolecenského déni. Jedna se o mikrosondy
zacilené do vybranych zajmovych oblasti oficialnich vlad obou sledovanych
statd a jejich instituci.

Zakladnim a dosud historiky nevyuzitym pramennym materidlem k da-
nému vyzkumnému ukolu jsou pisemnosti z provenience Ministerstva za-
hrani¢nich véci CSR a CSSR a zastupitelského ttadu ceskoslovenské vlady
v Australii, ulozené v Archivu Ministerstva zahrani¢nich véci Ceské repub-
liky ve fondech Teritoridlni odbory — Australie podle stanovenych ¢asovych
usektl. Pisemnosti vypovidaji o oblastech zajmu ceskoslovenské vlady v pfi-
padé australské vnitfni a zahrani¢ni politiky, podévaji obecnou charakteristi-
ku statu v jednotlivych ¢asovych usecich se zamérenim na pocet obyvatelstva,
¢lenstvi v mezinarodnich organizacich, zajmové oblasti vyvozu a dovozu
zbozi apod. Déle materidly ilustruji stav oficidlnich ¢eskoslovensko-austral-
skych vztaht, prinaseji generalnim konzuldtem v Sydney zji$téné informace
o poctu a aktivitach ceskoslovenskych exulantti.

I pres odlisné ideologické a politické pristupy oba staty spolu na nej-
zakladnéj$i platformé komunikovaly po celé sledované obdobi. Pro druhé
dvacetileti komunistického rezimu v Ceskoslovensku je dolozeno rozsite-
ni vzéjemnych kontakt a komunikace. Zjem na $ir$i spolupraci, zejména
v hospodarské oblasti, vykazovaly oba staty, jak doklada na nékterych vybra-
nych ilustra¢nich ptikladech tento text.

Kli¢ova slova: historie, Ceskoslovensko, Australie, 20. stoleti, mezina-
rodni vztahy, bilateralni vztahy, studena valka, emigrace

SUMMARY

CZECHOSLOVAK-AUSTRALIAN RELATIONS
IN THE SECOND HALF OF THE TWENTIETH CENTURY

The paper aims at the basic and initial characteristic of official relations
between governments of the Czechoslovak Republic and Australia,
particularly during the Communist era in Czechoslovakia in the second half
of the 20th century. It also examines some concrete types and forms of mutual
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interest of both states in each other as well as preferred areas and issues of
Australian life and social events, which the Czechoslovak Communist
government observed. It is a probe into selected interests of both official state
governments and their institutes.

The basic and up till now not fully exploited primary sources come from
collections of the Ministry of Foreign Affairs of the Czechoslovak Republic
and the Czechoslovak Socialistic Republic as well as the Institute of the
Czechoslovak government in Australia — they are kept in the Archive of the
Ministry of Foreign Affairs of the Czech Republic in the Territorial collection
— Australia according to given period of time. Written sources give evidence
of Czechoslovak government’s interests as regards Australian domestic
and foreign affairs, general characteristic of a state in the given period of
time focused on number of inhabitants, a membership in international
organisations and information about export and import, etc. Furthermore,
materials describe a state of official Czechoslovak-Australian relations and
provide data, recorded by the consulate in Sydney, concerning a number and
activities of Czechoslovak exiles.

Despite the different ideological and political attitudes, both states
communicated with each other at the basic level during the whole examined
period. The second twenty years of the Communist regime in Czechoslovakia
may be characterized by the growing mutual contacts and communication.
The interest in more intensive cooperation, especially in economy, could
be found in both states, as it has been showed in this article through some
selected examples.

Keywords: Czechoslovakia, Australia, 20th century, international relati-
ons, bilateral relations
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ZPRAVA O CINNOSTI KATEDRY HISTORIE
FILOZOFICKE FAKULTY UNIVERZITY PALACKEHO
v OLOMOUCI V AKADEMICKEM ROCE 2013/2014

Jan Stejskal

Katedra historie FF UP prozila v akademickém roce 2013-2014 zajima-
katedry dotkla, byla volba jejtho dosavadniho vedouciho profesora Jarosla-
va Millera rektorem Univerzity Palackého na podzim roku 2013. Profesor
Miller se ujal svého uradu v unoru 2014, coz si prirozené vyzadalo zmény
ve vedeni Katedry historie FF UP. Vedoucim katedry se stal doc. Jan Stej-
skal, prof. Jana Bure$ova setrvala ve funkci zastupkyné vedouciho katedry az
do podzimu 2014, kdy ji vystfidal dr. Martin Elbel, podobné jako Mgr. Hana
Jadrna Matéjkova nastoupila do funkce tajemnice katedry, v niz na sklonku
léta 2014 nahradila dr. Pavlinu Kalabkovou.

Vzhledem k ekonomické samostatnosti kateder na FF UP je mozné ana-
lyzovat hospodareni katedry historie v uplynulych letech. Ve fiskalnim roce
2013 katedra hospodafila s vyraznym finan¢nim prebytkem, ktery se podafi-
lo v roce 2014 jesté zvysit a vytvorit tak pro rok 2015 rezervy ve vysi zhruba
10% bézného ro¢niho rozpoctu. Stalo se tak zejména diky zvy$enému usili
vétsiny ¢lentl katedry na poli védecké prace. Toto usili (odhlédnuto od ziska-
nych grantd) plni rozpocet katedry jiz témér z celé jedné tretiny. Na zakladé
analyzy piijimaciho fizeni na katedru historie lze konstatovat, Ze zajem o stu-
dium, které katedra nabizi, je velmi stabilni a KH FF UP tak byla doposud
usetfena propadu zajmu o studium historie, ktery sledujeme na jinych uni-
verzitach.
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Zapsani
M Prijeti

m Phihlasky

Graf: DANECKOVA, A. — VOBORIL, L.: Analyza dat ziskanych z ptijimaciho fizeni
na Filozofickou fakultu UP v Olomouci za sledované obdobi 2007-2014.
Olomouc 2014, s. 12.

Katedra historie navic rozsifila akreditace svych obort. V sou¢asné dobé
tak nabizi jedno i dvouoborové bakalarské studium historie, archivnictvii ar-
cheologie, jedno i dvouoborové magisterské navazujici studium historie, me-
zindrodni magisterské navazujici studium (Erasmus Mundus II) Euroculture
a doktorské studium ceskych a obecnych déjin. Ve spolupraci s Pedagogickou
fakultou UP navic vyucuje bakalafsky a magistersky program uditelstvi déje-
pisu Déjepis se zaméfenim na vzdélani a Ucitelstvi déjepisu pro stfedni $koly.
Byla rovnéz podéana akreditace navazujictho magisterského studia archeolo-
gie, které, jak doufdme, rozsifi rozsahlé studijni portfolio katedry historie jiz
pro akademicky rok 2015-2016.

Nezpochybnitelnym pfinosem pro katedru bylo ziskani a feSeni t¥i-
letého projektu ESF Inovace studia Historickych véd na Univerzité Palacké-
ho v ramci Operaéniho programu Vzdélavani pro konkurenceschopnost
(CZ.1.07/2.2.00/28.0025), ktery byl uzavien na sklonku roku 2014. Cilem
projektu bylo inovovat studium historickych véd na v$ech urovnich, od ba-
kalafského stupné po doktorské studium. Za tim tcelem bylo inovovano
a nové vytvoreno 65 kurzil, usporadany desitky prednasek prednich do-
macich i zahrani¢nich odborniki, odbornou knihovnu se podatilo doplnit
domaci i zahrani¢ni literaturou, vyukové prostory moderni technikou, véet-
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né vybaveni pocitacové ucebny a ucebny didaktiky déjepisu interaktivnim
dataprojektorem. Smyslem inovace bakaldfského stupné bylo umoznit stu-
dentiim rozsahlou praxi v oborovych institucich a pfi praci v terénu. Dosud
velmi teoreticky orientované studium bylo doplnéno o nové predméty tzce
provazané s praxi a realizované pfimo v oborovych institucich (Statni védec-
ka knihovna v Olomouci, Vlastivédné muzeum v Olomouci, Statni okresni
archiv v Olomouci, Narodni pamatkovy ustav, pracovisté Olomouc, Arcibis-
kupstvi Olomouc, Archeologické centrum v Olomouci, Narodni pamatko-
vy ustav, pracovi§té Olomouc, Archaia Olomouc). V magisterském stupni
se projekt zaméfil na podporu specializace student a prohloubeni jejich
znalosti v ramci oboru (orientace v soudobych historiografickych trendech,
interdisciplinarita) a rozvoj komunikacnich, ucitelskych a jazykovych do-
vednosti. Studenti doktorského studia absolvovali mési¢ni badatelské staze
v prestiznich zahrani¢nich institucich Evropy a USA, Gcastnili se prednasek
prednich domacich i zahrani¢nich odbornika a doktorandskych, tematicky
zaméfenych workshopt. Posledni rok projektu byl zasvécen (vedle plynule
pokracujicich aktivit) mj. na finalizaci sw aplikaci (paleograficka ¢itanka, tes-
tovaci aplikace, databdze prament atd.) a studijnich opor k fadé kurzi.

Mimo tohoto vySe uvedeného projektu se archeologicka sekce ka-
tedry podilela jako partner na dal$im ESF projektu Partnerstvi ve vy-
zkumu a prezentaci archeologického kulturniho dédictvi, v ramci OPVK,
(CZ.1.07/2.4.00/17.0056). Nositelem projektu byla Katedra archeologie FF
Zapadoceské univerzity v Plzni, dal$imi partnery jsou Zapadoceské muzeum
v Plzni a Archeologické centrum v Olomouci. Projekt uspésné skoncil v kvét-
nu 2014. Blize k tomuto projektu v samostatné nasledujici zpravé vénované
sekei archeologie.

V dubnu roku 2013 byl na Katedfe historie FF UP zahdjen ESF projekt
s nazvem Konfesijni kultura mezi sttedovékem a moderni dobou - posileni me-
zindrodniho vyzkumu na Katedre historie FF UP (CZ.1.07/2.3.00/20.0192.),
ktery tspésné pokracoval i v priibéhu roku 2014. Jeho stéZejnim cilem je
predevsim posilit mezinarodni vyzkum a odborné vazby pracovniku kated-
ry historie i studentt jak doktorského, tak magisterského studia. Za timto
ucelem je v ramci projektu realizovana fada aktivit sméfujicich k rozvo-
ji mezinarodnich odbornych kontaktd a zkudenosti obou cilovych skupin.
V uplynulém roce byla realizovana velka cast z téchto aktivit, vedle cyklu
prednasek zahrani¢nich odbornikd spojenych s tématem konfesijni kultury,
8lo rovnéz o realizaci fady odbornych stazi akademickych pracovniki a dok-
torskych studentt, kteti vzdy po dobu jednoho mésice badali ve vyznamnych
zahrani¢nich institucich (knihovny, archivy). V ¢ervnu tohoto roku byla také



242 Jan Stejskal

realizovana dvoutydenni letni §kola, v jejimz ramci prezentovali ¢lenové pro-
jektu a pracovnici katedry vysledky svého badani magisterskym a doktor-
skym studentiim z nékolika ceskych univerzit. Ti nasledné prezentovali také
sva témata a vysledky svého badani. V nadchazejicim obdobi a poslednim
pulroce trvani projektu bude realizovana zbyvajici ¢ast pfednasek zahranic-
nich odborniki, probéhne workshop zabyvajici se vydavatelskymi strategie-
mi zahrani¢nich nakladatelstvi a bude dokoncena a v zahranic¢i publikovana
odborna monografie soustfedujici se na mésto Olomouc a jeho konfesijné
kulturni vyvoj v obdobi raného novovéku.

Sekce mezinarodniho double-degree programu Euroculture nadale po-
krac¢ovala ve vyuce a spolupraci s partnerskymi univerzitami (Groningen,
Gottingen, Uppsala, Krakov, Strasburk, Udine, Bilbao). V uplynulém obdobi
navic probihala pfiprava spole¢ného Intensive Programme, ktery bude kate-
dra historie hostit v ¢ervnu 2015. V jarnim semestru byl realizovan kazdo-
ro¢ni program pro studenty University of Nebraska (dr. Elbel, doc. Stejskal).
Tento Gspésny program bude pro nasledujici letni semestr (2015) na Zadost
americké strany rozsifen.

Rada pedagogti a doktorandii katedry historie se tradi¢né tcastnila za-
hrani¢nich mobilit. Zatimco vétsina studentskych mobilit byla realizovana
skrze rozsahlé sité partnerskych univerzit ERASMUS+ a CEEPUS, peda-
gogové a doktorandi vyjizdéli na zahrani¢ni odborna pracovisté zejména
v ramci vy$e uvedenych projektt Inovace studia Historickych véd na Univerzi-
t¢ Palackého a Konfesijni kultura mezi stfedovékem a moderni dobou - posileni
mezindrodniho vyzkumu na Katedre historie FF UP. Vycet téchto pracovnich
cest (Casto mési¢nich) by byl ptili§ rozsahly na format této zpravy, a proto
zde uvedme pracovisté, ktera byla nasimi pracovniky nejcastéji navstévova-
na: Herzog August Bibliothek ve Wolfenbuettelu, Villa I Tatti ve Florencii,
Cesky historicky tstav v Rimé, British Library a Warburg Institute v Londy-
né a dalsi. Katedru historie navstivili v uplynulém akademickém roce mnozi
vyznamni zahrani¢ni pfednasejici. V zimnim semestru akademického roku
2013-2014 na katedfe historie pfedndasel prof. Simon Ditchfield z univer-
zity v Yorku, v letnim semestru téhoz akademického roku pak na katedre
ptsobili prof. Graeme Murdock z Trinity College v Dublinu, prof. Liudmila
Sharipova z univerzity v Nottinghamu, prof. Gdbor Klaniczay ze Sttedoev-
ropské univerzity v Budapesti a prof. Karin Friedrich z univerzity Aberdeenu.
V zimnim semestru nasledujiciho akademického roku katedra historie hos-
tila profesory Jeremy Goldberga z Yorku, Joszefa Laszlovszkého z Budapesti
a Noru Berend z Cambridge.
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Podobné jako v minulosti byla podstatnou soucasti akademického ptiso-
beni vétsiny clenti katedry historie védecka prace. Katedra uhgjila s velkym
naskokem prvni pricku mezi katedrami FF UP co do poctu ziskanych bodu
v databazi RIV, a je tak stale pracovistém s nejvétsim vyzkumnym potenci-
alem. V roce 2013 bylo vydano kolektivni dilo Unicov - historie moravského
mésta (Unicov 2013), na némz se podilela celd fada ¢lenti katedry historie
(Jana BureSova et al.). Jaroslav Miller (s kolektivem) vydal monografii Pra-
meny urbdnni historiografie do roku 1800, I: Morava (Olomouc 2013), Pa-
vel Marek, Milo§ Trapl a Karel Koneény vydali praci Politik dobré viile: Zivot
a dilo Msgra Jana Srdmka (Praha — Olomouc 2013), Jan Stejskal publikoval
Hodoeporicon Ambrogia Traversariho (Ceské Budéjovice 2013) a Tomas So-
mer vydal monografii Smil z Lichtenburka: Pfibéh velmoze bouflivého véku
(Ceské Budé&jovice 2012), za niz obdrzel Cenu Kraje Vysocina za nejkrdsnéjsi
knihu knizniho veletrhu v Havlickové Brodé. Ivo Bartelek (Jifi Jiranek - Ivo
Bartecek) se podilel na doplnéném novém vydéni préce Cesi a Slovdci v Chile
ve 20. stoleti (2. dopl. a opr. vyd. Olomouc 2013) a archeolog Jaroslav Peska
v roce 2013 vydal monografii Morava na konci eneolitu (Olomouc - Brno
2013). David Papajik v uplynulém roce vydal Déjiny Radikova (Olomouc
2014) jako dalsi svazek knizni fady Locus, ktera se soustfeduje na regionalni
déjiny. Pavel Slézar (Jan Martinek — Pavel Slézar) se autorsky podilel na vy-
dani katalogu Po stopdch starych cest. Vysledky projektu ,,Vyzkum historickych
cest v oblasti severozdpadni Moravy a vychodnich Cech” (Brno 2014). Vedle
toho se pracovnici a studenti katedry historie stali (spolu)autory mnoha dal-
$ich casopiseckych studii, ¢i se podileli na kapitolach celé rady knih.

Pracovnici a také studenti katedry historie fesili v roce 2013 a 2014 celou
fadu grantii - zejména granty GA CR: Soupis pisemnych pamatek méstského
déjepisectvi Cech, Moravy a Slezska do roku 1800 (etapa I: Morava); Mon-
signore ThDr. h. c. Jan Srdmek - Zivot a dilo; Cesky exil v Australii a jeho
kultura, 1948-1989 a Prelati na cestdch: Kulturni a socialni kontakty pozdné
sttedovéké Evropy. Na sklonku roku 2014 byl ukoncen projekt Vyzkum his-
torickych cest v oblasti severozapadni Moravy a vychodnich Cech programu
Narodni a kulturni identity (NAKI-MK CR ¢ DF11P010VV02V). V roce
2014 zahajila Jana Oppeltové feseni grantového projektu GA CR Zdroje, for-
my a funkce monastické historiografie raného novovéku v ¢eskych zemich
a nékolik ¢lenti katedry se od dubna roku 2014 zapojilo do projektu exce-
lence GACR Centrum pro transdisciplindrni vyzkum kulturnich fenomént
ve stfedoevropskych déjinach: obraz, komunikace, jednani - spolu s kole-
gy z Masarykovy univerzity v Brné. Radmila Svati¢kova Slabdkova ziskala
v roce 2014 grant od TACR (agentury neptili§ obvyklé ve financovani vy-
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zkumu humanitnich véd) na projekt s nazvem Zahrani¢népolitickd praxe
a historicka pamét (Percepce prelomovych kapitol ¢eskoslovenskych déjin
u Ceské verejnosti a jeji dopady na zahrani¢ni politiku CR). Ivana Kouck4 se
podilela na projektu ESF Interdisciplinarni inovace vyuky kulturnich studii
na Univerzité Palackého v Olomouci (CZ.1.07/2.2.00/28.0137), na kterém se
podili nékolik kateder FF UP, PAF UP a PfF UP (hlavni fesitelka Mgr. Pavlina
Flajsarova).

V roce 2014 pokracovali ve svém ptisobeni na katedfe historie i post-
-doktorandi Michaela Antonin Malanikova, Jan Dvorak a Karoly Goda. Svou
odbornou praci nejen posilili védecky vykon katedry, ale zapojili se aktivné
i do vyuky. Katedra historie by nebyla tiplna bez svych (stale aktivné ptiso-
bicich) emeritnich profesori. Cinnost emeritni profesorky Libuse Hrabové
byla v roce 2014 ocenéna nejvyssim moznym uznanim Univerzity Palackého
- Cenou Franti$ka Palackého za celozivotni dilo.

Nedilnou soucasti aktivit katedry je i studentska védecka ¢innost. V pro-
sinci 2013 se konalo katederni kolo Studentské védecké konference, na némz
byli do celostatni kola vybrani studenti Ji¥{ Vélek s praci Josef Susta a Rim
1896 a Michal Jaro$ s prispévkem Hybska lesna Zeleznica - pribeh vichrice.
Celostatni kolo pak probéhlo v dubnu 2014 v Pardubicich, kde vyrazné uspél
Michal Jaro$ a jeho prace byla vybrana poradateli k naslednému publikovani.

Realizovaly se i tradi¢ni katederni exkurze. Archeologicka sekce uspo-
radala v bieznu 2014 odbornou exkurzi pro studenty archeologie a historie
do Mnichova. Vodacka exkurze katedry historie probéhla tentokrat po Luz-
nici (Cervenec 2014). Na katedre historie navic aktivné ptsobi i dva student-
ské spolky: Cech invalidd stfedoevropské historiografie a poboc¢ka ISHA
(International Students of History Association). Obé organizace se v uplynu-
1ém obdobi ¢ile podilely na organizaci spolecenského, ale i odborného Zivota
katedry.

doc. Mgr. Jan Stejskal, M.A., Ph.D.
Katedra historie

Filozofickd fakulta

Univerzita Palackého v Olomouci
Na Hradé 5

771 80 Olomouc

Cesk4 republika

e-mail: jan.stejskal@upol.cz
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ZPRAVA O CINNOSTI SEKCE ARCHEOLOGIE
KATEDRY HISTORIE FILOZOFICKE FAKULTY
UNIVERZITY PALACKEHO Vv OLOMOUCI

ZA AKADEMICKY ROK 2013/2014

Pavlina Kaldbkovd

I v roce 2014 se uspésné rozvijela prace archeologické sekce Katedry his-
torie FF UP v Olomouci. Byla realizovana vyuka v bakalafském studijnim
programu Archeologie i v magisterském studijnim programu Historie. Sekce
pracovala na dokonceni projektti ESF i institucionalnich projektd z Fondu
podpory védecké ¢innosti FF UP, realizovala vlastni terénni archeologické
vyzkumy, podilela se i na vyzkumech partnerskych organizaci, spoluorga-
nizovala védecké konference a pripravila odborné vystupy jak v podobé
prispévkil do archeologickych periodik, tak i v podobé monografickych
zpracovani. Kromé stavajicich ¢lent katedry — doc. PhDr. Eduarda Dro-
berjara, Dr., Mgr. Pavliny Kalabkové, Ph.D., PhDr. Jaroslava Pesky, Ph.D.,
Mgr. Miroslavy Plastiakové a Mgr. Ivany Vostrovské, byla sekce posilena
o dva nové pracovniky, a to Mgr. Martina Golce, Ph.D. - specialistu na obdo-
bi popelnicovych poli a halstatu, ktery se stal jednim z pracovniki oddéleni
archeologického vyzkumu, a Mgr. Pavla Slézara, specialistu na stfedovékou
archeologii, ktery se stal zaroven pracovnikem jednoho z grantovych pro-
jekttL.

Diky akreditaci ziskané v roce 2013 byla od nového $kolniho roku vyuka
realizovana jiz ve tfech formach bakalarského studia, a to jako prezen¢ni jed-
nooborové, prezen¢ni dvouoborové a kombinované (dalkové) jednooborové
studium. Do prvniho ro¢niku nastoupilo 19 studentt prezen¢niho a 22 stu-
dentti kombinovaného studia. V tomto $kolnim roce byla archeologicka vy-
uka uskute¢niovana i v magisterském programu Historie, kde sekce zajistuje
specializa¢ni modul Prehistorie a protohistorie. V novém $kolnim roce zde
nastoupilo osm studentd. Dtilezitym pocinem pro dal$i rozvoj archeologic-
kych studii na UP se stala v druhé poloviné roku 2014 priprava akreditace
samostatného magisterského studia archeologie. Nové studium bude rozsi-
fovat stavajici iroven poznatku z bakalarského stupné, zaméfi se vice na me-
todologii oboru a bude umoznovat specializaci na vybranou problematiku.
Akreditace byla na podzim schvalena védeckou radou FF UP a postoupila
do dalsiho kola fizeni.
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Odborné praxe byly v roce 2014 opét rozdéleny do dvou casti. Prvni
probihala celoro¢né a byla realizovana v archeologickych laboratorich Ka-
tedry historie FF UP v Olomouci a NPU Olomouc. Studenti se zde podi-
leli na zpracovani materidlu z vyzkumu lokality Jevicko-Pfedmésti z let
2010-2013 a pro NPU Olomouc zpracovavali material z vyzkumu Wurmovy
ulice v Olomouci. Podileli se také na tfidéni riznorodého archeobotanické-
ho materidlu, ktery pro NPU Olomouc a Archeologické centrum Olomouc
analyzoval Z. Vanécek z P¥F UP Olomouc z riznych stfedomoravskych ar-
cheologickych lokalit.

Druhd ¢ast praxi ve formé terénnich vyzkumu probihala formou exka-
vaci ploch na jiz dlouhodobéji zkoumanych lokalitach v Jevicku-Predmésti
avDolnich Véstonicich-Pavlové ¢i na nové objevenych lokalitach v Hnojicich
a Viesovicich, pfipadné na zachrannych vyzkumech partnerskych organizaci
v okoli Olomouce. Vyzkum v Jevi¢ku byl realizovan pod vedenim E. Drober-
jara a M. Plastiakové a odkryl dalsi ¢ast pohtebisté a sidlisté z doby fimské.
Na vyzkumech v Hnojicich a Viesovicich se podileli J. Peska a I. Vostrovska
a byly realizovdny spole¢né s Archeologickym centrem Olomouc, Ustavem
archeologické pamatkové péce v Brné a Univerzitou Martina Luthera v Halle
- Wittenbergu. Byly zde odkryty ¢asti fortifikaci rondelovych staveb ze starsi
doby bronzové. Vyzkum v Pavlové byl realizovan spole¢né s Archeologickym
Gistavem AV CR v Brné a Ustavem antropologie P¥F MU v Brné pod vedenim
J. Svobody a M. Novaka. V leto§nim roce byl zkouman prostor pod pldno-
vanou budovou nové vznikajictho muzea a bylo zde objeveno dalsi osidleni
ze stfedni faze mladého paleolitu (gravettienu). V ramci praxi se studenti
archeologie ucastnili i zdchrannych a zji$tovacich archeologickych vyzkum
partnerskych organizaci — napiiklad vyzkumu lokality Moravi¢any-hrbitov
nebo Olomouc-Wurmova ulice pod vedenim NPU Olomouci ¢ vyzkumi
v Senici na Hané, Olomouci-Nemilanech a Nefediné pod vedenim Archeo-
logického centra Olomouc.

Sekce archeologie se podilela také na nékolika grantovych projektech.
Poslednim rokem byl realizovan projekt ESF OPVK Partnerstvi ve vyzkumu
a prezentaci archeologického kulturniho dédictvi (CZ 1.07/2.4.00/17.0056).
Zavéretné mésice projektu byly vénovany kompletacim vystupt z toho-
to projektu (napf. nalezové zpravé z vyzkumu lokality Jevicko-Predmésti
¢i studijnim podkladim k vyuce), ale i pripravé a realizaci X. konference
environmentalni archeologie - KEA 2014 na UP v Olomouci. Konference
se zucastnila vice nez stovka badatelii z Ceské republiky, Slovenska a Polska
a byly na ni predneseny referdty tykajici se dokladu obzivy lid{ v minulosti
nachazenych na archeologickych vyzkumech.
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Druhym realizovanym projektem byl projekt ESF OPVK Inovace studia
Historickych véd na Univerzité Palackého (CZ.1.07/2.2.00/28.0025). Byly rea-
lizovany predméty Dokumentace a evidence archeologickych nalezti 1-4
a Odborna praxe, které absolvovali kromé studentd archeologie i néktefi ze
studentti obort historie a archivnictvi.

Dalgi, tentokrate instituciondlni projekty FF UP fesili jednotlivé clenové
sekce. P. Kalabkova z Fondu pro podporu védecké ¢innosti FF UP dokondi-
la projekt Pozdnéneolitickd sidelni strategie na vizemi stfedni Moravy; ]. Pes-
ka ze stejného programu zahdjil projekt Hroby metalurgii ze zdvéru eneolitu
na Moravé. P. Slézar tesil projekt NAKI — Vyzkum historickych cest v oblasti
severozdpadni Moravy a vychodnich Cech. ]. Peska s P. Kaldbkovou se pak
zapojili do pfipravy projektu Centra excelence v ramci komunitérnich fondt
EU programu Horizon 2020 s nazvem Centrum pro studium lidské adapta-
bility, ktery byl podan spole¢né s Ceskou zemédélskou univerzitou a dal$imi
deviti univerzitami a védeckymi pracovisti z Ceské republiky, Némecka, Vel-
ké Britanie a Italie.

Pracovnici sekce realizovali i nékolik zahrani¢nich pracovnich stazi.
V ramci studentské odborné exkurze navstivili Mnichov a expozice a aktual-
ni archeologické vystavy ve zdejsich muzeich. V ramci Erasmus pfednaseli
na archeologickych pracovistich univerzit ve slovenské Bratislavé (E. Drober-
jar) a vnémeckém Halle (]. Peska). Pracovnici sekce se také ucastnili riznych
odbornych tuzemskych i zahrani¢nich konferenci a pripravili nékolik ru-
kopisti ¢lankt do odbornych periodik, ptispévkil do monografii a sborniki
z konferenci. Sekce se také podilela na vydani dvou ¢isel odborného ¢asopisu
TANSA, na které poprvé ptispéla i finan¢ni ¢astkou. DilleZitym pocinem byla
také spoluorganizace dal$iho mezinarodniho védeckého setkani, a to ¢ervno-
vého seminafe Vefejné prostory ve stiedovéku, které katedrovi archeologové
piipravili spole¢né s pracovniky NPU Olomouc a Muzea uméni Olomouc.
Seminéfe se zicastnilo pres tiicet badateltt z Cech, Moravy a Polska a zaznélo
na ném patnact prispévkil. Archeologickd sekce katedry historie FF UP se
v zavéru roku potykala vak i s fesenim personalnich problémi. Po ukonceni
evropskych projektti sviij pracovni pomér jiz dal neprodlouzila M. Plastiako-
va a svoji vyuku v zimnim semestru nerealizoval ani E. Droberjar. Tito pra-
covnici budou nahrazeni na pocatku letnitho semestru akademického roku
2014-2015.
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ZPRAVA O CINNOSTI SEKCE ARCHIVNICT Vi
KATEDRY HISTORIE FILOZOFICKE FAKULTY
UNIVERZITY PALACKEHO Vv OLOMOUCI

V AKADEMICKEM ROCE 2013/2014

Véra Slavikovai'

Do prvniho ro¢niku v akademickém roce 2013/2014 nastoupilo 16 stu-
dentt archivnictvi (11 jednooborovych, pét dvouoborovych). Ve druhém
ro¢niku studovalo 12 posluchac¢ti (sedm jednooborovych, pét dvouoboro-
vych), ve tfetim pak Sest jednooborovych studenttl, z nichz ¢tyfi studentky
slozily statni zavére¢nou zkousku a obhajily své bakalarské diplomové prace.

Garantem studia obou forem archivnictvi je doc. Mgr. Antonin Ka-
lous, M.A., Ph.D. Vyuku pomocnych véd historickych, archivnictvi, déjin
spravy a dal$ich pfedméti studia zajistovali zejména kmenovi ¢lenové sek-
ce PhDr. Karel Chobot, Mgr. Jana Oppeltova, Ph.D., a Mgr. Véra Slavikova.
Z ¢lent katedry, zastitujicich zékladni pfedméty oboru, je déle tfeba pripo-
menout PhDr. Karla Podolského a PhDr. Michaela Viktotika, Ph.D., a exter-
nisty PhDr. Bohdana Kanaka, Ph.D., Mgr. Miroslava Mysaka a PhDr. Jana
Smerdu. Na zac¢atku letniho semestru do prezenéni formy doktorského stu-
dia nastoupil nékdejsi byvaly absolvent olomouckého archivnictvi Mgr. Fi-
lip Krinke. Na sklonku akademického roku, v 1été 2014, byla pfijata interni
doktorandka Mgr. Lenka Pavlikova a fady vyucujicich posilila v konkurzu
vybrana Mgr. Ema Tomaskova.

Od pocatku roku 2014 se Filozoficka fakulta Univerzity Palackého stala
dal$im ucastnikem projektu Zdroje, formy a funkce monastické historiografie
raného novovéku v Ceskych zemich, udéleného Grantovou agenturou Ceské
republiky (2014-2016, GA14-05167S),” jehoz spolufesitelkou je Mgr. Jana
Oppeltovd, Ph.D. Na uvazek vytvofeny grantem byla prijata Mgr. Jarmila
Ka$parkova a nékolik dalsich externich spolupracovniki.’ Regitelsky tym
ve spolupraci se studenty katedry zorganizoval pracovni setkani vSech tcast-
nika grantu, na néjz 12. ¢ervna 2014 navazal workshop Evidence, popis a kla-
sifikace fadovych prament historiografického charakteru v olomoucké kapli

1

Za spolupréci pfi zjistovani informaci dékuji Mgr. Jané Oppeltové, Ph.D., PhDr. Karlu Cho-
botovi, Mgr. Lence Pavlikové a Martinu Zizlavskému.

Hlavnim ptijemcem je Historicky ustav Akademie véd Ceské republiky, fesitelkou projektu je
Mgr. Katefina Bobkova-Valentova, Ph.D.

* Jednalo se o Mgr. Filipa Hradila, Mgr. Marka Br¢aka a PhDr. et Mgr. Jakuba Zouhara, Ph.D.
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Boziho Téla. Dalsi ¢lenové* oddéleni archivnictvi pfijali Gcast v fesitelskych
tymech pfipravovanych granta.®

Clenové sekce archivnictvi se i nadale podileli na projektu ESF Ino-
vace studia Historickych véd na Univerzité Palackého (2012-2014,
CZ1.07/2.2.00/28.0025), v jehoz ramci zajistovali jednu z klicovych aktivit,
nazvanou Historie v terénu® a garantovali praxi v Arcibiskupské knihovné
Olomouci, kde dva ¢i ¢tyti posluchaci katalogizovali staré tisky.

Cést projektu nazvana Historie v terénu nabidla zdjemctim béhem
obou semestri jedendct kurzti (v délce 24, 48, 96 ¢i 120 vyucovacich hodin
ohodnocenych dvéma az péti kredity). Ve vétsiné téchto seminai se jejich
Ucastnici z fad studentti archivnictvi ¢i historie vénovali poradani, evidenci
a dokumentaci pisemnych ¢i hmotnych prament ulozenych mimo pamétové
instituce. Studenti se tak mohli seznamit s dokumenty povétsinou z majetku
fimskokatolické cirkve (farni knihovny, soubory not a archivalii, liturgické
textilie, drobné sakralni pamatky, litinové kiize)” a svou praci tak pfispét
k zachrané a lep§imu poznani téchto dosud neznamych prament.

Vysledkem usili studentt ale nebyly jen soupisy ¢i katalogy predmé-
td urcené pro potieby vlastnika, ale napriklad Gcastnici kurzu zaméreného
na evidenci liturgickych predmétti a popis heraldickych pamatek® svou pra-
ci predstavili verejnosti pfi vystavé liturgickych textilil v ramci Noci kosteld
ve vysokomytském kostele sv. Vavfince. Ze seminditi a praxi specializova-
nych na praci s konkrétnim materidlem v rdmci této aktivity se vymyka

4

Doc. Mgr. Antonin Kalous, M.A., Ph.D. a Mgr. Jana Oppeltova Ph.D. jsou ¢leny Centra pro
transdisciplinarni vyzkum kulturnich fenomént ve sttedoevropskych déjinach: obraz, ko-
munikace jednéni, podpofeného Grantovou agenturou Ceské republiky (2014-2019, GA14-
-36521G).

Archivniho vyzkumu by se na pfipravovaném projektu GA CR Karel z Lichtensteinu-Cas-
telcorna — biskup, stavebnik a mecena$ uprostfed barokni Evropy mély ucastnit Mgr. Véra
Slavikova a Mgr. Lenka Pavlikova.

Lektory téchto aktivit byli kromé kmenovych pracovnikii oddéleni archivnictvi také:
Mgr. Martin Barus, Mgr. Jiti Bloch, Mgr. Filip Krinke, PhDr. Radek Martinek, Ph.D., Mgr. Ro-
bert Meckovsky, Mgr. Tomas Sedonik, Dr. Martin Serak, Mgr. Lucie Toman.

7 Jedna se o nésledujici predméty: Osetfeni, poradani a katalogizace sbirek notového materidlu
(13 absolventt), Soupis a dokumentace parament a liturgickych textilii (devét absolventi),
Katalogizace starych tiski diecézni knihovny Litoméfice (12 absolventi), Porddani a zpra-
covani farni knihovny Bene$ov nad Plou¢nici (pét absolventi), Revize historického fondu
dékanské knihovny Poli¢ka (devét absolventil), Dokumentace a popis funeralnich pamatek
(osm absolventu), Katalogizace knih v programu Clavius (27 absolventt), Grafické techniky
a katalogizace vytvarnych dél (12 absolventu), Fyzicka ochrana historickych kniznich fonda
na ptikladu Klastera premonstrat Tepla (osm absolventi).

Evidence bohosluzebnych predméti, soupis a dokumentace historickych napisti a heraldic-
kych pamatek (osm absolventit).
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tydenni studijni pobyt v klastefe premonstratt v Teplé, kde jsou ucastnici
seznamovani s touto pamatkou ze tfi raznych uhla pohledu - pamatkare,
historika a historika déjin uméni.’

Na podzim roku 2014 byly vyhldSeny vysledky dalsiho ro¢niku stu-
dentské védecké soutéze Ceské archivni spole¢nosti (CAS) o cenu univ.
prof. PhDr. Sasi Duskové, DrSc., zaméfené na pomocné védy historické,
kde v kategorii magisterskych praci 2. misto ziskala absolventka UHK Lada
Kosmalova, ktera bakalafska studia absolvovala na olomouckém archivnic-
tvi.'® Dalsi z byvalych posluchaci oboru archivnictvi a student magisterské-
ho programu historie Michal Jaro§ v dubnu 2014 ziskal v celostatnim kole
studentské védecké konference Historie ¢tvrté misto s praci Hybska lesna
zeleznica - pribeh vichrice.

Vedle studijnich povinnosti se jednotlivé ro¢niky studentti archivnictvi
zucastnily exkurzi do rznych typt archivi,'' na nichz se podilela i olomouc-
ka studentska sekce Ceské archivni spole¢nosti, jejiz clenky se v bieznu 2013
ucastnily valné hromady této profesni organizace. Organizovala i neformalni
setkdni archivard, a to zejména tradi¢ni pasovani archivara, které se konalo
druhy listopadovy vikend. V patek 8. listopadu 2013 odpoledne se nejprve
ucastnici pasovani seznamili s Vysokym Mytem a jeho pamatkami (Regi-
onalni muzeum, kostel Nejsv. Trojice a sv. Vavfince), vpodvecer se setka-
li studenti 2. a 3. ro¢niku spolu s absolventy a pfipravili tkoly pro adepty
z prvniho ro¢niku. V sobotu se v$ichni Gcastnici vydali do blizké Litomysle
a vénovali se prohlidce mésta a jeho pamatek a zavitali do Portmonea, kde
si prohlédli expozici nasténnych maleb Josefa Vachala. Vecer ¢ekaly adepty
archivnictvi ukoly, po jejichz splnéni byli slavnostné uvedeni do stavu archi-
varského. Jesté do konce roku 2013 se studentska obec archivarska sesla pri
mikuld$ském vecirku a na kazdoro¢nim plese katedry historie, situovaném
tentokrat do dvacatych let 20. stoleti. Studenti archivnictvi se jiz tradi¢né
Ucastnili i dal$ich akei organizovanych Katedrou historie FF UP.

° Stavebni pamatka — porozuméni a dokumentace kulturné-historického fenoménu (na prikla-
du premonstratské kanonie v Teplé, 11 absolventu).

1 KosMALOVA, Lada: Rychtdiskd registra mésta Biliny 1545-1620 (1634) - edice pramene a jeho
digitalizace. Univerzita Hradec Kralové 2014. Olomouckou katedru historie zastupoval se
svou bakalafskou praci také KopEckY, Petr: Paramenta v historickych inventdrich katedrdly
svatého Viclava v Olomouci. Olomouc 2014.

! Narodni archiv v Praze (bfezen 2014), Moravsky zemsky archiv v Brné (bfezen 2014).
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K HISTORII PRUMYSLU A TECHNIKY
NA MORAVE A VE SLEZSKU III.
OD KONCE 18. STOLETI DO ROKU 1918

Pavla Dubskd

Pod zastitou Technického muzea v Brné a ve spolupraci s Katedrou his-
torie Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity v Brné a Spole¢nosti pro
déjiny védy a techniky se ve dnech 29. a 30. fijna 2014 uskutecnil v poradi
jiz tret mezinarodni odborny seminaf vénovany hospodarskym a socidlnim
déjinam Moravy a Slezska v obdobi od konce 18. stoleti do roku 1918. Mis-
tem kondni byl jiz tradi¢né prednaskovy sal brnénského technického muzea.

V pribéhu dvoudenniho jednani zaznélo dvacet sedm prispévka v cCes-
kém i polském jazyce. Seminat byl rozdélen celkem do péti tematickych blo-
ki, a sice Jednotliva priimyslova odvétvi a jejich historie, Prameny k déjinam
pramyslu, Muzeum, historie a vefejnost, Vyvoj techniky a Déjiny kazdoden-
nosti a véedniho Zivota.

Dopoledni blok prvniho dne, ktery se téméf vyhradné vénoval vyvo-
ji a stavu poznani textilniho pramyslu, zahdjili zastupci olomoucké kated-
ry historie Michael Viktotik s prispévkem Déjiny priimyslového podnikdni
v Sumperku 1850-1945 (1948) a Pavla Dubska4, kterd se ve svém vystoupeni
nazvaném Textilni prizmysl v déjindch mésta Sumperka — soucasny stav vyzku-
mu a jeho dalsi perspektivy pokusila shrnout a kriticky zhodnotit dosavadni
poznani o déjinach Sumperského textilu a poukazat na moznosti dalsiho vy-
zkumu.

Odpoledni ¢ast programu oteviel Milan Myska s velmi cennou pred-
naskou na téma Obchodni rejstiik — vyznamny pramen ke studiu déjin prii-
myslového podnikdni. Nasledovaly prispévky zameéfujici se na problematiku
prezentace dédictvi hospodarskych déjin Siroké vefejnosti. Na tomto misté
je tfeba vyzvednout predevsim referat Petry Svobodové a Jaromira Hanaka
(»Svét brnénské burZoazie mezi Low-Beer a Tugendhat®: pfipravovand expo-
zice v pamdtkové obnovené Vile Low-Beer) a dale spole¢nou prezentaci Ad-
riany Farowicz a Aleksandry Bury (Muzeum Drukarstwa w Cieszynie). Vétsi
pozornost byla v ramci semindfe poprvé vénovana vyvoji zemédélstvi, jme-
novité v prispévcich Marka Vateky (Modernizacni tendence rakouské vlddy
na prelomu 18. a 19. stoleti ve slezském zemédélstvi), Ivany Sramkové (P#i-
stupy k zemédélstvi v oblasti vyskovského némeckého jazykového ostriivku)
a Martiny Slancarové, které hovotila o tradici krométizskych zemédélskych
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$kol. Stranou neztstala ani otazka socialni, o niz piednasel Frantisek Cap-
ka (K problematice socidlniho zdkonoddrstvi v 2. poloviné 19. stoleti) ¢i Irena
French (Allgemeines Krankenhaus der Evangelischen Gemeinde in Teschen).

Druhy den jednani pfinesl ve dvou blocich celou fadu rozmanitych pri-
spévkil. Pozornost byla vénovana jak historii podniki ¢i jednotlivych od-
vétvi (napf. v referatech Piotra Keniga, Pavly Svobodové, Jana Gromnici ¢i
Karla Malého a Radima Gondy), tak také vynaleziim a vynalezciim (zejména
Bohumir Smutny, Michal Plavec). K problematice spolkové ¢innosti prispél
svou prednaskou Petr NekuZa, ktery referoval o historii Spolku inzenyri a ar-
chitektii. Cely seminaf pak uzavrel prispévek Jana Doubka nesouci nazev
Vétrné mlyny na Moravé v 19. stoleti.

V pribéhu seminare nasledovala po skonéeni kazdého bloku ziva disku-
ze, kterd prinesla celou fadu podnétnych postrehti a pfipominek. Spolecnym
vystupem bude, tak jako v obou predchazejicich letech, kolektivni monogra-
fie, jejiz vydani je naplanovano na druhou polovinu roku 2015.

Mgr. Pavla Dubska

Katedra historie

Filozofické fakulta

Univerzita Palackého v Olomouci
Na Hradé 5

771 80 Olomouc

Cesk4 republika

e-mail: pavla.dubska0l@upol.cz
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ZLINSKA UNIVERZITA, FAKULTA MANAGEMENTU
A EKONOMIKY OSLAVILA 120 LET OD ZALOZENT
FIRMY BATA: KONFERENCE ,,BATUV ODKAZ
EVROPE - ZODPOVEDNE PODNIKANI®

Jana Gerslova

Na svatek Jifiho, 24. dubna 2014, se v aule Fakulty managementu a eko-
nomiky Univerzity Tomase Bati ve Zliné (déle jen FaME) seslo na 300 ucast-
nika konference. Troufam si Fict, Ze to nebyla konference v tom ,,klasickém*
slova smyslu, ale setkani pratel, ktefi si prisli spolu popovidat.! Hlavnim té-
matem bylo my$leni, zptisoby fizeni i pfistup Tomase Bati a jeho nasledovni-
kit ke svym zaméstnanctim, vSem spolupracujicim subjektiim a k vefejnému
Zivotu. Tento rozmér podnikani ziistava dodnes velkou inspiraci pro zodpo-
védné pristupy k podnikani. Zaméteni konference proto vyslo z dila Toma-
$e Bati a jeho odkazu dal$im generacim. Jako motto konference byl uveden
vyrok Tomase Bati: ,,Pouze to nejlep$i na svété je pro nas dobré.“ Ci ,,Lidé se
obavaji neznama. Jest pravda, ze kazdé opusténi starého znamena nejistotu —
skok do tmy. AvSak kdo chce pomoci sobé a jinym, musi opustit dobré, aby
mobhl vybojovat lepsi.“

Tato konference k odkazu myslenek Bati se opakuje v pétiletém cyklu.
Soucasti konference byl i doprovodny program, zcela v intencich programu:
vystava Batovsky Zlin ve fotografii; ukazka z tvorby fotografa Tomase Pavli¢-
ka: Hlasim se k Batovi; vystava plakatti firmy Bata a. s. do roku 1945; vy-
stava Batovsky tisk a také moznost prohlédnout si nékteré dobové artefakty.
Ve stejny den se uskutecnila také 10. mezinarodni konference pro doktoran-
dy a mladé védecké pracovniky ,,DOKBAT*

! Pouzity interni materidly organizatort konference, web fakulty FAME a ,,Noviny Battv odkaz

Evropé® - vydané pro ucastniky konference.

* Ceska televize 24, 24. dubna 2014, autor: rdk; Kdy? za¢ala Batova rodina podnikat na po¢atku
20. stoleti v obuvnictvi, zaméstnaval Toma$ Bata asi 120 lidi. Za prvni svétové valky mu
pomohla rakousko-uherska armadni zakéazka. Ve tficatych letech zacala akciova spole¢nost
pod vedenim bratra Jana Antonina Bati expandovat. Kromé obuvi vyrébéla také pneumatiky,
uméld vlakna, pryz, hracky, jizdni kola, letadla nebo pletaci a obrabéci stroje. Ke koncernu
patfila rovnéz stavebni vyroba, pojistovna Atlas, uhelné doly, 63 zahrani¢nich spole¢nosti,
Zelezni¢ni trat Otrokovice-Vizovice, cestovni kancelaf, vlastni dopravni spole¢nost, letisté
v Otrokovicich, obchodni domy, cca 8 000 prodejen v tuzemsku a vice nez 8 000 v zahranici,
bytovy fond, vlastni pole a lesy. Koncern zaméstnaval vice nez 67 000 lidi, z toho pres 25 000
pracovalo v zahrani¢i.
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Vratme se v8ak ke konferenci. Jeji zahdjeni bylo tradi¢ni, protoze se k od-
kazu T. Bati hldsi cela fada vyznamnych osobnosti regionu Zlinska. Mode-
rovani konference se ujal rektor Univerzity Tomése Bati ve Zliné Petr Séha,
ktery mimo jiné hovofil o osobnim nasazeni i upfimném zdjmu Tomase
J. Bati o zlinskou univerzitu a také to, Ze pravé v prostorach FaME ziskal To-
m4s$ J. Bata cestny doktorat. V samotném tvodu pfipomnéla dékanka FaME
Drahomira Pavelkové skute¢nost, ze konference se kond v roce 120. vyroci
vzniku firmy Bata a 100. vyro¢i narozeni Tomase J. Bati. ,,Na konferenci jsou
pritomni lidé, ktefi u Bati pracovali, jsou zde zastupci firem, které Bata zalo-
zil, jsou zde lidé, ktefi se Batou inspiruji a $ifi myslenky, které nezastaraly,”
uvedla. Kratce se také vrétila k tématu konference Zodpovédné podnikani
s poselstvim, Ze chovat se a podnikat zodpovédneé se vyplati. V podobném
duchu vyznéla i vystoupeni hosti, kteti nad konferenci prevzali zastitu. Sena-
torka Alena Gajduskova, 1. mistopfedsedkyné Sendtu Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky, hovotila ptedeviim o odpovédnosti, o tom, ze
vyznam tohoto slova si stale potfebujeme uvédomovat. Hovofila také o tom,
ze Batové byli vzory, jak se ve firmach chovat, jak spolupracovat a jak vlast-
né zit. Hejtman Zlinského kraje Stanislav Misak, ktery piijal zastitu nad ce-
lou konferenci, pojal své tivodni slovo jako zamysleni nad pojmy podnikatel
a podnikavec a hovoril také o fenoménu Bata, ktery podle jeho slov ve Zlin-
ském kraji stale je a Zije. ,,Je mi cti, Ze jsem mohl pfevzit zastitu nad touto akci
vénovanou batovskému odkazu, jejiz uskute¢néni jsem velmi privital. Tomas
Bata a jeho podnikatelska i Zivotni filozofie jsou totiz Zivym fenoménem a in-
spiraci i dnes, naptiklad tim, Ze jeho podnikani se mimo jiné vyznacovalo
vyznamnym socidlnim rozmérem a zodpovédnosti. Proto je dobré tyto as-
pekty pfipominat.“ Na néj navazal i primator mésta Zlina Miroslav Adamek,
ktery rozvedl Corbusierovu myslenku ,,Zlin jest zativy fenomén“ s nadéji, ze
tato slova slavného architekta plati dodnes. Zamyslel se také nad propojenim
Batova podnikani s jeho funkci starosty a jeho pfinosem pro rozvoj mésta.

K fe¢nikiim konference Bativ odkaz Evropé pattili ekonomové, podnika-
telé a vrcholovi manazefi vyznamnych firem, vysokoskolsti pedagogové, ale
také absolventi Batovy $koly prace a v neposledni radé i blizci spolupracov-
nici Tomage Bati v dobé po sametové revoluci. Ve svych vystoupenich kladli
diiraz predev$im na praci s lidmi ve firmé Bata, na schopnost pruzné zavadét
novinky do praxe a moralni aspekt podnikdni. V panelové diskusi vystoupi-
li ekonom Milan Zeleny, podnikatel a pedagog Jan Kosturiak, predstavitelé
vyznamnym firem Zlinského kraje Jifi Rosenfeld (Slovacké strojirny), Ivan
Batka (FOSFA), Libor Lazni¢ka (Continental Barum), Jifi Kfemecek (MI-
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Batovské zavody ve Zliné
In: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/ekonomika/270767-vyrobci-obuvi-priznavaji-
-batuv-system-jsme-zatim-neprekonali/?mobileRedirect=off [cit. 30. 11. 2014]

TAS) a dlouholeti spolupracovnici Tomase J. Bati pravnik Stanislav Knotek
a manazer firmy Bata Jaroslav Odstr¢il.

Prof. Milan Zeleny se na zakladé znalosti Batova systému fizeni zamys-
lel nad tim, jak by dnes Toma$ Bata podnikal, a pfipomnél sny jak Tomase
Bati zakladatele, tak i jeho pokracovatele Jana Antonina Bati. Zduraznil, Ze
sny u Batt vzdy byly impulsem k akci a Ze nejdulezitéjsim produktem Bati
nebyly boty, ale lidé. Profesor Jan Kosturiak odpovidal na otazku, zda exis-
tuji rysy spole¢né pro osobu Bati a soucasnych podnikatelti? Uvedl, Ze jak
Toma$ Bata, tak Jan Antonin Bata byly odli$né osobnosti, které si hledaly
svoji vlastni cestu. Oba se v§ak uméli ucit ze zahrani¢nich zkusenosti a pra-
xe, rychle korigovat chyby a snazili se délat jen to nejlepsi. Pravé v zaméru
délat vse, jak nejlépe jde, vidél paralelu se souc¢asnymi uspéSnymi manazery,
kterym nechybi moralni zaklad a maji velké sebevédomi ve vytycovani cild.
»10, jaky je svét, zalezi na nas,” uvedl. O optimismu a nadéji, bez kterych se
nedd zadna prace délat, hovoril také Jifi Rosenfeld. Pfipomnél, Ze v centru
pozornosti firmy musi byt vzdy zakaznik, teprve po ném firma, zaméstnanci
a region, a také Ze schopny manazer musi vidét perspektivu a predvidat vy-
voj. Hovoril také o tom, Ze pracovni sila ve Zlinském kraji ma velky potencial,
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a jako plus vidi i to, Ze Zlinsky kraj je pfihrani¢nim regionem. Ivan Batka se
vratil k Batovym Uvahdm a projeviim a dal$im knihdm, které ho inspirovaly.
Podle jeho slov je tfeba stale seznamovat mladé lidi s témito myslenkami.
Bata rozumél tomu, Ze bez lidi nedokdze viibec nic a Ze dobry podnikatel
musi byt souc¢asné dobry psycholog. ,Existuji tfi klicové role firmy. Defino-
vat cile a dosahovat vysledkd, svym chovanim trvale potvrzovat své hodnoty
a vychovavat budouci generaci. V tomto je pro nas Bata obrovskou inspiraci,”
uved] a apeloval také na kvalitni vzdélavani studentii pro praxi véetné vyuky
v cizich jazycich na nasich univerzitach. Zastupci firem MITAS a Continen-
tal Barum, tradi¢né vyrabéjici pneumatiky, Josef Kfemecek a Libor Laznicka
hovotili o kontinuité v podnikani obou firem. Oba se shodli na tom, Ze vé-
domosti lidi jsou klicové a sepéti i soundlezitost zaméstnanct s firmou patfi
k nejcennéj$im Batovym odkaziim. Zavér panelové diskuse patfil blizkym
spolupracovnikiim Tomase J. Bati. Stanislav Knotek pracoval 16 let pro Batu
jako pravnik a Jaroslav Odstrcil byl u névratu firmy do Ceské republiky a Zli-
na na zacatku devadesatych let. Oba potvrdili, Ze eticky pristup k podnikani
byl pro Batu kli¢ovym a naprosto samozfejmym faktorem a ze si velmi cenil
svych zaméstnancd, které vidy nazyval spolupracovniky, kdyz do systému
prace dokézali néco dalsiho pfinést. ,,Bata vzdy ,testoval lidi otazkou Co je
u vés nového?*, vzpominal Jaroslav Odstréil.

Po plendrnim jednani pokracovala konference odpolednim programem
ve tfech sekcich: ,,Battiv odkaz v podnikatelské praxi“ (mezi diskutujicimi
byli napt. Filip Drabak, ktery od roku 2007 pracuje ve Svétové bance ve Wa-
shingtonu, zastupci Klubu absolventt Batovy $koly préce Svatopluk Jabtirek,
Jindtich Jahtidka a Zdenék Rybka, nebo podnikatelé Jaroslav Rasa a Cest-
mir Vancura, také feditel nadace Tomase Bati Pavel Velev). Dalsi byla sek-
ce ,Odpovédnost vici spole¢nosti® (mezi aktivné vystupujicimi byla napt.
Tatana Valentova Nersesjan, radni Zlinského kraje zodpovédna za socidlni
véci, narodni otazky a mensiny. Vedle ni zde debatovali napriklad také reditel
Transparency International David Ondracka nebo tspésny podnikatel Libor
Maly). Sekce ,Inspirace pro rozvoj mésta a kraje“ privedla k diskusi pred-
stavitele akademické sféry, stéry verejného Zivota (v¢etné primatora Zlina
Miroslava Adamka), ale i aktivni ¢leny Klubu absolvent batovy skoly prace.
Diskutujici se shodli na tom, Ze klicovou oblasti pro rozvoj zodpovédného
podnikani je kvalitni vzdélavani a dodrzovani principt odpovédného konani
nejen v podnikatelské praxi, ale ve vSech sférach zivota spole¢nosti. Ve vSech
trech sekcich se ,neprednaselo®, ale diskutovalo, jednak mezi osobnostmi
za predsednickym stolem (jejich uplny vycet by byl dlouhy - témét 40 jmen),
ale hlavné napfi¢ obecenstvem v jednacich salech. Diskuse se ve vSech tfech
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sekcich natolik rozproudily, Zze méli organizatofi co délat, aby ukonili jedna-
ni aspon ramcové v planovaném case.

Utastniky totiz ¢ekala jednak exkurze v Obuvnickém muzeu (nové je mu-
zeum prestéhovano do 14. budovy batovského aredlu, budovy Batova institu-
tu) - Miroslava Stybrovd, vedouci sbirky obuvi, byla zasvécenou priivodkyni.

g

Bativ systém vyroby bot nebyl dosud prekonan

In: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/ekonomika/270767-vyrobci-obuvi-priznavaji-
-batuv-system-jsme-zatim-neprekonali/?mobileRedirect=off [cit. 30. 11. 2014]

Spolecensky vecer v 15. budové Batova institutu privedl Gc¢astniky nejen
k neformalnimu setkani a pokracovani diskusi, v rimci néhoZ probéhl také
kiest dvou knih: Zeny a management (editorem je Zdenék Dytrt a kolektiv),
Batovsky Zlin — Mladi muZzi (autorkou Gabriela Kon¢itikova). Zavére¢na re¢
pattila dékance Fakulty ekonomiky a managementu UTB Zlin: ,\Véfim, Ze
konference naplnila jedno ze svych poslani, a to dodat t¢astniktim odvahu
ke zméné. Protoze pouze prostfednictvim potfebné zmény jsme schopni po-
souvat své ¢iny kupfedu. Nemuzeme lépe uctit pamatku Tomage Bati nez tim,
ze budeme propojovat akademickou ptidu, podnikatelsky sektor a predstavi-
tele vefejné spravy a vytvaret prostiedi pro sdileni hodnot, které podporuji

7«

rozvoj zdravého podnikani.
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MiLoS TRAPL JAKO HISTORIK CESKEHO
POLITICKEHO KATOLICISMU.

PRISPEVEK VENOVANY JEHO VYZNAMNEMU
ZIVOTNIMU JUBILEU

Pavel Marek

Pfiznam se, Ze nad vyzvou napsat ¢lanek pii prileZitosti 80. narozenin
prof. Miloge Trapla, jsem viibec nevahal. Nejen proto, Ze ji povazuji za Cest
pro svou osobu, ale soucasné jsem dostal prostor pro to, abych se mohl
jako blizky pozorovatel vyslovit k nékterym oblastem jeho pracovniho usili
v uplynulych deseti letech: schazeli jsme se nejen nad problémy vyplyvajicimi
z FeSeni spole¢né problematiky ceského politického katolicismu, ale shodou
okolnosti nakonec neformalné i ve spolecné kancelafi, v niz mné prenechal
svij pracovni sttll... Obtiznost tohoto tikolu jsem si vSak zpétné plné uvédo-
mil az v okamziku, kdy jsem zasedl za jeho pracovni desku a zacal do ,,lapto-
pu tukat pismenka, slova a véty, které maji zhmotnit dobry mysl do reality
eseje. Ve podstatné, co chtél jubilant ze svého Zivota vefejnosti svéfit, je uz
napsano a fec¢eno v jeho nedavno vydanych pamétech, pfizna¢né nazvanych
Mijj Zivot s historii.' Zivotni dréhu védce, historika, autora a spoluautora né-
kolika desitek monografii a stovek studii, ¢lankd, recenzi a zamy$leni, vyso-
koskolského pedagoga, kolegy, spolupracovnika a pritele, hodnotili uz moji
erudovani a véci znali predchtdci pfi riznych, zejména slavnostnich prilezi-
tostech.”> Mzeme k tomu dodat jesté néco nového nebo podstatného?

' TrapL, Milo§: Miij Zivot s historii. Olomouc 2014.

* SkuTIL, Jan: K Zivotnimu jubileu doc. dr. Milose Trapla, CSc. Vlastivédny véstnik moravsky
(dale jen VVM), 47, 1995, ¢. 1, s. 84; SPURNY, Franti$ek: K Sedesdtindm doc. dr. MiloSe Trap-
la, CSc. Severni Morava. Vlastivédny sbornik, 39, 1995, sv. 69, s. 75-76; Milo$ Trapl. In:
PANEK, Jaroslav — VOREL, Petr: Lexikon soucasnych ceskych historikii. Praha 1999, s. 316;
BARTECEK, Ivo: Pan profesor Milosek Trapl jubilujici (1935). Stfedni Morava, 10, 2004, ¢. 19,
s. 174; Tyz: Zivotni jubileum pana profesora Milose Trapla (1935). VVM, 56, 2004, &. 4, s. 416;
KouRrw, Milos: K jubileu profesora MiloSe Trapla. Jizni Morava. Vlastivédny sbornik, 48, 2004,
sv. 43, 5. 391-392; MAREK, Pavel: Zivotni jubileum prof. PhDr. Milose Trapla, CSc. Casopis
Matice moravské (dale jen CMM), 123, 2004, & 2, s. 603-606; VACULIK, Jaroslav: Predni
Cesky historik sedmdesdtilety. In: Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity,
fada spole¢enskych véd, ¢. 20. Brno, Masarykova univerzita 2004, s. 177; BARTOS, Josef:
Historik Milos Trapl. (Z nadhledu i osobné). In: MALIR, Jifi - MAREK, Pavel (eds.): Andros
Probabilis. Sbornik praci pratel a spolupracovnik historika prof. PhDr. Milose Trapla, CSc.,
k jeho 70. narozenindm. Brno-Olomouc 2005, s. 17-26; MAREK, Pavel: Zivotni jubileum
prof. PhDr. Milose Trapla, CSc. Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Politologica
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Prof. PhDr. Milo§ Trapl, CSc., se narodil 15. ledna 1935 v Hustopecich,
v malém méstecku v brfeclavském okrese, tficet kilometri jizné od Brna,
v rodiné sttedoskolského profesora a pozdéji jednoho ze spoluzakladatelt
obnovené Univerzity Palackého v Olomouci, vyznamného ¢eského sociologa
a historika prof. PhDr. Miloslava Trapla (1899-1979). NemuiZe byt pochyb
o tom, ze diky fenoménu dédi¢nosti dostal do vinku dobry vklad v podo-
bé predpokladi pro intelektudlni praci, a soucasné vyristal v kultivovaném
a vSestranné podnétném prostiedi, jez v ném tfeba nevédomky probouzelo
zéjem o zdlezitosti duchovniho razu, v prvé fadé o déjiny, minulost, ale po-
chopitelné i soucasnost lidstva a naroda. Zde ziskal trvalou touhu po ¢teni
a literatufe, po osobnim rozvoji a tvorbé¢, zde se naucil vazit si vzdélani jako
nepomijivé hodnoty trvalé ceny, zde se mu do podvédomi vtiskl vzor otce
jako c¢lovéka, ucitele a védce, ktery ho celozivotné ovlivnil a ovliviiuje dosud.
Na tomto konstatovani nic neméni fakt, ze dnes, s odstupem doby, syn vidi
svého otce s kritickym nadhledem a do jisté miry se vii¢i nému i vymezuje.
Uz to, ze se k jeho zivotu a dilu na rtiznych mistech a v pribéhu let vraci,’
je ditkazem tcty a pfiznanim inspirativnosti pro sebe sama. V jeho slovech
vzdy najdete, tfeba skryvany a ne plné vyjadreny, toén laskavého pristupu

4. Olomouc 2005, s. 261-272; BURESOVA, Jana: 75 let prof. PhDr. Milose Trapla, CSc. Misto
déjin Ceskoslovenské strany lidové v jeho badatelském dsili. In: MAREK, Pavel (ed.): ,Bild
mista“ v déjinich Ceskoslovenské strany lidové. Sbornik praci z mezinarodni védecké
konference k 90. vyroéi zalozeni strany (1919-2009). Olomouc 2009, s. 7-9; Taz: Zivotni
Jjubileum prof. PhDr. Milose Trapla, CSc. Historica Olomucensia, 38-2010, Sbornik praci
historickych, 26, s. 115-117; Prof. PhDr. Milo$ Trapl, CSc. Osobnosti Olomouckého Kraje
2011 [videozaznam]. [Olomouc]: Agentura Lafayette 2011. DVD-video; Milo$ Trapl. In:
Lexikon ceskych historikii 2010. Ostrava 2012, s. 552; MAREK, Pavel: 80 let profesora Milose
Trapla. CMM, 133, 2014, ¢&. 2, s. 542-545; KUBICEK, Jaromir: Univerzitni profesor Milo§ Trapl
a moravskd vlastivéda. Vlastivédny véstnik moravsky, 66, 2014, ¢. 4, s. 415-416; PapaJiKk,
David: Rozhovor s profesorem Milosem Traplem: ,,Piisobeni na univerzité je dnes svobodnéjsi.“
Kultarne dejiny, 5, 2014, ¢. 2, s. 252-259; MAREK, Pavel a kol.: Historik a jeho dilo. Kniha
vénovand 80. vyroci narozeni prof. PhDr. Milose Trapla, CSc. (déle jen Historik a jeho dilo).
Olomouc 2015; Tyz: Vyznamné Zivotni jubileum prof. PhDr. Milose Trapla, CSc. In: TRAPL,
Milos: Utitelé - kolegové — pratelé. Olomouc 2015, s. 3-5.

Jen namatkou vybiram: v roce 1999 upravil a diky filozofické fakulté editoval rukopis otcovy
prace o Frantisku Matousi Klacelovi, kterou prof. Miloslavu Traplovi nakladatelstvi v roce
1975 odmitlo vydat. Byla inspirovana 100. vyro¢im narozeni prof. Miloslava Trapla, kdy se
konala rovnéz konference katedry historie k tomuto jubileu. Srov. TRaPL, Miloslav: Frantisek
Matous Kldcel. Zivot a dilo. Olomouc 1999. Otcovy zasluhy o Klacela Milo§ Trapl zdtraznil
v roce 2008 i na konferenci o tomto knézi v Ceské Trebové pti ptilezitosti pfipominky
200. vyroci jeho narozeni. Na nékolika mistech se vyslovil k otcové védecké praci, jako napt.
na Masarykovské konferenci v Hodoniné na téma Masarykova sociologie v interpretaci
Miloslava Trapla (vyslo tiskem v Hodoniné v roce 1994), v prvnim svazku Historiografie
Moravy a Slezska, ve sborniku o zakladatelich Univerzity Palackého atd. Zajemce najde tyto
a dalsi prispévky v bibliografii publikovanych praci Milose Trapla.
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a vdéku. Neviditelna postava tatinka piisobi jako odraz v zrcadle, ktery fika,
jakym chci byt, co nechci a ¢eho se vystitham. Nasi rodice to s nami mysli
vzdy a pfirozené dobfe, jen nas chtéji trochu pfizpisobit obrazu svému. ..

Léta détstvi a dospivani Milo$ Trapl prozival v Brné, kam se rodina po-
chazejici pivodné z Boskovic,* prestéhovala v roce 1936 za otcem, ktery tu
ziskal po absolvovani Filozofické fakulty Karlovy univerzity v Praze a udi-
telskych mistech v Breclavi, Novych Zamcich, Jevicku a Hustopecich nové
zaméstnani na tfetim realném gymnaziu. Zde prosel s vybornym prospé-
chem nejen obecnou gkolou, ale po valce také gymndziem (s administrativ-
ni oklikou pres méstanku diky jedné z tak castych a vzdy tapajicich nasich
gkolskych reforem) a v roce 1953 se mohl pochlubit maturitnim vysvéd-
¢enim. SloZeni zkousky dospélosti je pro kazdého rozloucenim s détstvim
a soucasné startem do nové zivotni etapy. V tomto pripadé se vSak radost
snoubila i s trochou smutku. Mladému mu?i se sice otevfela cesta za vysoko-
gkolskym vzdélanim, ale ,velkoméstské“ Brno se viemi kamarady a milova-
nymi misty musel opustit a s celou rodinou se bez velkého nadseni presunul
do nezndmé Olomouce. K méstu svého mladi si viak dodnes udrzel viely
vztah a béhem doby ho mohl nejen dale péstovat a rozvijet diky soukromym
a pozdéji pracovnim cestdm do archivil, na konference, jednani a schiize, ale
predevsim na dne$ni Masarykovu univerzitu, k niz se hlasi jako k mistu, kde
se habilitoval (1976)° a ziskal titul univerzitntho profesora (2007).° Brno je
branou k jizni Moravé a k tomuto regionu si Milo§ Trapl vybudoval celo-
zivotni, Zivy pomér, proto sem vzdy rad jezdil a vytvoril si ¢etné pracovni
i pratelské vztahy, které dodnes péstuje a stale vyuziva ku prospéchu své-
mu i tohoto prirodné bohatého a historicky zajimavého kraje. Nepochybné
ne nahodou je od roku 2013 ¢estnym obcanem rodného mésta Hustopeci,
po boku dal$ich vyznamnych mistnich historikd JUDr. Johanna Wolfganga
Briigela (1905-1986) a prof. Dr. Franze Machilka (nar. 1934), dfive ptsobici-
ho na univerzité v némeckém Bambergu.

Vétsinou se nezamilujeme hned na prvni pohled, ale az béhem casu, kdy
svého partnera pozname blize. Tak je tomu pfenesené i v pripadé vztahu Mi-
loe Trapla k Olomouci. Ne Brno, ale pravé toto srdce Hané se stalo jeho
skute¢nym domovem, s nimz spojil vlastné cely sviij tvlirci Zivot a historické

* Srov. TrAPL, Milo$: Utitelské piisobeni rodiny Traplii na Boskovicku a na Blanensku. In:

KouRriL, FrantiSek (ed.): Sbornik pfednasek z 20. vlastivédné konference ve Velkych
Opatovicich 3. 12. 1992. Brno 1993, s. 29-36.

° Habilitace se konala pred Védeckou radou filozofické fakulty na podzim 1976 a jmenovani
bylo v roce 1977.

Rizeni se uskute¢nilo v Brné v roce 1996 a jmenovani probéhlo s oficidlnim pteddnim diplo-
mu v prazském Karolinu na jafe 1997.
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dilo. Zde nejen vystudoval ¢estinu a déjepis na fakulté spolecenskych véd
Vysoké skoly pedagogické (opét ta $kolska reforma! - tentokrat rusici a na-
hrazujici filozofické fakulty), ale zakotvil tu i profesné, nejprve od roku 1957
na archivnim oddéleni Krajské spravy ministerstva vnitra jako referent pro
evidenci archivnich fondu a skartaci, od roku 1960 v Krajském vlastivédném
stiedisku (Ustavu-muzeu) jako odborny pracovnik pro obdobi kapitalismu
a socialismu a od roku 1964 uz natrvalo na Katedfe historie Filozofické fa-
kulty Univerzity Palackého, a také privatné - 23. fijna 1965 se olomoucka
radnice stala mistem jeho snatku (prvniho a také posledniho) a tento urad ho
registroval jako obcana se stalym bydlistém v misté a jako hlavu rodiny stara-
jici se postupné o tfi dcery. Milo§ Trapl s timto méstem rychle srostl, nabidlo
mu téméf vée nutné k uspokojeni jeho zakladnich Zivotnich potteb, a proto
mu mohl také splacet jak vérnosti, tak praci v jeho prospéch a rozvoj zejména
ve $kolské a kulturni oblasti, predev$im viak svym historickym badanim, jez
pochopitelné zahrnovalo i mistni historii - zminime reprezentativné jen jeho
podstatny podil na vech poslednich verzich déjin mésta Olomouce (1972,
2002, 2009). Proto dnes plnym pravem patii mezi vyznamné osobnosti més-
ta, coz nakonec formalné vyjadfuje i jeho vyznamenani drzitele Ceny mésta
Olomouce (2005).

Olomouckymi bytostnymi ,,raisons détre vSak Milosi Traplovi byla Uni-
verzita Palackého, na niz kromé let studia prozil do oslav svych 80. narozenin
(protoze pres oficidlné emeritni statut toto souziti pokracovalo a pokracuje
dosud) pul stoleti pracovniho ptisobeni. Instituce tuto skutecnost ocenila
uz v roce 2000 udélenim Zlaté medaile UP. Obecné je znamo, Ze na katedru
historie nastoupil v souvislosti s rozvijenim ¢innosti Kabinetu regiondlnich
déjin (zalozen 1962), ktery mél kol zpracovat historicky mistopis Moravy
a Slezska v letech 1848-1960; pravidelné sem vsak zacal dochazet (a¢ kon-
takt s katedrou neztratil nikdy) uz dva roky predtim jako externi aspirant
prof. PhDr. Ladislava Hosaka (1898-1972). Ur¢ité tehdy netusil, Ze se k té-
matu kandidatské prace, kterym bylo vystéhovalectvi z Moravy po roce 1848,
v praxi nakonec nenaplnénému, vrati oklikou po tficeti letech v modifikova-
né podobé studia ceskoslovenského exilu po roce 1948,” a Ze mu osud ulozi
monumentalni dilo, jakym sedmnéctisvazkovy® Historicky mistopis nepo-
chybné je, zavréit.” Prace na mistopisu se stala vlastné odrazovym mistkem

7 KoNECNY, Karel: Milo$ Trapl jako historik Ceskoslovenského exilu. In: MAREK, Pavel a kol.:
Historik a jeho dilo, s. 41-48.

8 Mistopis zahrnuje 16 svazku a svazek Gvodni. Patnact z nich je spole¢nym dilem trojice Josef
Barto$, Jindfich Schulz a Milos Trapl.

° Papajik, David: Milo$ Trapl a Historicky mistopis Moravy a Slezska v letech 1848-1960. In:
MAREK, Pavel a kol.: Historik a jeho dilo, s. 29-40.
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pro védeckou kariéru Milose Trapla. Na nové pracovisté prisel dobre oriento-
van predchozi priipravou ve sféfe archivnictvi a muzejnictvi a pfiprava prv-
nich svazki mistopisu, vyzadujiciho pro zvladnuti ukolu vedle erudice nejen
autorskou pili, ale i kooperaci se spolupracovniky z jinych mimouniverzit-
nich instituci a organizaci, vyustila v rozvijeni cetnych pracovnich a posléze
diky jeho $tastné povaze extroverta pratelskych kontaktii na $irsi bazi histori-
ki, archivafa a vlastivédnych pracovnikii na celé Moravé. Zde je tieba hledat
také jeden z faktorti vysvétlujicich Traplav autorsky podil na déjinach vétsich
i mensich moravskych mést a vesnic, ktery diky jeho rozhledu a zku$enostem
preristal do ucasti na celkové koncepci téchto regiondlnich monografii, ale
také na jejich obhdjeni pfed komunistickymi ideology a vydani, coz nebylo
vzdy jednoduché.

Pfestoze prace na historickém mistopisu jako hlavnim védecko-vyzkum-
ném ukolu na pracovisti MiloSe Trapla z tematického hlediska orientovala
na regiondlni déjiny a praci Kabinetu regionalnich déjin ve svém celku je
nutno hodnotit a vaimat jako jednu z etap (fézi, epizod) rozvoje tohoto histo-
rického oboru na cestach vytycenych napt. J. V. Simédkem, F. Roubikem nebo
L. Hosdkem aj., jeho zdjem vzdy presahoval tuto hranici a sméfoval k reflexi
témat celonarodniho dosahu. Nepochybné se na tom podilelo i jeho zapojeni
do vyuky na katedre, které dovr§ovalo a upeviniovalo jeho prechod od pu-
vodniho zdjmu o rany novovék k profilaci historika novodobych déjin se
specidlnim zaméfenim na 20. stoleti, pfipadné déjiny prvni Ceskoslovenské
republiky v $ir§im evropském kontextu. Zde spocivalo také tézisté Traplo-
va pusobeni jako vysokoskolského pedagoga, které zahrnovalo nejen vedeni
prednasek a seminari, ale také diplomovych a diserta¢nich praci, jejichz pro-
sttednictvim ovlivnil nejméné dvé generace mladych adeptii historie smeé-
fujicich do $kol a na specializovana pracovisté vénujici se zkoumani déjin;
vytvoreni prehledu této historické ,,8koly“ Milose Trapla by bylo ur¢ité zaji-
mavym pocinem. A neni viibec ndhodné, ze pravé jeho zdci, byvali studenti,
zaujimaji pfedni misto mezi organizatory akci, na nichZ nékdejsi dlouholety
zastupce vedouciho katedry historie a na pfechodnou dobu i jeji vedouci,
dnedni jubilant pfednesl kolem 550 pfednasek na rizna historickd témata,
predeviim z déjin prvni Ceskoslovenské republiky, Ceskoslovenské strany li-
dové, zivota a dila T. G. Masaryka atd. Je sice pravda, Ze pfednaskova ¢innost
na Sirokém teritoriu ,,od Sumavy k Tatrdm“ ho odvadéla od védecké pra-
ce, na druhé strané popularizaci historie povazuje za vzdélavaci a osvétovou
praci zaméfenou na okruh $ir$i vefejnosti, a proto pfijimd pozvani na tato
setkdni rad a nezbytné cestovani nevnima jako néjakou obét.
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Reflexe titulii praci prof. Milose Trapla napsanych od roku 1958, kdy
vysla jeho prvni védeckd studie, do soucasnosti mé vede k presvédceni, ze
do let ,,sametové revoluce®, pres vsechny predpoklady, okolnosti, peripetie
a funkcionafské epizody, o nichZ se ostatné otevfené zmiruje ve své knize
memodart, pfece jenom Zil v jistém sevieni — rezZimnim i tvlir¢im v podobé
metodologickych schémat marxistické historiografie. Musel je respektovat,
pokud chtél publikovat a trvale ziistat na prestiznim a peclivé sledovaném
historickém pracovisti. Byl si toho védom a této touze musel zaplatit jistou
dan. Osobné véfim jeho sloviim o vnitfnim boji a feSeni slozitych dilemat,
zvlasté pokud byl konfrontovan s objektivnimi poznatky, jez ziskaval jako
historik ¢eského politického katolicismu. Myslim, Ze bychom pro existenci
duchovniho zépasu nasli i priikazné indicie. Pravé reflexe jeho bibliografie
po roce 1990 presvédcivé hovori o novém impulzu, o obrodé tvircich sil,
o jakémsi vysvobozeni, které provazi Traplovu praci historika a pedagoga
v poslednich pétadvaceti letech. Relativné usporny pocet publikovanych po-
lozek (zda se mné, Ze také védomy a imyslny) je vystridan jejich kvantitativ-
nim narastem. Jsme svédky snahy vyrovnat se s minulosti a vynucené ulitby
rezimnimu tlaku opravit a uvést do souladu s objektivni pravdou. Mnohé
bylo nepochybné ovlivnéno vékem a zivotnimi zkuSenostmi, ale tezi o kvali-
tativnich posunech snad nejpresvédcivéji dokazuje fakt, ze ve véku, kdy mno-
zi odchazeji do diichodu, se Milo§ Trapl jako historik pousti do zkoumani
fenoménu ceskoslovenského exilu po roce 1948 a rychle se v této oblasti stava
jednou z viid¢ich postav ¢eské historiografie nejen tim, Ze se ujal vedeni Cen-
tra ¢eskoslovenskych exilovych studii na Katedfe historie FF UP v Olomouci,
ale zasahoval a zasahuje do oboru také svou tviir¢i praci v roviné teorie a pu-
blikovanim vysledku vlastniho badatelského usili v domdcich a zahrani¢nich
archivech.

Troufam si tvrdit a odhadnout, Ze trvalé misto v ¢eském déjepisectvi si
prof. Milo$ Trapl zajistil jako historik ¢eského politického katolicismu, pre-
dev$im svymi pracemi o déjinach Ceskoslovenské strany lidové v letech
prvni republiky. Pocatky badatelského usili v této oblasti se vazi s obdobim
na samotném pocatku Sedesatych let 20. stoleti. V dobovych kontextech se
jednalo svym zpisobem pfinejmensim o odvazny krok bez ohledu na to, ja-
kou povést si toto desetileti v obecném povédomi vyslouzilo. Jen namatkou
pripomenme, ze pravé tehdy vysly ,klasické“ marxistické prace o déjinach
katolicismu v moderni dob¢, obsahujici i interpretaci jeho politizujici sloz-
ky, jakymi byly sborniky Cirkve v nasich déjinach (1960) a Nabozenstvi -
cirkve - klerikalismus a nase déjiny (1962) - i ony si jen s obtizemi hledaly
cestu k vydani. Za mnohé hovoti i fakt, ze prvni ti§ténd prace Milose Trapla
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reflektujici toto téma vysla az v roce 1967, a to jesté pii v8i Gcté v ¢asopisu
PhDr. Miloge Cermaka, CSc., Stfedni Morava, tedy v regionu. Nepochybné
se nabizela jednodussi cesta k prosazeni, kterou predstavovalo soustfedéni se
jen na d¢jiny strany vladnouci. Volbu badatelského zaméieni bych soucasné
oznacil i za prekvapivou, pokud vezmeme v Givahu Traplovo rodinné zazemi
a fakt, Ze byl v kategorii lidi, jak se tehdy fikalo, s ,kddrovymi predpoklady*
Odpoutal se od dobového a diktovaného ideologického pohledu na fenomén
politického katolicismu a pfistoupil k nému jako k historickému tématu,
jez v sobé skryvalo nepochybny potencional stavem svého nedostate¢ného
a zkresleného zpracovani.

Nahlédneme-li do historiografie ¢eského politického katolicismu,'® zjis-
time, 7e za Traplovy predchtidce ve zpracovani déjin CSL lze snad oznadit
(ve vybéru) Josefa Dolezala, Jana Dostalka, Alfreda Fuchse, Ferdinanda Pe-
routku, Vaclava Myslivce a Bohumira Bunzu, ale v téchto ptipadech se jedna
o zurnalisty nebo funkcionéfe strany, ktefi se zabyvali vybranymi ¢asovymi
useky z jeji historie, pfip. dil¢cimi tématy. Milosi Traplovi nalezi prvenstvi
v modernim védeckém zpracovani d&jin CSL v letech prvni Ceskoslovenské
republiky.!! Domnivam se, Ze dilezitéjsi nez tato priorita je jeho pojeti, in-
terpretace déjin strany v ramci prvorepublikového politického katolicismu
anarodnich déjin, nebot jeho vyklad obstdl dodneska a prebiraji ho dalsi his-
torikové a rozvijeji jej, aniz bychom nasli vaznéjsi pokusy o zasadné jiné hod-
noceni pozice, role a vyznamu této strany v prvorepublikovém politickém
systému, resp. v d&jinach Ceskoslovenska do roku 1938. V roce 1966 Tra-
plovy déjiny CSL na Moravé zhodnotila komise pro obhajoby kandidatskych
diserta¢nich praci udélenim titulu kandidata historickych véd (CSc.) jejimu
autorovi, ktery obdrzel soucasné titul PhDr. Jiné ocenéni ziskal v souvislos-
ti s druhou stézejni praci o politickém katolicismu a déjinach CSL v letech
1918-1938, za néz povazujeme jeji vydani v roce 1995 v anglickém prekladu

10 Reflektujeme jen prace vydané tiskem. K historiografii ¢eského politického katolicismu
srov. studie obsazené ve sborniku z mezinarodni védecké konference Cirkve 19. a 20. stoleti
ve slovenské a Ceské historiografii editort Pavola Macaly, Pavla Marka a Jitfho Hanuse (Brno
2010) a v monografii TRaPL, Milo§ — KONECNY, Karel ~-MAREK, Pavel: Politik dobré viile. Zivot
a dilo msgre Jana Srdmka. Praha 2013, s. 402-414.

V prvni fazi Milo$ Trapl publikoval d&jiny CSL na Moravé (srov. TRAPL, Milos: Politika ceského
katolicismu na Moravé 1918-1938. Praha 1968. Acta Universitatis Palackianae Olomucensis,
Facultas Philosophica, 49, Historica, 13) a ve druhé stranu zachytil v jejim ptisobeni na celém
tizemi tehdejsi CSR (srov. TrapL, Milos: Politicky katolicismus a Ceskoslovenskd strana lidovd
v Ceskoslovensku v letech 1918-1938. Praha 1990.
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v USA;" pro necesky mluvici svét je jednim z mala zdroji informaci o tomto
tématu.

Milo$ Trapl se déjinam ceského politického katolicismu nevénoval pouze
ve zminénych monografiich, které jsou syntézou poznatki. Vedle toho pru-
bézné vznikaly analytické studie publikované v ¢asopisech a ve sbornicich.
Cenné je zejména prohloubeni pohledu na vzajemné vztahy na jedné strané
mezi ¢eskym a na druhé strané slovenskym a némeckym politickym katoli-
cismem. Objevna pro Ceské prostredi byla evokace aktivit ceského politic-
kého v exilu po Gnoru 1948. Vedle rozsifeni teritoridlniho zabéru délal také
sondy do latky presahujici ¢asové obdobi prvni republiky. Pred rok 1918 ho
vedla logika véci, snaha ukdzat genezi prvorepublikového katolicismu na-
vazujictho zejména na kfestansko-socialni aktivity symbolizované jménem
Jana Sramka a okruhu jeho spolupracovnikd, studie reflektujici Zivotni dilo
tohoto zakladatele CSL rozsitily zdbér o ¢asovou periodu let narodni nesvo-
body, kterd Srdmek prozil v exilu, a pochopitelné na obdobi let 1945-1948,
kdy doslo k obnoveni samostatné existence strany. Reflexi pohybu strany
v prvorepublikovém politickém a stranicko-politickém systému béhem casu
doplnil hlubsi pohled na vybrané pfidruzené organizace, zejména v kontextu
zajmu stany o hospodérskou problematiku, o jeji snahy proniknout do pru-
myslovych oblasti a pfedevsim podchytit zemédélsky venkov. Pokracovate-
lm, historikiim, ktefi se zajimaji o d¢jiny mezivale¢ného ceského politického
katolicismu, zmapoval terén. Dotkl se vSech relevantnich oblasti a pripravil
pudu, aby mohli zaplnit detailnéjsi analyzou stranické aktivity jevici se jako
»bild mista“ v déjinach strany.”®

Podle mého soudu do tohoto okruhu praci je mozno typologicky zaradit
i vétsinu Traplovych syntetizujicich pojednani o ¢eském politickém katoli-
cismu napsanych v poslednim desetileti. Co se nezasvécenému pozorovateli
mize jevit jako opakovani jiz fe¢eného, je ve skutecnosti reinterpretaci, do-
plilovanim a zpfesnovanim toho, co nebylo mozno vyslovit dfive, nebo se
s odstupem casu podatilo zjistit novym zkoumanim. Proto bych v této ob-
lasti vyzdvihl zejména Traplovu studii Cesky politicky katolicismus v letech

2 TRAPL, Milos: Political Catholicism and the Czechoslovak People’s Party in Czechoslovakia:
1918-1938. New York 1995.

" Tento umysl se zrcadli v nazvu konference pfipravené Centrem déjin kiestanské politiky
na Katedfe historie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci pti ptilezitosti
90. vyro&i zalozeni CSL, na jeji ptipravé a pribéhu se prof. Milo§ Trapl vyznamné podilel
a prednesl na ni Gvodni slovo. Srov. MAREK, Pavel: ,Bild mista“ v déjindch Ceskoslovenské
strany lidové. Sbornik praci z mezinarodni védecké konference k 90. vyroci zaloZeni strany
(1919-2009). Olomouc 2009.
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1918-1938 vydanou v roce 2008, ktera de facto ,nahrazuje“ monografii
z roku 1990. Mozn4, Ze bych ji oznacil i za vyvrcholeni jeho usili o syntézu
latky, kdyby nebyla k dispozici jesté jeho stru¢néjsi varianta, ktera vysla v le-
to$nim roce ve Spolkové republice Némecko v knize nazvané Politicky kato-
licismus v eskych zemich. Mezi konzervatismem, demokracii a totalitarismem
(1848-1989)" v némeckém jazyce.

Zcela logicky z Traplova usili postihnout dé&jiny CSL vychézi zajem o né-
které postavy, jez se zapsaly do déjin ceského politického katolicismu. Jejich
gkalu (pochopitelné ne uplnou a v dimenzich umoznénych koncepci kni-
hy) predlozil v kolektivni praci nazvané Cestami kfestanské politiky, kterou
jeji vydavatel oznaduje za biograficky slovnik k déjinam kiestanskych stran
v Ceskych zemich.'® Vybral na tficet postav, jez mu jako badateli pfirostly
k srdci, predstavil a zhodnotil jejich zivotni dilo. Dokézal, Ze ovlada dé&jiny
ceského politického katolicismu do $ifky i hloubky a nejsou mu neznamé
ani rizné detaily, jak by bylo moZno usuzovat z konstrukce jeho pfispév-
ki reflektujicich zejména hlavni tendence a linie déje a z vétSinou Gsporné
koncipovaného poznamkového aparatu. Nechci spekulovat, kterd z téchto
postav ho zaujala nejvice, ale je nepochybné, ze stélicemi v jeho dile jsou
od pocatku knézi a funkcionati CSL Frantigek Svétlik (1875-1949) a Jan Sra-
mek (1870-1956), pozdéji i Frantisek Hala (1893-1952), shodou okolnosti
vsichni pochazejici z teritoria stfedni Moravy. V prvanim vét§sim pojednani
o msgre E Svétlikovi Milo§ Trapl po letech opét jako prvni analyzoval zdan-
livé tézko pochopitelny rys uvazovani nékterych lidovci, ktefi se v letech
velké hospodaiské krize tficatych let 20. stoleti ve svych vyrocich a ¢lancich
pfi hodnoceni socialnich poméri ocitli v blizkosti stanovisek krajni levice
a dokonce sdileli i jisté sympatie vii¢i SSSR projevujici se pritakani myslence
jeho realistického uznani de iure. Na §irsi ploSe pak Svétlika a jeho ¢innost
reflektoval v rozsahem limitované monografii z roku 2001 a je nepochybné
$koda, ze mnoho ziistalo jesté nevysloveno.

' Je oti$téna v kolektivni monografii FIALA, Petr — FORrAL, Jifi - KONECNY, Karel - MAREK,

Pavel - PEHR, Michal — TraPL, Milos: Cesky politicky katolicismus 1848-2005. Brno 2008,
s. 171-324.

! KONECNY, Karel - MAREK, Pavel — TRAPL, Milo§: Der politische Katholizismus in den
bohmischen Landern. Zwischen Konservatismus, Demokratie und Totalitarismus (1848-1989).
Nordhausen 2015.

' PEHR, Michal a kol.: Cestami krestanské politiky. Praha 2007.

7 MAREK, Pavel - TraPL, Milo§: Mons. Frantisek Svétlik (1875-1949). Ndstin Zivota a dila
katolického politika a novindre. Olomouc — Rosice 2001.
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Zato postava grygovského roddka Jana Srdmka nasla v osobnosti
prof. Trapla svého dosud snad nejvyznamnéjstho vykladace.' Je znamo, ze
uz na konci Sedesatych let 20. stoleti odvazné upozornil na komunisty za-
mlzovany zavér jeho pozemské pouti'® a shromazdoval faktograficky mate-
ridl, ktery vyuzil v roce 1995 pri napsani prvni védecké (kritické) monografie
o Srdmkovi, jez vysla v olomouckém nakladatelstvi Danal. V predmluvé k této
ne z vlastniho rozhodnuti rozsahem pomérné usporné knizce jeji autor na-
znacuje peripetie provazejici jeji vznik v dlouhodobéj$im ¢asovém méritku.
Je skutecnosti, Ze prace erpajici z okruhu cirkevnich a nabozenskych déjin
prijima sekularizovana ceskd spole¢nost s problémy. Proto je nutno ocenit,
7e ve svém zdjmu o katolického knéze Sramka vytrval a vefejnosti nakonec
predlozil velmi stfizlivy obraz politika a statnika, opro$tény od glorifikaci,
kladouci diiraz zejména na redlie a méné se poustéjici do $irsiho hodnoceni.
Autor jakoby si tyto pasaze schovaval na novou edi¢ni piilezitost, kterd mu
dovoli prezentovat své zavéry bez jakychkoliv omezeni. Ta se dostavila moz-
nd dfive, nez ¢ekal, ovem jeji zrod nebyl o nic jednodussi, nez v pfedchozim
piipadé. Usili bylo nakonec korunovéano tspéchem v podobé vydéni uz zde
zminované a citované monografie Politik dobré viile v roce 2013 v prestiznim
prazském lidoveckém nakladatelstvi Vysehrad.

Trapl Srémka vnimé jako celného ceského politika prvni poloviny
20. stoleti a oznacuje ho za nejvyznamnéjsiho kiestanského politika tohoto
obdobi. Poukazuje na zaklady této osobnosti tvofené pevnou virou prostu-
pujici celou bytosti a vemi aktivitami. Ocefiuje Srdmkovu zésadovost, kterd
pronikla i do vybéru taktickych prostiedki, jimiz dovedl mistrné manipu-
lovat pfi sledovani svého hlavniho zivotniho cile, jimz bylo ptispét k obno-
veni duchovnich hodnot v ndrodé v kfestanském duchu. Za thelny kdmen
Srémkova politického Gsili oznacuje obranu demokracie, kterou povazoval
za nejprospésnéjsi jak pro katolickou cirkev, tak pro politicky katolicismus
a Ceskoslovensky stat. Soucasné jeho usili sméfovalo k naplnéni ideje social-
ni spravedlnosti, kterou sledoval jako politik, poslanec a statnik, v teoretické
i praktické stére.

Nejvétsi zasluhou Milose Trapla v oblasti $ramkovského badani, které
bylo pochopitelné ztroc¢eno také prispévky publikovanymi ve sbornicich

'8 Touto charakteristikou samozfejmé nechceme pominout dal$i vyznamné autory, ktefi se vra-
celi k Sramkovu Zivotnimu dilu a hodnotili je, a pfi faktické absenci pisemné poziistalosti to-
hoto knéze jsou jejich svédectvi vyznamnym zdrojem informaci. V prvé fadé mame na mysli
Frantitka M. Zampacha. Piehled literatury pojednavajici o Sramkovi je obsaZen v citované
monografii Politik dobré viile.

1 Srov. KONECNY, Karel - MACHALA, Jan: Promény Sramkovské tradice v dobé polednové. In:
MAREK, Pavel a kol.: Jan Sramek a jeho doba. Brno 2011, s. 448-460.
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a ¢asopisech, je objektivni zhodnoceni vyznamu tohoto muze a jeho zarazeni
do $irsiho kontextu narodnich déjin. Prekonava hranici vidéni prizmatem
politického katolicismu, piip. cirkevni historiografie, a nachdzi mu to misto,
jez mu po pravu nalezi, na zakladé zhodnoceni zivota a dila poznamenaného
prevratnou dobou, se vSéemi uspéchy i omyly.

Prof. Trapla vidim predevsim jako historika ¢eského politického katoli-
cismu, pochopitelné s vy$e zminénou vyhradou jeho zajmu o dalsi historic-
ka témata. Je proto do jisté miry logické, ze obcas se jeho zajem rozdifuje
i na oblast cirkevnich déjin, resp. edi¢ni prilezitost napomdéha vzniku studii
tykajicich se katolické cirkve. Neni jich sice mnoho, ale jsou vyznamné tim,
ze prispivaji k dotvareni obrazu ¢eského politického katolicismu. Ilustrativné
bych uvedl jeho zajem o naboZensky profil profesora a pozdéjsiho prezidenta
T. G. Masaryka a jeho pomér ke katolické cirkvi. Zpracoval nékolik medai-
lont biskupt a arcibiskupt (E. S. Bauer, L. sv. pan Skrbensky, A. C. Stojan).
Resil problematiku pozemkové reformy na cirkevnich statcich. Pozoruhodné
jsou vsak predevsim jeho pokusy rekonstruovat proces zaclenéni fimskoka-
tolické cirkve do nové Ceskoslovenské republiky po roce 1918, které bylo
provazeno fadou peripetii. Zda se mné vsak, Ze trvalej$i hodnotu ma Traplo-
va koncepce vnimdni prvorepublikové protikatolické viny jako ¢eské varian-
ty hnuti ,,Pry¢ od Rima“?» fenoménu, ktery se objevil v Rakousku kolem roku
1900 jako jeden z ohlast pokusu o prosazeni Badeniho jazykovych natizeni,”
a byl spojen s prestupy véricich mezi cirkvemi. Jimi se povale¢na nabozenska
a cirkevni krize u nas sice nevycerpavala, nicméné toto pojmenovani jako
symbol je urcité nosné.

Vyznamné zivotni jubileum prof. Milo§ Trapl sice proziva v ,,zajeti té-
matu Ceskoslovensky exil v Australii, jsem vSak presvédcen o tom, Ze pro-
blematika c¢eského politického katolicismu neni v jeho historické produkci
uzaviena a Ze se k ni bude i v budoucnu vracet. Nelze, nez mu k tomu poprat
mnobho sil a chuti vytahnout ze svého osobniho archivu za 1éta nashromazd¢-
né materidly a pretavit je do dalSich knih, ¢lank a studii. Neméné dilezitd je
také zivotni pohoda a zdravi: jak k badani také o jinych tématech, k péstovani
celozivotni zaliby ve hte v $achy, tak k podpore pomalu se zotavujici fotbalo-
vé Sigmy. Stéla podpora ze strany kolegii a pratel je samoziejma.

2 TraAPL, Milo$: Hnuti ,Pry¢ od Rima“. In: KOUCKA, Ivana - Papajik, David (eds.): Politicky
katolicismus v nastupnickych statech rakousko-uherské monarchie v letech 1918-1938.
Olomouc 2001, s. 13-29.

' TRAUNER, Karl-Reinhart: Die Los-von-Rom-Bewegung. Gesellschaftspolitische und kirchliche
Stromung in der ausgehenden Habsburgermonarchie. 2. vyd. Szentendre 1999, 2006.
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A MEDIEVAL MANUSCRIPT FRAGMENT

SIGNED BY JANUS DUBRAVIUS

AT THE LIBRARY OF THE ROMANIAN ACADEMY
IN CLuy*

Adrian Papahagi

The branch of the Romanian Academy Library in Cluj contains signifi-
cant holdings of early printed books and manuscripts. The Western medieval
manuscripts and manuscript fragments come primarily from three sources:
some belonged to the Unitarian College, established in 1568; others were
owned by the Catholic Church and its monastic orders; finally, a third collec-
tion, purchased by the scholar and bibliophile Timotei Cipariu (1805-1887),
was transferred from the Greek-Catholic College in Blaj (central Transylva-
nia).

Among the manuscripts of the former Unitarian College there survi-
ves a vellum fragment retrieved from a binding - probably in 1977, when
it was assigned the shelfmark MS U. 2459. The fragment, now measuring
240 x 175 mm, was cropped from a larger page, and was folded in order to be
integrated into the binding of a small book that can no longer be identified.
The fragment contains a fourteenth-century copy of the Lilium medicinae
by Bernard of Gordon (fl. 1270-1330).” The text was copied most likely in
France, by one hand, in a Gothic minuscule script, and is displayed on two
columns of about 80 mm, and 38-39 lines. It features crossed Tironian et
signs, final round ss, one-compartment a’s, and initial v’s. The decoration is
limited to the common blue and red Lombard and flourished initials, and
paraphs.*

! The present note was written during research supported by a grant from the University of

Cluj, Romania (GTC 34019/2013).

2 On the library, see UrsuT1u, L.: The Library of the Cluj-Napoca Branch of the Romanian
Academy. Transylvanian Review, 4, 1995, pp. 29-47.

recto: INC.: ...nisi per hoc intenderetur cura sicut sunt acetosa in causis... [Particula V, De
passionibus stomachi, cap. 4, De canino appetitu, p. 229r] || verso. EXpL.: Si propter alia
membra ut sint egritudines... [cap. 6, De eructuatione, p. 232v]. Rubricae: recto. De bolismo.
Bolismus est appetitus intensus et cum incipit desinit...; De fame sincopali. Aliquando antiqui
habent orificium iam debile et sensibile...; || verso. Ca<put> vi de eructuacione. Eructuacio est
uentositas fumosa ex indigestione procedens...

In the only published inventory of the Unitarian collection, Elemer Laké described the
fragmentum codicis very cursorily as ‘Dietetic (fragment), Latin, 15th c., 1f; 283 x 173; written
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Upon cataloguing the Western medieval manuscripts in the libraries
of Cluj, I had the opportunity to inspect the fragment, and thereby disco-
vered several hitherto unnoticed annotations made by a humanistic hand.
Thus, on the recto of the leaf, one can read the signature of Janus Dubravius
(1486-1553), the famous bishop of Olomouc, who authored the Historia reg-
ni Bohemiae (1552) - fig. 1.

Fig. 1
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Janus Dubravius’ signature on the recto of the fragment®

o

On the verso, the owner signed his name again “Janus Dubravius de pil-
sen’, and, most interestingly, added the barely readable lines in English “In
the name of God Amen” (fig. 2), and possibly “Learning, Contemplation, ...
Since knowledge of English was rare on the continent in the sixteenth cen-
tury, it is worthwhile mentioning that the Moravian bishop had a command
of this language.

Fig. 2

on vellum'; ¢f. LAKO, E.: The Manuscripts of the Unitarian College of Cluj/Kolozsvdr in the
Library of the Academy in Cluj-Napoca. I. Catalogue, II. Indices. Szeged 1997, p. 478.

Pictures courtesy of the Library of the Romanian Academy in Cluj. Special thanks to
Dr Bogdan Créciun, curator of manuscripts, who provided the scanned images.
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Since the Unitarian college was plundered in 1603, and was affected by
major fires in 1655, 1697, and 1698,° it can be supposed that the book did not
enter the library before the beginning of the eighteenth century. Of course,
one would like to know more about the contents and history of the book
belonging to Janus Dubravius, but nothing more can be inferred from the
surviving fragment.
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SOMER, TOMAS:

SMIL Z LICHTENBURKA.

PRIBEH VELMOZE BOURLIVEHO VEKU.
BoHUMIR NEMEC - VEDUTA,

CESKE BUDEJOVICE 2012.

Josef Srdamek

Kniha Tomase Somera, ktera vychazi jako ¢trnacty svazek edice Osob-
nosti ceskych a moravskych déjin nakladatelstvi Bohumir Némec - Veduta,
predstavuje biografii jednoho z pfednich ceskych slechticti poloviny 13. sto-
leti Smila z Lichtenburka. Tento velmoz, ktery se pohyboval v nejbliz§im
okoli pfemyslovskych krali Vaclava I. a Premysla Otakara II. nepatfi samo-
zfejmé mezi osobnosti nezndmé. Se jménem Smila z Lichtenburka se lze set-
kat snad ve vSech podrobnéjsich licenich ceskych déjin 13. stoleti, detailnéjsi
pozornost mu vénoval v roce 2003 Jan Urban v souborné monografii o rodu
Lichtenburk a v roce 2007 dokonce Pavel Benedikt Elbl predlozil biografii
prvniho velkého Lichtenburka. Nabizi se proto otazka, jaky prostor zbyl pro
TomaSe Somera?

Skepse v$ak neni na misté. Prace Jana Urbana, ktery se rodu Lichten-
burktl vénuje dlouhodobé, patfi bezesporu mezi zakladni kameny studia
o déjinach tohoto slechtického rodu. Smilovi z Lichtenburka v jeho knize
sice nélezi vyznamné misto, tim, Ze se vénuje historii celého lichtenburského
rodu, vsak logicky nemohl jit do takovych detailii, jako kdyby zpracovaval
Smilovu osobnost samostatné. A kniha Pavla Benedikta Elbla uz viibec neni
konkurenci, nebot predstavuje praci kompilativniho charakteru v podstaté
bez ptidané hodnoty oproti texttim Jana Urbana. Tomas Somer si zjevné byl
nebezpeci védom a vhodné mu prizptisobil svou autorskou koncepci. Stavi
na zakladech, postavenych Janem Urbanem, vykracuje ale dal.

Jeho knihu tak Ize rozdélit na pomyslné dvé ¢asti. Po stru¢ném tvodu
historiograficko-teoretického charakteru, v némz hodnoti prameny, z nichz
vychazi, stejné tak jako vysledky badani svych piedchtdct, a v némz se za-
mysli nad tim, zda a jak viibec psat biografie osobnosti, Zijicich ve stfedové-
ku, prichazi ¢ast prvni, ktera rekapituluje zivot Smila z Lichtenburka. Neni
prekvapenim, Ze ani u vysoce postavenych osob 13. stoleti nic nevime o jejich
détstvi, ani Smil z Lichtenburka neni vyjimkou. Toma$ Somer proto v pod-
staté za¢ina az dospélou etapou Zivota pana Smila, ktery se v pramenech po-
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prvé objevuje v roce 1243 jako svédek na listiné kréle Vaclava I. Nedlouho
nato, v roce 1246, se Smil z Lichtenburka (podle Tomase Somera jiz témér
tficatnik) zacastnil pro Pfemyslovce netuspésné bitvy u Lavy, v niZ se stfetly
zbrojné oddily Vaclava I. a rakouského vévody Fridricha Bojovného. Dalsi
udalosti, které vénuje Tomda§ Somer obsdhlou pozornost, je znamy stiet kréle
Vaclava L. s jeho synem Premyslem Otakarem II. z let 1248-1249. K této uda-
losti se jiz vyjadtila cela fada autort, Josefem Pekafem a Josefem Sustou po-
¢inaje a Josefem Zemlickou, Vratislavem Vani¢kem a Liborem Janem konée.
Toma§ Somer zdafile vykresluje postaveni Smila z Lichtenburka v celé kauze,
prekracuje v8ak rozmér svazany toliko s urozenym Lichtenburkem, aby for-
muloval svou pfedstavu o charakteru a fungovani premyslovského kralovstvi
v poloviné 13. stoleti. Naopak nepfili§ presvédciva se jevi snaha aplikovat
na danou udalost uceni o tyranovi, nebot je otdzkou, zda byly takto subtilni
otazky stfedovéké teologie a pravni filozofie viibec v rozliSovacich schopnos-
tech ceskych stiedovékych elit, véetné vétsiny kléru.

Toma$ Somer Smila z Lichtenburka vidi jako vérnou oporu krale Vacla-
val., po pordzce Pfemyslem zastiténého povstani Smil z Lichtenburka dokon-
ce mladého kralevice hlidal v zalafi. Pfekvapivé tato skute¢nost neovlivnila
vztahy mezi obéma muzi a Smil z Lichtenburka se neztratil z politického
vysluni ani po smrti Vaclava I. V letech 1254-1255 se Smil z Lichtenbur-
ka ucastnil Premyslova kiizového tazeni do Sambie na pobrezi Baltského
mote, které kniha podrobné popisuje. Smil z Lichtenburka byl v popiedi
i béhem akci, smétujicich k ovladnuti babenberskych zemi Pfemyslem Ota-
karem II. Uastnil se bitvy u Mithldorfu v roce 1257 i usp&$néjsi a zndméjsi
bitvy u Kressenbrunnu v roce 1260. Ve vazbé na tyto udalosti se Tomas So-
mer vénuje nejen vlastnimu pfiblizeni vojenskych operaci a jejich politickych
souvislosti, vztahuje je i k otazkam, jako je sfragistika Smila z Lichtenburka
¢i jeho klientela, spjatd podle Somerovych zavért predev§im s okolim hradu
Lichnice. Zvlasté pasaz o klientele je pfinosnou ¢asti predstavované knihy.

Pasaze o Smilové klientele tvoii logicky predstupen k pojednani o ma-
jetkové doméné Smila z Lichtenburka. Sam autor pfipousti, Ze zavéry Jana
Urbana Ize korigovat jen minimalné, po nastinéni nutného kontextu (vycho-
z{ oblast dolniho Poohfi a Zitavska) se vénuje predevsim Smilem z Lichten-
burka budované doméné v okoli dnesniho Havlickova Brodu. Mezi pfinosné
pasaze patti hodnoceni vztaht mezi Lichtenburky a sousednim benediktin-
skym klasterem ve Vilémové, které byly vétsinou interpretovany jako konku-
ren¢ni, Tomas Somer vsak ukazuje, Ze tento nazor nemusi byt nutné pravdivy
v plném rozsahu. Pozornost si zasluhuje také nazor na vyvoj hradu Lich-
nice. V minulosti byly vysloveny rizné ndzory, zda Lichnice je zalozenim
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kralovskym nebo $lechtickym, tj. lichtenburskym. Somer se v tomto kloni
k nazoru Tomase Durdika, Ze Smil z Lichtenburka nebyl stavitelem Lichnice,
ale Ze ji pouze ziskal do svého drzeni a vytvotil z ni jedno z center lichtenbur-
ského panstvi na Vysociné. Vénuje se také otazce angazma Smila z Lichten-
burka na hornim podnikani, které tvori klicové téma déjin Havlickobrodska
po poloviné 13. stoleti, a s timto hospodarskym boomem spjaté problemati-
ce koloniza¢niho procesu Vysociny, tedy rozvoje vesnické sité, vzniku mést
i budovani cirkevni spravy. Formovéani kostelni sit¢ na Havlickobrodsku
a otazka brodského dékandtu patii k dal$im pasdzim, kde Toma$ Somer vy-
stupuje za obzor svych predchiidct, tedy predev§im Jana Urbana. Tyto pa-
saze uz tvoii pomyslnou druhou ¢ast knihy, v niz se zaméfuje na regionalni
rozmér pusobeni Smila z Lichtenburka a na tomto zakladé tak supluje dosud
neexistujici moderni déjiny sttedovékého Havlickobrodska.

Tomd$ Somer se také zaobird otdzkou Smilovy fundatorské ¢innosti.
Priblizuje tak okolnosti Smilova podilu na konsolidaci klastera cisterciacek
v Pohledu u Havlickova (ve Smilové dobé ov§em Némeckého) Brodu, velkym
tématem se stiva predevsim otdzka zalozeni cisterciackého opatstvi ve Zdéie
nad Sazavu. Smil z Lichtenburka byl tradi¢né uvadén jako zakladatel tohoto
klastera, Tomas Somer ale argumentuje pro to, Ze hlavni roli zde sehrala Smi-
lova manzelka Alzbéta z Ktizanova. V této souvislosti také upravuje datum
Smilova a Alzbétina snatku. Zde tedy Somer zpresnuje zavéry Elblovy (jenz
vztah Smila ke Zdaru vykldd4 az nekriticky), resp. Urbanovy monografie.
Kniha také pfinasi pojedndni o kaplanech Smila z Lichtenburka, zboznych
zenach v jeho okoli i 0 jeho rodinnych pomérech, obsahuje také itinerdt Smi-
la z Lichtenburka.

Nova biografie Smila z Lichtenburka je pfizna¢na nejen kvalitné zpraco-
vanym obsahem, ale také jiz tradi¢né peclivou vypravou nakladatelstvi Ve-
duta s mnozstvim doprovodnych vyobrazeni. Monografii Tomése Somera lze
oznacit za zdarilé dilo, predev§im diky analytickym pasazim z dosud spise
opomijenych déjin Havlickobrodska. Kniha je dtstojnym doplitkem kli¢ové
monografie Jana Urbana, smilovskou biografii Pavla Benedikta Elbla naopak
¢ini jednoznaéné antikvovanou. Nova biografie Smila z Lichtenburka je ne-
jen zivotopisem jednoho ze stfedovékych urozenct, ale je také historii jed-
noho regionu s presahem do celozemskych déjin. Predstavuje tak prinosny
prispévek k déjindm ceského 13. stoleti, onoho nepochybné bouflivého véku.
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NOVOTNY, DAVID:

KRALOVSTI RYCHTARI

VE VYCHODOCESKYCH ZEMEPANSKYCH MESTECH
V DOBE PREDBELOHORSKE.

UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI,
OLoMoOUC 2012.

Josef Srdamek

Monografie Davida Novotného, zabyvajici se na prikladu regionu vy-
chodnich Cech urbannimi déjinami doby piedbélohorské, predstavuje pre-
pracovanou verzi autorovy dizerta¢ni prace. V centru pozornosti autora stoji
urad krélovskych rychtard, jeho role a vyznam jak v rdmci méstské society
na strané jedné, tak jako nastroj panovnické politiky vii¢i méstiim na strané
druhé. Toto téma neni v ¢eské historiografii raného novovéku tématem no-
vym, uz pred desetiletimi se mu dostalo jisté pozornosti ze strany Frantiska
Roubika. Dosud v$ak dané téma nebylo (i pres necetné dil¢i prispévky dal-
$ich autort) zcela vytézeno, jak David Novotny ukazuje nejen touto mono-
grafii, ale také fadou svych pribéznych pripadovych studii, z nichz nékteré
se tykaji nejen vytyceného regionu vychodnich Cech, ale i déjin Moravy (viz
Zapadni Morava, 12, 2008; Vlastivédny sbornik Vysociny, oddil véd spole-
¢enskych, 16, 2008).

Utad kralovskych rychtéit recenzovana publikace sleduje v chronologic-
kém ramci pocinaje rokem 1547, kdy byl ufad kralem Ferdinandem I. zave-
den, az do roku 1619, kdy probéhl pokus institut opét zrusit. David Novotny
stavi predev§im na pramenech tykajicich se vychodoceskych mést Hradce
Krélové, Jaroméfe, Dvora Krélové nad Labem, Trutnova, Chrudimi, Vyso-
kého Myta, Policky a Nového Bydzova, ve vybranych pfipadech se ovsem
v textu zabyvé také Mélnikem, Caslavi, Koufimi, Kolinem, Ceskym Brodem
¢i Nymburkem. Autor si je védom problemati¢nosti vybéru a v prvni tvodni
kapitole ho podrobné vysvétluje v souladu s predestfenim svych heuristic-
kych, historiografickych a metodologickych vychodisek. Uvod také definuje
otazky, které si David Novotny ulozil zodpovédét. Je to otazka vlivu zkuse-
nosti Ferdinanda I. z jinych habsburskych zemi na zavedeni ufadu kralov-
skych rychtati v Ceském kralovstvi, otazka geneze a uplatiiovani predpisd,
které mély upravovat ¢innost kralovskych rychtari, a s tim souvisejici otazka
naplné uradu krélovského rychtare. Novotny také predesila zajem o historii



284 Josef Sramek

rychtari pfed nabytim afadu, okolnosti jejich dosazeni do funkce a roli kra-
lovskych rychtéfti coby zastupcti panovnika v konfliktech uvnitf méstskych
obci.

Pfedmét svého badani Novotny tematizoval ve ¢tyfech hlavnich kapito-
lach. Kapitola v pofadi druhd je vénovana rozboru rychtaiskych instrukci
jakozto zdkladni normy, které méla urad kralovského rychtafe definovat.
Na zakladé minuciézniho pramenného rozboru zde autor demonstruje roz-
dil mezi teorii, resp. dikci normativniho pramene, a véedni praxi ve vykonu
uradu. Treti kapitola se zaméfuje pfimo na osobnosti kralovskych rychtara
a jejich osobni historii, jak pred nabytim ufadu, tak po jmenovani kralov-
skym rychtdftem. David Novotny zde sleduje jednotlivd vlakna vztahd, ktera
se méstskou spole¢nosti raného novovéku prolinala, a z nichz se kralovsti
rychtéti nemohli vymanit. Kapitola ¢tvrta pak nastinuje proces vybéru a po-
dobu jmenovani, resp. dosazeni, kralovskych rychtait. Zavére¢na pata kapi-
tola je, da se fici, nejzajimavéjsi. Autor tu sleduje roli a ptisobeni kralovskych
rychtari ve stfetech v ramci méstské komunity, tj. jejich snahu prosazovat
na jedné strané normu instrukci, na strané druhé vyrovnat se s piisobenim
ve sluzbach mésta, coz bylo samo o sobé leckdy v protikladu.

Pracovni styl Davida Novotného se vyznacuje peclivosti ve vytézeni
pramenné zakladny (jen soupis prostudovanych archivnich fondi je téméf
ohromujici), ve které se sebejisté pohybuje. Nesklouzava vsak k primitivni-
mu pozitivismu, kdy by archivni prameny toliko opisoval, ale aktivné s nimi
pracuje, zvazuje jejich relevanci, vypovédni hodnotu a neboji se interpretace.
Toto by sice mélo byt u odborné historické prace samoziejmosti, avsak lze
snést nemalo prikladli opacnych a obzvlasté badani na poli spravnich déjin
casto trpi sklonem k $ablonovitosti, resp. tendenci potvrzovat idealni nor-
mu, nikoliv jeji redlnou aplikaci v kazdodenni praxi. Druhou oporou, ktera
mimo jiné zabranuje pravé onomu podlehnuti dikci prament, je pro Davida
Novotného podobné pecliva heuristika sekundarni literatury (jak ceské, tak
i zahrani¢ni, pfedev§im némecké a rakouské) a védomad srovnavaci optika
ve vztahu ke studované problematice

Davidu Novotnému se tak podafilo plasticky nastinit fungovani kralov-
skych rychtatii v predbélohorskych Cechach jak v roviné idealu, tak prede-
viim v roviné kazdodenniho realného Zzivota. Autor na zakladé dosazenych
poznatki konstatoval, Ze kralovsti rychtafi vzdy pochazeli z daného mésta,
povétsinou z hornich pric¢ek tamniho spolecenstvi, coz vede k dal$imu (sa-
mozfejmé vyargumentovanému) poznatku, ze v pripadé konfliktu rychtati
¢asto nevahali upfednostnit zdjmy mésta a komunity pred zdjmem panov-
nika a statu. Nelze proto rychtarsky urad interpretovat a priori jako mocen-
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sky ndstroj, slouzici ke kontrole, ba podmanéni mést. David Novotny zdarné
navazal na dilo Roubikovo, které ovSem doplnil, opravil a diky peclivé, ba
vycerpavajici recepci pramenného matérie i ictyhodné obeznamenosti s li-
teraturou zahrani¢ni provenience se mu podarilo posunout znalosti o socidl-
nich pomérech v dobé predbélohorské kvalitativné dal. Diky dobfe uchopené
komparaci ¢eskych poméru s vyvojem v rakouskych zemich, v Nizozemi ¢i
Spanélsku dosel David Novotny k zévéru, ze zkusenost Ferdinanda L. z ji-
nych habsburskych zemi neméla na proces prosazovani kralovskych rych-
tatt v Cechach vliv. Vyzdvihnout je tfeba také autortv ¢tivy styl (s ohledem
na limity spravné-historického tématu), charakteristicky jazykovou jistotou
a eleganci, coz vyvazuje fakt, ze kniha neprosla podle tdajt v tirazi redakéni
upravou.

Recenzi lze uzaviit konstatovanim, Ze pro zajemce nejen o urbanni, ale
i obecné socidlni, ekonomické i politické déjiny raného novovéku bude kni-
ha Davida Novotného moznd naro¢nym, nepochybné vsak inspirativnim
¢tenim. Nejvétsim problémem, coz vsak nelze pripsat autorovi, je bohuzel
skute¢nost, Ze titul neni k dostani v bézné distribuci. Lze jen doufat, Ze kni-
ha proto nezapadne, nebot obsahové si to s ohledem na sviij potencial jisté
nezaslouzi. Bylo by zdhodno, aby knihu Davida Novotného v budoucnu na-
sledovaly dalsi podobné koncipované studie, které by umoznily podrobné;jsi
komparaci zde snesenych zavéria v kontextu celého ceského kralovstvi.

Mgr. Josef Sramek, Ph.D.

Muzeum vychodnich Cech v Hradci Krélové
Opletalova 334

500 01 Hradec Kralové

Cesk4 republika
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GIUSEPPE MAIELLO:
VAMPYRISMUS A MAGIA POSTHUMA.
NAKLADATELSTVI EPOCHA, PRAHA 2014.

Jana Mdcalovd

Po deviti letech se na kniznim trhu objevilo druhé, doplnéné vydani
knihy neapolského rodaka, Giuseppeho Maiella, Vampyrismus v kulturnich
déjindch Evropy, které je reakci na neutuchajici poptavku po této knize ze
strany Ceskych ¢tenard. Plivodni Maiellova prace byla pro potfeby druhé-
ho vydani rozsifena o ¢esky preklad Martina Boryska latinsky psaného spi-
su moravského pravnika Karla Ferdinanda Schertze vydaného v roce 1704:
Magia posthuma. Jeho uvefejnéni lze povazovat za vyznamny pocin, nebot
se jedna o prvni preklad tohoto dila, jez bylo dlouho povazovano za ztrace-
né, do moderniho jazyka. Jadro publikace, piestoze byl jeji ndzev upraven
na Vampyrismus a Magia posthuma, spoc¢iva nadale na ptivodnim Maiellové
textu. Ten je koncipovan do dvou nerovnomérné obsahlych casti, které jsou
doprovozeny predmluvou, tvodem a zavéry.

Problematika vampyrismu nalezi mezi zakladni tematické okruhy, jimz
vénuji pozornost kulturni historikové, potazmo histori¢ti antropologové,
nicméné autor nezaptel ani své filologické vzdélani. V prvni ¢asti své prace
vénuje Maiello dostate¢nou pozornost objasnéni etymologickych vychodisek
pojmu vampyr, upir, mora, ale také napt. vlkodlak, jejichz vzéjemny vztah
v textu objasnuje. Nutno podotknout, zZe origindlnim pfinosem Maiellovy
knihy je mimo jiné bofeni novodobého mytu o vampyrech, resp. upirech
coby nadptirozenych bytostech s typickymi $picaky a zivicich se krvi. Lido-
vé predstavy o zplisobech, jakymi mohli mrtvi zivym $kodit, byly mnohem
rtiznorodéjsiho charakteru. Meritum prvni ¢asti pak predstavuje rozséhla
analyticka ¢innost autora, ktery na tomto misté jednak prezentuje oficialni
stanovisko cirkve a teologické diskuze probihajici na konci 17. a v prabéhu
18. stoleti, jednak svou pozornost zaméfuje na projevy vampyrismu z hle-
diska lidové slovesnosti, povér a magickych pfibéhii v riiznych oblastech
Evropy. Autor se zaméfuje na pocatky zdjmu o fenomén vampyrismu, jez
klade do souvislosti s medialni prezentaci ,¢etnych prihod, které se bézné
odehrévaly ve vesnicich a na venkové po celé Evropé“' Poukazuje na sku-
te¢nost, Ze jiz v 17. stoleti byla lidova vira v mrtvé, ktefi maji schopnosti
se vracet do svéta zivych, pfisuzovana povér¢ivosti a fantazii. Nicméné to

' MAIELLO, Giuseppe: Vampyrismus a Magia posthuma. Praha 2014, s. 22.
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neubiralo danym ptipadiim na vérohodnosti. Dodejme, Ze mnohé z téchto
predstav prezivaly mezi lidmi v ceskych zemich az do pocatku 20. stoleti?
a napf. v tradi¢nich pfedstavach obyvatel ukrajinského venkova se s nimi
muzeme setkdvat dodnes.” Maiello seznamuje ¢tenate své knihy s fadou ctivé
zachycenych pripadd, v nichZ byla identifikovana pfitomnost upira (vampy-
ra, revenanta apod.) a které popsali dobovi vzdélanci. S tim souvisi rovnéz
casti textu vénované teologické diskusi o upirech v 18. stoleti, v ramci niz je
na jednu stranu patrna snaha o prosazeni skeptické a racionalistické koncep-
ce ptistupu k upiriim, na druhou stranu nebyla vyjimkou ani tzv. démonicka
interpretace, tedy predstava spojeni ozivlého mrtvého s dablem. Na zakladé
ndazoru tehdejsich ucencii pak autor diskutuje argumenty pro i proti vyplyva-
jici z jedné nebo z druhé varianty.

Nejrozsahlej$i ¢ast knihy je vénovana charakteristice ,,upirti“ v riiznych
evropskych zemich. Maiello nachazi stopy viry v upiry jiz v klasické literatu-
fe, avéak vymezuje se vii¢i moznosti ,,rekonstruovat genezi tzv. slovanského
upira zpétné az do obdobi klasické antiky a starovékého Predniho vychodu®*
Ctenati se postupné dozvidaji o dokladech vampyrismu, vikodlactvi, ptipad-
né ¢arodéjnictvi (existenci mory nebo morouse) v celé Evropé: v severskych
statech, na britskych ostrovech, ve Francii a Italii, v némeckych jazykovych
oblastech, ve stfedni a vychodni Evropé. Také vzhledem k $ifi regionalniho
zaméfeni povazujeme Maiellovu praci za ojedinélou, nebot se tim v urcitém
smyslu vymezuje vii¢i mikrohistorickému ptistupu Carla Ginzburga aj., byt
na jeho praci, jak sam uvadi, navazuje. Soucasné je zapotfebi vyzdvihnout
skute¢nost, Ze autor je jednim z mala, ktefi v takovém rozsahu kdy usilovali
o objasnéni vztahu lidi k zemfelym jedinctim ve stfedoevropském prostoru,
a to v kontextu strachu z navratu neboztika do svéta zivych. V tomto smys-
lu je jedinou srovnatelnou publikaci vzeslou z ¢eského odborného prostiedi
prace Alexandry Navratilové.’

Druhd ¢ast Maiellova textu je znatelné kratsiho rozsahu. Urcitym zptiso-
bem predznamenava autorovy zavéry, k nimz pfi studiu daného kulturniho
fenoménu dospél. Maiello na tomto misté prehledné shrnuje soucasné teorie

2 MACALOVA, Jana: O projevech magie a viry v povéry v kazdodennim Zivoté lidi v 19. stoleti.

Kvalitativni analyza regiondlniho periodika Nasinec z let 1869-1900. Olomouc 2012 (nepub-
likovand bakalafska diplomova préce).

Tuto skute¢nost dokladaji vysledky naseho vyzkumu realizovaného v letech 2013-2014.
SKOTAKOVA, Jasna — PREIsSSOVA KREJCI, Andrea — MACALOVA, Jana: Konflikt ¢isté a necisté
sily. In: PrerssovA KRrej¢i, Andrea - MACALOVA, Jana — SKOTAKOVA, Jasna (eds.): Myty
a povéry v kazdodennosti obyvatel ukrajinského Polesi a Zakarpati. Olomouc 2015, s. 109-126.
* MaIELLO, G c. d., 5. 69.

> NAVRATILOVA, Alexandra: Narozeni a smrt v Ceské lidové kultute. Praha 2004.
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o piivodu vampyrismu. Ty jsou vice ¢i méné vztazeny k irodnosti a plodnosti
poli, a to navzdory riznym predstavaim o konkrétnich projevech piisobeni
vampyrd, pfi soucasném védomi rozmanitych moznosti jejich pojmenovani
(vampyti, benandanti, mory, krsniki, zduhaci apod.). Autor ve vztahu k fe-
¢enému uvadi, Ze se obvykle opakuje motiv vampyri jako mrtvych, jez zemé
nepfijala, a v diisledku toho piisobicich $kodu prostfednictvim prirodnich
jevill, napf. jarnich mrazd, letniho sucha atd. Soucasné zde vénuje prostor
diskuzi o vztahu mezi svétem zivych a mrtvych, kterd se v riizné mife prolina
v celém textu jeho knihy, a o praxi druhotnych pohibi, které byly zazname-
ndany také u mnohych tzv. pfirodnich naroda.® V dasledku toho pak prispiva
k odhaleni elementarnich prvka predstav o navrativsich se mrtvych a o zpii-
sobech ochrany pred jejich plisobenim ve svété zivych.

Giuseppe Maiello ¢erpal z rozsahlé bibliografie, prevdiné cizojazy¢né.
Jazykovou vybavenost autora dokladd také uvefejnéni zavérecného resumé
ve tfech svétovych jazycich. Kniha by si vSak navzdory tomu, Ze se jedna
jiz o druhé vydani, misty zaslouzila peclivéjsi jazykovou korekturu, zejména
v uvodnich pasazich. Text samotny je nicméné psan odbornym a presto sro-
zumitelnym jazykem, coz je do urcité miry dano i tématem, které vzbuzuje
pozornost a zajem $iroké verejnosti, nejen té odborné. Soucasti publikace
jsou kromé vyse uvedeného prekladu Schertzova dila Magia Posthuma také
prilohy, na néz se autor v textu odkazuje, a které jej pithodné obohacuji. Za-
vérem lze konstatovat, Ze Maiellova kniha pfes jeji Siroké regionalni zaméreni
nevytvari povrchni interpretace, ale predstavuje koncep¢né ucelené odborné
dilo o vampyrismu a jeho obdobach, které ma aspiraci napliovat pozadavky
¢tendrt z fad akademické i laické verejnosti.

Mgr. Jana Macalova

Katedra historie

Filozofické fakulta

Univerzita Palackého v Olomouci
Na Hradé 5

771 80 Olomouc

Cesk4 republika

e-mail: jana.macalova0l@upol.cz

¢ Srov. napt. LEvy-BRrUHL, Lucien: Mysleni clovéka primitivniho. Praha 1999, s. 40-67.
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CICAJ, VILIAM A KOL.:

sse++Z PRJSNOSTU A WSSU OSTROSTU
ZAKAZZUGEME.“ SOCIALNA DISCIPLINIZACIA
A ZROD MODERNE] SPOLOCNOSTI.

IGOR ILIT-RADIOPRINT, BRATISLAVA 2013.

Jarmila Kaspdrkovd

V roce 2013 vydal kolektiv autori z Historického tstavu Slovenské aka-
demie véd pod vedenim Viliama Cic¢aje publikaci s nazvem Socidlna disci-
plinizdcia a zrod modernej spolocnosti. Do 11 kapitol této monografie vlozili
slovensti badatelé zakladni cil: ovérit platnost disciplina¢ni teorie v podmin-
kach rané novovékého uherského statu, predevsim jeho dne$ni slovenské ¢as-
ti, a tak se pokusit alespon ¢astecné vyrovnat dluh slovenské historiografie,
kterd ne vzdy reagovala na nové trendy v baddani.

Sdam fenomén spolecenské disciplinace — v historiografii sklofiovany
od konce Sedesatych let 20. stoleti — ov§em ma, jak ostatné upozornuje hned
v uvodu editor knihy, dva rtizné vyklady. Vznik koncepti byl stimulovan
nutnosti reagovat na dobfe pozorovatelné prosazovani discipliny v obdobi
zavéru raného novovéku a vylozit podstatu tohoto jevu. Zatimco némecky
historik Gerhard Oestreich povazoval disciplinaci za shora vedeny proces
sméfujici k vytvofeni absolutistického stdtu, Michel Foucalt ji popsal jako
pohyb vyprovokovany vztahy a predev§im moci rozptylenou uvniti spolec-
nosti. Na oba vyklady, ale i modely Maxe Webera ¢i Norberta Eliase, reago-
vala fada dal$ich badatelt.! Nékterym z nich (Martinu Dingesovi, Winfriedu
Schulzovi) pak byla vénovana pozornost v uvodni teoretické kapitole.

Ci¢ajova kapitola Disciplinizdcia ako historicky fenomén neni postave-
na jako sumar dosavadnich nazoru historiografie. Slouzi predev$im ¢tenari
k priblizeni toho vykladu, ktery se jevi badatelim v knize publikujicim jako
smysluplnéjsi. Je mozné ji chépat také jako vlastni ivod k ostatnim kapito-
lam, které prebiraji tento vyklad. Tak tvori kniha kompaktni celek, byt by
snad Ctendr stdl o vyraznéjsi zapojeni autorti do diskuse. Socialni discipli-
naci rozumi editor sborniku, Viliam Ciéaj, vice ¢i méné nasilné ovliviiovani
jednotlivcll anebo skupin obyvatel statem za tcelem prosazeni politickych

' Ci¢ay, Viliam a kol.: ...z pfissnostu a wssu ostrostu zakazzugeme. Socidlna disciplinizdcia
a zrod modernej spolocnosti. Bratislava 2013, s. 7; srov. také MATLAS, Pavel: Shovivavd vrchnost
a neukdznéni poddani? Hranice trestni disciplinace poddaného obyvatelstva na panstvi Hlubokd
nad Vitavou v 17.-18. stoleti. Praha 2011, s. 21-28.
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cild. Jedna se o fundamentdlni a celoevropsky proces, probihajici dlouho-
dobé a smérem odshora dolii. Pozadavky na disciplinaci pronikly do vSech
oblasti a sfér: do statu, cirkve, hospodatstvi i armdady a zasahly vSechny vrst-
vy spole¢nosti. Disciplinace je rovnéz poznavacim jevem moderniho statu.
Je mozné ji pozorovat nejen v normdch, tfebaze tam nejviditelnéji, ale pro-
stfednictvim ,vedlejsich® efektd, jako je narust byrokracie, statnich arada ¢i
profesionalizace armady.?

Statni nafizeni, normy a principy, chapané autory jako zékladni impuls
a rovnéz jasny indikator disciplinace, se v riznych svych podobach staly vy-
chodiskem pro premysleni o tomto jevu. Autofi se postupné obraceli k pra-
mentim, které vznikly ¢innosti statnich, cirkevnich nebo vrchnostenskych
ufadd. V mnoha pripadech je autofi také nechali vypravét, o cemz svédci
citace i pfilohy ¢lankd. Pravé na zdkladé prament rovnéz lze, troufam si fici,
rozdélit celou knihu do dvou tematickych oblasti. Jedna pétice ¢lanku totiz
pracuje s normami vydanymi statem nebo panovnikem, druhd pak studuje
narizeni vytvorena vrchnosti nebo cirkevnimi predstaviteli. Pojdme si tedy
predstavit pétici prvni.

Studie Michala Bady - Disciplinizdcia spolocnosti v ranonovovekom pro-
stredi Bratislavy — se opira o listiny vyménované mezi panovnikem a magist-
ratem. Bada hovoti o disciplinaci obyvatelstva, kterd méla nastat v souvislosti
s proménou funkce mésta. Soudi, Ze poté, co se Bratislava stala v raném no-
vovéku politickym centrem uherského statu, vedeni mésta se snazilo disci-
plinovat tu ¢ast spole¢nosti (aristokracie), ktera zde pobyvala u prilezitosti
snémil ¢i korunovace, a naopak predstavitelé panovnického dvora vyvijeli
tlak na magistrat, aby prizpusobil fungovani mésta podminkam, které mél
panovnik a jeho ufednici.

Pfimo s ¢innosti centralni spravy a tedy nafizenimi vznikajicimi v téchto
uradech nds pak seznamuji dalsi pfispévky. Tomas Janura (Zdsahy do kom-
petencii pokladnikov Liptovskej stolice v 18. storoli) popsal kroky, které pro
profesionalizaci zminéného ufadu vyvinula Krélovskd mistodrzitelska rada
(zejména uredni rozhodnuti, tzv. protokoly). Miroslav Kamenicky® (Disci-
plinizdcia ranonovovekého $tdtu a jej odraz vo vychove montdnneho viradnic-
tvav 17. a 18. storoci) se zaméfil na vychovu a studium banskych ufednika
v dobé, kdy obsah vzdélavani zacala regulovat videniskda Dvorska komora.
Eva Kowalska se ve svém ¢lanku Socidlna disciplinizdcia a socidlny vzostup

2 Cieaj, V.akol: c. d., s. 9-24.

* Pracovi$tém Miroslava Kamenického je Pedagogicka fakulta Univerzity Komenského v Brati-

slavé; pracovistém Kamily Bubelové pak Pravnicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci.
Vsichni ostatni autofi, jak jiz bylo fec¢eno vyse, jsou ¢lenové Historického tstavu Slovenské
akademie véd.
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ucitelov: dva aspekty skolskych reforiem v Habsburskej monarchii 18. storocia
zaméfila na obvykle pomijeny dusledek skolskych reforem.

Vyhradné zevrubny popis normativniho pramene obsahuje studie Kami-
ly Bubelové s nazvem VyuZziti cirkevni discipliny ve prospéch sekuldrni disci-
plinace v dobé viddy Josefa II. V literatute dobfe znamou pravni provazanost
cirkevniho prava s pravem sekuldarnim v dobé panovani Josefa II. provétila
detailni analyzou specifického pravniho pramene, tzv. kurend vydavanych
olomouckym arcibiskupstvim, a to béhem desetileté Josefovy vlady. Na za-
kladé studia celého souboru, tvofeného 214 kurendami, ukazala, nakolik
a jak konkrétné tyto normativni akty ordinare primarné uréené pro vyhlaso-
vani nafizeni kanonického nebo spravniho charakteru byly vyuzity pro zpro-
stiedkovani cisafskych nafizeni.

Druhd pétice autord vyuzivala materialy vrchnostenské ¢i cirkevni spra-
vy, z prostiedi fungovani univerzity ¢i od tehdejsich autorit. Diana Ducho-
nova (Dvorsky poriadok ako ndstroj disciplinizdcie na dvoroch uhorskych
aristokratov v prvej polovici 17. storocia) se zabyvala normativnimi prameny,
které vznikaly v prostfedi dvort uherskych magnata. Disciplinace podda-
nych vrchnosti si v§imala Maria Kohutova v studii Poriadok a jeho dodrZia-
vanie na panstvdch. Otazku, zda existovala disciplinace v prostfedi feholnich
radd, tedy regulace nesend kanonickym pravem, si polozila ve studii Disci-
plinizdcia uhorskych klastorov klarisiek v kontexte rozvoja Zenskych reholnych
institiicii v ranom novoveku Ingrid Kusnirakova. V prvni ¢asti svého ¢lanku
si vS§imala cirkevnich norem, jimiz byly usmérnovany nové vznikajici fady
¢i kongregace urcené pro sluzbu spolecnosti (vzdélavani, odetfovani ne-
mocnych). Podobny ,regulaéni® potencial pak dle svého presvédceni nasla
v konstitucich a komentafich k feholi kontemplativniho fadu, jimz klarisky
beze sporu jsou. Otazku vzdélavani divek a jejich provazanost s pozadavky
na vychovu objasnila Tiinde Lengyelova (Vzdelanie ako ndstroj disciplinizad-
cie: Vychova dievéat v ranonovovekom Uhorsku). Cléinkem Prdvo a poriadok
na Istropolitane v Bratislave zavrsila celou monografii Eva Frimmova.

Disciplinaci uchopili badatelé na zakladé Oestreichovy teze predevsim
ve smyslu normativa, které vznikaly v priibéhu raného novovéku a, vychaze-
jice z hornich sfér spole¢nosti, celou ji prosakovaly. Naplnili tak jednu z edi-
torem citovanych myslenek, Ze zaméry se realizuji prostfednictvim norem.*
Je skoda, ze v zavéru knihy nezaznélo, zZe toto tvrzeni neni zcela jednoznac-
nym konstatovanim, nebot vzbuzuje fadu novych otazek. A to predevsim
po vysledcich prosazovani popsanych nafizeni v kazdodennim Zzivoté rané
novovékého c¢lovéka. Pravé tyto otazky stimuluje predstavovana kniha. Trou-

4 Srov. C1¢ay, V.akol.: c. d.,s. 9.
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fam si proto fici, Ze prostfednictvim uvedeni tohoto konceptu do slovenské
historiografie doslo k novému impulsu, jak nahliZzet minulost. Jsem zaroven
presvédcena, ze praveé toto je cil, ktery si vydani knihy kladlo.

Mgr. Jarmila Ka$parkova, Ph.D.
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BRACH, RADKO - LANIK, JAROSLAV:

DvVA ROKY BOJU A ORGANIZACNI PRACE:
CESKOSLOVENSKA ARMADA V LETECH 1918-1920.
MINISTERSTVO OBRANY CR -

VOJENSKY HISTORICKY USTAV, PRAHA 2013.

Ondrej Koldf

Koncem roku 2013 vydal Vojensky historicky tstav reprezentativni mo-
nografii o pocatcich mezivale¢né ceskoslovenské armady. Vznik publikace je
tfeba ocenit jiz z toho diivodu, Ze literatura vénovana ¢innosti ozbrojenych
slozek v daném obdobi je oproti studiim zaméfenym na éru tficatych a ¢ty-
Ficatych let pomérné nepocetnd. Obdobi let 1918-1920 je navic zcela kli¢ové
nejen z hlediska vyvoje ¢eskoslovenské branné moci, ale rovnéz z hlediska
ustaleni statnich hranic. Tim spise budi jisté rozpaky zjisténi, Ze autofi pomi-
nuli nékteré dosti vyznamné tituly pojednavajici o daném tématu.

V seznamu zdrojii bychom marné hledali prace predniho odbornika
na novodobé ceské a ceskoslovenské vojenské déjiny Ivana Sedivého, stejné
tak nejsou vyuzity knihy Josefa Fucika, jimZ navzdory urcité interpretacni
tendencnosti nelze upfit nezanedbatelnou faktografickou hodnotu. Pozor-
nosti autorti rovnéz unikla pomérné zasadni monografie Martina Ziickerta
o narodnostni problematice v ¢eskoslovenské armadé (Zwischen Nationsidee
und staatlicher Realitit: die tschechoslowakische Armee und ihre Nationali-
tdtenpolitik 1918-1938. Miinchen 2006). Pti popisu stfeti s madarskymi
a polskymi jednotkami by taktéz bylo vhodné vice vyuzit literaturu ,,z druhé
strany barikady®. Ze zahrani¢nich zdrojti je vyuzita zejména literatura fran-
couzské provenience.

K dal$im slabinam recenzované prace patti misty ponékud hodnotici
a zaujaté vyjadfovani, v nékterych ptipadech navic terminologicky nepresné.
Napt. udalosti v regionech podél némecké a rakouské hranice v poslednim
¢tvrtleti roku 1918 jsou ahistoricky oznaceny jako ,vzpoura Némct v po-
hrani¢i® (s. 33). Stézi vSak Ize hovofit o vzpoute v dobé, kdy prinalezitost né-
meckych provincii k CSR jesté nebyla potvrzena mezinarodnimi tmluvami.
Z némeckého (resp. prorakouského) pohledu se naopak jako vzpoura mohlo
jevit samotné vytvoreni CSR.

Za diskutabilni mizeme oznacit také zpisob, jimz autofi zhodnotili ini-
ciativy plukovnika generalniho $tabu Rudolfa Kalhouse, znamého autora
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fady navrhd armadnich reforem. Kalhous je vyli¢en jako ¢lovék motivovany
predevsim osobnimi diivody a svou minulosti rakousko-uherského diistoj-
nika - coz mtiZze byt pravda, nevypovida to v8ak nic o kvalitach ¢i slabinach
Kalhousovy koncepce.

Ta je misto seridézniho rozboru bagatelizovana - naptiklad Kalhoustv po-
zadavek na co nejrychlej$i unifikaci stejnokrojt legii a domaciho vojska au-
toti odbyvaji slovy: ,,Nové uniformy? Legionarim se ty jejich libily“ (s. 129),
coz lze stézi povazovat za seriézni argument. To, co autofi vytykaji Kalhou-
sovi, tedy osobni zaujatost, nesporné platilo ve stejné, ne-li vét$i mire, rovnéz
o lidech, ktefi se z prestiznich davodi stavéli proti veelku logické ,,unifor-
mité uniforem®, jez méla fadu nespornych vyhod (snazsi identifikace, snazsi
zajidténi vyroby a udrzby stejnokrojli atd.). Z této a podobnych pasazi je az
prili§ patrna snaha pisatel(i stranit prislusnikiim legii. Neni bez zajimavosti,
ze naptiklad Ivan Sedivy ¢i Jan Galandauer (jez zajisté nelze podezirat z néja-
kého prohabsburského sentimentu) hodnoti Kalhouse o pozndni pozitivnéji.
Podrobna analyza aktivit této nesporné zajimavé osobnosti by vSak predsta-
vovala ndmét pro samostatnou studii.

Hlavni zfetel autofi logicky kladou zejména na ¢innost armady pfi zajis-
tovani statnich hranic, ktera je popsana prehledné a vcelku ctivé. V pripadé
konfliktu s Polskem se pozornost soustfedi predev$im na tizemi Té$inska, jez
bylo samoziejmé kli¢ové, nicméné o déni v oblasti Oravy a Spise se Ctendf
mnoho nedozvi. Vzhledem k tématu publikace je pochopitelné, ze se auto-
fi koncentruji na samotnou armadu, misty by vSak bylo prospésné vénovat
pozornost i dal$im ozbrojenym slozkam. Zejména v kontextu obsazovani
Slovenska by bylo vhodné alespon kratce zminit viibec prvni ozbrojeny kon-
tingent, ktery se stfetl s madarskymi jednotkami, tedy ¢etnicky oddil podplu-
kovnika Hanac¢ika. Sou¢innost armady s dal$imi bezpe¢nostnimi formacemi
by obecné vyzadovala vice prostoru.

Ocenéni naopak zasluhuje fakt, ze vystavba armady je podana v ramci
girsich politickych souvislosti. Mimo popisu vystroje, vyzbroje a bojového
nasazeni ¢eskoslovenské branné moci se tak ¢tenaf dozvida o politickych sou-
vislostech a také o vyvoji ideovych koncepci, na jejichz zakladé méla byt ar-
méda republiky budovana. Bohuzel ponékud chybi blizsi rozbor narodnostni
problematiky v armadé, kterd v prvnich mezivale¢nych letech hrala zna¢né
vyznamnou roli. (Némecké protesty proti prvnim odvodiim do ¢eskosloven-
ské armady v roce 1920, jez na fadé mist prerostly v nepokoje a v jednom
pripadé ve vrazdu cetnického dtistojnika, pak nejsou zminény viibec.) Velmi
cenny je téZ doprovodny obrazovy materidl, v nékolika pfipadech bohuzel
opatreny ne zcela presnymi popiskami. Naptiklad u snimku pohrebisté obéti
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tésinského konfliktu v Orlové (s. 65) se docitame, Ze v roce 1922 doslo k pre-
vozu ostatkd padlych vojaki na orlovsky hibitov a byl zde zbudovan pomnik.
K postaveni zminéného pomniku viak doslo az o §est let pozdéji.

Z kratkého tivodu nevyplyva, pro¢ autofi sviij vyzkum ohranicili koncem
roku 1920. Bylo by jisté zajimavé, pokud by text ,dotahli“ az do dosud ne-
prili§ zmapované mobilizace proti Madarsku na podzim 1921. Ani zvolené
»UZ81“ ¢asové vymezeni bohuzel neni pokryto dostate¢né, jelikoz chybi jaka-
koliv zminka o podilu armdady na pacifikaci tzv. generalni stavky v prosinci
1920.

Neni sporu o tom, Ze recenzovana studie piedstavuje zatim nejucelenéjsi
a nejrozsahlejsi zpracovani dané problematiky. S ohledem na fakt, Ze se jedna
o reprezentativni dilo vydané ,oficidlni“ vojensko-historickou instituci, lze
vyslovit politovani nad nedostatecnou heuristikou a urcitou tendenci k ideo-
vé zaméfenému zjednodusovani. Navzdory tomu monografie jisté poslouzi
jako hodnotny podklad pro dalii studium tématu. Skoda, Ze se kniha, obdob-
né jako mnohé jiné publikaéni pociny (nejen) VHU, nedostane do bézného
prodeje a na rozdil od nékterych starsich publikaci tistavu neni dostupnad ani
v elektronické podobé.

Mgr. Ondrej Kolat, Ph.D.

Slezské zemské muzeum

Narodni pamatnik II. svétové valky
747 63 Hrabyné 192

Ceska republika

e-mail: kolar@szm.cz
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STLOUKAL, KAREL:

HISTORIE MEHO ZIVOTA.
SKUTECNOST PONEKUD ZBASNENA.
NAKLADATELSTV{ VACLAV ZAK —

CASABLANCA, PRAHA 2012.

Lukds F. Pelunék

Obdobi po roce 1989 bylo relativné plodnym na memoary ceskych a mo-
ravskych historiki. V fadé za vzpominkové ladénymi texty Josefa Mactrka,'
Josefa Polisenského,* Jaroslava Meznika,’ Jitiho Kejie* ¢i Vlastimila Kybala®
byly ctenarské obci nedédvno zpfistupnény rovnéz paméti Karla Stloukala
(1887-1957), vyznamného predstavitele ceskoslovenské historiografie prvni
poloviny 20. stoleti, nastupce Josefa Susty (1874-1945) na profesorské stolici
obecnych déjin na Univerzité Karlové v Praze.

Stloukalovy pameéti k vydani pfipravil jeho syn Milan Stloukal, respekto-
vany antropolog, emeritni feditel Narodniho muzea v Praze. Kniha je uvede-
na statf o Zivoté a dile Karla Stloukala od Jaroslava Cechury (s. 7-23), na niz
pak navazuje vlastni text paméti. Paméti jsou uzavieny doslovem editora
a vybérovym jmennym rejstiikem.

Cechurtv biograficky medailon, uvédéjici ¢tendfe do Stloukalovych
spletitych Zivotnich osudd, je oc¢ividné namifen k $ir§imu obecenstvu, jiny-
mi slovy je psan ve velmi popularnim duchu. To mu samoziejmé neubira
na kvalité, véechny zdsadni mezniky Stloukalova Zivota jsou zde zminény.
Autor medailonu také vhodné upozornuje na nedostate¢nou pozornost, kte-
ra byla doposud vénovana Karlu Stloukalovi v rdmci ¢eské, respektive cesko-
slovenské historiografie (s. 15).

Stloukalovo memodrové dilo je bohuzel nedokonceno, tvoii je nékolik
kapitol, které uvozuji zejména historikovo détstvi a dobu studii. V tvod-
nich kapitolach je ¢tendf seznamen se starym Zlinem posledniho desetileti
19. stoleti, Stloukalovym rodnym méstem, dale s jeho studiem na gymnaziu

' MACUREK, Josef: Uvahy o mé védecké cinnosti a védeckych pracich. Brno 1998.

2 POLISENSKY, Josef: Historik v ménicim se svété. Praha 2001.

*  MEzNIK, Jaroslav: Miij Zivot za vlddy komunistii (1948-1989). Brno 2005.

KEJR, Jift: Zil jsem ve stfedovéku. Praha 2012.

HRDLICKA, Jaroslav — LASEK, Jan Blahoslav (eds.): Paméti Vlastimila Kybala. Dil 1. Chomutov
2012.
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v Kroméfizi, poté na univerzitach v Praze a Vidni. Dalsi strdnky pojednavaji
o jaderském Terstu, kde absolvoval jednoro¢ni vojenskou sluzbu, a o nasle-
dujicich letech studia v Praze a zejména ve Vidni na prestiznim Ustavu pro
rakousky déjezpyt (Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung). Ostat-
ni kapitoly jsou bohuzel jen zlomkovité a mezi nékterymi obdobimi jsou vy-
razné ¢asové rozestupy.

Vlastni Stloukalovy paméti jsou uvedeny detailnim predstavenim auto-
rova rodisté. V této casti textu Stloukal pfedklada zevrubny mistopis starého
Zlina a odtajnuje veselé prihody z détstvi, spojené s timto méstem. Zmiiuje
se v8ak také o svém rodinném ptvodu. Na s. 38 napt. vysvétluje, pro¢ jeho
rodice nevstoupili ve svazek manzelsky — na tomto misté ¢tenari doslova ob-
nazuje své chmurné vzpominky na dobu, kdy bylo na ,,necisté zplozeni hle-
déno preziravé. BliZze se rozepisuje rovnéz o rodinné kovarské tradici (vyjma
Stloukalova otce byli v muzské linii rodiny v8ichni kovaiského femesla), nas.
38-44 pak o svém otci, jeho lékat'ské ¢innosti a 0 mat¢iné rodinném piivodu.
Zde dovozuje, Ze jeho pradédem byl Klaudius Bretton (1822-1879), nékdejsi
majitel zlinského panstvi (s. 45). Na s. 44 Stloukal odhaluje také ponékud
méné znamou skutecnost, Ze jeho bratrancem byl vyznamny moravsky etno-
graf a dialektolog Franti$ek Barto$ (1937-1906). O svém bratranci, prestoze
jej od néj oddéloval propastny vékovy rozdil, déle pojednava blize. Zajimavy-
mi se jevi rovnéz Stloukalovy vzpominky na zlinského obuvnického priimy-
slnika Tomése Batu (1876-1932).

Nésledujici kapitola predstavuje Stloukalova studijni 1éta na kromériz-
novy svét — z jeho uhlu pohledu poprvé poznal mésto (Zlin byl jesté v deva-
desatych letech 19. stoleti nevyznamnym provinénim meésteckem). Na s. 76
poprvé zminuje archivére a historika Josefa Malotu (1881-1922), jehoz osudy
se mnohdy protinaly i s Zivotni cestou Stloukalovou ve Zliné, Praze a Vidni.
V Kroméfizi byl Malota jeho spoluzdkem ze star$iho ro¢niku, ve Vidni pak
jeho konkurentem, o ¢emz blize pojednava v nasledujicich kapitolach. K ob-
jasnéni svych zazitkd z gymnazijnich studii také poznamenava, ze studenti
krométizského gymnazia nebyli téméi viibec seznameni s déjinami mésta,
prestoze Kroméiiz patfila k nejvyznamnéj$im kulturnim centrm tehdejsi
Moravy (s. 82). Stloukal dale na pfikladu sebe sama predstavuje zajimavé
obdobi v zivoté mnohych mladych lidi: ,,Gymnazijni vychova vyvolava pravé
u nejlepsich zaka faleSnou predstavu, Ze vrcholem lidského snazeni je bas-
nictvi, Ze basnici jsou nejvétsi géniové lidstva. A pfirozenym disledkem této
predstavy je, Ze se kazdy snazivy student chce stat basnikem® (s. 93). Toto
tvrzeni zajimavé souzni napt. s podobnou zivotni etapou jiného ceského his-
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torika, Josefa Vitézslava Simaka (1874-1940).5 Stloukal také nékolik basni
v této dobé skute¢né publikoval, pod pseudonymem ,,St. Dfevnicky® (s. 94).

V dal$i kapitole je pozornost ¢tenafe prenesena do Prahy, kde Stloukal
stravil prvni ¢ast univerzitnich studii mezi lety 1906 az 1908. V Praze tehdy
poznal naprosto jiné prostfedi nez na Moravé. V textu se zmifuje o prvnich
zku$enostech se studiem a zejména o prvnich dojmech ze svych budoucich
uditeld - na tomto misté také konstatuje, Ze se Josef Susta stal jeho obliben-
cem jiz po vyslechnuti prvé ucitelovy prednasky. Praha vsak byla mladému
Stloukalovi mald, studium jej dostate¢né neuspokojovalo, a proto se rozhodl
ke zméné prostiedi — na jare 1908 jej kratce zastihujeme ve Vidni, brzy poté
se mlady historik vydava do pfistavniho mésta Terstu na jednorocni vojen-
sky vycvik. Vojenské prostiedi jej kratce zaméstnavalo myslenkami o zméné
povolani - premyslel totiz o studiu mediciny, nasledujice svého otce. Osu-
dova navstéva Benatek vSak opét obritila jeho pozornost k historii (s. 140).
Ve svém vypravéni o vycvikovém pobytu v Terstu se zminuje i o ¢esko-né-
meckych vztazich mezi vojaky v dané dobé. Konstatuje, Ze narodnostné vy-
pjaté situace vyvolavali pouze sudetsti Némci, s ostatnimi Némci pak nebyly
vztahy zdaleka tak $patné (s. 135-136).

V nasledujicim oddile knihy, pojednavajicim o Stloukalové navratu
ke studiu v Praze, se dozvidame zajimavé podrobnosti z hlediska historio-
grafického. Na s. 144 Stloukal napf. podrobné vysvétluje, proc¢ jej ,instinkt
tdhl k Sustovi®, na dalgich strankach se pak vénuje osobnostem Susty, Pekate
a Golla z hlediska pedagogického ptsobeni. V dané souvislosti pak glosuje
vyrazny rozdil mezi zptisobem vyuky Jaroslava Golla a jeho zaku: ,,Goll his-
toriky vychovaval, jeho Zici je jen ucili“ (s. 145). Dale zaujme pisateliiv nazor,
ze ,,Krofta jako ucitel se nejvice pfiblizil mistrovstvi Gollovu“ (s. 146). Tako-
vé tvrzeni je velmi smélé, porovname-li délku pedagogické praxe Kroftovy
s jinymi Gollovymi zaky, zejména se Sustou ¢i Pekaiem. Z textu se také do-
zvidame o tom, jakym zptisobem se Stloukal dostal ke svému vyznamnému
badatelskému tématu - k osobnosti pobélohorského ceského zemského mis-
todrzitele Karla z Lichtenstejna (s. 145).

Véhlasny videnisky Ustav pro rakousky déjezpyt je déjistém nasledujici
kapitoly. Stloukal se pfi praci s prameny pro svou semindrni praci presvédcil
o svych nedostate¢nych védomostech z pomocnych véd historickych. Studi-
um na proslulém videniském institutu jej proto mélo zdokonalit. Zde se opét
setkdvame se Stloukalovym hodnocenim jednotlivych uditeld institutu - ze-
jména Oswalda Redlicha (1858-1944), Emila von Ottenthala (1855-1931),

¢ KABOVA, Hana: Josef Vitézslav Simék. Jeho Zivot a dilo se zietelem k historické viastivédé. Ceské
Budgjovice - Pelhfimov 2013, zejména s. 18, 24.
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Alfonse Dopsche (1868-1953) ¢i Maxe Dvotdka (1874-1921). Nutno kon-
statovat, Ze ve vét$iné pripadi je toto hodnoceni spise negativni. Jednotlivé
videnské historiky totiz mlady student hodnotil impulzivné a velmi kriticky,
rovnéz je patrné, Ze hledisko ndrodnostni mélo své vyrazné misto ve Stlou-
kalové smysleni v dobé studii.

Po tspésném absolvovani studia ve Vidni se Stloukal spole¢né s archiva-
fem Bedfichem Jensovskym (1889-1942) vydal na studijni cestu do Italie,
a zejména pak do Rima. Bohuzel zde jiz chybi blizsi souvislosti a zejména
vysvétleni, jakym zplisobem byl na cestu vyslan (az na s. 175 piSe, Ze do-
stal tifedni tkol, blizsi tidaje vSak neuvédi). Stloukal déle predstavuje Rim
v podobé pred prvni svétovou valkou. Zde se nechal dokonale unést atmo-
sférou, zejména pak architekturou evokujici ddvnou historii mésta. Nadseni
dokonce nacas ve Stloukalovi probudilo myslenku habilitovat se ze starSich
déjin, coz mu vsak brzy rozmluvil Jaroslav Goll (s. 184). Stloukaliv obdiv
k fimskému baroku pak mnohdy pfinasel i myslenky komparace architektu-
ry Rima a &eskych zemi. Nekriticky a zaroven ahistoricky zde dokonce tvrdi
nésledujici: ,R4z dnesniho Rima ziistavé v podstaté barokni, jako duse Prahy,
jenze v Rimé je v souhlase s prosttedim, v Praze v rozporu s dusi néroda“
(s. 185). Vcelku humornou se pak jevi Stloukalova vzpominka na navstévu
Josefa Pekafe v Rimé v roce 1927. Na nabidku provedeni po Foru a Palatinu
odpovédél udajné Pekar takto: ,Mne to nezajima. Co bych tam vidél, kdyz
se mi o Fimské historii pletou celd staleti“ (s. 185). Do textu tedy autor vkla-
da i nékteré vzpominky z pozdéjsich obdobi, nepopisuje pouze svtjj italsky
pobyt z let 1913-1914. Taktéz zde napt. kriticky hodnoti stavebni ¢innost
italskych fasistd, ktera dle Stloukalova nazoru zni¢ila mnohé z baroknich pa-
matek Rima (s. 185).

V kapitole poeticky nazvané Vilka Cili pdd (sraZeni do propasti) nacha-
zime Stloukalovy denikové zdznamy z obdobi prvni svétové valky. Véle¢né
obdobi historik prozil nejdfive na fronté srbské a italské, pozdéji jako ucitel
kadetnich kol ve $tyrském Strassu a v Brné. Textem se prolinaji filosofické
myslenky o vife, smyslu lidského Zivota a vélce, o tom, Ze ,,valka uci ¢lovéka
vazit si zivota“. Uvazujice nad nedisciplinovanosti rakousko-uherské armady
si Stloukal ve svych zapiscich nékolikrat opakuje strohou otazku: ,Na¢ tedy
vedeme vélku?“ V textu nalézdme také myslenky o smyslu déjin. Na s. 195
napt. nachazime cenné poznamky o kulturnich déjinach ve Stloukalové po-
jetl.

Po skonceni prvniho svétového konfliktu Stloukal pracoval kratce v Ces-
kém zemském archivu, brzy se v$ak rozhodl opustit archivni sluzbu a vstou-
pil do sluzeb nové vzniklého ministerstva zahrani¢nich véci, kde dokazal
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vyuzit svych jazykovych dovednosti. Zde pak pfipravoval spolecné s pracov-
nim kolektivem Prehledy tisku. Staly nav§tévnik Ministerstva zahrani¢nich
véci, vyznamny arabista a orientalista Alois Musil (1868-1944) rozpoznal
ve Stloukalovi védeckého ducha a doporucil mu habilitovat se (s. 274). Ne-
dlouho poté se mlady historik skute¢né vratil k Zivotnimu poslani - stal se
archivafem Narodniho muzea v Praze, roku 1925 se habilitoval a od roku
1935 se stal mimoradnym profesorem Karlovy univerzity v Praze. V kapitole
nalézdme i dal3{ zajimavosti z védeckého Zivota mezivale¢ného Ceskosloven-
ska. Na s. 283 napt. autor popisuje pocatky Vydavatelského/Edi¢niho/Histo-
rického tustavu,” pivodné sidliciho v muzejnim archivu Narodniho muzea,
a jednotlivé aktéry, napt. Vaclava Hrubého (1885-1933), Bedficha Mendla
(1892-1940) ¢i Blazenu Rynes$ovou (1900-1944). V zavéru kapitoly se pak
Stloukal zminuje i o svém mezivéle¢ném plisobeni v ramci ¢eskoslovenskych
zednaru (s. 289).

Nasledujici obdobi Zivota jsou zaznamenana jen fragmentarné. Stloukal
pokracoval ve své praci na univerzité, pocatek druhé svétové valky vsak opét
zamichal kostkami jeho osudu. V zari 1939 byl zatéen a vyslychdn gestapem
a kratce byl internovan v koncentra¢nim tabofe v Dachau. Jen diky vlivu
svého utitele Josefa Susty byl propustén na svobodu. Béhem valky pak pra-
coval na svém zivotnim dile o déjinach mésta Zlina, po skonceni svétového
konfliktu se vratil na Karlovu univerzitu jiz jako fadny profesor vieobecnych
déjin. Bohuzel jen kratce — Unor 1948 zamezil Stloukalové prednéskové &in-
nosti a brzy poté byl nucen odejit do penze. V listopadu 1957 Karel Stlou-
kal zemfel. Jeho osudy jsou nepochybné velmi spletité a zajimavé. Doufejme
vsak, Ze mnoha bilda mista ve Stloukalové Zivotopise na pravou miru uvadi
Cerstvé vydana monografie z pera jihoc¢eského historika Bohumila Jirouska.®
Stloukalovy paméti svym zplisobem pripominaji svou torzovitosti autorovo
zivotni dilo — Déjiny mésta Zlina, na nichz pracoval po vice nez dvacet let
svého zivota a které rovnéz zlstaly pouze v rukopise. Pfestoze Stloukalovy
zivotni osudy nejsou v jeho memodrovém dile celistvé dotazeny dale nez
do obdobi dvacatych let minulého stoleti, nejednd se o tenkou knihu. Naopak
1ze hovotit o faktograficky velmi hodnotném textu.

K redakéni a edi¢ni praci na knize 1ze uvést jen nékolik drobnych pripo-
minek. Planek Zlina, o némz Stloukal piSe na s. 33, neni v knize publikovan
a ¢tenaf ani netusi, pro¢ zde neni uveden. Dal$im problémem paméti jako
celku je, Ze mnohé udalosti nejsou autorem datovdny. Domnivam se proto,

7 Dtive i nyni Nakladatelstvi odborné literatury, v dne$ni dob¢ je soucasti Historického tstavu
Akademie véd CR v Praze.

¢ JIROUSEK, Bohumil: Karel Stloukal. Profesor obecnych déjin. Ceské Budéjovice 2014.
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ze piipravé paméti mohla byt vénovana vétsi péce, text mohl byt vybaven
rozsahlej$im poznamkovym aparatem s vysvétlivkami. Také nékteré archaic-
ké ¢i nafe¢ni vyrazy nemusi byt ¢tenafi znamé a pochopitelné. Neznaly zlin-
ského mistopisu miize pfehlédnout i chyby v prepisu nékterych pomistnich
nazvi, napt. potok Janustice je uveden jako ,,Jarustice (s. 31, pfitom nas. 58
je nazev ve spravném tvaru). V textu mohlo byt upozornéno také na nékte-
ré zjevné faktografické chyby, namatkou uvedme alespon ,,ptiklonéni Italie
k Trojspolku® (s. 202).

Pokud bychom méli shrnout vyznam Stloukalovych paméti, 1ze konstato-
vat, Ze se z textu dozvidame dostate¢né mnozstvi informaci o vyvoji smysleni
Karla Stloukala, zejména béhem jeho studijnich let. Na mnoha mistech jsou
vzpominky velmi subjektivni, z ¢ehoz véak mizeme vérné usuzovat mnohé
o Stloukalové osobnosti. Detailné také autor paméti popisuje své univerzitni
ucitele — napt. Jaroslava Golla, Gustava Friedricha, Josefa Pekate a zejména
pak Josefa Sustu, k némuz mél za studii i pozdéji v profesiondlnim Zivoté
vzdy nejblize. Paméti Karla Stloukala, a¢ nedokoncené, zlistavaji vyznamnym
prispévkem védé historické, zejména pak diky cennym tdajim o osobnos-
tech déjepisectvi ceskych zemi prvni poloviny 20. stoleti.

Luk4s F. Pelunék

Krapkova 279/5

779 00 Olomouc

Cesk4 republika

e-mail: Lukas.F.Pelunek@email.cz
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TRAPL, MILOS:

MUy ZIVOT S HISTORII.

UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI,
OLoMoOUC 2014.

Jana Buresova

Univerzita Palackého v Olomouci vydala v poloviné roku 2014 v edi¢ni
radé Pamét UP! dalsi svazek paméti vyznamnych osobnosti, ¢lenti akademic-
ké obce olomoucké univerzity, tentokrat profesora PhDr. Milo§e Trapla, CSc.,
mnohaletého ¢lena Katedry historie FF UP v Olomouci, dnes zde v pozici
emeritniho profesora. Paméti vysly pod nazvem Muij Zivot s historii. Vykon-
nymi redaktory byli feditel Archivu UP PhDr. Pavel Urbasek a prof. PhDr. Jifi
Fiala, CSc. z katedry bohemistiky FF UP?

Hned na uvod je tfeba konstatovat, Ze tento text neni a nemuze byt klasic-
kou recenzi, nebot predstavovana kniha neni odbornou praci, ale pro histori-
ka je to jeden z typti pramenného materidlu, v tomto piipadé pramen osobni
povahy;, ¢ili v dlouhém historickém case dobfe znamy a relativné casto frek-
ventovany informacni zdroj typu paméti.

Zakladatelé edi¢ni fady Pamét UP, jak sami uvadéji, usiluji témito pociny
¢lent akademické obce UP doplnovat obraz rozvoje univerzity o nezastupi-
telné svédectvi téch, ktefi z vnitfni potfeby nebo z vnéjsiho popudu sepsali
¢i sepisuji paméti souvisejici s jejich plisobenim na univerzité v Olomouci. Je
samozfejmé, Ze podavana svédectvi jsou subjektivniho charakteru. Univerzi-
ta v této edi¢ni fadé vytvotila prostor pro autory paméti k jejich zvefejnéni
v knizni podobé. Paméti totiz povazuje za cenny pramen k poznani historie
univerzity v celé $kale moznych pestrosti jeji existence, pfi védomi osobni
zaujatosti jednotlivych pamétniku.

Paméti vénoval prof. Milos Trapl své celozivotni opore, manzelce Jarce.
Kniha je jistym zptsobem priivodcem déjinami dvacatého stoleti na uni-
verzité v Olomouci, oviem v $irokém souvislostnim kontextu. Milo§ Trapl

! Inicidtorem edi¢ni fady Pamét UP je PhDr. Pavel Urbések, dlouholety feditel Archivu Univer-
zity Palackého (dnes uvolnény zastupitel, naméstek primatora, na olomoucké radnici).

* 'V edi¢ni fadé Pamét UP dosud vysly tyto svazky: NOVAKOVA, Julie: Paméti aneb autobiografie.
Trindct olomouckych let (1948-1961). Olomouc 2008 (komentovana edice péci Tomése
Motlicka); PERINA, Jan: Promény doby. Olomouc 2009; ZAHRADKA, Miroslav: OkamZiky
ze Zivotniho putovdni literdrniho védce a prozaika. Olomouc 2010; BIEBERLE, Josef: Letopis
intelektudla ze ztracené generace. Olomouc 2011.
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zacind své vzpomindni uz pivodem své rodiny, détstvim, mladim, studii
a prvnimi zaméstndnimi, neZ se dostal jako vyucujici a védecky pracovnik
na olomouckou Univerzitu Palackého. Vedle detailniho vzpominani na pro-
fesni i osobni a pratelské udélosti a prozitky, lici 1 nékteré tézké zivotni si-
tuace. Jedna kapitola je vénovana i Traplové praci ve svatolazarském radu.
Zavér knihy patii rodiné profesora Trapla, manzelce a tfem dceram. Vyklad
je v knize veden nékdy chronologicky, misty ale tematicky. Nejde o kroniku,
i kdyz napt. predposledni ¢ast knihy je zamérné pravé kronikarsky vedena.
Do pasazi o pracovni a spolecenské aktivité Milos Trapl neorganicky, jak pfi-
znava, ale zamérné, vclenoval informace o rodiné. Nejnovéjsi déje z rodinné-
ho Zivota, od roku 1990, zatadil v nékolika kapitolach na zavér knihy s tim,
ze paméti uzavird kapitolou vzpominek na osobu pro ného v zivoté nejdi-
lezitéjsi, manzelku Jaroslavu. Diilezitou soucasti knihy je na konci umisténa
rozsahla obrazova priloha. M. Trapla tak miizeme sledovat od détskych let az
po zachyceni riznych profesnich, volnoc¢asovych ¢i rodinnych situaci.

Svij az citovy vztah ke své profesni discipliné doklada Milo§ Trapl hned
uvodem uvodu svych paméti, kdy se rozhodl pouzit jako citat parafrazi jisté
pisnic¢ky, vzniklé pred desitkami let na pocest profesora chemie na pfirodo-
védecké fakulté Mecislava Kurase:

»Mordijé, déjiny, to je, laska ma,

uz za mych détskych let ocarovaly mne hned,
mordijé, dé&jiny, to je laska ma,

at Zije historie, krdlovna vech véd!*®

Své paméti zacal Milo§ Trapl psit postupné, pomalu, uz pred radou
let, protoze zjistil, ze jeho otec, univerzitni profesor PhDr. Miloslav Trapl
ve svych vzpominkach na sviij pomérné dramaticky Zivot zachytil jen ob-
dobi studii v letech 1919-1924. Kdyz ho tedy se zijmem o vydani paméti
oslovil Pavel Urbasek, mél uz mnoho prace na pamétech za sebou, ale také
jesté pred sebou, zvlasté dlouho precizoval vzpominani na sviij soukromy
a rodinny Zivot. Zvefejnit své paméti Milo§ Trapl prili§ nevahal, nebot vyja-
dfuje presvédceni, ze v zivoté zazil mnoho véci, které by mohly prispét k po-
znani zakulisi nékterych udélosti, o nichz se v dobach komunistické vlady
nesmélo beztrestné vefejné mluvit, nepsal o nich pochopitelné oficialni tisk,
o mnohych udalostech ¢i akcich nékdy nevznikly zadné jiné zapisy. A to jsou
pravé v lidskych déjindch takové situace, kdy prameny osobni povahy, at uz
pameéti, deniky ¢i dopisy, ¢i prace historika metodou oral history, pokud ak-
téfi zkoumanych déji jsou jesté nazivu, pomahaji dopliiovat mozaiku obrazu
déji minulych.

* TraPL, Milo§: Miij Zivot s historii. Olomouc 2014, s. 6.
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Z celého textu knihy je zfejmé, Ze Milo§ Trapl, jak ostatné i sam vyslovuje
hned v tvodu (a jeho pratelé a kolegové to dobre znaji z vlastnich zkuSenosti)
m4 rad lidi. Nasledné hned uvadi, Ze mnozi ho za to kritizovali, vét$inou ale
to bylo z pratelstvi, nékdy za svij otevreny pratelsky vztah k lidem i pykal.
Za sviij zivot si vytvoril velmi mnoho ptatelskych, kolegialnich a kamarad-
skych vztaht, z nichz mnohé vydrzely trvale ¢i aspon dlouhé roky. Milos
Trapl povazoval za velmi dilezité se v ivodu svych paméti mnoha prateltim
a kolegtim omluvit, Ze nejsou v jeho pamétech zminéni ¢i jen velmi stru¢né je
o nich hovofeno. Vzhledem k moznému rozsahu knihy a ¢asu na jeji celkové
zpracovani to nebylo v jeho silach. Pfipomenme rovnéz, ze Milo$ Trapl svou
knihu paméti nepovazuje za literarni dilo, nebot ve svém Zzivoté psal jen pra-
ce védecké a odborné. A soucasné upozornuje, Ze to pochopitelné neni ani
odborné dilo. Takze podle M. Trapla ma ¢tenaf knihu brat jako st¥ipky vzpo-
minek, které by rad po sobé zanechal. Prozrazuje na sebe, Ze korespondenci
prili§ nepéstoval, e-maily neskladuje, telefondaty neeviduje. Zustanou desitky
knih a stovky dil¢ich studii, ale ty o vlastnim zivoté nevypovi téméf nic.

Paméti osobnosti jsou jisté cennym doplnénim oficidlnich déjin licenych
v odborné literature. Nabizeji lidsky rozmér, vhled do mentality lidi a pestrou
kazdodennost.

prof. PhDr. Jana Bure$ova, CSc.
Katedra historie

Filozofické fakulta

Univerzita Palackého v Olomouci
Na Hradé 5

771 80 Olomouc

Cesk4 republika

e-mail: jana.buresova@upol.cz
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prof. PhDr. Jana BureSova, CSc.

Prof. PhDr. Jana BureS$ovd, CSc. gives lectures on modern history at the
Department of History at the Philosophical Faculty of the Palacky University
Olomouc. In her research she is focused on selected history issues of the 20th
century; particularly history of Czechoslovak exile, gender history, history
of the Communist regimes - especially changes in the rural areas in relation
to the so-called collectivization of agriculture. Furthermore, she deals with
regional history.

Czechoslovak-Australian Relations in the Second Half
of the Twentieth Century

The paper aims at the basic and initial characteristic of official relations
between governments of the Czechoslovak Republic and Australia, particu-
larly during the Communist era in Czechoslovakia in the second half of the
20th century. Despite the different ideological and political attitudes, both
states communicated with each other at the basic level during the whole exa-
mined period. The interest in more intensive cooperation, especially in eco-
nomy, could be found in both states.

Mgr. Jan Dvoracek

Jan Dvoiédcek is a doctoral student at the Department of Middle Eastern
Studies, Faculty of Philosophy and Arts, University of West Bohemia in Pil-
sen. He focuses on Czechoslovak-Ethiopian relations and French colonial
presence at the Horn of Africa. He has published few studies on this topic in
the Czech Republic as well as abroad.

The Belated Independence of Djibouti:
The Strategic Position of the French Colony in Africa, ca. 1917-1977

The study deals with a specific position of a small French territory, which
became the last continental colony of France in Africa. The focus is given
on the economic, political and ethnic area in Djibouti on the background of
significant geopolitical changes in Africa, which led to its gradual political
emancipation. On one hand, the exceptional status of the last colony was
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caused by a strategic geographic position, on the other hand, by strong rela-
tions to France, which made a claim to this territory since mid-19th century.

Mgr. Michal Faist

Mgr. Michal Faist is currently a doctoral student at the Institute of
History, the Faculty of Arts of the University Hradec Kralové (a field of study:
Czech and Czechoslovak History). As a co-author and partially as a co-editor
he participated in the collective monograph: Vyichodoceskd slechta, jeji sidla
a teritoria. Except for topics related to Eastern Bohemia, he is also focused
on biographies of Czech Hussite and Catholic warriors who became famous
abroad after the Hussite Wars.

John Jiskra from Brandys at the Height of the Power 1445-1451

The study is focused on activities of the Czech warrior of Moravian ori-
gins John Jiskra from Brandys as well as his role in the administration of the
Hungarian kingdom. As a prominent representative of the king’s party he
diplomatically and militarily clashed with John Hunyadi who attempted to
gain power at the expense of king Ladislaus the Posthumous and to establish
the monarchy of the estates in Hungary. With the use of military Jiskra fought
against repeated efforts to restrict his and king’s power, which culminated in
his victory at the battle near Lucenec in 1451.

Mgr. David Hubeny

David Hubeny, an archivist and a historian, studied history at the Facul-
ty of Arts, Charles University in Prague in years 2004-2009 and since 2008
he has worked in the National Archive at the Department of local and state
administration collection from years 1918-1945. In the period of 1918-1945
he professionally focuses on history of interwar Czechoslovakia, resistance
movements during World War II, security forces, Subcarpathian Rus and re-
gional history of Rakovnicko and Slansko.
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Czechoslovak Foreign Institute and Attempts to Enforce Care for
Subcarpathian Countrymen

The study deals with attempts leading to the establishment of Subcar-
pathian department under the Czechoslovak Foreign Institute, which ought
to become an umbrella organisation of care for Czechoslovak countrymen.
To all intense and purposes, during the whole existence the institute expe-
rienced a certain shortcoming in fact that it was not more concentrated on
Subcarpathian countrymen. Nevertheless, trials to rectify this state did not
reach a desired goal which became negatively evident in the political develop-
ment of Subcarpathian Rus.

PhDr. ThLic. Jitka Jonova, Th.D.

She graduated from Catholic theology at the Sts Cyril and Methodius
Faculty of Theology, Palacky University Olomouc in 2005 and at the Philo-
sophical Faculty of the same university - history in 2007 and history of art in
2013.1In 2011 she completed her doctoral study in practical theology with the
specialization in ecclesiastical history by the defence of the doctoral thesis
called Theodor Kohn. Archbishop of Olomouc, Titular Archbishop of Peleusia
(supervisor: prof. E X. Halas). Since 2008 she works as a lecturer at the De-
partment of Church History and History of Christian Art at CMFT. She fo-
cuses on Bohemian and Moravian ecclesiastical history of the 19th and early
20th century from the perspective of the Holy See diplomacy.

Catholic Congress in Kroméfiz and Olomouc in 1901 - in the Context
of National Conflicts

Catholic Congresses were also organized in Bohemian lands since the
end of the 19th century. The study presents the Catholic congress organized
separately for Czechs and Germans in Kroméfiz and Olomouc in 1901.
Durings preparations as well as a course of the congress, the stress was put
on mutual national conciliation (German congress in Olomouc was visited
by Czech deputation and the other way around). Although both congresses
passed off successfully, they did not contributed to calming national issues.
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Mgr. Ondrej Kolaf, Ph.D.

Mgr. Ondrej Kolat, Ph.D. graduated at the Department of History at the
Philosophical Faculty of Palacky University in Olomouc. Since 2012 he has
been working in the Silesian Museum in Opava. He concentrates on history
of the armed forces in Czech lands in the first half of the 20th century and
their reflection in the historical memory. In the long run, he especially deals
with internal running of the Czechoslovak gendarmerie in the interwar
period.

Security Situation in TéSinsko during the Third Republic
in the Light of Commemorative Records of National Security Corps’ Stations

The study deals with activities of National Security Corps’ stations
in Tésinsko in the years 1945-1948. The research is primarily based on
contemporary commemorative records and administrative records that
survived only in fragments. The focus is not only given on duties of police
work and security situation in a frontier area but also on transformation
which security forces underwent after the World War II.

Bc. Jan Lukad

The author is a student of Master’s study programme in history at the His-
torical Institute of the Faculty of Arts, Hradec Kralové University. He focuses
on history of the Orlické Mountains in the period between 1938 and 1945.
Moreover, he deals with a post-war retribution and fulfilment of the “Small
Retribution Decree” in the region Sumpersko.

State Defense Guard in the Political District Zamberk in 19361939

As a consequence of a situation abroad and a critical political develop-
ment in Czechoslovakia itself, special units of the State Defense Guard were
established. These troops ought to protect state borders as well as cooperate
in defence of the republic. The Orlické Mountains belonged under the le-
adership of the first battalion SOS, of which residence was placed in Rychnov
nad Knéznou. Members of the battalion participated in armed conflicts with
Sudeten German groups.
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PhDr. Miroslav Septak, Ph.D.

He studied history and political science at the Faculty of Arts, Charles
University in Prague. In 2013 he defended his doctoral thesis. Currently, he
works as an archivist in the National Archive at the Department of collecti-
ons of non-state provenance and also an employee of the central registry of
the Central Institute for Supervising and Testing in Agriculture in Prague.
He repeatedly participated in research stays in Austria and Germany. He fo-
cuses on Czechoslovak history, history of German speaking countries in the
20th century - their political and party system, and a political marketing in
Austria.

About the Beginning of German-Austrian Conflict (March-June 1933)

The study examines causes of increased tension between Germany and
Austria in spring 1933. This analysis is based on unpublished Czechoslovak,
German and Austrian sources, period print as well as secondary literature.
Nazi Germany planned the Anschluss at all costs and by using all the means
with no respect to historical and cultural specifics of the subalpine republic.
On the contrary, Austria demanded politically correct treatment.

Mgr. Josef Sramek, Ph.D.

Mgr. Josef Srdmek works as a historian at the Museum of Eastern
Bohemia in Hradec Kralové. Besides, he works as an external collaborator
of the Centre for Medieval Studies, the Academy of Sciences of the Czech
Republic and Charles University in Prague. He focuses on Czech history of
Premyslid period with emphasis on ecclesiastical history and history of the
Benedictine Order. He also deals with history of the Austro-Prussian War in
1866.

The Formation of the Monastic Domain
in the Thirteenth and Fourteenth Century
through the Example of Benedictine Provostries
in Police nad Metuji and Broumov

The paper deals with history of North-Western Bohemia in High Middle
Ages. It describes the Benedictine colonisation of this region, which began
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on the threshold of the 13th century, with emphasis on the foundation and
consolidation of subsidiary Bfevnov monasteries in Police nad Metuji and
in Broumov. History of these monasteries as a well-documented example
of a foundation from scratch represents an appropriate demonstration of
provostry’s role in the medieval ecclesiastical administration and a flexible
reaction to modern trends of that period.

Mgr. Martin Vass, Ph.D.

Mgr. Martin Vass, Ph.D. works as a lecturer at the Department of Slovak
History, Faculty of Philosophy, Comenius University in Bratislava. He
focuses on political and cultural history of Slovakia in the first half of the
20th century. Moreover, he concerns himself with theoretical and practical
questions of historiography. He is the author of the monograph Slovenskd
otdzka v 1. CSR (1918-1938) (Martin 2011), two studies in the manner of
a monograph and many other studies and articles.

Possible Applications of Hayden White’s Narrative Constructivism
in Historiographical Analysis of Selected Works
by Milan Stanislav Durica and Frantisek Vnuk

This study is focused on researching the potential application of the
theoretical framework of Hayden White in analysing selected historical
narrations of Slovak exile historians Milan Stanislav Durica and Frantisek
Vnuk. The innovative approach and new questions in historiographical
analysis should be apparent in the application of White’s theoretical concepts,
i.e. the formation of historical narration, historical subjects, the meaning of
the metaphor in historical narration, historical truth, the ideological position
of a historian, the relation between historical narration and ideology, the
problem of myth and ideology as connected with a certain practice in
representation, historical narration as a moral allegory, and the model of
figure filling.
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PhDr. Michal Wanner, Ph.D.

PhDr. Michal Wanner, Ph.D. graduated in History — Archaeology at the
Faculty of Arts, Charles University in Prague. Since 1992 he has been working
in archival science, however, he consistently cooperates with the Institute of
World History, Charles University. He primarily focuses on Eurasian trade,
diplomatic and cultural relations and also conflicts among world powers in
Asia. He has published approximately two hundreds of studies and articles
in history in the Czech Republic and abroad as well. It is possible to mention
his monographs such as Sedmiletd vilka v Orientu (Prague 2001) and Zrozeni
impéria. Vychodoindickd spolecnost a britsky stat 1600-1773 (Prague 2003).

The Struggle of European Powers in the Indian Ocean
during the American War of Independence 1778-1783

The study summarizes the development on Asian battlefields during the
American War of Independence and underlines the consequences of the war
for a position of all European powers in Asia, for the Eurasian trade as well as
a power situation in the whole Indian subcontinent.

doc. PhDr. Jan Zahotik, Ph.D.

Jan Zahotik is a leader of the Centre for African Studies at the Department
of Middle Eastern Studies, Faculty of Philosophy and Arts, University of West
Bohemia in Pilsen. He deals with modern history of sub-Saharan Africa,
especially Ethiopia. He is the author of many books and studies in the Czech
Republic as well as abroad.

The Belated Independence of Djibouti:
The Strategic Position of the French Colony in Africa, ca. 1917-1977

The study deals with a specific position of a small French territory, which
became the last continental colony of France in Africa. The focus is given
on the economic, political and ethnic area in Djibouti on the background of
significant geopolitical changes in Africa, which led to its gradual political
emancipation. On one hand, the exceptional status of the last colony was
caused by a strategic geographic position, on the other hand, by strong
relations to France, which made a claim to this territory since mid-19th
century.
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