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PROBLEMATIKA ZPRACOVANI CIZi VECI
NA CESTE K MODERNIM KODIFIKACIM

Petr Dostalik’

Cilem této studie je predstavit, jakym zptsobem ovlivnily nazory fim-
skych pravnikd, zijicich na pfelomu 2. a 3. stol. po Kr. - tedy Gaia, Sabina,
Cassia, Procula a dalsich, pravni védu 18. a 19. stoleti, kterd je oznacovana
jako pandektni pravo,” a také prvni moderni kodifikaci soukromého prava -
Codex Theresianus. Tento kodex byl zvolen proto, Ze se jedna o nepravem
opomijené pravnické dilo velmi vysoké teoretické urovné, které se stalo za-
kladem a inspiraci pro dalsi vyvoj soukromého prava. Vzhledem k rozsahu
této studie byl pro zkoumani vlivu nazort fimskych pravniki na pozdéjsi
pravni vyvoj zvolen jediny institut — zpracovani cizi véci, neboli specificatio.’

Zpracovani cizi véci je pravnicky problém, o kterém nas informuje jiz
Gaius:*,In aliis quoque speciebus naturalis ratio requiritur: proinde si ex uuis
aut oliuis aut spicis meis uinum aut oleum aut frumentum feceris, quaeritur,
utrum meum sit id uinum aut oleum aut frumentum an tuum. item si ex auro
aut argento meo uas aliquod feceris uel ex tabulis meis nauem aut armarium
aut subsellium fabricaueris, item si ex lana mea uestimentum feceris uel si ex
uino et melle meo mulsum feceris siue ex medicamentis meis emplastrum
aut collyrium feceris, quaeritur, utrum tuum sit id, quod ex meo effeceris,
an meum. quidam materiam et substantiam spectandam esse putant, id est,
ut cuius materia sit, illius et res, quae facta sit, uideatur esse, idque maxime
placuit Sabino et Cassio; alii uero eius rem esse putant, qui fecerit, idque
maxime diuersae scholae auctoribus uisum est: sed eum quoque, cuius
materia et substantia fuerit, furti aduersus eum, qui subripuerit, habere

' Clanek je dil¢im vystupem z projektu GACR ¢. 15-08294S ,,Délené vlastnictvi a jeho stfedo-
evropské konotace a perspektivy.*

2 Srov. Urrus, Valentin: Historické zdklady novodobého priva soukromého. Praha 2001, s. 69-89;
WIEACKER, Franz: A History of Private Law in Europe. Oxford 1995, repr. 2000.

*  Zpracovani cizi véci je stale Zivym pravnim problémem. Jako samostatny zptisob nabyti vlast-
nického prava je obsazen i v modernim ¢eském obcanském zakoniku - §§ 1074 az 1076 zak.
¢.89/2012 Sb.

* Gaius 2, 79. Viz Garus: Ucebnice prdva ve ctyfech knihdch (pfel. J. Kincl). Plzen 2007, s. 91.
O Gaioviviz HONORE, Tony: Gaius. Oxford 1962. O jednotlivych fimskych pravnicich srov.
BaumaN, Richard, A.: Lawyers and Politics in the Early Roman Empire. A Study of Relati-
ons between the Roman Jurists and the emperors from Augustus to Hadrian. Miinchen 1989;
SOMMER, Otakar: Prameny fimského prdva. Praha 1932.
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actionem; nec minus aduersus eundem condictionem ei competere, quia
extinctae res, licet uindicari non possint, condici tamen furibus et quibusdam
aliis possessoribus possunt.*

»Zasady prirozeného prava se pak vyhledavaji i pfi zméné podstaty. Tak
vyrobis-li z mych oliv, hroznii nebo klasti vino nebo olej nebo obili, objevi
se otazka, zda toto vino, obili nebo olej je vlastnictvim mym anebo tvym.
Také vyrobis-li z mého zlata nebo stfibra néjakou nadobu, anebo zhotovis-li
z mych prken skiin nebo zidli; také usijes-li z mé vInéné latky Saty, anebo
vyrobi$-li z mého vina a medu medovinu, ¢i vyrobis-li z mych 1é¢iv naplast
nebo mast. (Ve vSech téchto pripadech) se objevi otazka, zda to, co jsi zhoto-
vil z mého (materidlu), je vlastnictvim tvym anebo mym. Néktefi pravnici se
domnivaji, Ze je tfeba pfihlizet k latce a podstaté, to je, Ze zfejmé tomu, komu
patti latka, ma patfit véc, jez byla vyrobena. Tento nazor zastavali zejmé-
na Sabinus a Cassius. Jini (pravnici) se naproti tomu domnivaji, Ze véc patfi
tomu, kdo ji vyrobil. To uznavali zejména stoupenci druhé $koly s tim ovsem,
ze také ten, komu by pattila latka a podstata, ma zalobu z kradeze proti kaz-
dému, kdo by mu ji protipravné odejmul; a Ze mu rovnéz proti nému prislusi
kondikce, protoze véci, které zanikly, nemohou byt sice vindikovany, Ize je
vsak kondikei vymdhat od zlodéjti a nékterych drziteld jinych.“®

Podstatou specifikace je pfeména jedné véci ve véc jinou.* W. Osuchowski
se domniva, Ze jeji zakladni charakteristikou je imysIné pretvoreni konkrét-
ni movité véci na jinou, pojmové novou véc, a to na zakladé tumyslné lidské
¢innosti, bez ohledu na dobrou viru.” R. Sohm chape specifikaci jako zpra-
covani suroviny s pfidanou hodnotou prace, kdyz vysledny produkt ma vyssi
ekonomickou hodnotu nez ptivodni surovina.® O. Sommer zdtraziuje, ze
musi vzniknout ,nova hospodarska véc (novam speciem facere)“® P. Blaho

5 Garus:c. d.,s. 91.

BEHRENDS, Okko: Die Specificationslehre, ihre Gegner und die media sententia in der Geschich-
te der romischen Jurisprudenz. Savigny Zeitschrift: Romanistische Abteilung, 112, 1995, s. 195;
THIELMANN, Georg: Zum Eigentumserwerb durch Verarbeitung im Romischen Recht. De jus-
titia et iure. In: HARDER, Martin a THIELMANN, Georg (eds): Festgabe fiir Ulrich von Liibtow
zum 80. Geburtstag. Berlin 1980, s. 187 an.

7 OsucHowsKI, Waclaw: Media sententia: studjum nad zagadnieniem specyfikacji w klasycznem
prawie rzymskiem. Lwow 1930, s. 4.

8 Sonwm, Rudolf: The Institutes. A Textbook of the History and System of Private Roman Law. Ptel.

J. C. LepLik. Oxford 190, s. 324.

SOMMER, Otakar: Ucebnice soukromého prava fimského. Dil: II. Prdavo majetkové (dale jen

Utebnice). Praha 1946, s. 231.
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rozumi zpracovanim ,,upraveni cizi movité véci praci tak, Ze z ni vznika jina
véc !

Gaius a dal$i fimsti pravnici museli pti zpracovani otazky specifikace vy-
fesit nékolik pravnich problémi. Nedilezitéjsi otazkou bylo, komu bude pat-
fit nové zpracovand véc, tedy napf. obili, které bylo vymlaceno z ciziho klasu,
nebo nadoba, ktera byla vytvorena z ciziho zlata. Podle predstav fimskych
pravnika byla vyloucena varianta vzniku spoluvlastnictvi — v fimském pravu
bylo vyloucen vznik spoluvlastnictvi proti viili budoucich spoluvlastnika. '
Vlastnikem nové vytvorené véci bude bud ten, kdo véc vlastni praci vytvoril
(specifikant), nebo ten, komu patfila latka, ze které byla novéa véc vytvore-
na (vlastnik ldtky). Podle zpravy pravnika Gaia tento nazor zastdvaji Sabinus
a Cassius, onen nazor pak ,stoupenci druhé skoly“"? Stoupenci druhé skoly
mini Gaius pravnickou $kolu nebo nazorovou skupinu, kterou podle jejich
zakladatele oznacujeme jako Prokulidny. Neni zcela ziejmé, jaké divody
vedly stoupence obou $kol k zaujeti protikladného stanoviska. O. Sommer
zduraznuje, ze rozdilny pohled na danou problematiku je ddn odli$nym filo-
zofickym zamérenim obou $kol. Sabinidni vychazeji ze ,,stoického materialis-
mu“ a Prokulidni ,kladou ve shodé s Aristotelem diiraz na formu (species,
eidos)“?

Gaius v jiném svém dile, Kazdodennosti neboli Zlatd pravidla, jehoz aryv-
ky se dochovaly v Digestech (Dig. 41, 1, 7, 7), predstavuje i jinou argumentaci
Prokulidnt - quia quod factum est, antea nullius fuerat - pretvofenim zanika
stard véc a vznika véc nova, a proto neni vlastnik materie vlastnikem nové
véci, protoze jeho vlastnické pravo zaniklo spolu se starou véci.

R. Sohm se domnivd, Ze je to pravé ekonomicky pfinos prace specifikan-
ta, ktery jej opraviiuje ponechat si nové pretvorenou véc.'" Proto muze vlast-
nik latky v klasickém fimském pravu pouze pouzit exceptio doli a blokovat
tak Zalobu specifikanta na vydani véci (reivindikace) tak dlouho, dokud mu
nebudou zaplaceny naklady na latku.'

S

REBRO, Karol - BLAHO, Peter: Rimské prdvo. Bratislava 2010, s. 273.

Ze stejného diivodu nemiize vzniknout - na rozdil od feckého préava — societe de risque v pii-
padé tzv. velké havarie. Srov. DOSTALIK, Petr: Reckd filosofie a jeji vliv na #imskou pravni védu.
Olomouc 2012, s. 49-75.

Garus: c. d., s. 91.
SOMMER, O.: U¢ebnice, s. 231.
Sonm, R.: c. d., s. 324.

> O procesnim prostiedku exceptio doli ve vynikajici studii LONGSCHAMPS DE BERIER, Francis-
zek: Naduzycie prawa w swietle rzymskiego prawa prywatnego. Wroclaw 2007, passim.

I~}
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Naproti tomu Sabinidni zastavali nazor, ze se jednd o stejnou véc, protoze
bez latky nemuze byt vytvorena zadna jind véc (quia sine materia nulla species
effici possit) — vlastnik materie ztstava vlastnikem nové véci, a je to v tomto
pripadé specifikant, ktery ma ndrok na nahradu nakladd, ovéem chranény
v klasickém pravu pouze namitkou.

V jiz citovaném Gaiové dile, KaZdodennosti neboli Zlatd pravidla, se obje-
vuje i jiné, kompromisni fe$eni, nazyvané téz ,sttedni vyrok™ (media senten-
tia). Tento vyrok vaze feseni otazky vlastnictvi na skute¢nost, zda muze byt
nova véc obrdcena zpét na pavodni latku, viz nasledujici fragment z Digest:

Dig. 41, 1, 7, 7. Gaius 2 rer. cott.:

,Cum quis ex aliena materia speciem aliquam suo nomine fecerit, nerva
et proculus putant hunc dominum esse qui fecerit, quia quod factum est,
antea nullius fuerat. sabinus et cassius magis naturalem rationem efficere
putant, ut qui materiae dominus fuerit, idem eius quoque, quod ex eadem
materia factum sit, dominus esset, quia sine materia nulla species effici possit
est tamen etiam media sententia recte existimantium, si species ad materiam
reverti possit, verius esse, quod et sabinus et cassius senserunt, si non possit
reverti, verius esse, quod nervae et proculo placuit. ut ecce vas conflatum ad
rudem massam auri vel argenti vel aeris reverti potest, vinum vero vel oleum
vel frumentum ad uvas et olivas et spicas reverti non potest.!*

Gaius ve 2. knize KazZdodennich zdleZitosti neboli Zlatych pravidel:

Kdyz vytvoril nékdo néco z cizi latky, zadaji Nerva a Proculus, aby vlast-
nikem tohoto byl ten, ktery véc vytvoril. Nebot co bylo u¢inéno, nebylo pred-
tim zadného. Sabinus a Cassius zadali vychazet vice z pfirozeného rozumu,
aby ten, kdo byl vlastnikem latky, také tentyz byl vlastnikem toho, co bylo
vytvoreno z téze latky. Nebot bez latky nemiize byt vytvofena zadna nova véc.
A prece k tomu moudrfe je stfedni vyrok k uvazeni (posouzeni), jestli mtize
byt vytvorena véc obracena zpét na latku, je spravnéjsi to, co usoudili Sabinus
a Cassius, jestlize nemuize byt obracena zpét, je spravnéjsi to, na cem se shodli
Proculus a Nerva. Roztavena nadoba miize byt obracena na surovou hmotu
zlata, stfibra nebo kovu, vino, olej nebo obili na hrozen, olivy a obilné klasy
obraceny byt nemohou.“'¢

V prvni ¢asti fragmentu opakuje Gaius ndzory Sabinianti a Prokulianti
tak, jak zaznivaji v jeho Ulebnici prava ve ctyfech knihdch: podle Sabiniana
je specifikace pouze pretvorenim jiz existujici latky a vlastnikem nové véci je

!¢ Z latinského jazyka prelozil P. Dostalik.
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ten, komu pattil pivodni materidl. Prokulidni chapali specifikaci jako vznik
nové véci a priznavali zpracovateli vlastnictvi k nové vytvorené véci.

Gaius ve druhé ¢asti fragmentu predstavuje i jiné, nové reseni: otdzka
vlastnictvi zavisi na okolnosti, zda je mozno vratit pfetvofenou véc do pu-
vodni podoby, nebo ne. V prvém ptipadé bude vlastnikem ten, komu preji
Sabiniani, ve druhém pripadé bude vlastnikem ten, koho uptednostiuji Pro-
kuliani.

Cisat Justinian potvrdil stfedni vyrok jako spravny'” a velmi vSeobecné
nas informuje o rozdilnych nazorech Sabinidnt a Prokulidnd, aniz by nas
v8ak seznamil s ,obsahem” téchto nazort. Neni také jasné, zda Justinianem
potvrzeny stiedni vyrok je vytvorem nékterého ze stoupenci jedné nebo
druhé gkoly, nebo zda tento stfedni vyrok je vytvorem poklasické pravni védy
¢i zda je mozno tento vyrok pricist piimo cisafi Justinianovi. Na zdkladé roz-
boru vy$e uvedenych fragmenttt Gaiovych Instituci by se zdalo, ze stfedni
vyrok existoval jiZ v jeho dobé. Navic se na prvni pohled zda, Ze Gaius s timto
vyrokem souhlasi a Ze jej tedy miZeme zaradit k jeho podporovatelim. To
vSe vyplyva z pouzitého vyrazu existimantes. Mnozné ¢islo, kterého je zde po-
uzito, vylucuje, Ze by autorem stfedniho vyroku mohl byt sim Gaius. Stejné
tak jeho autorstvi vylucuje slovni obrat est enim, ktery oznacuje cizi miné-
ni, a obrat videntur tamen mihi recte, podle kterého se evidentné Gaius zto-
toznuje s nazorem nékoho jiného. To, Ze Gaius nikde jinde nezminuje tento
sttedni vyrok podrobnéji, mize znamenat, Ze jej fesili jeho soucasnici nebo
primi predchidci.’® Vzhledem k tomu, Ze rozdilné ndzory se objevuji pred
Gaiem pouze ve Skole Sabiniani a Prokulidntl, miizeme mit za predchtdce,
kteti méli jako prvni rozdilné naroky na specifikaci, pravé ty pravniky, které
zminuje sim Gaius - tedy Procula, Nervu, Sabina a Cassia. To ovSem také
znamena, ze stfedni vyrok musel vzniknout pozdéji, a to samostatné, protoze
se nejedna o pokus o syntézu téchto dvou nazord, ale o nazor odlisny, ktery
stoji samostatné. Podle W. Osuchowského musel byt autorem tohoto stfedni-
ho vyroku pravnik, ktery zil soucasné s Gaiem nebo pred nim a ktery nebyl
ani Sabinidn, ani Prokulidn. V Gvahu ptichazeji Labeo, Iulianus nebo Pompo-
nius.” Tito pravnici také fesili v souvislosti se specifikaci dal$i pravni otazky,
které se stanou predmétem Siroké diskuze v ramci pandektniho prava. Tyto
pravni otazky jsou zivé i v ramci moderniho soukromého prava.

17 Inst. 2, 1, 25. Srov. SKREJPEK, Michal (red.): Iustiniani Institutiones. Justinidnské Instituce. Pra-
ha 2010, s. 122.

8 OsucHowskr, W.: ¢. d., s. 8.

1 Tamtéz.
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V prvém pripadé”® nepovazuje pravnik Labeo $aty, které si zena upletla
z darované vlny, za darované. Je zfejmé, Ze je povazuje za novou véc. Podle
tohoto fragmentu definuje Labeo specifikaci jako podstatnou a nevratnou
pieménu podstaty véci. Zena ziskd vlastnické pravo k satim navzdory zdkazu
darovani mezi manzeli.”! Jeji manzel vlastnické pravo ztraci. Paul von Soko-
lowski dava manzelu reivindicatio utilis na vymozeni hodnoty $att.?

Podle A. Pernice zde zastava Labeo nazor Prokulidnii a je povazovan
za skute¢ného tvirce tohoto ndzoru.” Naproti tomu W. Osuchowski Labeona
za tvirce prokulianského nazoru nepovazuje.*

Ve druhém pripadé” se naopak nepovazuje obarveni vilny purpurem
za specifikaci. Labeo chrani postaveni vlastnika vlny a viibec nebere v tva-
hu praci, kterd byla na obarveni vlny vynalozena, ani pronikavé zvyseni
hodnoty obarvené vlny. Podle P. von Sokolowského byla Labeonova teorie
vytvorena pod vlivem Aristotela.” Existence (spravné cesky bytnost) kazdé
véci se podle této teorie sklada ze tii slozek — substantia (podstata), morfe
(forma) a accidens (ptipadek).” V ptipadé specificatio je samotny accidens
formulovan negativné, zbyva tedy pouze pozitivni koncepce, latka a forma.
Podle Aristotelova pojeti nema latka zadny vyznam, je pojimana jako pasivni

N
S

Digesta cisafe Justinidna. MoMMSEN, Theodor — KRUGER, Paul: Corpus Iuris Civilis. Editio
steretypa. Berlin 1872. Dig. 24, 1, 29, 1.

Pomponius libro 14 ad Sabinum: ,,Si vir uxori lanam donavit et ex ea lana vestimenta sibi
confecit, uxoris esse vestimenta Labeo ait.”

Pomponius ve 14. knize K Sabinovi: ,,Jestlize muz daroval Zené vlnu a ona z této vlny sobé

¥«

upletla Saty, Labeo fikd, Ze $aty budou nalezet zené.“ (z latinského jazyka prelozil P. Dostalik).

Dig. 24, 1, 1, 1. THAYER, John. B.: On Gifts Between Husband and Wife. Digest 24, 1. Text and
Commentary. Cambridge 1929, s. 127.

©
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Sokorowsk1, Paul von: Die Lehre von Specification. Savigny Zeitschrift: Romanistische Abtei-
lung, 17, 1896, s. 263.

PERNICE, Alfred: Marcus Antistius Labeo. Das romische Privatsrecht im 1. Jahrhunderte der
Kaiserzeit. 2. dil: Allgemeine Lehren. Aalen 1963, s. 321.

OsucHOWSKI, W.: c. d., s. 10.

~
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> Dig. 41, 1, 26, 2. Paulus libro 14 ad Sabinum: ,,Si meam lanam infeceris, purpuram nihilo
minus meam esse Labeo ait, quia nihil interest inter purpuram et eam lanam, quae in lutum
aut caenum cecidisset atque ita pristinum colorem perdidisset.”

Paulus ve 14. knize K Sabinovi: ,,Jestlize jsi mou obarvil mou vlnu (purpurem), Labeo fika,
Ze se purpur nicméné stane mym, nebot neni zddny rozdil mezi purpurem obarvenou vlnou
a tou vlnou, kterd upadla nebo do bahna nebo ne¢istoty, a tak ztratila svou puvodni barvu.“
(z latinského jazyka prel. P. Dostalik).

©
S

Sokorowskl, Paul von: Philosophie in Privatrecht. Svazek 1. Sachbegriff Korper in der klassis-
chen Jurisprudenz und der modernen Gesetzgebung. Aalen 1959, s. 74 an.

GuTHRIE, W. K. C.: Aristoteles. An Encounter. History of Greek Philosophy. Volume VI. Cam-
bridge 1981, s. 119-129.

~
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prvek, tato materia je popisovana na zakladé formy, kterou zaujimd. Podle
Aristotela je tedy forma dulezitéjsi, protoze pohlcuje, absorbuje latku.

Specifikaci dochazi ke zni¢eni podstaty latky, vznikd nova véc, zanikaji
vSechny pravni vztahy, spojené s ptivodni véci, a novd véc, novd species je
res nullius. Jelikoz je nazev uréovan formou, nové zpracovand véc ziskava
i novy nazev, a neni mozné nové vytvorenou véc pozadovat nazpét pomoci
vindicatio.

Labeo se ovSem s nazory peripatetik(l zcela neztotoziuje. Nachdzime
u ngj i vlivy stoické $koly. Dokladem toho je jiz citovany fragment Dig. 41, 1,
26, 2. Podle stoikit ma kazdd véc rlizné druhy vlastnosti. Jedny vlastnosti jsou
pro véc charakteristické, tyto vlastnosti jsou trvalé a stalé a zcela naplnuji
podstatu véci. Takové vlastnosti nazyvaji stoikové cuumAnpwtikov, takovou
vlastnosti je tfeba bila barva snéhu. Druhou kategorii jsou vlastnosti dopl-
nové, vnéjsi, jako je tfeba barva gatil. Takze Labeo nasleduje nauku stoikd,
pokud rozhoduje, ze barva Sati neni podstatnou, ale pouhou doplikovou
vlastnosti $attl. Proto pro néj neni zména barvy podstatnou, protoze Saty zi-
stavaji stale tytéz. V tomto druhém piipadé se nejedna o specifikaci.?® Ve tre-
tim pripadé® Labeo jasné ukazuje, Ze se specifikace netyka pozemkil. Zemé
je jednim ze ¢ty elementl (prvki), jejichZ rozdélovanim, spojovanim nebo
smisenim vznikaji nové véci. U zemé (plidy) je zasadni (dulezitou) podstata
(hylé, materia), nikoliv forma. Tak, pokud z pozemku, na kterém se nachdzi
(orné) pole, u¢inim sad, zlistane pozemek stale tymz, tfebaze zménil formu.

V pripadé domu, ktery byl spélen, vedou tvahy fimskych pravniki takto:
To, ze je zni¢en diim, neznamenad zanik pozemku, ktery je chapan jako véc
hlavni, a dim je pouze jeho (postradatelnou) soucasti. A jestlize je znicena
pouze soucast véci hlavni, neni dotéeno pravo k pozemku.” V pripadé vy-
stavéni nového domu se vlastnikem domu stane vzdy vlastnik pozemku, a to
na zakladé nabyti vlastnického prava originarnim zptisobem - akcesi. Stejné
feSeni proto nabizeji v analogickych ptipadech i dalsi fimsti pravnici.”!

N
&

Stejné tak SULZER, A.: Der Eigentumserwerb durch Specification, s. 84.; BECHMAN, A.: Uber
der Rechtsgrund des Eigentumserwerb durch Specification. Archiv fiir die civ. praxis, tomus 47,
s. 32-33.
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Dig. 20, 1, 35. Labeo libro primo pithanon a Paulo epitomarum: ,,Si insula, quam tibi ex pacto
convento licuit vendere, combusta est, deinde a debitore suo restituta, idem in nova insula iuris
habes.“

Labeov 1. knize Vytaht sestavenych Paulem: ,,Jestlize byl spalen dim, ktery jsem tobé na z4-
kladé uzaviené neformalni imluvy slibil prodat, a pak byl dluznikem znovu vystavén, bude$
mit pravo také k novému domu.“ (z latinského jazyka prelozil P. Dostalik).

w
3

OsucHOWSKI, W.: ¢. d., s. 14.
Dig. 7, 1, 53; Dig. 8, 3, 13, pr; Dig. 30, 22.
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Zajimavé stanovisko na podstatu specifikace miizeme nalézt v uryvcich
pravnika Iuliana:

Dig. 6, 1, 61. Iulianus libro sexto ex Minicio:

»Minicius interrogatus, si quis navem suam aliena materia refecisset,
num nihilo minus eiusdem navis maneret, respondit manere. Sed si in aedifi-
canda ea idem fecisset, non posse Iulianus notat: nam proprietas totius navis
carinae causam sequitur.”

Iulianus v 6. knize Z Minicia:

»Tazany Minicius odpovédél, jestlize nékdo opravil svou lod cizim ma-
teridlem, zlistavd jeho vlastnikem. Pokud by totéz udélal jiz pfi stavbé své
lodg, platit to nemuze. Iulianus k tomu poznanendva, Ze vlastnictvi celé lodi
nasleduje pravni stav lodniho kylu.“*

Dig. 13, 1, 14, 2. Iulianus libro 22 digestorum:

»Bove subrepto et occiso condictio et bovis et corii et carnis domino
competit, scilicet si et corium et caro contrectata fuerint ,,fuerunt: cornua
quoque condicentur. Sed si dominus condictione bovis pretium consecutus
fuerit et postea aliquid eorum, de quibus supra dictum est, condicet, omni-
modo exceptione summovetur. Contra si corium condixerit et pretium eius
consecutus bovem condicet, offerente fure pretium bovis detracto pretio co-
rii doli mali exceptione summovebitur.“

Iulianus ve 22. knize Digest:

»Pokud byl ukraden a zabit dobytek, pfislusi vlastnikovi kondikce
na zvirata, kiize a maso, samoziejmé, pokud byly jak ktize, tak rohy a maso
ukradeny. Pokud vsak vlastnik obdrzel diky kondikci hodnotu zvifat, a pak
kondikuje néco z toho, o ¢em bylo hovofeno vyse, bude odmitnut pomo-
ci ndmitky. Naopak, jestlize kondikoval kiizi a pak kondikoval jeji hodnotu,
a pak kondikoval zvife, bude odmitnut pomoci namitky podvodu, pokud
zlodéj, po odecteni hodnoty kiize, nabidl cenu zvitete.“*

V prvém fragmentu (Dig. 6, 1, 61) rozliSuje Iulianus mezi opravou véci
a jejim pretvorenim. V ptipadé opravy je podstata (substantia) lodi zacho-
vana a dochazi pouze ke zlepSeni lodi. Jednotlivé kusy (lana, stézen, palubni

3 SKREJPEK, Michal (red): Digesta seu Pandectae. Tomus I. Fragmenta Selecta. Liber I-XV.
Digesta neboli Pandekty. Svazek I. Kniha I-XV. Vybrané ¢asti (déle jako Digesta seu Pandectae).
Praha 2015, s. 374.

¥ SKREJPEK, M. (red): Digesta seu Pandectae, s. 583.
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prkna, apod.) se stavaji soucdsti lodi, stejné jako se u Labeona stal novy diim
soucasti pozemku. Vlastnictvi k lodi se tedy neméni a vlastnik lodi se stava
vlastnikem vsech soucasti, k lodi nové pripojenych. Jinak tomu bude v pri-
padé, ze je z ciziho materidlu postavena nova lod. Zde dochazi ke zméné
vlastnika. Nové postavena lod nebude nélezet tomu, kdo ji postavil, ale vlast-
niku materidlu, kterého bylo pouzito ke stavbé.* Iulianus podava zdtivodné-
ni Miniciova nazoru - lod je véc slozena a kyl je véci hlavni. V$echny ostatni
soucasti jsou vécmi vedlejsimi - a proto vlastnictvi k témto vécem vedlejsim
prechdzi akcesi vlastnikovu kylu. Pouze druhy pripad, ktery je posuzovan
Miniciem, je mozno oznacit jako specificatio.

Ve druhém fragmentu (Dig. 13, 1, 14, 2) davé Iulianus zalobu z kradeze
tomu, jehoZ vil byl ukraden a zabit. Je otdzkou, zda je mozno tento pripad
pojmout jako specifikaci. Jinymi slovy, zda zanika ptivodni véc a vznikd smr-
ti zvifete véc nova, nebo je kiize a maso pouze pokrac¢ovanim zvifete v jiné
formé.

1 Pandektni pravo

Pokud md sam F. Connan hodnotit nauku o specifikaci, plati podle néj
obecna zasada, kterou odvozuje z Platona, ze ,,imbecillium res potentiores
cedant”. Podle tohoto principu se vedou vechny valky a na zékladé tohoto
argumentu musi vétsi véc nabyt (ziskat) véc, kterd je mensi (rei maiori acqui-
rantur res eaque minor est). A proto se mu zda nazor Sabinianti pravdivéjsi
(arbitror Sabini verriorem esse sententiam). Ma tedy podle néj vlastnik la-
tek podrzet vlastnické pravo k nové véci, ovsiem pod podminkou, ze nebude
hodnotnéjsi cena prace (nisi plus est in opera precii, quam materia). Proto,
jestlize se z mého zlata nebo stfibra udéla nadoba, ktera bude obycejna, bude
mym vlastnictvim. Pokud ov§em bude nadoba vyrobena umélecky (elaborati
operis est), a tato prace je hodnotnéjsi nez material (superetque materiam),
tehdy se bude vlastnické pravo fidit podle prace (tum cedat materia artefi-
cio). Nové vytvorend véc patfi tomu, v jehoz jménu byla vytvorena. Pokud
tedy z mé vlny ucini$ $aty, budou mymi, ne tvymi. Dale se pak F. Connan
zabyva pripadem prken, ze kterych byla postavena lod. Cituje prislusny frag-
ment.” Paulovo feSeni se zda F. Connanovi ponékud nejasné (Pauli respon-

3 CzyHLARZ, Karl: Die Eingenthumswerbsarten. Vyslo jako pokracovani Pandektti Gliicka,
sv. 42,41, 1,s.297.

* Dig. 41, 1, 26, pr. Gaius libro secundo rerum cottidianarum sive aureorum: ,,Sed si meis tabu-
lis navem fecisses, tuam navem esse, quia cupressus non maneret, sicuti nec lana vestimento
facto, sed cupresseum aut laneum corpus fieret.“
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sum subobscuru est), vyklada jej tak, ze pokud z mého stromu vytvoris lod,
lod nebude mou, ale tvou, protoze lod neni totéz, co strom. Protoze mym byl
strom, nikoliv lod, stejné jako nebudou moje Saty, které se utkaji (textum)
z mé viny.

2 Hugo Grotius

Hugo Grotius (De iure belli ac pacis, 11, VIIL, 19) pojednava o specifikaci
v osmé kapitole, kterd se zabyva nabyvanim vlastnického prava ex iure gen-
tium. U specifikace zna stanovisko Sabinidni, které popisuje tak, ze vlast-
nikem species bude ten, komu patfila materia.’*® Prokulus podle H. Grotia
oznacuje jako vlastnika species toho, kdo vytvoril véc, protoze teprve u néj
zacalo existovat néco, co predtim neexistovalo (per eum esse coepisset quod
ante non existeret). Zna také stfedni vyrok (media sententia), podle kterého
m4d byt vlastnikem nové vytvorené véci vlastnik materialu, pokud muize byt
species obrdcena zpét na materii. Pokud obracena byt nemtize, je vlastnikem
specifikant. Hugo Grotius také zna stanovisko F. Connana, a zdtiraznuje, ze
F. Connanus nesouhlasi s timto fe§enim, a zna pouze jediné hledisko, a sice
porovnani hodnoty materialu, ktery byl zpracovan, a prace, ktera byla vy-
nalozena pri zpracovani (plusne est praetii quam materia).” Toto pravidlo je
odvozeno od zasady, Ze vét$i véc ma pro sebe pohltit mensi (to Grotius jesté
stale cituje F. Connana), ale zdtiraznuje (nyni jiz hovori Grotius sam), Ze to
neni pravidlo podle pfirozeného prava, ale bylo zavedeno fimskymi pravniky
pravé pro nabyti vlastnického prava akcesi (a Romanis quoque Iurisconsultis
de accessione tradita sunt).>®

Specifikant musi byt podle H. Grotia v dobré vife, jinak ztrati vlastnictvi
k véci (qui mala fide materiam attrectam, speciem perdat). Toto ustanoveni
neni podle H. Grotia v souladu s pfirozenym pravem, ale ma sank¢ni povahu
(ut vero rei maiori...naturale est facti, non iuris).” To, Ze vétsi véc pohlti men-
81, je podle H. Grotia zalezitosti skutku (naturale est facti, non iuris).

Gaius ve 2. knize Kazdodennosti neboli Zlatych pravidel: ,Ale i kdybys z mych prken postavil
lod, lod bude tvou, nebot se nezachové cypfis, stejné jako se nezachovd vlna, ze které byly

ucinény $aty, ale byla vytvorena nova forma, kterd se skladd z vlny a cyptise.“ (z latinského
jazyka prel. P. Dostalik).
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Gror1us, Hugo: Hugonis Grotius de iure belli ac pacis libri tres. In quibus ius naturae &
gentium: item iuris publicis praecipua explicantur. Editio secunda. Amsterodam 1625, s. 181.
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3 L.von Arndts

L. von Arndts* definuje specifikaci jako zménu véci bud nahodilym pu-
sobenim nebo na zakladé prace jiného ¢lovéka. Tato zména musi vést k tomu,
ze ,véc se jevi byt novou“ Vlastnické pravo ptipadne zpravidla vlastniko-
vi véci zménéné. Pokud ovSem véc zménil nékdo jiny, nez jeji vlastnik, a to
s umyslem nabyt tuto véc pro sebe, potom pripadne vlastnické pravo bud
vyrobci nebo tomu, pro koho byla véc vyrobena.

Nové vytvofenou véc neposuzuje L. Arndts* jako res nullius, ale okolnost,
ze véc byla vytvorena specifikantem. Jako nova species byla podle L. Arndtse*
véc povazovana pouze tehdy, pokud ji nebylo mozno vratit zpét na ptivodni
materii. Tento ptivodné Pauliv nazor® prijal podle L. Arndtse za svij Justi-
nian,* zatimco Prokulidni vzdy méli zpracovatele za vlastnika a Sabiniani
vzdy vlastnika materie. Zhotovitel v§ak nenabude vlastnické pravo k véci,
jestlize umyslné zpracoval véc cizi. Toto je nazor novy, protoze podle fimské-
ho prava mohl zpracovatele ve zlé vife zalovat kondikei nebo zalobou z kra-
deze. V kazdém ptipadé pak ma ptivodni vlastnik ndrok na vydani takového
bezdivodného obohaceni proti specifikantovi.

4 B. Windchscheid

B. Windscheid rozumi specifikaci také jako pretvofeni materidlu v novou
véc. Vlastnikem timto zpiisobem vytvofené véci je zpracovatel nebo ten, pro
néhoz byla vytvofena. OvSem za podminky, Ze nemuze byt obracena nazpét
na ptvodni material. V opa¢ném pripadé patii nova véc vlastnikovi materia-
lu.* Tento nazor povazuje Windscheid za Iulianiv, vedle kterého uvadi jesté
nazory Sabinidntl a Prokuliant. Klade si otazku, jaké je zdivodnéni nabyti
vlastnického prava - zda je to z hlediska vynalozené prace nebo z divodu,

0 ARNDTS, Ludwig von, C: Uéebni kniha pandekt (dale jen Ucebni kniha). 1. dil (ed. J. SPACIL).
Praha 2010, s. 261-263.

4 Tamtéz.

2 Tamtéz.

5 Dig. 41, 1, 24.

# Inst. 2, 25.

4 WINDSCHEID, Bernhard: Lehrbuch des Pandektenrechts. Sv. 1. Diisseldorf 1861, § 187, s. 596.
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ze se zmocnil véci.* OvSem aby doslo skute¢né k nabyti vlastnického prava,
musi byt nabyvatel v dobré vife.”

5 Codex Theresianus

Historie neni k tomuto zdkonodarnému dilu prilis shovivava. K. Maly
hovoii o ,,zfejmé neprakti¢nosti dila, které bylo spiSe ucebnici a pravni poj-
my spise vykladalo, nez pravné formulovalo.“® K. Schelle hodnoti Codex
Theresianus universalis jako ,dilo velmi rozsahlé, rozvla¢né a pro pravni
praxi v podstaté nepouzitelné.“? H. Hattenhauer, jakkoliv vysoko hodnoti
kodifika¢ni snahy v Rakousku 18. stoleti, ozna¢uje Codex Theresianus jako
»ucebnici zpracovanou v paragrafovaném znéni, ktera vyvolala prudkou po-
lemiku.“*® Pfesto vynikne kvalita pravnického dila a jeho zavislost na fim-
ském pravu, pokud budeme zkoumat pravé institut specifikace.

Specifikace samotnd je v souladu s fimskym pravem definovana jako
spojeni véci dvou vlastnikd, tak Ze neni mozné oddélit jednu véc od dru-
hé>' Zakonik postihuje pouze hlavni zptisoby takového vytvofeni jedné véci
z druhé a stanovi, ze i ostatni, méné casté zptisoby mohou byt timto zpu-
sobem rozhodnuty.* Mezi casté, obvyklé zplisoby umélého prirtstku fadi
Codex Theresianus jednak zpracovani cizi véci (,Gestaltung eines fremdes
Zeugs®), jednak spojeni jedné véci s jinou (,,die Beifiigung eines Dings zu
dem anderen®), jednak smiseni a splynuti véci dvou vlastnikil (,,die Zusa-
mmengiefSung und Vermengung zweier Herren Sachen®), jednak zastavéni
véci do pozemku - a to jednak zastavéni cizi véci do vlastniho pozemku,
vlastni véci do ciziho pozemku, zastavéni cizi véci do ciziho pozemku (,,der
Einbau fremden Zeugs in eigenen Boden oder eigenen Zeugs in fremden
Boden, oder fremden Zeugs in fremden Boden®) a kone¢né popsani ciziho
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Tento nazor podporuje SCHEURL, Adolf, von: Beitrige zur Bearbeitung des romischen Rechts.
Erster Band. Erlangen 1853; LE1sT, Bernhard. W.: Zivilistische Studien auf dem Gebiete dogma-
tischer Analyse. Drittes Heft. Ueber die Natur des Eigenthums. Jena 1859, s. 119.

WINDSCHEID, Bernhard: Lehrbuch des Pandektenrechts. Sv. 1. Diisseldorf 1861, § 187,
s. 596-597.

MALY, Karel a kol. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha 2010, s. 196.

VojACEek, Ladislav — SCHELLE, Karel — KNotLt, Vilém: Ceské pravni déjiny. Plzen 2008, s. 436.
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HATTENHAUER, Hans: Evropské déjiny prdva. Praha 1998, s. 436
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HarrAs-HARRASOWSKY, Philipp, von (eds.): Der Codex Theresianus und seine Umarbeitungen.
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papiru nebo umisténi malby na cizi véc (,,die Beschreibung fremden Papiers
und Bemalung fremden Zeugs®).” O specifikaci se jedna pouze v ptipadé, ze
zpracovand véc zméni podobu nebo formu (,Gestalt oder Form verfertiget
wird®) a tato zména zpusobi, Ze po posouzeni okolnosti ptipadne vlastnictvi
nové véci bud tomu, komu patfila véc pred zpracovanim, nebo zpracovate-
1i.>* Jako priklad zpracovani uvadi Codex Theresianus, kdyz se z ciziho zlata,
médi nebo cinu vytvori nddoba nebo $perk. Také pokud se z ciziho hedvabi,
vlny nebo Inu vytvori koberce, latky nebo odévy. Nebo také pokud se z cizi-
ho dreva nebo kamene nebo kovu vytvorii rytiny, skiiné nebo nadobi nebo
néjaké nastroje, pokud se z cizich rostlin nebo jejich ploda vytvofi pokrmy,
ovocné §tavy, barvy nebo 1éky.”® Ne kazdé zpracovani ovéem vede k zméné
vlastnického prava. Aby zpracovani mélo tyto pravni uc¢inky, vyzaduje Codex
Theresianus splnéni nasledujicich podminek.

Za prvé: zpracovavana véc musi byt zcela cizi, to znamena, Ze nesmi byt
ani z malé ¢dsti ve vlastnictvi zpracovatele, pokud by byla jiz od pocatku zcela
ve vlastnictvi zpracovatele, posoudi se pripad jako prirtstek (tedy accessio
podle fimského prava), pokud by pattila zpracovateli pouze z ¢asti, posoudi
se pripad jako smiseni a splynuti (commixtio a confusio fimského prava).”®

Za druhé: zpracovani musi zpracovatel provadét svym vlastnim jménem,
pokud by bylo zpracovani provedeno jménem nékoho jiného, uplatni se pra-
vo specifikace ve prospéch toho, jehoz jménem byla specifikace provedena.”’

Za tfeti: zpracovani véci se musi dit bez vile vlastnika zpracovavané véci.
Tam, kde by vlastnik vydal svou véc ke zpracovani a zpracovani by bylo pro-
vadéno s jeho souhlasem, tam vznikd mezi zpracovatelem a vlastnikem véci
ke zpracované véci spoluvlastnictvi.*®

Za ctvrté: jako zpracovani se posoudi zména véci pouze tehdy, pokud véc
zcela zméni svou formu. Pokud nékdo z cizich klasti vymlati obili nebo z ci-
zich hroznt vymacka vino, nepovazuje se to za zpracovani (zménu formy)
a vlastnické pravo k obili nebo vinu ztstava tomu, komu pattily klasy nebo
hrozny. Pokud byl zpracovatel v dobré vife, pfislusi mu naklady na zpraco-
vani.”

2 Cod. Th. [2,5,§ 9] 66.
s Cod. Th. [2, 5, § 9] 67.
5 Cod.Th. [2, 5, § 9] 68.
5 Cod. Th. [2, 5, § 9] 69.
7 Cod. Th. [2, 5, § 9] 70.
8 Cod. Th. [2,5,§ 9] 71.
% Cod.Th. [2,5,§ 9] 72.
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I pokud jsou splnény tyto ¢tyfi podminky, jsou ucinky zpracovani (tedy
zména vlastnického prava) zavislé na dobré nebo zl¢ vife zpracovatele.®” Po-
kud je zpracovatel ve zI¢é vife, tedy pokud védél, Ze zpracovava cizi véc, po-
tom ztraci préci, kterou pfi zpracovani vynalozil (,verliere er die Arbeit®)
a zpracovana véc zlstava ve vlastnictvi toho, komu pattila véc pred zpraco-
vanim, a to dokonce do té miry, Ze mu pfislusi na vydani nové zpracované
véci vlastnicka zaloba.’' Ptipadné naroky zpracovatele budou fe§eny - po-
dobné jako v fimském pravu - pravé v ramci této vlastnické zaloby. Pokud
ovsem vlastnik zpracované véci nema zdjem na vydani nové vytvofené véci,
potom je zpracovatel povinen nahradit vlastnikovi obecnou cenu véci, ktera
byla pouzita pro zpracovani. V pripadé, ze se v dtisledku zpracovani hodnota
véci snizila, nebo pokud vlastnikovi zpracované véci vznikla skoda tim, Ze
nemuze pouzit svou vlastni véc, ktera zpracovanim zanikla, v takovém pri-
padeé je zpracovatel povinen zaplatit nejvyssi cenu zpracované véci, jakou by
v takovém ptipadé pozadoval kazdy podle svého vlastniho uvazeni a podle
vlastni zaliby (,Vorliebe®). Zpracovatel je také povinen uhradit veskerou $ko-
du a prokazatelné mimoradné naklady. Vysi této skody a nakladt musi urcit
soud.®? I tato konstrukce vychazi z fimského prava, kdy na zakladé actio legis
Aquiliae musel skiidce nahradit poskozenému nejvyssi hodnotu, kterou méla
véc v roce, ktery predchazel poskozeni véci. Tuto nauku o akvilském zakonu
kombinuje Codex Theresianus s nahradou ceny obliby, také znamou z fim-
ského prava (praetium affectionis).

Pokud se zpracovatel nachazi v dobré vife, pak je tieba rozliSovat, zda je
mozno zpracovanou véc obratit zpét na ptivodni latku.® Je zcela zfejmé, Ze
v tomto pripadé recipuje terezidnsky kodex nauku fimského prava an reverti
possit.

Pokud je mozno tuto véc obratit na ptivodni latku, stiva se vlastnikem
nové vytvorené véci nikoliv specifikant, ale ten, komu pattila materia. Pokud
se zpracovanim véci zvy$ila hodnota véci, je novy vlastnik povinen zaplatit
zpracovateli obecnou cenu prace, kterou vynalozil na zpracovani. Jako pfi-
klad zpracovani, které je mozno obratit nazpét, uvadi Codex Theresianus vy-
tvoreni §perku nebo nadoby z ciziho zlata, sttibra, médi nebo cinu. Pokud by
zpracovatel byl ochoten vydat nové zpracovanou véc, ktera by se nachdzela
jesté v jeho rukou, ale vlastnik latky by nebyl ochoten ji pfijmout, potom si
muZe zpracovatel nové zpracovanou véc ponechat, ale musi zaplatit obecnou

© Cod. Th. [2, 5, § 9] 73.
' Cod. Th. [2,5,§ 9] 74.
%2 Cod. Th. [2, 5, § 9] 75.
6 Cod. Th. [2, 5, § 9] 76.
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cenu zpracované véci vlastnikovi zpracované véci.* Pokud by zpracovanim
véc neziskala na hodnoté nebo by se jeji hodnota naopak zhorsila, neni vlast-
nik zpracované véci povinen nahradit zpracovateli cenu prace.®

Pokud ovsem nemuze byt véc obrdcena zpét na ptivodni latku, pak se
jejim vlastnikem stane zpracovatel, nebot jeho narok, zalozeny na zpracovani
véci v dobré vife, je silnéjsi nez postaveni vlastnika zpracované véci. Vlastni-
kovi véci ovsem vzdy ziistava narok na zaplaceni hodnoty zpracované véci.
Tato hodnota se urci na zékladé soudniho ocenéni.

RESUME
PROBLEMATIKA ZPRACOVANI CIZf VECI NA CESTE K MODERNIM KODIFIKACIM

Studie se zabyva problematikou zpracovani cizi véci v soukromém pra-
vu. Zachycuje genezi pravniho problému zpracovani cizi véci v dile Ucebnice
prava ve Ctyfech knihdch klasického fimského prava Gaia z konce 2. stoleti
po Kr. Gaius poklada otdzku, kdo bude vlastnikem obili, které bylo vymla-
ceno z cizich klast nebo vina, které bylo vylisovano z cizich hroznt, a pred-
stavuje i dvé moznd feSeni - vlastnikem zpracované véci bude bud vlastnik
hrozni, nebo klast, které tvori podstatu vina ¢i obili, nebo bude vlastnikem
ten, kdo poskytl praci nutnou ke vzniku vina nebo obili. Studie dale zkou-
m4 tzv. stiedni vyrok (media sententia), ktery mame dolozen az v zdkono-
darném dile cisafe Justinidna, ale ktery je pravdépodobné vytvorem klasické
fimské pravni védy. Podle tohoto vyroku zavisi vlastnictvi k noveé vzniklé véci
na okolnosti, zda mtize byt tato véc vracena do pivodni podoby (an reverti
possit). Studie ukazuje vliv, jaky mély nazory fimskych pravnika nejen na vy-
voj pravniho mysleni vyznamnych osobnosti pandektniho prava (B. Wind-
scheid, G. Puchta, L. von Arndts), ale i na pfedstavy tviircti prvni vyznamné
kodifikace soukromého préva Codex Theresianus.

Klicova slova: specificatio, Digesta seu Pandectae, pandektni pravo, Codex
Theresianus

# Cod. Th. [2,5,$ 9] 77.
% Cod. Th. [2, 5, $ 9] 78.
% Cod. Th. [2, 5, $ 9] 78.
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SUMMARY

THE PROBLEMATICS OF ANOTHER’S PROPERTY
TowARDS MODERN CODIFICATIONS

The study deals with the issues connected with the processing of another’s
property in private law. It covers the genesis of a legal problem of a treatment
of another’s property in The Institutes of Gaius from the end of the 2nd
century AD. Gaius discussed who would be the owner of spikes taken from
another’s corn or wine which would be made from someone else’s grapes. He
gave two possible outcomes - either the owner of the plants which created the
substance for the commodities or the person who made the effort to create
wine or corn. The study also examines middle thought (media sententia),
which was not documented until Corpus Juris Civilis (Code of Justinian),
a probable product of classical Roman law. According to the verdict, the
ownership of the newly created item depends on the circumstance whether
the newly created item can be returned into its original state (an reverti
possit). The study shows the influence of the Roman lawyers not only on the
thoughts of important scholars the Pandects (The Digest) law (B. Windscheid,
G. Puchta, L. von Arndts) but also on the notions of the creators of significant
codification of private law Codex Theresianus.

Keywords: specificatio, Digesta seu Pandectae, the Pandects law, Codex
Theresianus
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RiMSKE DEDICKE PRAVO JAKO INSPIRACE
SOUCASNEHO DEDICKEHO PRAVA'

Adam Talanda - Iveta Talandovai
1 Uvod

Soucasné soukromé pravo celé kontinentélni Evropy, a tedy i Ceské re-
publiky, ma svij zdklad v fimském soukromém pravu a pravni védeé, které
se déle rozvijely i po zaniku Rimské FiSe.” Vliv fimského prava se projevuje
predevsim v pravu majetkovém, mezi které se fadii dédické pravo, které byva
oznacovano za nejpropracovanéjsi ¢ast fimského prava. Vyvinulo se velmi
brzy, kdyz uz v Zakoné XII desek z 5. stoleti pf. n. I. je mu vénovana pozor-
nost.” Tento zakon pritom kodifikoval jinak uz dtive platné obycejové pravo,
takze normy dédického préva v ném obsazené jsou mnohem starsi. Rimské
dédické pravo bylo od pocatku zalozeno na urcitych hodnotach a principech,
které pretrvaly po celou dobu existence fimského statu, nékteré az do dnes-
nich dna. Tyto principy se udrzely i pres nutné vyvojové zmény dédického
prava, a prestoze z nich byly ¢inény vyjimky, nebyly principy dédického pra-
va zru$eny a byly povazovany za dulezity zaklad prava a dédické pravo pak
bylo dilezitou soucdsti Zivota Rimant. Dilezitost dédického prava v systé-
mu fimského prava se projevuje také v tom, kolik prostoru mu bylo v prav-

' Prispévek je dil¢im vystupem projektu IGA_PF_2017_011 ,,Problematika univerzalni sukce-

se v dédickém pravu® - Univerzita Palackého v Olomouci, Pravnicka fakulta, a projektu IGA_
PF_2017_012 ,Nepominutelny dédic a jeho postaveni v fizeni o pozustalosti“ - Univerzita
Palackého v Olomouci, Pravnicka fakulta. Jeho autofi jsou internimi doktorandy na Katedfe
soukromého préva a civilniho procesu Pravnické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci.

2 Kvlivu fimského prava a fimské pravni védy viz Urrus, Valentin: Historické zdklady novodo-
bého prdava soukromého. 2. vyd. Praha 2001.

* Zakon XII desek (Lex duodecim tabularum) z let 451 az 450 pt. n. L. byl nejstarsi fimskou
kodifikaci prava a obsahoval pravni pravidla obycejového prava, ktera byla spornd, nejasna
nebo nova. Ucelem potizeni zdkona bylo zamezit zneuZivéni nejasnych norem obycejového
prava ze strany patriciji na tukor plebeji. Zakon zachyceny na dvanacti deskach byl vystaven
na foru, aby se s nim kazdy mohl seznamit. Za vpadu Galli okolo roku 390 pt. n. 1. byly desky
zniceny pozarem a jiz nebyly obnoveny. Text zakona byl formulovén jasné, avsak byl zna¢né
kazuisticky (vénoval se jednotlivostem, jen malo zobecnoval), coz je pak pro fimské pravo ty-
pické. Zakon XII desek byl respektovan, déti se ho ve $kole ucily jako basnicku a jesté po Sesti
stoletich k nému pravnici psali komentare. Do dnesni doby se dochovaly pravé jen casté citace
zékona. KiNcr, Jaromir — Urrus, Valentin — SKREJPEK, Michal: Rimské prdvo. Praha 1995,
s. 14-16; BARTOSEK, Milan: Déjiny fimského prava (ve tiech fdzich jeho vyvoje). Praha 1988,
s. 255-256.
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nickych dilech vénovano. Ve slavné ucebnici fimského prava ze 2. stoleti,
v Gaiovych institucich,! byla dédickému pravu vénovana celd jedna tfetina
dila.’ Digesta, nejslavnéjsi a monumentalni sbirka fimského prava z 6. stoleti,
rozdélena do 50 knih,® vénuje dédickému pravu asi jednu ¢tvrtinu svého ob-
jemu.” Dilezitost dédického prava pro zivot fimskych obc¢ant?® Ize ilustrovat

* Gaiovy instituce (Gai Institutiones) ze 2. stoleti n. 1. byly ucebnici fimského prava sepsanou
ptistupnym jazykem. Text ucebnice se z velké &asti dochoval az do dnesni doby, a to i jako
fragmenty v jinych dilech. Mezi ostatnimi autory nebyl Gaius ve své dobé prili§ uznavany
a byl spise druhotady a neptili§ origindlni préavnik, v praxi véak byla jeho ucebnice uZivana
a od 4. stoleti byl povazovan za jednoho z péti nejslavnéjsich autort. Gaius byl literarné vel-
mi plodny a sepsal téZ komentat k Zakonu XII desek. Oznaceni ,instituce® (institutiones)
bylo v Rimé obvyklym ndzvem pro u¢ebnice. O Gaiovi a jeho Zivoté pak nejsou z pramentt
znamy téméf zddné informace, i jeho jméno je nejasné, kdyz se jednd jen o kiestni jméno,
pod kterym byl Gaius citovan i pozdéjsimi fimskymi autory, prestoze obvyklé bylo uvadéni
ptidomki (cognomin). KINCL, Jaromir: Gaius: Ucebnice prdva ve ctytech knihdch. Plzen 2007,
s. 12-23.

> Dajczak, Wojciech - G1aro, Tomasz - LONGCHAMPS DE BERIER, Franciszek: Prdvo fimské.
Zdklady soukromého prdva. Ceské vydani Petr Dostalik. Olomouc 2013, s. 37.

¢ Digesta neboli Pandekty (Digesta seu Pandectae) byla sbirka fimského prava vyhlasena jako
zakonik fimské fiSe roku 533 naseho letopoctu vychodorimskym cisafem Justinidnem. Diges-
ta byla monumentalni kompilaci ze spist klasickych fimskych pravnikt, které byly pozmé-
fovany (interpolovany) podle potieb v dobé sestavovani Digest. Skladaji se z 50 knih, kazda
kniha (vyjma knih 30 az 32) se déli na tituly vénované ur¢itému okruhu prava podle svého
nadpisu, tituly se skladaji z jednotlivych fragmentu, které jsou vynatky z dél klasickych prav-
niki, podle nichz jsou také oznaceny, a ty se dale déli na paragrafy (citace Digest pak obsahuje
oznaceni knihy, titulu, fragmentu a paragrafu, pripadné téZ oznaceni ptvodniho pravnika
a jeho dila, které je ptevzato). Vedle Digest byla na pokyn cisare Justinidna vypracovana jes-
té dalsi pravnicka dila, a to Instituce (u¢ebnice prava z roku 533), Codex (sbirka cisatskych
konstituci z roku 534 n. 1. ) a pozdéjsi Novelly (novelizace zakont). Digesta, Instituce a Codex
(nékdy téz s Novellami) jsou od 16. stoleti oznac¢ovana jako Corpus Iuris Civilis (podle soubor-
ného vydani Dionysia Gothofreda z roku 1583). KincL, J. — URrus, V. - SKREJPEK, M.: c. d.,
s. 14-16; SKREJPEK, Michal (ed.): Digesta seu Pandectae. Digesta neboli Pandekty. Praha 2015,
s. 12-23.
7 Dajczak, W. - GIARO, T. - LONGCHAMPS DE BERIER, E: ¢. d., 5. 37.
Pfi uvazovani o fimském pravu je tfeba si uvédomit, Ze propracované fimské pravo bylo a do-
dnes je pravem rozsifenym do velké ¢asti svéta, avSak po dlouhou dobu trvani fimského
statu byla subjektem (fimského) prava jen relativné mala skupina osob. Subjektem prava byly
pouze osoby s urcitym statusem, a to osoby svobodné (status libertatis), které byly fimskymi
obcany (status civitatis) a které nebyly zavislé na jiném clenu rodiny (status familiae). Odlisné
postaveni mély osoby podtizené moci otce rodiny, cizinci, propusténci nebo otroci, ktefi meéli
omezenou nebo Zadnou zpusobilost k ¢intim a praviim. Zptisobilost k pravim v fimském
pravu se odliSovala od zptisobilosti k ¢intim, kterou mohly mit i osoby nezptisobilé k pra-
viim, a naopak nemusely ji mit vSechny osoby zptsobilé k praviim. Ve starSich dobach casto
vyzadované prisné formdlni nalezitosti a diiraz na presné slovni formulace pred svédky mély
v Himském prévu vyznam, kdy?z se téméf vsichni Rimané zptisobili k praviim a pravnim ¢&-
nim znali a provedend jednani je zavazovala také moralné. Z dnesniho pohledu nedostatecné
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také zndmym vyrokem fimského spisovatele a politika Catona starsiho, ktery
pry ve svém zivoté litoval pouze tfi véci: ze svéfil tajemstvi své zené, ze k cesté
pouzil lod, kdyz mohl jit pésky, a ze byl cely jeden den bez zavéti.’

Rimské dédické pravo bylo postaveno na déle uvedenych principech, kte-
ré vyjadfovaly samotné hodnoty dédéni. Témito hodnotami bylo zachovani
kontinuity lidského snazeni pro ptipad smrti, udrzeni pravni jistoty, ochrana
projevené vile zemfelého a ochrana rodinnych vazeb. K naplnéni hodnot
dédéni tak predevsim bylo nutné podle vile zemfelého nalézt dédice, ktery
zabezpeci povinnosti zlstavitele v majetkové i nemajetkové oblasti.'® Uve-
dené hodnoty a principy dédického préva pretrvaly az do soucasné upravy
dédického prava, prestoze mnohdy s cetnymi vyjimkami. V dal$im textu jsou
fimskopravni principy pfedstaveny a srovnany se soucasnym ceskym dédic-
kym pravem.

2 Princip zachovani hodnot

Nejdilezitéj$im principem, ktery viibec podminuje existenci dédické-
ho préva, je princip zachovani (majetkovych) hodnot. Ten pravé vyjadiuje
kontinuitu, tedy stavi uzitek zivych nad prava ¢i pocty zemfelého, chce za-
chovat majetek zemfelého pro zivé. K tomuto principu, jakkoli se dnes jevi
jako samoziejmy, se musela spole¢nost propracovat z dob, kdy vse, co pat-
filo zemrelému, bylo s nim pohibivano, pficemz se mnohdy jednalo nejen
o predméty, ale i o zvirata, manzelky nebo otroky. V dne$ni dob¢ je tento
princip zachovani hodnot v evropské pravni kulture bran jako samoziejmy,
ale nékteré kultury ¢i narody jesté neddvno dodrzovaly zvyk pohibivani ma-
jetku se zemfelym."

pouhé slovni formulace pravnich jednani tak byly tehdy perfektné dostacujici. V priubéhu
¢asu se pak odli$né postaveni riznych skupin osob stiralo, stejné jako se pfedevsim pod vli-
vem praetort zjednodu$ovalo pravo. KiNcL, J. - UrRrus, V. — SKREJPEK, M.: ¢. d., s. 55 an.;
SKREJPEK, Michal: Poodkryté tvdre fimského prdva. [Sine loco] 2006, s. 173-175; VAZNY, Jan:
Nauky vseobecné. Soustava prdva fimského, dil I. Brno 1946, s. 17-19.

LoNGCHAMPS DE BERIER, Franciszek: Law of Succession. Roman Legal Framework and Com-
parative Law Perspective. Warszawa 2011, s. 24.

Tamtéz, s. 53-54.

s

TiLscH, Emanuel: Dédické prdavo rakouské se stanoviska srovndvaci védy pravni. Cast 1. Editor
Ondrej Hordk. Praha 2014 (reprint), s. 9-13; SALAK, Pavel: Testamentum milits jako inspiracni
zdroj moderniho dédického prdava. Brno 2016, s. 11-13.
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3 Princip universalni sukcese

Dal$im principem typickym pro fimské dédické pravo je princip univer-
salni sukcese,'” tedy ze dédéni znamena nastoupeni do veskerych prav a po-
vinnosti zistavitele, do postaveni zistavitele. Dédic mél byt pokracovatelem
zistavitele téméf ve vSech oblastech vcetné postaveni otce rodiny a udrzo-
vatele rodinného kultu. Rimané tak nechépali dédéni jako pouhy prechod
majetku, naopak, dédic se dostaval do postaveni ziistavitele a teprve jako
disledek tohoto postaveni mohlo dojit k pfechodu majetku, coz vsak neby-
lo nezbytné nutné. Dédicem byl i ten, kdo Zddny majetek nenabyl. Protoze
majetek nehral roli, bylo pro Rimany samoztejmé, ze dédénim prechazely
na dédice také vSechny dluhy, které pak musel platit. Charakter dédického
prava se postupem casu a zménami ve spole¢nosti vyvijel a otdzka majetku
zadinala byt pfi dédéni tim hlavnim. V 6. stoleti, v dobé vydani justinian-
skych Digest, pak mélo dédéni uz témér vylu¢né majetkovy charakter a doslo
tak k zavedeni moznosti omezeni povinnosti hradit dluhy ziistavitele dobro-
dinim inventare, tedy soupisem pozistalosti.'* Princip universalni sukcese
platil véak nadale, jen mohl byt ohledné povinnosti hradit dluhy omezen.
Vyjimku v povinnosti hradit dluhy ztstavitele pak tvorili vojaci, kterym bylo
uz pred zavedenim dobrodini inventéfe umoznéno hradit dluhy jen do ome-
zené vyse.”” Universalni sukcesi se tak rozumélo nastoupeni dédice do posta-
ven{ zlistavitele, a proto bylo v Rimé vhodné a také Casté, ze ziistavitel v zavéti
urcil jediného dédice jako svého nastupce, a ostatnim pribuznym zanechal
majetek v podobé odkazi.'®

12 Vyjadteni principu universdlni sukcese lze nalézt v Digestech (D. 50, 17, 62): ,Hereditas ni-
hil aliud est, quam successio in universum ius quod defunctus habuerit.“ (Dédictvi neni nic
jiného neZ nastoupeni in universum ius, jez ptislusela zemielému). DosTALIK, Petr: Dédickd
instituce jako zdkladni obsahovd ndleZitost testamentu. Casopis pro pravni védu a praxi, 3,
2012, roc. 20, s. 276.

Néktera prava a povinnosti zistavitele na dédice neprechdzela, jako napf. postaveni manzela,
osobni sluzebnosti, uzivaci a pozivaci prava, osobni privilegia nebo drzba. VANCURA, Josef:
Uvod do studia soukromého prdva timského. Dil I1. Praha 1923, s. 430-431; DosTALIK, Petr:
Dédickd instituce jako zdkladni obsahovd ndleZitost testamentu. Casopis pro pravni védu a pra-
xi, 2012, ro¢. 20, ¢. 3, s. 276.

Pfi uplatnéni dobrodini inventafe (beneficium inventarii) byl proveden soupis pozistalos-
ti a dédic mél povinnost hradit dluhy zustavitele jen do vyse hodnoty majetku uvedeného
v soupisu. Bez uplatnéni dobrodini inventare hradil dédic dluhy ztstavitele v neomezené vysi.
KincL, J. - UrRrus, V. — SKREJPEK, M.: c. d., s. 299.

by

=

b

SALAK, Pavel: Testamentum militis jako inspiracni zdroj moderniho dédického prava (déle jen
Testamentum militis). Brno 2016, s. 266-268.

Odkazem nebo také legatem zstavitel néjaké osobé (odkazovnikovi, legatarovi) presné
stanovenymi slovy zanechal z dédictvi urcity majetek, zpravidla jednotlivou véc. Odkazovnik

>
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Princip universalni sukcese pretrval az do dnesniho dédického prava, kde
se dédéni také oznacuje za universalni sukcesi. Toto oznaceni v§ak neni zcela
presné, kdyz dédénim sice dochazi k prechodu vSech zpusobilych prav a po-
vinnosti ze zistavitele na dédice najednou,'” ale oproti fimskopravnimu poje-
ti se jedna jen o zlomek prav a povinnosti, kterd dédénim prechazeji. Predné
dnesni dédické pravo je vylu¢né majetkovou zalezitosti, a to az do té miry,
ze pokud ztistavitel nezanechal Zadny majetek nebo zanechal jen majetek
nepatrné hodnoty, k dédéni viibec nedojde.'® Dale mnohd majetkova prava
prechazeji mimo dédéni."” Po vzoru fimského prava viak zistala zachovana
neomezend povinnost hradit dluhy ztstavitele, kterou je mozno limitovat vy-
hradou soupisu, tedy odrazem fimskopravniho dobrodini inventare.” Tento
stav vSak byl jiz za prvni republiky kritizovdn romanistou Janem Vaznym,
ktery upozornoval na to, Ze neomezena povinnost hradit dluhy zustavite-
le v Rimé existovala proto, ze piivodné byl majetek jen vedlejsi, a ze pokud
by byl v fimském dédickém pravu majetek tim hlavnim, byla by povinnost
hradit dluhy po vzoru jinych fimskopravnich principti omezena.! Urcitym
projevem universalni sukcese a fimskopravniho nemajetkového pojeti dé-

nemél postaveni dédice, pouze nabyval majetkovy prospéch a nemél povinnost hradit dluhy.
Rozhodovaci praxi se pak vyvinuly fideikomisy, které mély podobny charakter, ale bylo jimi
mozno zanechat i cely majetek. Kincr, J. - UrRrus, V. — SKREJPEK, M.: ¢. d., s. 304 an.

§ 1475 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku (dale jen ,,ob¢ansky zakonik®), stanovi,
ze dédické pravo je pravo na pozustalost, a ze pozustalost tvori celé jméni zustavitele, kromé
prav a povinnosti vazanych vylu¢né na jeho osobu, ledaze byly jako dluh uznany nebo uplat-
nény u organu vefejné moci.

S

»

Nezanecha-li zistavitel zadny majetek, nebo zanecha-li jen majetek nepatrné hodnoty, fizeni
o pozustalosti bude zastaveno ve smyslu § 153 nebo § 154 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlast-
nich fizenich soudnich (dale jen ,zdkon o zvlastnich fizenich soudnich®), a pfipadny maje-
tek nepatrné hodnoty se vyda osobé, ktera se postarala o pohfeb zustavitele. Nabyti majetku
nepatrné hodnoty vypravitelem pohtbu neni dédénim a ma slouzit k pokryti vynalozenych
nakladii (vy$e hodnoty majetku, ktery lze povazovat za majetek nepatrné hodnoty, neni ur-
¢ena zadnym pravnim predpisem a v praxi se pohybuje nejvyse asi do 30 000 K¢). V takovém
ptipadé viibec nemusi byt zjistovani dédicové, kdyz k dédéni nedochazi.

I3

Mimo dédéni prechdzi napi. mzdové a platové néroky do urcité vyse, nemocenské davky, dav-
ky statni socidlni podpory nebo pravo na pojistna plnéni. SvoBoDa, Jifi — KLiCkA, Ondfej:
Dédické prdvo v praxi. Praha 2014, s. 133 an.

o
S

§ 1706 ob¢anského zékoniku stanovi, Ze uplatnil-li dédic vyhradu soupisu, hradi dluhy zasta-
vitele do vySe ceny nabytého dédictvi.

N

Vazny poukazoval na to, ze jakmile se v fimském dédickém pravu postupem casu staval
hlavni slozkou dédéni pfechod majetku, byla povinnost hradit dluhy omezovana raznymi
instituty, tfebaze se Rimané neodvazili ptimo poptit samotny tradi¢ni princip neomezené
povinnosti hradit dluhy. Vazny tedy pro moderni dédické pravo navrhoval omezeni povin-
nosti hradit dluhy ztstavitele jen do vys$e hodnoty majetku pozustalosti, coz u nas pozdéji
platilo za ¢innosti zdkona ¢. 141/1950 Sb., ob¢anského zédkoniku, a zakona ¢. 40/1964 Sb.,
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déni pak muze byt také soucasna Gprava odmitani ¢i neodmitdni dédictvi,
podle které se ma dédic k odmitnuti ¢i neodmitnuti dédictvi vyjadrit bez
ohledu na to, zda je mu znam rozsah pozustalosti.?? Z praktickych diivodi se
viak v praxi pouceni o dédickém pravu odklada do doby, kdy je znam rozsah
pozustalosti.

4 Princip autonomie vile

Princip autonomie v dédickém pravu se vztahuje predevsim ke svobodé
vile zistavitele a 1ze ho rozdélit na dvé oblasti. Na pravo zustavitele rozhod-
nout o dédici a o svém majetku pro pripad smrti a tuto svou vili kdykoliv
zménit,” a dale na respekt k ziistavitelem projevené vili pri vykladu posled-
niho pofizeni po smrti zistavitele.* Moznost poridit pro pfipad smrti a re-
spekt k projevené viili se v Rimé rozvinuly velice brzy a byly preferovany
pred dédénim ze zakona, coz souvisi také s principem universalni sukcese.
Kazdy fimsky obc¢an mél nejprve neomezenou moznost poridit pro pripad
smrti, ovéem pozdéji byla potizovaci volnost z riznych divodi omezovana,
at uz se jednalo o ochranu rodiny nebo o ochranu statnich zdjmi. Princip
autonomie vile v8ak pretrval a kazdy mohl o svém majetku poridit, ale musel
pfi tom dodrzet pfisné formalni néleZitosti kladené na potizeni pro pripad
smrti, pficemz v Rimé se zpo&atku potizovalo v stni formé a ptipadny pi-
semny zdznam mél jen podptirnou funkei, aZz pozdéji se vyvinuly pisemné
testamenty.?> Rimské zésada potizovaci volnosti a moznost ztstavitele kdy-
koliv potizenou zavét zrusit pak znamenaly, Ze zdsadné nebylo mozné poridit
spole¢nou zavét vice osob, dédickou smlouvu nebo se zavazat k porizeni ¢i

obc¢anského zdkoniku, tedy do roku 2014. VAZNY, Jan: Pojem préva dédického a ticelnost jeho
dnesni struktury. Pravny obzor, 6, 1923, s. 100-101.

N
N

Podle § 164 zédkona o zvlastnich fizenich soudnich vyrozumi soud o dédickém pravu kaz-
dého, o kom lze mit podle dosavadnich vysledka fizeni za to, Ze je zlstavitelovym dédicem.
Predchozi seznameni dédice s rozsahem poziistalosti neni vyZzadovano.

N
o

* Vyjadreni pravidla odvolatelnosti posledni viile 1ze nalézt v Digestech (D. 34, 4, 4): ,,Ambula-
toria est enim voluntas defuncti usque ad vitae supremum exitum.“ (Viile zistavitele muze byt
zménéna az k poslednimu okamziku jeho Zivota). Dajczak, W. — G1aro, T. - LONGCHAMPS
DE BERIER, E: c. d., s. 51.

Vyjadreni pravidla respektu k projevené vili zemrfelého lze nalézt jiz v Zdkoné XII desek (T. 5,
3) iv Digestech (D. 50, 16, 120): ,,Uti legassit super pecunia tutelave suae rei, ita ius esto.“ (Jak
rozhodl nalozit se svym majetkem a ohledné opatrovnictvi nad svymi vécmi, to at je podle
prava). Dajczak, W. - Giaro, T. - LONGCHAMPS DE BERIER, E: c. d., 5. 51.

> KiNncr, J. - Urrus, V. - SKREJPEK, M.: ¢. d., 8. 266-267, 275-280.
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neporfizeni zavéti. Vyjimku v této oblasti tvorilo darovani pro pripad smrti*
a ur¢itd forma dédické smlouvy mezi vojaky.’

O respektu k viili ziistavitele svédci také vyrok slavného fe¢nika Cicerona,
ktery uvedl: ,Ve vefejnych zalezitostech neni nic hodno respektu vice nez
zakon, v zéalezitostech soukromych neplati nic vice po pravu nez testament.“?
Vile ztistavitele tak byla pro dédické pravo zasadni, a to az do té miry, Ze tes-
tament mohl byt vylozen v souladu s viili ziistavitele i proti sloviim pouzitym
v testamentu.”

Princip autonomie vile pfetrval i do dnesniho prava, pricemz je zaklad-
nim stavebnim kamenem nejen dédického prava, ale celého soukromého
prava. V dédickém pravu se pak dnes prosazuje volnost ztlistavitele poridit
pro pripad smrti i respekt k projevené viili.** Na projev vile pro pfipad smrti
také dnesni dédické pravo klade ptisné formalni nalezitosti,* coz je pocho-

% Darovani pro pfipad smrti bylo zvla$tnim institutem, ktery fungoval v dobdch, ve kterych
nemélo fimské dédické pravo majetkovou povahu. Pozdéji bylo darovani pro pripad smrti
postaveno na roven odkaztiim podle dédického prava. Blize TALANDA, Adam: Darovdni pro
pripad smrti. In: STLOUKALOVA, Kamila (ed.): Soudobé reflexe fimského prava: fimské pravo
v modernich kodifikacich. Praha 2015, s. 153-160.

27 SALAK, P: Testamentum militis, s. 306-313; CERNOCH, Radek: Umoziiuje Fimské pravo uzavie-
ni dédické smlouvy? Casopis pro pravni védu a praxi, 1, 2013, s. 51-54.

# Cicero, Phillipicae 2, 109: ,,In publicis nihil est lege gravius, in privatis firmissimum est testa-
mentum.” Dajczak, W. - GIARO, T. - LONGCcHAMPS DE BERIER, E: c. d., s. 56.

» Také v Digestech (D. 50, 17, 12) byl zakotven pravni princip: ,In testamentis plenius volun-
tates testantium interpretamur. (,Testamenty se vykladaji jen a jen podle vile zustavitelt).
Dokladem dtilezitosti zjisténi opravdové viile ziistavitele pti vykladu zavéti pak muize byt téz
soudni spor z roku 93 pt. n. 1. zminovany Ciceronem a znamy jako ,,Causa Curiana® Zuistavi-
tel tehdy v obavé z blizké smrti sepsal zavét a za svého dédice povolal své dosud nenarozené
dité, tedy nascitura. V zavéti pak nafidil pupildrni substituci, tedy svému dédici, u néhoz mél
obavu, ze by se nemusel dozit plnoletosti, ustanovil dédice, a to muze jménem Curius. Zista-
vitel pfitom jasné nechtél, aby se jeho majetek dostal jeho pfibuznym, ktefi by jako zakonni
dédicové dédili po ném i po jeho nenarozeném synovi. Zistavitel brzy zemfel a po jeho smrti
se ukazalo, Ze jeho Zena nebyla téhotnd a neexistovalo tedy jeho dité jako dédic. Spor se pak
vedl o to, zda maji dédit dédicové ze zakona, nebo Curius jako dédic zminény v zavéti. Ze slov
zavéti pak vyplyvalo, ze by méli dédit dédicové zakonni, kdyz dédic ze zavéti, tedy nenarozené
dité, nikdy neexistoval a tézko tak po ném mohl jako dalsi v fadé dédit Curius. V bitvé mezi
slovy a viili nakonec zvitézil vyklad podle vile ztstavitele, a tedy se dédicem stal Curius. Daj-
czAK, W. - GIARO, T. - LONGCHAMPS DE BERIER, E.: ¢. d., s. 55-56. BliZe viz DOSTALIK, Petr:
Causa Curiana - i slavni prdvnici prohrdvaji spory. Bulletin advokacie, 1-2, 2010, s. 65-68.

w
3

Autortim je v8ak z vlastni pravni praxe znamo, ze v dne$ni dobé jiz neplati, Ze kazdy ob¢an
ma svou z&vét, jak tomu bylo u Rimant. Naopak v dnesni dobé vétsina lidi z4vét nezanechd
a nastava dédéni ze zakona. Divodem mize byt i povéréivost nebo predstava, ze zavét je jen
pro bohaté.

w

Formu zavéti upravuje § 1532 az § 1550 obc¢anského zakoniku. Zavét musi byt zdsadné pisem-
na, a to bud ve formé soukromé listiny, nebo ve formeé verejné listiny. Soukromou listinou je
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pitelné vzhledem k nasledkiim, které se k testamentu vazou, a také vzhledem
k tomu, ze ztstavitel je v dobé vykladu testamentu jiz po smrti a nemftize
zasdhnout. Vyklad testamentu pak i dnes zélezi na zjisténi opravdové vile
zistavitele,? avsak uprava dédického prava v nékterych pripadech pripousti,
aby se dédicové dohodli i odlisné od projevené vile.” Dne$ni dédické pra-
vo pak takeé stoji na zdsad¢, ze zavét lze poridit jen samostatné a kdykoliv ji
lze odvolat, ale zaroven je pripusténo i darovani pro pripad smrti a dédické
smlouvy, tedy pravni jednani, ktera jsou jednostranné neodvolatelna.*

5 Princip vyluc¢nosti dédickych titula

Vylu¢nost dédickych titul ve starém Rimé znamenala nemoznost kom-
binace dédéni ze zavéti a ze zakona, pficemz preferovano bylo dédéni ze za-
véti.” Toto pravidlo ziejmé souviselo s tictou k projevené viili zustavitele jako
otce rodiny, se zasadou universalni sukcese, a tedy se snahou o co nejmensi
pocet dédict, a dale zna¢né zjednodusovalo dédéni. V Digestech se uvadi, ze
tyto dva dédické tituly nemohou nikdy ptisobit vedle sebe, protoze je mezi
nimi ptirozeny zapas.* Pfestoze toto pravidlo pretrvalo dlouho do stredove-
ku, uz v dob¢ fimského statu z néj existovaly vyjimky, z nichz ziejmé nejdle-
Zitéjsi je vojensky testament, vedle kterého mohlo k dédéni ¢asti poziistalosti
dojit také ze zdkonné posloupnosti, coz bylo dano obecné zvlastnim posta-

zavét sepsand a podepsana vlastnoruc¢né zistavitelem, nebo zavét sepsana jinak nez vlastno-
ru¢né a vlastnorucné ziistavitelem podepsand a potvrzend svédky. Vefejnou listinou je notai-
sky zapis. Zavét je mozno poridit také ustné pred svédky, a to v konkrétné vyjmenovanych
situacich a za specifickych podminek, pfi¢emz tstni zavét je vyjimkou.

w
]

Podle § 1494 obc¢anského zédkoniku je zdvét tieba vylozit tak, aby bylo co nejvice vyhovéno
vili zistavitele.

w
b

§ 1693 a § 1694 obcanského zdkoniku uvadi situace, kdy se dédicové mohou o rozdéleni dé-
dictvi dohodnout i jinak, nez ztistavitel uvedl v zavéti.

w
2

Darovani pro pfipad smrti je upraveno v § 2063 a dédické smlouvy v § 1582 az § 1593 obcan-
ského zdkoniku. Ani jeden z institutii neni v souc¢asné dobé v praxi prili§ ¢asto vyuzivan.

w
b

Vyjadreni zasady vylu¢nosti dédickych titult zni: ,Nemo pro parte testatus, pro parte intesta-
tus decedere potest.“ (Nikdo nemtze zemfit tak, aby povolal dédice k dédéni z¢asti testamen-
tem, z¢asti ze zakona). Tuto zasadu lze nalézt v Digestech (D. 50, 17, 7), tfebaze vyjadfenou
jinymi slovy (viz dal$i poznamku). Dajczak, W. - G1aro, T. - LONGCHAMPS DE BERIER, E.:
c. d., s. 47; SALAK, P.: Testamentum militis, s. 272 an.

w
R

D. 50, 17, 7: ,lus nostrum non patitur eundem in paganis et testato et intestato decessisse:
earumque rerum naturaliter inter se pugna est ,testatus et ,intestatus'“ (Nase pravo nedovo-
luje obcanu, aby zemrel ¢aste¢né s testamentem, ¢dstecné intestatné, nebot mezi ,testatus”

a ,intestatus” je prirozeny rozpor.) SALAK, P.: Testamentum militis, s. 273.
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venim vojaki. Dalsi vyjimkou byla posloupnost proti testamentu, jestlize byl
testament neplatny, a do urcité miry také zfizovani fideikomisi.*”

Princip vylu¢nosti dédickych titulti se do dnesniho prava nedochoval,
a naopak se pripousti dédéni na zdkladé vice dédickych titulti vedle sebe.?®
Prosadila se tedy vyjimka z ptvodni fimskopravni zdsady, avSak samotna
zasada je Casto v literature® zminovana jako predstaveni dvou zakladnich
zpusobii dédéni.

6 Princip nezménitelnosti osoby dédice

Princip nezménitelnosti osoby dédice** mél v Rimé za nasledek, ze stal-li
se nékdo dédicem, nemohl pozdéji prestat byt dédicem. To mélo vyznam
predevsim v tom, Ze zlstavitel nemohl v potizeni pro pripad smrti ustano-
vit dédice s rozvazovaci podminkou nebo s ur¢enim ¢asu. Tento pristup byl
logicky s ohledem na zdsadu universalni sukcese a povahu dédéni jako na-
stoupeni do pravniho postaveni ziistavitele. Objevil-li se tak po nastoupeni
dédice dal$i majetek nebo dluhy, ztstaval dédic stale stejny. Vyjimka pak byla
opét pripusténa u vojenského testamentu, kde bylo mozno ustanovit dédice
ijen na urcitou dobu.*

Nezménitelnost osoby dédice pretrvala do dnesniho dédického prava jen
caste¢né. Plati sice, ze pokud nékdo prohlasi, Ze dédictvi odmita nebo neod-
mitd, tak nemtize své prohldSeni zménit a dédicem zistava i tehdy, pokud se
dodate¢né objevi novy majetek nebo nové dluhy.** Je v§ak dnes mozné, aby
zistavitel povolal dédice k dédéni i jen na omezenou dobu nebo do okamzi-

3

N

Tamtéz, s. 274-278.
§ 1476 obcanského zakoniku vyslovné piipousti dédéni na zdkladé vice raznych dédickych
titultt vedle sebe, tedy na zakladé dédické smlouvy, zavéti i zikona. Je také mozné, aby doslo

k dédéni podle vice zavéti téhoz zlstavitele, které vedle sebe mohou alespoii ¢dste¢né vzajem-
né obstat dle § 1576 obc¢anského zédkoniku.

¥ Napf. RADVANOVA, Senta - ZUKLINOVA, Michaela - KRiz, Jan, HorcovA, Irena —
KRESTANOVA, Veronika — MIKES, Jifi: Obéanské prdavo hmotné 3. Praha 2009, s. 268; CESKA,
Zdenék - KABAT, Jozef — ONDREJ, Josef — SVESTKA, Jiti: Obcansky zdkonik. Komentdr. Dil T1.
(§ 222 az 510). Praha 1987, s. 647; DajczAk, W. — GIARO, T. - LONGCHAMPS DE BERIER, E.:
cd.,s.47.

Vyjadreni zdsady nezménitelnosti osoby dédice: ,Semel heres, semper heres” (,,Jednou dédic,
navzdy dédic®), neni vyslovné v Digestech vyjadieno, avsak Ize ho z Digest (D. 28, 5, 89) dovo-
dit. DAjczAk, W. — GIARO, T. - LONGCHAMPS DE BERIER, E: c. d., s. 58.

Tamtéz, s. 58-60.

Podle § 1489 obcanského zdkoniku se neprihlizi k prohlaseni, kterym nékdo odvola své dii-
v¢j$i odmitnuti nebo neodmitnuti dédictvi.
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ku splnéni podminky.*® To ma dnes smysl, kdyz dédéni je ¢isté pfechodem
majetkovych prav a povinnosti a jeho podstatou uz neni nastoupeni do po-
staveni zlstavitele, jak tomu bylo v fimském pravu.

7 Princip rodinné solidarity

Princip rodinné solidarity znamenal omezeni autonomie vile zistavitele.
Zstavitel jako otec rodiny mél sice moc nad cleny rodiny, ale zaroven vici
nim mél i povinnosti. Vyvinula se tak formalni prava nepominutelnych dédi-
ct, kterymi byli dédicové vlastni a nutni podle zakonné dédické posloupnos-
ti, tedy osoby podfizené otcovské moci zlstavitele, napriklad ztstavitelovi
potomci jakkoliv vzdéleni, manzelka podrobena moci ziistavitele nebo osoby
seSvagrené. Tito nepominutelni dédicové museli byt v zavéti zminéni, tedy
nesméli byt opomenuti. Zistavitel je mohl bud ustanovit za dédice, nebo je
vydédit, pricemz syny musel vydédit jmenovité, ostatni dédice stacilo vydeédit
vSeobecnym prohlasenim. Zistavitel nemusel vydédéni odtvodnit, $lo jen
0 to je jmenovat, aby bylo jasné, Ze ziistavitel o dédicich védél a byl si védom
svého rozhodnuti. V pripadé nedodrzeni povinnosti mohla nastat posloup-
nost proti testamentu a nepominutelni dédicové mohli dédit vedle testa-
mentarnich dédict nebo i misto nich. Pozdéji se vyvinula materialni prava
nepominutelnych dédici, nejprve jako moralni povinnost zanechat nepomi-
nutelnym dédicim néjaky majetek, od 2. stoleti uz jako pravni pravidlo. Tak
vzniklo pravo na povinny dil ve vysi urcité ¢asti ze zakonného dédického
podilu. Nedodrzeni povinného dilu pak opét mohlo vést k uplnému nebo
¢aste¢nému zru$eni zavéti. V 6. stoleti pak byly zavedeny taxativni diivody
pro vydédéni.*

Princip rodinné solidarity pretrval i do dnesniho prava a projevuje se slo-
zenim zakonnych dédickych tfid a pravy nepominutelnych dédict, kterymi
jsou dnes uz jen potomci zlistavitele. Témto musi zlistavitel zanechat urcitou
c¢ast pozustalosti, a pokud jim jejich dédicky podil nezanecha, mohou nepo-
minutelni dédicové zadat sviij povinny dil v penézich od dédict.*” Manzelka

# Dédici Ize stanovit podminky, doloZeni ¢asu nebo prikaz dle § 1561 az § 1574 obc¢anského
zakoniku.

4 KiINcL, J. - Urrus, V. - SKREJPEK, M.: c. d., s. 289-293.

* Povinny dil nalezi podle § 1642 obc¢anského zédkoniku nezletilym potomkiéim ztstavitele
ve vysi ti ¢tvrtin jejich zakonného dédického podilu a zletilym potomkiim zistavitele ve vysi
jedné ¢tvrtiny jejich zakonného dédického podilu. Povinny dil muze byt zanechan v podobé
dédického podilu nebo odkazu. Pokud neni povinny dil zanechdn, maji nepominutelni dédi-
cové pravo zadat povinny dil v penézich od dédict (v takovém piipadé nemaji nepominutel-
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zUstavitele mezi nepominutelné dédice nepatfi a nema pravo pozadovat po-
vinny dil, ale pravni tprava na ni mysli alespon spole¢nym jménim manze-
16, ze kterého ma manzelka po smrti ziistavitele zasadné narok na polovinu
majetku, a dale manzelka nabyva vzdy véci tvotici zdkladni vybaveni rodinné
domacnosti.*

8 Princip prospéchu nenarozeného ditéte

Nenarozené dité bylo v fimském dédickém pravu a obecné v celém ci-
vilnim préavu povazovano za existujici, pokud se narodilo zivé.”” Takové ne-
narozené dité, tedy nasciturus, mohlo byt ustanoveno za dédice nebo s nim
muselo byt pocitano pri vydédéni.

Postaveni nenarozeného ditéte, které bylo v dobé umrti ztstavitele jiz po-
Caté a pozdéji se narodi Zivé, zistava stejné jako v fimském pravu i dnes.*®
Na takové dité se v dédickém pravu hledi jako na zpiisobilého dédice.

9 Zavér

Rimské dédické pravo bylo ovlddéno principy, které mély zéklad v teh-
dejsim nahlizeni na svét a ve spole¢enském usporadani. Dédické pravo pak
také tzce souviselo a vzdjemné se ovliviiovalo s pravem rodinnym a pravem
vécnym. Systém fimského prava dédického a jeho principy byly propraco-
vané a vzajemné provazané, a neni tedy zvlastnosti, ze se staly vzorem pro
soucasné dédické pravo. Vyznam nékterych zdsad i instituti dédického prava
se od fimskych dob zménil a nékdy az tuplné obratil, ale fimské dédické pravo
a jeho principy stale ztstavaji zakladem dnes$ni Gpravy. Znalost fimskoprav-

ni dédicové postaveni dédict, prestoze jsou tak oznacovani). K postaveni nepominutelnych
dédict viz HorRAK, Ondtej: Tzv. nepominutelny dédic v novém obcanském zdkoniku. Pravni
rozhledy, 11, 2014, ro¢. 22, s. 381-386; TALANDA, Adam — TALANDOVA, Iveta: Postaveni nepo-
minutelného dédice. Pravni rozhledy, 7, 2018, ro¢. 26, s. 229-236.

s
S

Uprava spole¢ného jméni manzelti je obsazena v § 708 az § 742 obcanského zékoniku. Prévo
manzela na véci tvorici zdkladni vybaveni rodinné domécnosti je upraveno v § 1667 obc¢an-
ského zakoniku.

4

&

Vyjadteni principu prospéchu nenarozeného ditéte: ,,Nasciturus iam pro nato habetur, quo-
tiens de commodis eis agitur® (Pocaté dité se povazuje za jiz narozené, pokud se jedna o jeho
prospéch) se dovozuje z Digest (D. 1, 5, 26; D. 1, 5, 7; D. 50, 16, 231). Dajczak, W. — GIARO, T.
- LoNnGccHAMPS DE BERIER, E: ¢. d., s. 60.

&
3

Podle § 25 obcanského zakoniku se na pocaté dité hledi jako na jiz narozené, pokud to vyho-
vuje jeho zajmim. Podminkou je, Ze se dité narodi zivé.
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nich souvislosti, tfebaze se spole¢enské usporadani i nahlizeni na svét vyraz-
né zménily, muze byt dilezitym voditkem pro spravné pochopeni fungovani
dédického prava a jeho principti.

RESUME
RiMSKE DEDICKE PRAVO JAKO INSPIRACE SOUGASNEHO DEDICKEHO PRAVA

Rimské dédické pravo se vyvinulo velice brzy, uz pred 5. stoletim pt. n. 1.,
a byvd oznacovano za nejpropracovanéjsi soucast fimského prava, ktera byla
postavena na urcitych hodnotach a byla ovladana zdkladnimi principy. Dé-
déni bylo pro Rimany ddlezitou soucasti Zivota, zprvu spjatou pievazné
s nemajetkovym postavenim zemrelého jako otce rodiny a udrzovatele ro-
dinného kultu, avsak s vyvojem spolecnosti se do popredi zajmu dostavala
majetkova slozka dédéni. Pivodni fimskopravni principy dédického prava
vSak pretrvaly tyto vyvojové zmény a byly z nich pripadné ¢inény vyjimky.
Tyto principy pak mély tak pevny zaklad, Ze nékteré pretrvaly az do dnesniho
dédického prava, které z fimskopravni tradice vychazi. Prispévek prostred-
nictvim principt ptiblizuje charakter fimského dédického préva a jeho pro-
mény v dnesnim ¢eském dédickém pravu.

Klicova slova: dédické pravo, fimské pravo, principy dédického prava

SUMMARY

ROMAN INHERITANCE LAW AS AN INSPIRATION
OF CURRENT INHERITANCE LAW

Roman inheritance law developed quite early. Already before the 5th
century it was labelled as the most detailed part of the Roman law, which
was built on certain values and which was ruled by basic principles.
Inheritance was an important part of life for Romans, initially connected to
a non-material position of the deceased father and the holder of the homely
cult, nevertheless with the development of the society, it was the material part
of inheritance which became prevalent. The original Roman legal principles
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of Inheritance law, however, remained through the evolutional changes and
they were alternatively made into exceptions. These principles were such
firmly based that some of them survived in the current inheritance law. The
study analyses those principles, through which it expounds the character of
Roman inheritance law and its transformation in current Czech inheritance
law.

Keywords: Inheritance law, Roman law, principles of inheritance law
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Vicropnorpaduuecknit MeTaTeKcT
B «IIloBecTH BpeMeHHBIX /1eT» U B «elcKon
xpoHuke» Kospmsl IIpaxckoro!

Jitka Komendovad

«IToBecTb BpeMeHHBIX 7IeT» U «HemcKyo XxpoHnKy» Kosbmbl ITpakckoro
o0beMHsIeT He TONMBKO BPeMsl CO3/JaHNs, HO, IPEXJie BCero, OOIMil 3aMbl-
CeJl MX TBOPLOB — 06a TeKCTa IPefCTAB/IAIT COOO0II IONBITKY pPaccKasaTb
0 IPOMCXOXEHUN CBOETO Hapoja, OINCATb €ro MCTOPUIO C JPeBHENMIINX
BpPEMEH [0 COBPEMEHHOCTM ¥ OOOCHOBAaTb IOABJIEHME HOBOTO TOCYHAap-
CTBa C HOBOJl AMHACTMel Ha monuTudeckoil kapre EBponel. Hecmorps Ha
OYeBMTHOCTD JJAHHBIX Iapajrieneii, 06a TEKCTa MMEIOT 1 SIBHbIE PA3INInsi
B 00/1aCTH JKaHpa, IOHMMaHV PO/IU aBTOPCKOTO CYO'beKTa B TEKCTe M CyTU
UCTOpUOrpadUIecKoro Tpyma.

OpHuM 13 MeTOHOB paboThl HaJ JAHHON MPOOIEMOI SIB/ISIETCS MCCTIe-
JOBaHMe TAaKUX OTPBIBKOB TEKCTA, B KOTOPBIX aBTOP BBIXOJUT 33 PaMKMU
MICTOPMYECKOTO IIOBECTBOBAHNA Y KOMMEHTHUPYET CaMoro ce6s1, CBOI cOOCT-
BEHHBI TEKCT MJ/IV €T0 YuTaTesnerl. Takye aBTOpCKIe BLICKa3bIBaHVIA MOYKHO
0003HAYNTD KaK UCTOPUOTPaDUIECKUI METATEKCT.

[Mop ucropuorpadmyeckumM MeTaTEKCTOM Mbl IIOHMMAaeM He aBTOPCKOE
IPUCYTCTBYME B JIETOIMCHBIX TEKCTaX BOOOIIe, T.e. IIVPOKMII KOMIUIEKC
aBTOPCKMX BBICKAa3bIBAHMII OT IEPBOTO JIMIA, aBTOPCKYIO OLIEHKY MCTO-
PUYECKVUX COOBITUII M IOCTYIKOB IIEPCOHAXEN, WM e CBefieHVs aBTOpa
0 COOCTBEHHOM Yy4aCTUU B MCTOPUYECKUX COOBITUAX, a MCKIIOYUTENBLHO
BBICKa3bIBaHWsI, HAXOJSIIMECs «II0BepX» (meta-) OCHOBHOTO TEKCTa U BBI-
pakaroliye IIOHMMaHe CaMOro Mpolfecca NCTOPUONIMCAHNSI, CMBICTA Pabo-
TBI VICTOPMKA, PACCYXKIAEHMUA O B3aMMOCBSA3U MCTOPUY M UCTOpHOrpaduu.
B Takoit TpakTOBKe MOHTIE UCTOPUOrpadrIecKOro MeTaTeKcTa BO MHOTOM
NepPeK/IMKAeTCsA C TeMOil aBTOPCKOI'O0 CAaMOCO3HaHUA, KOTOPOe, 110 OIlpefie-
nenuto E. JI. KoHsBCKoIT, mpeficTaBisieT o601 «0CO3HAHHOCTD [IucaTenem)
Lle/Iell COYMHEHMUsS], M UX KAaueCTBO, SCTeTUUYeCKMe IPUHIUIIBL U Measbl,
OCO3HaHMe CBOEro TPyAa B paMKax Tpaguuuy M T.IL».> OFHAKO IOHATHE
ucTopuorpaguyeckoro MeTarekcTa 6ojee y3ko, 60/IbIle CBA3aHO € «peMec-

! Zpracovani a vydani ptispévku bylo umoznéno diky finan¢ni podpore Filozofické fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci v letech 2016-2018 z Fondu pro podporu védecké ¢innosti.

> KowusBckas, Enena JleommposHa: IIpob6nema asmopckoz0 CAMOCO3HAMUS 6 eMONUCU,

Hpesuasa Pycs. Bonnpocsr Mmeguesuctuxuy, 2, 2000, c. 65, 66, 75.
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noM» (techné) mcTopuka M MeHbllle 3aTparuBaeT BOIPOCH SCTETUKU WK
MMPOBO33PEHIA B 1IETIOM.

YacTy TeKCTa, MMEIOIINe XapaKTep MUCTOPUOrpaduIecKoro MEeTaTeKCTa,
MO>KHO HOApAsfieNinTh Ha HECKO/IBKO TUIIOB: METATEKCT CAMOIIPE3eHTALINN
ABTOpPA, METATEKCT peUEeNUNI IIPOU3BENEHNA, METATEKCT NCTOYHMKOB MH-
dopmanyu u cTpykrypoobpasyomuit Merarekcr. ITomapmsiomee 00nb-
IIMHCTBO BBICKa3bIBAHMIA, OIIPE/e/IsIeMbIX HaMI KaK McTopuorpaduaeckmi
METATEKCT, 1 B JATMHCKUX, I B OPEBHEPYCCKUX TEKCTAX MMEIOT Xapak-
TEP TOIIOCOB, IEPEXONAIINX U3 OHHOIZ XPpOHUKH MM JIETOINCU B OPYTIYIO.
B mporecce nx orbopa u codeTaHMA MeXHy co0oil, a 3aTeM MCIO0Ib30Ba-
HJAA B HOBBIX KOHTEKCTAX M MPOABIAETCA 3aMbICE/I aBTOPA, PaCKPbIBAETCA
n q)OpMI/IpyeTCH €ro I/IHTe}IHeKTyaHbeII?I MIup.

1 MeTtaTeKCcT aBTOPCKOJ CaMOIIPe3€eHTaIIN

W mpeBHepyccKie, U TaTUHCKIE KHYDKHVKY CTPOAT CBOJ 00pa3 Ha aH-
TUYHBIX TOIIOCAaX aBTOPCKOTO CAaMOYHVDKEHVS, K KOTOPBIM KOHTEKCT Cpefi-
HEBEKOBOI'O XPMCTMAHCKOIO MMPOBO33pEeHNUA [OOABII ITapafoOKCalIbHYIO
cMech cMupenuA u ropabiHn: «Ilncarens, yHIDKarommii cebs1 epen borom,
TEM CaMbIM IIOAYEPKNBAET CBOXO 3aBMICYIMOCTD OT HETO, CBA3b C HUIM. Vnuaue
TOBOPS, YNTATENIO0 BHYIIAETCS, YTO OH IMCATeNb ‘00XKbell MUTOCTBIO ».?

B «Yemckoit XpoHMKe» MBI HAXOAUM TIIATeIbHO NMPOPAOOTAHHYIO aB-
TOPCKYI0 camorpesenTanuio. Xora Kosbma [Ipaskckuil He IpUBOAUT HOYTU
HYKaKIX 60rpadyecKUX JaHHBIX O CAaMOM cefe, caMOCO3HaHMe XPOHMCTA
BBIPKEHO B €r0 TPyZAe OYeHb sApko. KosbMa MHOro pas AUCKpeIUTUPYeT
cebs1, TOBOPSI O CBOEIT HEOOPA30BAHHOCTI U IIPOQECCHOHATBHOI HEKOMIIe-
TeHTHOCTY. OH HasbIBaeT cebs «II0 3BAaHMIO JIUIIb AEKAaHOM»,* «HeOCTOI-
HBIM TOTO, YTOOBI O HeM TOBOPW/IN»®, @ CBOI0 XPOHVKY OH CO3JaeT «He U3
IPUCYIIETo JIOAAM TIIeCTaBUA, a JIMIIb M3 OIACeHMs, YTOObI paccKasaH-
HOe MHe He ObUIO TpelaHo 3a6BeHNIo, a ellfe U3 MOBM KO BCeM TOOPbIM

* I1aHYEHKO, Anekcanzp Muxainosud: Hexomopole sacmemuueckue nocmynamut 6 «Illecrmoo-

nese» Moanna x3apxa. In: Pyccko-6onrapckue GONbKIOPHBIE U TUTEPATyPHbIE CBA3M, T. 1.
Jlenmnnrpap, 1976, c. 35.

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum. Ed. Bertold Bretholz. In: Monumenta Germaniae
historica. Scriptores rerum germanicarum. Nova series. Tomus II. Berlin 1923, s. 1: ,,s0lo
nomine decanus®. Pycckuit mepeBos MblI 1iutypyem 1o usgannio Kossma Ieaskckuit: Yeuickas
Xponuka. BcrynurenbHas cTaThs, nepeBofl, komMmenTapyn I. 9. Canuyka. Mocksa 1962.

> Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 80: ,Cosmas, haud dignus dici decanus®
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mofsM. ..»° ITo ero cloBaM, OH He CIIOCOOEH CO3/aTh HACTOSIMI UCTOPU-
YeCKU TPYyZH, a MOXXET IPEAIOKNUTD INIIb MaTe€puasl Oy IpOou3BeNeHN,
HAIIVICAHHOTO 60jIee 06Pa3OBAHHBIM aBTOPOM’, «CTAPMKOBCKIE ITYCTSKI»®,
«HUYTOXXHBIN HaHI/ITOK»9, «MaJICHbKO€ COYMHEHME, 11O MBIC/IAM OE€TCKOE, 110
CTUITIO CenbcKoe» '’

B «IloBecTy BpeMeHHBIX JIET», KaK 11 B 60/lee MO3[HIX APEBHEPYCCKUX
JIETOIMCSX, METaTeKCT aBTOPCKOI CaMOIIpe3eHTallMM BCTPEYaeT s MCKITIO-
YUTENbHO PENKO. 3HaYUTETHHO Jarie, 9€M B JIETOIINCAX, OH IIPOABIAETCA
B OPEBHEPYCCKUX XUTUAX, T.€. JKaHpPE€, B KOTOPOM MHIMBNIAYa/IbHOE aB-
TOPCTBO MIPaeT ropasfo OOJIbIIYI0 poib 4eM B uctopuomucanuu''. O6pas
aBTOpa [JPEBHEPYCCKUX JKUTUIL, IOCTPOEHHDIN Ha TOIOCAX CTOJAKHOBEHMS
npodeccroHaIbHOM CTabOCTI ¢ HY>KIOM COXPAHUTD MAMATD O IIPOVCIIEN-
IIeM, COOTBETCTBYeT CaMOIIpe3eHTal[uN YelICKoro xponucra. A B «Ilose-
CTU BPEMEHHDBIX JIET» OH IIOABIACTCA UIMEHHO TOIZ[a, KOIla Ha JIETOICHBIN
TEKCT OKa3bIBaeT CYJIbHOE BJVIAHME KUTUIHBIA AUCKYPC: «a3b I'PBIIHBINA
MHOTO 1 dacTo bBa mporubaaio u gacTo corpbimman mo Bea JIin»'2

2 MeTaTeKCT penenuy NpousBegeHns

BTOPOIZ TUII ME€TAaTE€KCTAa — METATEKCT peuenul/m HPOI/ISBCHCHI/IH — BKJIIO-
YaeT B Ce6${ BBICKAa3bIBAaHUA O TOM, KTO ABJIAECTCA anpecaTOM TEKCTa, KaKUM
OH [OOJDKEH 6bITb, KakK eMY cnenyeT IIOHVMMAThb CYTI) HpOI/I3BeHeHI/IH, KaKoBa
Ie/b HpO‘{TeHI/I}I TEKCTa.

JIpeBHEpyCCKME TIETONNUCIBI CTPEMATCA, B NEPBYI0 OYepeNlb, MOYYUTh
YUTaTeNs], MPEJOCTEPEYb €r0 OT TPEXOBHOTO MOBEIEHWS WM HEBEPHBIX
CYXX[IeHUIL: «ce ke cKasaxo" BEpHBl* mbia Jaonnu ga He 6Ia3HATCA W

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 3: ,non humane laudis ambitione, sed ne omnino
tradantur relata oblivioni, pro posse et nosse pando omnium honorum dilectioni.“

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 3.

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 2: ,,Sive enim vobis soli hee seniles nuge placeant
sive displiceant, rogo, ne tercius eas oculus videat.”

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 81: ,tamen hoc tam tenui liquore non dedigneris
tua sacra proluere labra.“

s

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 81: ,,mea opuscula sensu puerilia, stilo rusticalia®

KoMENDOVA, Jitka: ,,Potfebné slovo ukdze mi Biith.“ Autorsky metatext v ruské hagiografii
11.-14. stoleti. Slavia. Casopis pro slovanskou filologii, 80, 2011, s. 365-375.

Ionnoe cobpanue pycckux nemonuceii [IICPJI], 1. 1. Jlenunrpag 1926-1928, n. 161 06. -
. 162.

IS
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npasgHuIrEXs BRbIXB» Y, «ce ke crucaxo® . a He HaCKaKaOTh HBIMK Ha
CBATHUTENBCKBIM CAHDB»'Y. ABTOp OXXMZAeT, YTO YUTATEIb O HEM BCIIOMHUT
B MOJIUTBAX: «& MiKe UTeThb KHUI'bl CHIA . TO OYIM MU B MATBAXb»".

B oTnmume oT nerommciieB, KOTOpble BBICTYIIAIOT B POJIM aBTOPUTETA,
IIpef/Iaraoliero YUTaTe/MsAM CyTh M CMBICT COOBITIII B KOHTEKCTE MICTOPUNI
criacennst, Ko3bMa He cuntaeT caMoro ce6st rapaHTOM IIPABABIL, @ SCKIMUIUT-
HO IIEPEHOCUT 3Ty OTBETCTBEHHOCTDb Ha YmMTaresd: «[ak Kak omyuchiBaeMoe
IIPOM3OIIIO B JIPEBHME BPEMEHA, TO MbI IIPEOCTaB/IAEM YNTATEIIO CYAUTD
0 TOM, VIMEJIO /Il OHO MeCTO WM ObUIO BBIMBILUIEHO»'. Takum o6pasom,
YeIICKMIT XPOHNUCT MOOYXKAaeT YNTATe/Is CTaTh aKTMBHBIM YYaCTHUKOM I10-
VICKA VICTOPUYECKON MCTHUHBI.

Kospma xo4er mmcarh TaK, 4TOOBI «Bcerga ObITb IO [AyIIe IOISIM
U TOOPBIM, U ONBITHBIM» ¥ He OOUTCS «OBITh HEYTOLHBIM JIFOLSM ITIYIIbIM
Ul HEeBEXKECTBEHHBIM», OH O)KIJJAeT HETaTMBHYIO PEaKIIMIO CO CTOPOHBI TeX
3aBUCTHUKOB, «KOTOpbIe OYAYT HAAPBIBATHCA OT M3IEBATEIbCKOTO CMe-
xa... Begb y4eHOCTD 9TUX JIIOfEN COCTOUT JIMIIb B TOM, YTOOBI paspyLiaTh
YTO-1MO0 y APYIUX, CaMM XK€ OHYM HUYETO XOPOIIEro CO34aTh He MOTYT».
B otnmune ot HuX, fo6pocoBecTHOrO Kputuka Kospma mpsmo nobyxpaer
M3MEHNTD U IOIPAaBUTh CKa3aHHOE HEIPaBUIbHO: «Sl He KpacHelo OT TOTo,
YTO MeHs HOIPABUT APYL, @ OCOOEHHO TOPSYO0 IMPOIIY TOrO, YTOObI MeHs
HOIPABIIN JPY3bsin'.

B pamkm MeTarekcTa peLenuyy IPOV3BENEHNUA ClIefyeT BK/IIOYUTH
U aBTOpPCKMe pedieKcuyl 10 IOBOALY OTHOIIEHMII MICTOPMKA C €r0 COBpe-
MeHHUKamy. Ko3bMa HepeKo BO3BpalljaeTCs K TeMe TPYHOCTEI, yrposKa-
IOLIVIX aBTOPY CO CTOPOHBI COOTEYECTBEHHNKOB, €C/IM OH NMIIET O TeMax,
HeymOOHBIX Iyl umrareseil: «V160 ropasgo monesHee COBCEM NIPOMOTYATD
O COBPEMEHHBIX JIIOAAX M MX BpeMeHU, YeM, FOBOps MM IIpaBAy, IOTep-
IeTh KaKoJi-HUOYb yiepo, Tak Kak IpaBfja BCera MOPOXKAaeT HEHABYCTb.
A ecnmu YKJIOHUTBCS OT MCTMHBI U ONMMCHIBATh MHAade, YeM 00CTOS/IN [ena,

b

IICP/I, 1. 1, n. 118.
IICP/T, 1. 1, 1. 120.
IICP/I, 1. 1, 1. 96.

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 32: ,,Et quoniam hec antiquis referuntur evenisse
temporibus, utrum sint facta an ficta, lectoris iudicio relinquimus.*
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Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 3: ,Bonis enim et peritis semper placere glisco,
idiotis autem et discolis displicere non pertimesco. Scio enim nonnullos affore emulos et eos
emori risu subsannationis, cum viderint scema huius operationis, qui tantummodo docti sunt
aliis derogare et ipsi per se nihil boni sapiunt erogare... Non enim ab amico corrigi erubesco,
qui etiam ab amicis nimio affectu emendari exposco.”
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9TO 3HAYNT BIIACTh HEMUHYEMO B [I030p /IECTU ¥ 0OMaHa, TaK KaK IpH II0-
ZOGHOM ONMCAHMY Pedb UET BeAb O Jle/laX BCeM M3BECTHBIX» 'S,

XOoTA IpeBHEPYCCKME NETONMMUCUBI B JEeICTBUTEILHOCTY CTAIKMBAINCh
¢ TOI1 Xe mpobemMoit, Hu B «II0BeCTy BpeMeHHBIX /1eT», HU B APYTUX JIETO-
HMCAX 3Ta Ipo6TeMa He PacKphIBaeTCA.

3 MerareKCT UICTOYHMKOB MH(pOpManmmn

TpeTbio 06/1aCTh MCCIETOBAHNIT ABTOPCKOTO METATEKCTA IIPECTABISIOT
€000J1 CCBUIKM Ha MICTOYHVKY MHPOPMALVM I KOMMEHTApUU K aBTOPCKUM
crioco6aM paboThl ¢ OITy4YeHHOI MH(OpMaLueil.

Kosbpma IIpakckmit yhensgeT MHOTO BHMMAHMA PacCMOTPEHMIO CBOMX
IIEPBOVICTOYHNKOB. CBoe 1I0BeCTBOBaHIE OH CprKTprpyeT B COOTBECT-
BIM C XapaKTE€POM MCTOYHMKOB I/IH(i)OpMaI_U/H/I, BbBICTpanBas X I10 HOpﬂHKy
yBeHI/I‘leHI/IH AOCTOBEPHOCTU: «[1O CUX IIOP MbI BKITIOYA/IN E€AHNA JPEBHOCTI
B IepByI0 KHUry. Ho IOCKOIBKY oA, 1Mo croBaM 6/1axkeHHOro VepoHuma,
Havye HOBeCTByIOT O BUJECHHOM VMMI CaMMMIM, HA4Y€ O TOM, O YE€M JINIIb
C/IbIIIAJIN, VI MHAYE€ O BBIMBIIIJICHHOM VMMV, MbI BCETga nque paccka3bIiBa-
€M O TOM, 4YTO HaM nque MN3BECTBHO, HOBTOMY MbI TE€NIEPb IIONIBITAEMCH,
¢ 60Kbelt MIIOCTBIO 11 C TIOMOIIBIO CB. AfjabOepTa, pacCKas3bIBaTh O TOM,
YTO MbI VI CaMU BUENN, VIV TOCTOBEPHO yCTaHOBVUH/I CO CJIOB T€X, KTO
caM Bufen [ommcbiBaeMoe]»!%; «a Tereps 51 OYMHIO IIePO IS IIOBECTBOBAHMS
0 TOM, YTO COXPAHIIOCH B IIPABAMBBIX PACCKa3aX BePHBIX TIOHEI. ..»%

Kospma yKa3bIBaeT Ha OTCyTCTBI/Ie IIOOAXOOAIINX IMMCbMEHHBIX MCTOY-
HMKOB KaK Ha HpI/I‘{I/IHy TOro, Hoquy OH O HEKOTOPBIX T€MaX HE IINIIET.
HaHpMMep, OH HE€ IMNIIET O A3bIYE€CKUX KHA3bAX Hp)KeMI)ICIIOBI/I‘{aX HE TO/Ib-
KO 13-3a TOrO, 4TO «JIKAN TOorjga, rpy6bIe I HEBE)KECTBEHHDIE, IIPEaBaICh
IPEBOYTOAMIO U CHY...», HO «€llje I IIOTOMY, 9TO He OBIIO B TO BpeMs 4e/io-

'8 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 159: ,Nam de modernis hominibus sive temporibus
utilius est ut omnino taceamus, quam loquendo veritatem, quia veritas semper parit odium,
alicuius rei incurramus dispendium. Si autem a veritate deviantes aliter quam se res habent
scripserimus, cum pene omnibus note sint cause, nihilominus adulationis et mendacii notam
incidimus.*

3

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 79-80: ,,Hactenus acta antiquitus liber continet pri-
mus. Sed quia, sicut ait beatus Hieronimus aliter visa, aliter audita, aliter narrantur ficta, que
melius scimus, melius et proferimus, nunc auxiliante Deo et sancto Adalberto ea fert animus
dicere, que ipsimet vidimus, vel que ab his referentibus, qui viderunt, veraciter audivimus.“

©
S

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 32: ,Nunc ea que vera fidelium relatio commendat,
noster stilus, licet obtusus tamen devotus, ad exarandum digna memorie se acuat.”
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BeKa, KOTOPBIiT [cMOT ObI] € TIOMOIIBIO ITMCbMa COXPAHUTD B IIAMSTH JIIOfIEN
UX JesHusI»?!,

Ho u Hamuume NNMCbMEHHBIX MCTOYHVKOB MOXeT CTaThb IPUYMHOINL,
nodemy Kospma 00 oIlpefie/IeHHBIX TeMax MOTYUT, @ IMEHHO — KOTJA 9TU
MCTOYHMKM CYNTAET HACTOTIBKO M3BECTHBIMIL, YTO OBITIO GBI HEYMECTHO TO,
«4TO CKa3aHO, BHOBb IIOBTOPSTH»* U TaKUM 00pa3oM «BbI3BaTh HELOBOJIb-
CTBO 4MTaTesIA... Beb ¥ KylIaHbs, KOTOPbIE YacTO €IIb, HaJTO0eNalT»>.

B Takux cay4asx XpOHUCT IPUBOJUT CIMCOK MICTOYHMKOB, K KOTOPBIM
YUTATE/Ib MOXET 00PATUTHCS, YTOOBI JOIIOTHUTD CBOY 3HAHWSI O 3aTpariu-
BaeMOII TeMe: «...000 BCeM 9TOM MOXKHO IIPOYEeCTb B TPY/AaX, HAIVCAHHBIX
IOPYTYMM: 9acTbIO B IIpUBIUIEIMM MOpaBCKON LiepKBY, YaCTUYHO — B 9IIN-
nore MopaBuy 1 Yexuu, 4acTblo — B XXUTUM CBATOTO MyYeHMKa Halero
U TIOKpOBuUTeNs BaiymaBa»®!; «0 TOM... JOCTaTOYHO, KaK s IO/Iaraw, paccka-
3aHO B XUTUU CBATOIO MY>Ka»™; «0 TOM, 4TO OTBeTWIa AfanbOepTy ImacT-
Ba, II0 KaKOJI IIPMYMHE OHA €ro He IIPMHANA, K KaKVM HapofiaM OH 3aTeM
OTHPABWICA..., Y3HAeT TOT, KTO IIPOYMTAET €ro >XUTUE WIN [UCTOPUIO]
MYYeHIYeCTBar?.

Bce aTi KOMMeHTapuy K MCTOYHVKAM OILATh IIOAYEPKMUBAIOT aKTUBHYIO
pob unrarensd. OH He JO/DKEH TOBOIbCTBOBATHCA OJHMM TEKCTOM, aBTOP
HOOYXX/aeT ero K TOMY, YTOOBI MCKATh U [PyTUe NCTOYHUKM 1, TAKUM 00pa-
30M, IPUHYMATD IIPSMOE y4acTHe B IIPOLecce PacKpPhITIA UCTOPYIL.

JIpeBHEpYCCKIe TETOMICIIBI B GOMBIIMHCTBE CIyIaeB He PaCCKA3bIBAIOT
0 cBOMX MH(OPMAIVOHHBIX Pecypcax, OfHAKO B OIpele/IeHHbIX CTyJasax
OHII CYNTA/IV HEOOXOAVMBIM COC/IATHCS HA HEKVIE YCTHbIE VIV IVICbMEHHBIE
VICTOYHMKI ¥, TAKMM 00pa3oM, yOequTh duTaTe/Iell B IeHHOCTU U IIPaBay-

©

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 21-22: ,Horum igitur principum de vita eque et
morte siletur, tum quia ventri et somno dediti, inculti et indocti assimilati sunt peccori, qui-
bus profecto contra naturam corpus voluptati, anima fuit oneri; tum quia non erat illo in
tempore, qui stilo acta eorum commendaret memorie.*

N
M

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 55: ,,Nam mihi iam dicta bis dicere non placet ista.“

N
b

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 35: ,nam et esce execrantur, que sepius sumuntur.

** Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 35: ,,quia iam ab aliis scripta legimus: quedam in
privilegio Moraviensis ecclesie, quedam in epilogo eiusdem terre atque Boemie, quedam in
vita vel passione sanctissimi nostri patroni et martyris Wencezlai...*

~
kg

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 36: ,,sufficienter dictum puto in passionis eiusdem
sancti viri tripudio.”

o
=S

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 55: ,Quo facto, quid sibi suus grex responderit aut
quam ob causam eum non receperit vel ad quas gentes inde transierit, quante etiam frugali-
tatis omnibus diebus sui episcopii fuerit, quanta morum honestate enituerit, scire poterit, qui
vitam eius seu passionem legerit.”
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BOCTM JAHHBIX yTBep>KaeHui: «ith [ewpruu B mbronmcansm»?, «1aKo™
munterca B Jbromucanbi I'pedbcTBmMb»®, «ce e XOIII0 CKABATH IaKe
capimat mpe® cu* . 7 . b’ . ke craza mu ['opata Porosuuns . HoBropo-
Jelb . A cUIle KO Tocaa® WTPOK'S cBou B lleuepy Jioan 1aske cyTh TaHb
Jaole...»”, «iI WHa MHOTa TOBBIaXy W HeMb . a AP'TOE U CaMOBHJEIh
6m1° », «Megoauu Ilaromberbin en’ms eBbabreabeTByE ™!

Bce ccpinku, pasMenienHble B «IJoBecT BpeMEHHBIX JIET», YKa3bIBaIOT
JIMIIb Ha Te TEKCTBbI, KOTOPblE HEMOCPENCTBEHHO MCIIO/NB30BAHBI B JIETO-
IMCK. AHA/IOTOB «CIIMCKOB PEKOMEHJ[YeMOIl JIUTePaTypbl», HIPUBOAIMBIX
Kospmoii, Mbl B «[ToBeCTH BpeMeHHBIX JIET» He HaXOVIM.

4 CrpyKTypooOpasyrouii MeTaTeKCT

YeTBepTHIl TUII IPeACTAB/IsIeT c060 CTPyKTypooOpasyrommit MeTa-
TEKCT, T.e. aBTOPCKMe KOMMEHTapuu K CTPYKType IIOBECTBOBAHUA, CChII-
KI Ha IPeNbIAYLIVe VIM IOCTeNYIoMMe JacTU TeKCTa. XPOHOIOIMYeCKN
IOCTPOEHHOE II0BECTBOBaHNE, K KOTOPOMY OTHOCATCSA 00a aHaMusupye-
MBIX ITaMATHUKA, He HYXXJIAeTCA B PA3BUTOM CTPYKTYypooOpasymolieM Me-
TaTEeKCTe, OfIHAKO B TOT MOMEHT, KOTJIa aBTOP BBIXOJUT 3a PaMKU YMCTO
AQHHAIMCTUYECKOI! PAbOTHI, HAPYIIas COOTBETCTBYE BPEMEHHOIT OCHK 11 Hap-
PaTMBHOI MMHNH, CTPYKTYPOOOPASYIOLNIT METATEKCT IOMOTAeT YNTATEII0
OPUEHTUPOBATHCS B TEKCTE.

B «Yemckoit XpOHMKe» BCTPEYAIOTCA MHOIVE KOMMEHTApMM TUIIA:
«0 HIX, acT 60T, 6yeT TOCTATOYHO IOPOOHO PACCKA3aHO B CBOEM MeCTe»*;
«Ia 6yIeT OBOJIBHO TOTO, YTO CKa3aHO»; «HO IIOMOTYMM [0 TOM], 4TO Ipe-
TAaHO MOJTYaHMIO, Y BEPHEMCS K TOMY, OT YeTO MBI HEMHOTO OTHa/IVJINCh»*;
«MBI He IIPM3HA/IM 3a JIMIIHEee BCTaBUTb Ha 9TOM MeCTe B Halll TPYJ, Kpar-

¥ IICP/I, 1. 1, 1.5 06.
IICPJI, . 1, 1. 6 06.
IICP/I, 1. 1, 1. 85.
IICP/I, 1. 1, 1. 66.
IICP/I, 1. 1, m.153.

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 112: ,de quibus in suis locis, uti Deus dabit, satis
copiose tractabitur.“
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Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 55: ,,Hactenus hec inseruisse sufficiat.”

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 22: ,,Sed sileamus, de quibus siletur, et redeamus,
unde paulo deviavimus.“
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KOe€ OIIVCaHIe TOTO, YTO HaM M3BECTHO II0 CIyXaM O 6uTBe...»"; «06 aToM
HaMI CKa3aHO J/IS1 TOTO, YTOOBI MBI JTydIlle MOI/IY MCIIOMHUTD 3ayMaHHOe
HaMI»*% «XOTA 0 ero HpaBe M XXM3HJ MHOTO U3 TOTO, YTO JOCTOIHO IaMs-
T, XOPOLIIO M3BECTHO, OfHAKO, IIPEPBAB Hallle II0BECTBOBAHIIE, MbI KOE-4TO
pacckaxxem»”.

W ananorndHo aToMy B «I10BeCTM BpeMEHHBIX JIeT»: «CRaKeMb IITO CA
oyabiao Ta cH IAKOsKe TIpeske Movaan 6AXoME mepBoe abro Mux*mroms
a M0 PALY MOJOKUMD UHCIa»™S; «ce jke HAMcaxhb W MOJOKUXD . B KOE
JBTO MOYANB OBITH MAH'CTBIPL . M UTO Paju 30BeThea lledepnersbinm .
a w OewmocoBB KUTHH [M]akbl CKaKeMb»>; «Mbl 3Ke Ha IMpelemanier
BB3BpaTHicA»™.

Cunrarh CTPYKTypOOOpasymLMil METATeKCT YMUCTO (POpMaTbHBIM
[PMEMOM, HUKAK He CBS3aHHBIM C [IOHVMAHIEM aBTOPOM MCTOPUHU U CYTH
ucropuorpaduaeckoit paboTsl, 66110 6bI HellpaBUIbHO. Benpb u 31ech mpo-
SIBJISIETCST ONIPEe/IeHHbII B3IV, HA MCTOPUIO M CMBICT MCTOPUOIMCAHMISL
CrpyKTypooO6pasyImil MEeTaTeKCT IIOKAa3bIBAET, YTO aBTOP He MOIVIOLIEH
[IOJTHOCTBIO XOf{OM MCTOPUM, OH OCO3HAeT (haKT, YTO COOBITIS MOKHO 13-
Jlarath MHaYe, 4eM B XPOHOTOIMYECKOM MOPsIAKe. ABTOP, XOTSI 11 MOT ObITh
IPSIMBIM YYaCTHVKOM OIMCBIBAE€MBIX COOBITIIT, B MOMEHT CO3[JAHNSI CBOETO
TPyAA y>Ke OTpeIIeH OT HIX, OH MOXKET, I/IAisl B IIPOIIIOE U IIPefIIoyIaras
Oynyliee, yIOBUTh HOBbIE CMbBIC/IOBbIE COOTHOIIEHNSI. XOTsI >KaHPbI JIETOIIN -
CI U XPOHVIKM B O6II[eM IIPEAIO/IaraloT XpOHOIOTYeCKOe IOBECTBOBAHME, !
aBTOP MO>XKET HAPYLINTh 3TOT IIPUHINIL, BBIITH 3a ero pamkn. Kpome toro,
OH OIIpefieNsieT, B KAKOM MecTe GyfieT MICaTh O JAHHOM COOBITUN U HACKOIb-
KO mpoctpaHHO. [ToMemmas omycbiBaeMble (aKThl B ONPEJe/ICHHbI KOH-

w
b

> Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 22: ,,Nec superfluum esse iudicavimus, quod refe-
rente fama audivimus, huic operi nostro hoc in loco summatim literarum apicibus inserere
bellum...“

w
ES

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 5: ,Ad hoc ista retulimus, ut nostre intentionis me-
lius exequi possimus propositum.

w
N

Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, s. 49: ,,Obiit Zlaunic, pater sancti Adalberti, cuius de
moribus et vita licet plurima eniteant memorie digna, ex quibus tamen ut referamus pauca,
cepta intermittimus nostra.“

IICPJL, . 1, 1. 6 06.

* JICPJI, 1. 1, n. 54 06.

IICP/T, 1. 1, m.119.

XpOHNUKM, TOCTPOEHHbIe Ha APYTMX HAPPAaTHBHBIX HPMHINIIAX, BCTPEYAOTCA B €BPO-
MeIICKOl CPeJHEeBEKOBOI MICbMEHHOCTV 3HaunrtenbHo pexe. Cp. I'mvon Tumodeit
B.: Mcmopuonucanue pannecpeonesexosoti Awenuu u Jlpesneti Pycu: CpasHumenvHoe
uccnedosarue. Mocksa 2012, c. 84-85.
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TEKCT, aBTOP TAKXX€ Ha[enA€T X HOBbIMU 3HAYEHUAMI, HOBOJI CMBICJIOBO
Harpyskoii. IlepednciieHHble (aKThl OTPAKAIOT Y>Ke OIpee/IeHHBII JTall
ucropuorpaduaeckoit paborsi, 60see 3pesblii IIOAXON K Hell.

5 3akmoueHne

Cpasnenue «IloBecTyt BpeMeHHBIX 71eT» I «emIcKoit XpoHMKi» Ko3bMbl
[Tpa>kcKOro BeMOHCTPUPYeT pasUTe/IbHbIE Pa3IyMs B 00beMe I XapaKTepe
aBTOPCKMX KOMMEHTApUeEB K CBOell uctopuorpadudaeckoit pabore.

C TOUKM 3peHNUsA OTHOIIEHM UCTOPUKA K CBOEMY TPYAY, HET HPUHIN-
IMaabHON pasHNIBI MeXAy «IIoBecTbi0 BpeMeHHBIX /IeT» ¥ APeBHEPYCCKU-
mu netonvicsimu XII-XIIT Bexos*’. HanmpoTuB, B 4elICKO CpejHEBEKOBOII
ucropuorpagum ypoBeHb OCMBICICHNA CYTU VICTOPUOIUCAHMA U pabOoThI
ucropuorpada, mposiBjieHHbli B «Henickoit xpoHnke» Kozpmoit [Tpaxkckum,
He MMeeT ONM3KMX aHAJIOTOB: pPedyIeKCHUs WM MOMTHOCTBIO MCUe3aeT, MM
IPOSBIIACTCA JIMIIb OTPBIBOYHO, HaMeKaMit. ITo xapakrepy ucropuorpadm-
YecKoro MeTaTeKcTa «I1oBecTb BpeMeHHBIX JIeT» TOpasfio O/IVKe K YeLICKIM
ucropmyeckuM tpyfam XII-XIII BB. (1.H. «IlepBble mpomomkaremn Kosb-
mbD» (Canonici Wissegradensis Continuatio Cosmae n Monachi Sazaviensis
Continuatio Cosmae) n «Bropoe npopomkenne Kospmbi»*’), yeM K camoii
«YenIcKoi XpoHUKe».

[TpyHUMIIAIBHOI PONIU He UrpaeT TOT (aKT, YTO «HelIckas XpOHUKa»
ABIIAETCSA IPON3BEeHNEeM OJHOTO aBTOPA, MEeX/y TeM KaK JpeBHEPYCCKOMY
JIETONIMCAHMIO IY>K[0 MHAVBUAYa/lIbHOE aBTOPCTBO. OCMBIC/IEHE UCTOPHU-
orpagueckoit paboThl B CpefHue BeKa (1 He TONbKO) OCHOBAHO, B IIEPBYIO
odyepenb, Ha TPAAMIUAX KOIEKTMBHOTO CO3HAHMA MHTEIEKTYaabHON
9/IUTHI ¥ ONIMPAETCA Ha yyKe YCTaHOBJIEHHbBIE ITpaBiia. KOHKpeTHbIN aBTOp
He TIpefjlaTaeT CBOe VHAMBMAYa/IbHOE, HETIOBTOPYMOE ITOHVMMAaHMe UCTO-
prorpagudeckoit paboThl, a, UCXOMS M3 CBOETO OOPA30BAHMS M CYILECT-
BYIOLIE!l TPajMIUY, OTpa)kaeT CKopee KO/UIEKTUBHOE IPodeccuoHaIbHOe
CaMOCO3HaHMe, B KOTOPOM OH CaM JIMIIb PAcCTaB/AeT aKIeHThl. [oBopuTh
0 «IIpodeCCHOHATPHOM CaMOCO3HAHNUI» 0COOEHHO M0 OTHOLIEHMIO K 0611[e-
cTBy JIpeBHeil Pycy MOXHO /MIIb YCIOBHO, B KaBbIYKaX, TaK KaK IIPK 00-
el «HEeOCTaTOYHO 3MAaHCUIMPOBAHHOCTU KYIbTYPHBIX MHCTUTYTOB»*

2 KoHsBCKAS, ITpobrema asmopckozo camoco3Hanus, c. 75.

4 KOMENDOVA, Jitka: Der Metatext des Autors in den Chroniken der mittelalterlichen Rus’ und in
den sog. Continuationes Cosmae. Medieval Chronicle 2015, Vol. 9, p. 219-232.

* KousBckas, ITpobnema asmopckozo camoco3Hanus, c. 18.
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B IPEBHEPYCCKOM JIETONMCAHUN PeIeKCUsA CyTU MCTOPUYECKON paboThI
IIPpOABIAETCA OYEHDb CXKATO, JINIIb HAMEKaMI.

Ecmu yx meTomucer; KOCHY/ICA BONIPOCa O CMBIC/IE MCTOPUYECKOIN pa-
6O0TBI, TO €r0 TOMOC 3BYYUT Topaszio 6o/ee aBTOPUTETHO, YeM TONIOC Yell-
CKOTr'o XpOHMCTA. B To BpeM: KaK JI€TOINCEe CTPEMUTCA IIOYYIaTh YNTATE/NA,
KosbMa mpepymaraeT CBOM B3IVIAZ Ha MCTOPMIO KaK OJMH W3 BO3MOXKHBIX
" HEM3MEHHO CTapaeTca HO6YI[I/ITB quTaTes K TOMY, ‘{TO6I)I TOT CaM MCKaJl
UCTOPUYeCKYIo Ipasfy. KosbMe ropasgo 6omee 630K aHTUYHBIN TOXOT
K MCTOPMOIIMCAHMIO, YeM TPAKTOBKa COOBITMII HPOIIIOTO ¥ HACTOALIEro
B KOHTEKCTe MCTOPUM CIIaCeHMs, KOTopas OblIa OCHOBOIOJIATAIOMEN /I
TPEBHEPYCCKOTO TeTONMMCAHNA.

3amMeuaTesIbHO, YTO B pa3fyMbax Ko3bMbI 0 CBOEM TPY/ie 1 €T0 OCMBbICTIE-
HNM TIPUCYTCTBYeT MOTHB cMexa®. KosbMa CTaBUT CBOETI I1e/TbI0 HE TONBKO
IIOy4€Hne, HO 1 pa3BjIedeHNe IH/ITaTeIIeI‘/‘I, " B KOHTEKCTE peHenngnn CcBOe
XPOHMKI OH TOBOPUT 1 O CMeXe JOOPOCOBECTHOM, I O CMeXe 3/10M, I3[ieBa-
TE€IbCKOM, Y€MY MbIl B TPEBHEPYCCKOM JIETOIIMICAHNN HE HaXOAUM HUKAKNX
aHaJIOTUIA. HPV[‘H/IHa 9TOr0 — B Pa3/IMYHOM IIOAXOE HE TOMBKO K MCTOPN-
OIJCaHUIO, HO U K JIMTepaType KaK TAKOBOI. B IPOTMBOIOIOXKHOCTD ObI-
TOBaHMIO TEKCTOB B YELICKOM MHTENIEKTyanbHON cpefie, B JIpeBHeit Pycu
CO3JaHN€ TEKCTOB 1 X YTEHVE BOCIIPMHVIMAJIOCH VCKITIOUYNTEIBHO KaK Ce-
pbesHas JleATeNbHOCTD, COIPUKOCAIOMAACA C CaKpanbHOIT cdepoit, 4To fe-
JTaJI0 HEeIOMyCTUMBIM JII00bIe POpMBI IPO(PAaHHOTO CMeXa.

YacTHasd TeMa MCTOPMOTpadpuyecKOro MeTaTeKCTa, TaKUM o0pasoM,
OKa3bIBAETCA CBA3AHHON C IIENIBIM CIIEKTPOM IIPOOIEM, Cpefut KOTOPBIX
— BOMIPOCHI O TUITOIOTMYECKNX TTapa/IeNax MeX]y JPeBHEPYCCKUM JIETO-
MJCAaHNEM ¥ SKaHPaMM JIATMHCKOTO CPeHEBEKOBOTO MCTOPMONNMCAHNA, 06
OTHOIIEHNN MICTOPMKA K UCTOPUU U UCTOPUOIINICAHNIO, O B3a]/[MOHeI7[CTBI/II/I
aBTOpa CO CBOVM ITPOV3BE/ICHNEM B IIETIOM.

* KopaL, Petr: ,,I kdyby snad byl toho dne drahého otce pochoval, byl by se jisté musil smati.*
Humor a smich v Kosmové kronice. In: Evropa a Cechy na konci stfedovéku: sbornik ptispévka
vénovanych Frantisku Smahelovi. Praha 2004 s. 369-382.



Vcropuorpaduyecknuit MeTaTeKCT B «I10BeCTV BpEMEHHbIX JTeT»
n B «Yemickoit xponnke» Kospmer ITpaskckoro 53

RESUME

HISTORIOGRAFICKY METATEXT V POVESTI VREMENNYCH LET
A KosMOVE KRONICE CESKE

Studie je vénovana srovnani metody historické prace v Povesti vremennych
let a Kosmové Kronice ceské. U téchto dél sttedovékého déjepisectvi byva
obvykle podtrhovana predevsim jejich ideova a tematicka blizkost, zatimco
samotny pristup k historické praci a zanrova specifika obou textd byla
dosud jen velmi malo reflektovana. Komparace je zaloZena na analyze tzv.
historiografického metatextu, tedy pasdzi, v nichz autofi komentuji podstatu
historické prace, vyslovuji se ke smyslu takovych texti pro ¢tendre, komentuji
pouzité ustni ¢i pisemné prameny a zpusob naklddani s nimi, a konec¢né
zpusob, jimz je realny sled udalosti pfenasen do literarniho textu, tedy otazky
struktury a vztahu mezi narativni linif a chronologii. Vyrazné odlisnosti mezi
historiografickym metatextem v Povesti vremennych let a Kosmové Kronice
Ceské dokladaji zasadni odliSnosti mezi chapanim smyslu historické prace
u ¢eského kronikare a staroruskych letopiscti.

Klicova slova: historiograficky metatext, Povest vremennych let, Kosmas,
Chronica Boemorum, stiedovéka historiografie

SUMMARY

HISTORIOGRAPHICAL METATEXT IN PRIMARY CHRONICLE
AND CHRONICA BOEMORUM BY COSMAS OF PRAGUE

The study deals with the comparative methods of historical work in
Primary Chronicle (The Tale of Bygone Years) and Chronica Boemorum written
by Cosmas of Prague. It analyses passages where the authors comment upon
the nature of historical work, speak about the signification of such texts for its
readers, evaluate used sources and the manner of their usage, by which they
show elementary differences between the Czech chronicler and old Russian
chroniclers in regard to the approach to historical work.

Keywords: historiographical metatext, Primary Chronicle (The Tale of
Bygone Years), Cosmas, Chronica Boemorum, medieval historiography
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PREKLADATELSKE A EDITORSKE DILO
MAXIMA PLANUDA (KOL. 1255-1305)

V KONTEXTU RANEHO PALAIOLOGOVSKEHO
OBDOBI’

Marcel Martin

Ve vyctu osobnosti, které zasadnim zptisobem ovlivnily recepci latinského
pisemnictvi v kulturnim prostredi pozdni Byzance, nemizeme opomenout
jméno polyhistora, spisovatele a prekladatele Maxima Plantda z Nikomédie
(Md&pog IThavovdng, Manuél, kol. 1255-1305). Vedle Planudovych rozli¢-
nych aktivit - at jiz se jednalo o oblast matematiky, astronomie, historické
geografie, teologie ¢i ptivodni literarni tvorby - zaujima vyzna¢né misto
jeho ¢innost na poli filologie, gramatiky a prekladatelstvi z latinského jazyka
do feckého. Pravé témto oblastem se budeme v nasem prispévku vénovat
primarné.

Maximos Planudés je vniman jako ucenec-samouk, pricemz jistou roli
pedagoga mohl sehrat Gedrgios z Kypru (Grégorios, 1241-1290).> Z hledis-
ka ziskani na svou dobu neobycejné hlubokych znalosti latinského jazyka
se predpoklddd Planuduv uzky kontakt s dominikanskym klasterem sidli-
cim v janovské Galaté/Pere, rozprostirajici se — vidéno z Konstantinopole —
na protéjsim brehu pres Zlaty roh. Zde zalozili dominikani svuj klaster roku
1233.? Jak dobte uvedl britsky klasicky filolog a byzantolog Nigel Guy Wil-
son (nar. 1935), co se tyce ziskani Plantidovych znalosti latinského jazyka,
do uvahy rovnéz prichdzi klaster Akataleptos (dnes$ni Kalenderhane Dzami),
kde do roku 1261 zili frantiskdni a kde pozdéji (od roku 1283) piisobil Pla-

! Clanek vznikl v ramci projektu GACR ¢&. 15-06802S Renesancni filozofie a véda. Dékuiji
za podnétné pripominky vsech tfi anonymnich recenzentt.

> CoNsTANTINIDES, Costas N.: Higher Education in Byzantium in the Thirteenth and Early
Fourteenth Centuries (1204-ca. 1310). Nicosia 1982, s. 38, 42, 43-44; RUNCIMAN, Steven: The
Last Byzantine Renaissance. Cambridge 1970, s. 59.

> FoDOR, Nora: Die Ubersetzungen lateinischer Autoren durch M. Planudes. Heidelberg 2004,
s. 32, pozn. 87. Janovany byla kolonie nazyvana Galata; Byzantinci Zijici v hlavnim mésté
ji nazyvali Pera ¢i Peyre - z feckého mépav (,na druhé strané®). O plisobeni dominikant
v Galaté/Pete viz Nicor, Donald M.: Church and Society in the Last Centuries of Byzantium.
Cambridge 1979, s. 78-79, pozn. 34; KiaNKA, Frances: Demetrius Cydones and Thomas
Aquinas. Byzantion, tome 52, 1982, s. 269, pozn. 17; SCHREINER, Peter, Konstantinopol: déjiny
a archeologie. Prelozil Vlastimil DraL. Cerveny Kostelec 2012, s. 146, pozn. 46.
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nadés jako pedagog.! Pokud tedy Plantidés neptisel do pfimého styku s do-
minikdny ¢i frantiskany v dobé svého dospivani, lze s jistotou predpokladat,
ze nékteré z latinskych knih, které mladému ucenci mohly pfijit vhod, se
vyskytovaly v rukopisnych sbirkach téchto klasterti.” Na zakladé margindl-
nich scholii ke sbirce hexametrické poezie psanych Planidovou rukou (ob-
sazenych v rukopise Laur. 32.16) mtizeme soudit, Ze mlady ucenec si osvojil
znac¢né znalosti latinského jazyka jiz mezi lety 1280 az 1283.° Vznik Pland-
dovy fecké verze Augustinova spisu De trinitate je kladen do obdobi kolem
roku 1283,” pricemz prvni ¢asti prevodu vznikly dokonce jiz v zafi v roce
1280.% Pfestoze nezname jméno zadného Plantdova lektora latiny, ani profe-
sora na vys$im stupni konstantinopolskych studii, Ize usuzovat, ze jistou roli
v tomto sméru mozna sehrala pravé osoba vyse zminéného Georgia z Kypru,
jenz své znalosti latiny ziskal na rodném ostrové (v Nikosii), ktery spadal
pod latinskou ktizackou spravu.’ Zaroven je nutné vzit v potaz, ze Gedrgios
z Kypru mél rovné? jisté znalosti platonské a aristotelské filosofie, matemati-
ky a attického fe¢nictvi, coz mohlo v souhrnu inspirativné ovlivnit Planido-
vo intelektudlni zrani."

* 'WiLson, Nigel Guy: Scholars of Byzantium (déle jen Scholars). London 1996 (rev. ed.), s. 231.

5 Srov. FODOR, N.: ¢. d., 5. 15, pozn. 9.

6

Tj. pted vznikem korpusu Laur. 32.16, ktery kromé Plantidovych scholii, obsahoval dila
Hésiodova, Theokritova, Nonna z Panopole a Tryfiodéra; viz CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d.,
s. 42. Manuskript Laur. 32.16 pozdé&ji ziskal konstantinopolsky ucitel I6annés Chrysoloras
(kol. 1360-1422), synovec véhlasného ucence, diplomata a pedagoga Manuéla Chrysolora
(asi 1353-1415), zakladatele feckych studii v italském humanistickém prostfedi na prelomu
14. a 15. stoleti. Italsky humanista Francesco Filelfo z Tolentina (1398-1481) tento rukopis
zakoupil (nékdy na prelomu let 1423/1424) od své tchyné Manfrediny Dorie, vdovy po Iéannu
Chrysolorovi, a spolu s mnohymi jinymi rukopisy jej roku 1427 ptevezl do Italie; viz CATALDI
PALAU, Annaclara: I colleghi di Giorgio Baiophoros: Stefano di Medea, Giorgio Crisococca, Leon
Atrapes. In: id., Studies in Greek Manuscripts, Spoleto 2008, s. 319.

Paul Tannery (1843-1904) v této souvislosti uvazoval o Planudové studiu latiny v klastefe
Akataleptos v letech 1283 az 1296. Francouzsky byzantolog a historik védy soudil, Ze Planadés
vstoupil do tohoto klastera v roce 1283, tj. v témze roce, kdy klaster opustil Georgios z Kypru,
jenz byl zvolen konstantinopolskym patriarchou; viz PEREZ-MARTIN, Inmaculada: Le conflit
de I'Union des Eglises (1274) et son reflet dans lenseignement supérieur de Constantinople (dale
jen Le conflit). Byzantinoslavica, LVI, 1995, 2, s. 421, pozn. 66.

8 RYDER, Judith R.: The Career and Writings of Demetrius Kydones: A Study of Fourteenth-
Century Byzantine Politics, Religion and Society. Leiden — Boston 2010, s. 20, pozn. 97.

® CoNSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., s. 44. K jinym hypotézam, které souviseji s Planidovymi
latinskymi studii viz BRAzINSKI, Paul: Maximus Planudes and Boethius’ Byzantine Reception:
Biog Bonfiov. International Journal of History Studies, vol. 7, 2015, issue 2, s. 3; WILSON,
N. G.: Scholars, s. 231.

WiLsoN, N. G.: tamtéz, s. 223; CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., s. 46-47; FrRyDE, Edmund: The
Early Palaeologan Renaissance (1261-c. 1360). Leiden - Boston — Kéln 2000, s. 87, 308, 314.

5
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Pozastavme se na okamzik u okruhu mladych vzdélanci soustiedujicich
se kolem osoby Gedrgia z Kypru, jenz ptsobil v Konstantinopoli jako profesor
zhruba od roku 1273." Jinym studentem Gedrgia z Kypru (predpokladame-li
spravng, zZe Plantdés opravdu patfil k jeho zdkiim) byl Kénstantinos Akropo-
lités, syn vyznamného historika a statnika Gedrgia Akropolita (1217-1282).
K tomuto intelektudlnimu krouzku dale patfil teolog Nikéforos Chumnos
(kol. 1250-1327)," budouci patriarcha I6annés Glykys (zastaval ufad patri-
archy jako Iéannés XIII. v letech 1315-1319) ¢i Theodéros Muzalon, budouci
velky logothet a protovestarios. Nalézame zde rovnéz Theodéru Kantakuzé-
nu Raulainu (kol. 1240-1300), netef cisafe Michaéla VIII. Palaiologa, u niz
Georgios z Kypru podnécoval zdjem o klasickou literaturu a zaptijcoval ji
rukopisy.”” Planidés udrzoval s Theodérou Kantakuzénou pratelsky vztah
po dobu mnoha let. I z téchto relaci lze predpokladat, ze v tomto okruhu
kolem osoby polyhistora Geérgia z Kypru se pohyboval i mlady Plantidés."

Manuél Planudés zdhy po dosazeni vyssiho vzdélani svétské povahy zis-
kal vyznamné misto ve statni sféfe. Pusobil jako pisaf pfi cisatském dvore,
jak je dolozeno z dopisu adrianopolskému biskupovi Theoktisovi, jenz je da-
tovan rokem 1283."* Z dochovanych pisemnych prament neni zcela jasny
Plantidiav postoj k soudobé kontroverzni unijni otazce. Jeho fecky prevod
Augustinova dila De trinitate — ktery vznikl v dobé pro-latinské oficialni po-
litiky (jak bylo uvedeno vyse, prvni stranky fecké verze vznikly v roce 1280)
- podporuje hypotézu, ze Plantudés byl v tomto obdobi spiSe stoupencem
snah Michaéla VIII. Palaiologa (vladl v letech 1259-1282).' Augustinovo
opus magnum poskytuje teologicky zdklad dogmatu o Trojici a ptivodu Du-
cha Svatého skrze Boha a Syna (filioque). Fundamentdlni rozdily mezi fim-
skokatolickou a feckou ortodoxni cirkvi, které méla Lyonskd synoda (1274)
za cil preklenout, se zaklddaly na odli$nych koncepcich pojimani bozské Tro-

FRYDE, E.: tamtéz, s. 187.
Tamtéz, s. 314.

I~

by

Tamtéz, s. 188, 314. K osobé Theodory Kantakuzény Raulainy viz Nicor, Donald M.: The Last
Centuries of Byzantium, 1261-1453. New York 1972, s. 163-164, pozn. 21.

palaiologovského obdobi, napt. u Geérgia Scholaria (Geédrgios Kurtesés, pozdéjsi konstan-
tinopolsky patriarcha Gennadios II., asi 1405-1472), jenz se o ném zminuje jako o velkém
teologovi, filosofovi, matematikovi a rétorovi; viz CONSTANTINIDES, C. N.: c. d., s. 47.

b

Fopor, N.: ¢. d., s. 17; BRAZINSKI, P: c. d., s. 2, pozn. 12. K dal$im dokladim Planiadova
pusobeni ve statni sféfe pri cisarském dvore viz PEREZ-MARTIN, L.: Le conflit, s. 419-420.
FrRYDE, E.: c. d., s. 261-262. Neni pisemné dolozeno, Ze by byzantsky ucenec oteviené
vystoupil béhem vlady tohoto cisafe proti zavértim Lyonské synody uzaviené v roce 1274; viz
FODOR, N.: tamtéz, s. 66.
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jice.'” Recka verze Augustinova spisu, ktera predstavuje pozoruhodny pie-
kladatelsky pocin, si pozdéji ziskala oblibu v krouzku ucencti inklinujicich
k latinské teologii ve 2. poloviné 14. stoleti, jmenovité¢ u Démétria Kydéna
(kol. 1324-1397), jeho bratra Prochora (1330-1368) a u Démétriovych zaku.
Ve své dobé v$ak byl Plantuduv prevod velmi izolovanym jevem a jako takovy
nemél bezprostredni vliv na byzantskou soudobou teologii.'® Tato skute¢nost
nds nijak nepfekvapi, prihlédneme-li k celkovému politicko-cirkevnimu na-
ladéni tehdejsi spolecnosti.

Po smrti Michaéla VIII. v roce 1282 dochazi k vyrazné proméné poli-
tické orientace, kdy Andronikos II. Palaiologos (vladl v letech 1282-1328)
zahy po svém nastupu zacind prosazovat zcela odlisnou politiku nezli jeho
predchitidce. Do cela konstantinopolského patriarchatu byl v breznu roku
1283 jmenovan Geoérgios z Kypru (zastaval urad patriarchy jako Grégo-
rios II. z Kypru v letech 1283-1289), jenz ostfe vystupoval proti obsazeni
filioque ve vyznani viry (filioque = ,i ze Syna‘ tj. zda Duch svaty vychazi
z Otce ,,a ze Syna“ ¢i ,skrze Syna®“). Tato tendence je potvrzena na synodé
konané v Blachernském paldci v roce 1285. Zhruba v tomto obdobi Manuél
Plantdés vstupuje do mnisského stavu a prijima jméno Maximos." Stalo se
tak pravdépodobné v klastere Akataleptos. Nicméné misto ani datum nejsou
dostate¢né pisemné doloZeny. Jak bylo vys$e zminéno (viz pozn. 7), francouz-
sky historik Paul Tannery pro Planudiiv vstup do kldstera Akataleptos uvadi
rok 1283, tj. bezprostfedné po zméné politické orientace a po uvolnéni ucitel-
ské pozice v tomto kldstere po zvoleni Geérgia z Kypru konstantinopolskym
patriarchou.” Polsky byzantolog Oktawiusz Jurewicz (1926-2016) v této sou-
vislosti uvadi rok 1285, pficemz zminuje rovnéz klaster Akataleptos.?' Kostas
N. Koénstantinidés (nar. 1949) je v této véci mnohem opatrnéjsi: klade Planu-
div odchod ze statnich sluzeb do klastera do obdobi mezi lety 1283 az 1292,
pri¢emz pfimo neuvadi, o jaky klaster se konkrétné jednalo. Nicméné hypo-
teticky pfipousti klaster Péti Svatych na hofe Auxentios v Bythynii, kde Pla-
nudés plisobil jako hegumenos, tj. jako duchovni spravce klastera, ktery mél

7 FRYDE, E.: tamtéz, s. 262. Vice o Lyonském koncilu viz napt. GEANAKOPLOS, Deno John:
Interaction of the “Sibling” Byzantine and Western Cultures in the Middle Ages and Italian
Renaissance (330-1600) (déle jen Interaction). New Haven - London 1976, s. 156-170;
RUNCIMAN, S.: ¢. d., s. 39-40.

MEYENDORFFE, John: Theology in the Thirteenth Century: Methodological Contrast. In:
CHRYSOSTOMIDES, Julian (ed.): Kathégétria: Essays Presented to Joan Hussey for her 80th
Birthday. Camberley 1988, s. 399.

HROCHOVA, Véra: Maximos PLANUDES. In: Slovnik spisovateléi. Recko: anticka, byzantské
a novorecka literatura (déle jen Slovnik spisovatelti. Recko). Praha 1975, s. 483.

WILSON, N. G.: Scholars, s. 231.

Jurewicz, Oktawiusz: Historia literatury bizantyriskiej: zarys. Wroctaw 2007, s. 278.

»

I3

N
S

21



PREKLADATELSKE A EDITORSKE DILO MAXIMA PLANUDA (KOL. 1255-1305)
V KONTEXTU RANEHO PALAIOLOGOVSKEHO OBDOBI 59

na starosti i otazky spjaté s hospodarenim instituce.”? Do uvahy téz prichazi
konstantinopolsky klaster Choéra, protoze zde Planudés pravdépodobné jesté
pred svym vstupem do mnisského stavu ptisobil jako ucitel.”

Planidav odchod z politického a cirkevniho Zivota a ndsledné uchyle-
ni se za klasternimi zdmi mélo jasny zamér: oddani se zcela studiu. Lze téz
predpokladat, ze doslo i k Planidovu ndzorovému obratu (pokud se nejed-
nalo o coming out po zméné politickych pomért v fidi), ktery mu pozdéji
vycte Démétrios Kydonés, jenz tvrdil, Ze ze stoupence unijni politiky se stal
z obavy pfed pronasledovanim ze strany proti-unijnich zélott privrzencem
proti-unijni politiky.** Planidés opravdu méni ideovou orientaci svych teo-
logickych aktivit a piSe spisy namifené proti fimskokatolickému zac¢lenéni
klauzule filioque do vyznani viry. Mnich Maximos Planidés se tak zapojil
do soudobych religiéznich polemik fecké ortodoxni cirkve s fimskou kato-
lickou cirkvi. Napsal v tomto duchu spisy: Kapitoly (Kefalaia), Logos peri pis-
teos (Pojedndni o vite), ¢tyii Sylogismy (Syllogismoi), déle enkdmion na Petra
a Pavla (vzniklo pred rokem 1283),” liturgické pisné a modlitby. Planudav
traktat o pavodu Svatého Ducha (podobné jako stejné zaméieny text jeho
zaka Manuéla Moschopula) byl zahy napaden ze strany presvédc¢eného uni-
onisty Gedrgia Metochita (1250-1328). Planidova ptivodni dila mohla byt
pro tehdejsi byzantské teology vhodnou prolegomenou k latinské patristi-
ce. Co se tyce Plantudovych prekladu latinskych teologickych dél, drive se
predpokladalo, Ze dokonce prelozil Summu teologickou (Summa theologiae)
Tomase Akvinského.”® V soucasné dobé vsak nemdme zadné hodnovérné
dikazy, Ze by tomu tak skute¢né bylo. Nicméné moderni badani se priklani
k nazoru, ze byzantsky ucenec vytvoril feckou verzi Akvinského spisu Expo-
sitio in symbolum apostolorum.”” Jinym dilem religiézni povahy, které Plan-
udés prelozil z latiny do fectiny, byl anonymni (Pseudo-Cypriantv) traktat
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» CoNsTANTINIDES, C. N.: c. d., s. 68; WiLsoN, N. G.: Scholars, s. 231. pozn. 7. Nutno
poznamenat, Ze tento takticky tah stahnuti se z vysoké politické sféry do klastera pti zméné
politické situace byl pomérné ¢astym jevem mezi byzantskymi ucenci, politiky ¢i cirkevnimi
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nebo 1096/7), pravnika a cirkevniho spisovatele I6anna Xifilina (kol. 1010-1075) ¢i osud
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De duodecim abusivis saeculi tadici se k augustinovské tradici.?® Stalo se tak
bezesporu jesté za panovani Michaéla VIIL.*® Byzantsky ucenec s nejvétsi
pravdépodobnosti v tomto obdobi rovnéz vytvoril fecké verze latinskych dél
portugalského filosofa a lékare Petra Hispana (Pedro Julido, mezi 1205 az
1220-1277, pozdéjsiho papeze Jana XXI., zastaval urad vletech 1276-1277).%
Planudovy preklady teologickych dél souvisely s cirkevni a politickou atmo-
sférou po Lyonském snému v roce 1274 a mohly byt téz pozdéji pozadovany
ze strany cisafe Andronika II. Palaiologa ve vztahu k uskute¢néni synody, jez
se konala v Blachernském palaci v roce 1285 a na niz byla zevrubné projed-
navana problematicka otazka filioque.

Pfes Plantdovo zaméfeni na vySe zminéné spisy religiézni povahy a pfes
jeho mnigské zasvéceni jadro jeho prekladatelskych zajmi predstavuji anticti
Fimsti autoti zlatého (80 pt. n.1.-14 n. 1.) a stfibrného obdobi (14-117) s pre-
sahy v pripadé Boéthiové (kol. 477- 525) a Macrobiové (kol. 385-kol. 430)
do obdobi pozdni antiky.

Obratme nyni pozornost k Planudovu prekladu sbirky vyrokd a pona-
uceni moralistniho razu pripisované Catonovi Censoriovi (234 pf. n. l.-
149 pf. n. 1), jez nese nazev Disticha (Dvojversi; téz Disticha Catonis
- Catonova dvojversi; Dicta Catonis). Tento soubor lidovych ponauceni mo-
ralni povahy pochdzi od neznamého autora 3. ¢i 4. stoleti n. 1.’ Vhodnéji by
se tedy mélo hovorit o sbirce sentenci Pseudo-Catona. Pricteme-li k tomu
skute¢nost, Ze pozdéji — rovnéz v obdobi pozdni antiky - byla Disticha do-
plnéna o Monosticha (Jednoversi), jez jsou na vy$si myslenkové a formalni
urovni, u nichz vSak neni prokdzano autorstvi, je tato namitka dvakrate
opravnéna.

Vyrokim slavnych autort (literatti, mnicht, svatych Otctl) se dostavalo
v kulturnim kontextu Byzance velké tcty a byly velmi peclivé sestavovany.
V byzantské literarni tradici byla velmi oblibena Florilegia, sbirky vyroka
antickych autort, napt. Theogéna ¢i Pseudo-Fokylida. Catonova osoba byla
v Byzanci (podobné jako tomu bylo v latinském prosttedi) reflektovana jako
idedl moralné zasadového stitnika. K vytvoreni této idealizované predstavy
ptispéla dila antickych historiografti: Polybia z Megalopole, Dionysia z Hali-
karnassu, Diéna Kassia a Appiana. Catontv obraz doplnil predev$im Plutar-

* FISHER, Elizabeth A.: Planoudes, Holobolos and the Motivation for Translation. Greek, Roman,
and Byzantine Studies, 43, 2002/2003, no. 1, s. 79, pozn. 5 a 6.

» FODOR, N.: c. d., s. 16.
30 GEANAKOPLOS, D. J.: Interaction, s. 110-111.

* MoucHOVA, Bohumila - VIDMANOVA, Anezka: DISTICHA CATONIS (Catonova dvojversi).
In: Slovnik latinskych spisovatelti. Praha 1984, s. 222.
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chiv portrét v Bioi paralléloi (Srovndvaci Zivotopisy, Zivotopisy slavnyich Rekii
a Rimani1), jez byly v Byzanci velmi populérnimi. Mozaiku byzantské recepce
fimského statnika doplnila v 11. stoleti excerpta prévnika I6anna Xifilina,
ucence pozdniho obdobi tzv. makedonské renesance. S Catonovou osobou
jako vzorem idealniho statnika se setkdvame v historiografickém dile Xifi-
linova soucasnika Michaéla Psella. Z jisté rafinované narazky, kterou nacha-
zime u Iéanna Tzetza (kol. 1110-1186), 1ze soudit, Ze tento basnik sim sebe
pojimal jako reinkarnaci slovutného fimského stétnika.*

Plantidés v podstaté prelozil Disticha dvakrat. Jedna z verzi je obsazena
v rukopise Mon. gr. 551.” Jeho feckd verze je jazykové zaloZena na puristické
attické varianté fectiny, pricemz zpfistupnil tuto sttedovékou latinskou po-
vinnou ¢etbu byzantskému ¢tendfi pomoci vykladovych modifikaci odraze-
jicich feckou (nikoliv latinskou) tradici, jez mély za cil usnadnit pochopeni
textu.* Popularita feckého prekladu je dolozena pomérné vysokym poctem
dochovanych rukopisti ze 13. a 14. stoleti, v nichz byl Catoniiv text doprova-
zen kritickymi poznamkami, napt. scholia obsazend v rukopise Athous Mo-
nasterii o0 Atovvciov 194, jejichz autorem byl Neofytos Monachos (rukopis
vznikl mezi lety 1341-1348) ¢i scholia v rukopise Marc. gr. 83, jenz vznikl
pred rokem 1327.% Planudova fecka verze Catonovych Dvojversi zanechala
stopu v dile vyzna¢ného polyhistora Theoddra Metochita (1270-1332), a to
konkrétné v pfedmluvé k jeho nejvyznamnéj$imu spisu, sbirce 120 esejit Hy-
pomnématismoi kai seméiéseis gnémikai (Miscellanea philosophica et histori-
ca, Rozmanitosti filosofické a historické), kde tento autor zdtiraziiuje vyznam
Catonovy sbirky nikoliv pouze z pohledu gramatického uciva a predloh pro
vyuku rétoriky, nybrz klade diraz téz na skutecnost, ze odkaz fimského ob-
¢ana je vhodnym vzorem k nésledovani v rdmci moralni vychovy.** Manuél
Gabalas (1271/1272-1 pted 1359) a Makarios Chrysokefalos (1300-1382)
zahrnuli Plantdtv preklad Disticha Catonis do svych vlastnich spisa.””
V pozdéjsich obdobich nachazime zminky o Catonovi napf. v anonymnim
verSovaném milostném romanu Iberios a Margaréna (14. stoleti) ¢i v dile
basnika 2. poloviny 15. stoleti Manuéla Georgilla Limenita.*®

2 FopOR, N.: ¢. d., s. 213-214.
3 Tamtéz, s. 215.

34 Tamtéz, s. 232.

35 Tamtéz, s. 220.

* Tamtéz, s. 214.

Tamtéz, s. 88.

Tamtéz, s. 214.
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Recky preklad Catonovych Dvojversi se stal - stejné jako tomu bylo
v prostredi stfedovékého latinského Zapadu - zakladni skolni pomtickou,
vhodnou k memorovani.* Morfologie, syntax a slovni zdsoba sbirky pona-
uceni pfistupnou formou provétily gramatické znalosti zaku a zdroven tento
soubor s ohledem na snadnou zapamatovatelnost moralnich rad pomdhal
budovat osobni eticky kodex studentti. V rukopisech 15. stoleti fecka verze
Disticha Catonis doprovazi Planudtv pfeklad Donatova gramatického textu
Ars minor (Mald gramatika).* Pieklad Catonovych Disticha spolu s ¢astmi
Plantidovy antologie epigrami byly pozdéji zahrnuty do feckych ucebnic,
jez se nazyvaly mathémataria. Tyto uebni texty byly hojné vyuZivany jesté
v dobé pod tureckou nadvladou." Plantdova fecka verze Disticha Catonis
byla prvné vydana tiskem v roce 1495 v Benatkach u Alda Manuzia (kol.
1452-1515). Jedna se tak o jeden z prvnich spisti v fecting, které byly publi-
kovany v Manuziové nakladatelstvi.

Na fecky prevod Disticha Catonis Planidés navazal piekladem Cicero-
nova dialogického dilka Cato maior de senectute (Cato Starsi o stafi), v némz
autor vyzdvihuje prednosti stafi. Cicero patfil v byzanské intelektudlni tra-
dici k jedné z nejznaméjsich postav antického Rima. Jeho filosoficky odkaz
a moralni hodnoty byly $ifeny v byzantském intelektualnim prostredi rovnéz
diky Plutarchovym Zivotopisiim slavnych Rekii a Rimanii. Plitarchos Cicero-
na vnimal jako pendant k Démosthenovi. Jinym Ciceronovym spisem, ktery
se rozhodl Planudés prelozit, bylo dilo Somnium Scipionis (Scipioniiv sen).**
Jedna se o epilog (posledni VI. knihu) politicko-filosofického Ciceronova spi-
su De re publica (O stdté), v némz se fimsky autor snazil o provazani feckych
politickych ideji s fimskou tradici predstav o konstituci statu. Ideové paralely
ke Scipionovu snu je mozné hledat v mytu o Erovi obsazeném v Platénové
Ustavé; dialogu, ktery byl pro Cicerona pti psani dila De re publica (spolecné
s Platonovymi Zdkony) hlavnim inspirativaim vzorem.” Zakladnim posel-
stvim Scipionova snu je idea, Ze ,skutecnou odménou pro toho, kdo se za-
slouzi o blaho spoluobc¢ant, neni pomijiva slava, nybrz blazend nesmrtelnost;
k tomu je zapotfebi odpoutat mysl o pozemskych marnosti, vzhlizet k vys-
$im ciliim a péstovat ctnost, ktera nespocita jen v rozvijeni intelektualnich
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WILSON, N. G.: Scholars, s. 230.
4 FISHER, E. A.:c. d., s. 82-83.
4 FODOR, N.: ¢. d., s. 89.

Plantidova fecka verze viz Marcus Tullius CICERO: Scipioniiv sen, do fectiny prelozil Maximos
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schopnosti a mravniho védomi, nybrz také v jejich naplnéni skrze skutky“.*

Hlavni osoba spisu P. Cornelius Scipio Aemilianus (189-129 pf. n. 1), do-
byvatel Kartaga, je ve snu v dialogu se svymi zesnulymi pfedky obeznamen
s kosmologickymi predstavami, jez jsou kombinaci Platénovy a Aristotelovy
nauky a jez predstavuji ideovy ramec meditace nad kratkosti a pomijivosti
lidského Zivota, jenz by mél byt zalozZen na spravedlivém a ctnostném jednani
vici druhym.®

Na Scipioniiv sen Plantidés prekladatelsky navazal pfevodem Macrobio-
va dila Comentarii in somnium Scipionis (Komentar k Scipionovu snu), které
obsahuje rozsahlé aryvky z Ciceronova spisu (pfedstavuji zhruba dvé tretiny
textu Scipionovu snu).*® Obé tato dila se v latinském prostredi $ifila spolec-
né, pricemz cely Cicerontv dialog O stdté se nékdy na konci antiky ztratil.””
Macrobiovo dilo, jez pozivalo v prostredi latinského Zapadu nesmirné po-
pularity, padlo v kontextu rané palaiologovské renesance na zivnou pudu.
Téma filosofickych dialogi se koncentruje na problematiku pythagorejské
aritmetiky, na otazku novoplatonské trojice (deus, mens, animus) a na ob-
jasnéni sestupu duse z hlediska novoplaténského uceni. Dilo dale prinasi
exkurzy do oblasti astronomie a geografie, pficemz kosmologické predsta-
vy jsou zalozeny z velké ¢asti na Platonovych dialozich Timaios a Faidros*
a na Porfyriové komentati k Timaiovi. Macrobiovou snahou je harmonické
provazani Platénova uceni s Ciceronovymi myslenkami v novoplaténském
duchu. Toto tématické zaméfeni dobte korespondovalo s filosofickou atmo-
sférou nikdjského exilového obdobi a s rozvojem byzantské pfirodni filosofie
po roce 1261. O zivotnosti platonskych (resp. novoplatonskych) idei svédci
rukopisna tradice. Rukopis Laur. 87.3, obsahujici korpus Plétina, byl vytvo-
fen bezesporu v palaiologovském obdobi. Nejranéjsi dochovany kodex Pa-
ris gr. 1813, zahrnujici Proklovo dilo Eis tén Platénos theologian (Theologia
Platonica, K Platénové teologii), byl vytvoren v 13. stoleti a rukopisy Vat. gr.
237 a Marec. gr. 678, obsahujici Theologiké stoichéiosis (Stoichéidsis theologiké,
Elementa theologiae, Zdklady teologie) byly vyhotoveny v 13. nebo na pocat-
ku 14. stoleti.* Kompendia z dél antickych filosofii novoplatonské orientace
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(Aristoxenos, Porfyrios, Kleonidés, Ptolemaios a Thedn ze Smyrny) vytvotili
v ¢ase rané palaiologovské renesance byzantsti ucenci Gedrgios Pachymerés
(1242-1310), Manuél Bryennios (kol. 1275-1340) a Theoddéros Meliteniotés
(kol. 1320-1393).* V tomto intelektudlnim prostredi se Planudiav preklad
Macrobiova dila (pfipoc¢teme-li jeho didaktické prednosti) jisté dobre adapto-
val. O rukopisech, které zahrnovaly Platonovy dialogy a na nichz se Planudés
podilel jako kopista, pohovofime nize na pfislusném misté. Planudova fecka
verze Macrobia se stane velmi populdrni ve 14. a 15. stoleti rovnéz v huma-
nistickém prostredi latinské Evropy.” Petrarkiiv ptitel, byzantsky diplomat
pusobici v Italii, Nikolaos Sigéros (Sigerios, Syger, 1 1357), vlastnil rukopis
Monac. gr. 439, ktery obsahoval Planadovu feckou verzi Macrobia. Planudav
text Sigéros porovnal s ptivodnim latinskym znénim a pripsal na okraj stra-
nek své vlastni fecké korektury, tykajicich se jazykovych nuanci.”> V pozdéj-
sich dobach Plantidova fecka verze Macrobiova Komentdre postupné upadala
v zapomnéni na rozdil od feckého prevodu Ciceronova Scipionova snu, jenz
byl vydan tiskem jako jeden z prvnich feckych spisti v roce 1507.>

Plantdés vytvoril feckou verzi Boéthiova spisu De consolatione philoso-
phiae (Filosofie utéitelka) a pravdépodobné také De dialectica od téhoz au-
tora. Recky ptevod De consolatione philosophiae vznikl pred rokem 1296.5
Enormni popularitu dialogu De consolatione philosophiae v latinském stredo-
vékém prostiedi lze pricist originalni Boéthiové syntéze antického etického
postoje (spolu s u¢enim o dusi, o kosmu, o moznostech a uskalich lidského
poznani) s kiestanskym svétovym nazorem. Svou roli zde jisté hrala jazyko-
va pristupnost, promyslend kompozice a stylisticka iroven posledniho spisu
pozdné-antického filosofa.

Boéthiova dila nebyla v Byzanci zcela nezndma. Kolem roku 1267 teo-
log a rétor Manuél (Maximos) Holobolos (kol. 1245-1310/14) vytvoril fecké
verze Boéthiovych spist z oblasti logiky: De diferentiis topicis (opatfen Ho-
lobolovym komentatem) a De hypothetis syllogismis.>> V ptredmluvé ke svym

%0 Tamtéz.

Vat. gr. 116 (olim 1006), 14. stoleti; Paris. gr. 1000, 14. stoleti; Marc. gr. Z 508, 14.-15. stoleti;
Vat. gr. 115 (olim 1070), 14.-15. stoleti; Monac. gr. 495, 14.-15. stoleti; Paris suppl. gr. 1101,
14. stoleti; viz tamtéz, s. 195, pozn. 54.

Fopogr, N.: c. d., s. 194-195.

Tamtéz, s. 195.

FrRYDE, E.: c. d., 5. 259; RYDER, J. R.: ¢. d., s. 25, pozn. 124.

> Uvazuje se o rozmez{ mezi lety 1265 az 1268 na zakladé rukopisu Vat. gr. 207, jenZ oba texty
obsahoval; viz FISHER, E. A.: c. d., s. 80; FODOR, N.: c. d., s. 37, 199. Kde Holobolos ziskal své
znalosti latinského jazyka, neni zndamo. Pozdéji byl v kontaktu s prislusniky frantiskanského

a dominikdnského fadu, jmenovité s dominikdnem Simonem z Konstantinopole, jehoz
znalosti jak latiny, tak Fectiny byly cenény ze strany Filipa z Pery; viz FIsHER, E. A.: c. d., 5. 95.
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feckym verzim Holobolos interpretuje uvodni pasaze De consolatione phi-
losophiae. Jeho vyklad se vztahuje k symbolickému vyznamu personifikova-
né Filosofie. Nicméné nikde nezminuje plan toto dilo prelozit.*® Tento tkol
na sebe vezme az Planidés. Aktivity Manuéla Holobola jisté predstavovaly
vyznamnou inspiraci pro Planidovu volbu prelozit toto dilo, jez si zaslouzilo,
aby se objevilo v pedagogickém korpusu byzantskych ucitelt a studentti. N¢-
které badatele tato ideovd afinita pfiméla k hypotéze, ze Planudés nabyl svych
hlubokych znalosti latinského jazyka pravé u Holobola.”” Plantuduv elegantni
preklad De consolatione philosophiae je povazovan za jeden z jeho nejlepsich.
Oba prominentni profesofi — jak Holobolos, tak Planudés - se bezesporu
rozhodli pro pieklad Boéthiovych spist rovnéz z divodu jejich stylistického
puvabu, ktery sehral dilezitou roli v ramci vyuky rétoriky a gramatiky, tra-
di¢nich nastroju, jez prispivaly k budovani spolec¢enské kariéry ve vefejném
zivoté ¢i v cisarskych sluzbach.

Boéthiovo dilo, jez svou uméleckou formou prezentovalo eklektické
proudy pozdniho antického myslenkového svéta symbioticky provazané
s kiestanskymi moralnimi hodnotami, vhodné doplnilo didaktické curri-
culum palaiologovského obdobi. Plantidés samoziejmé pfi selekci antickych
fimskych autorti neztracel ze zfetele etické zaméreni vybranych spisti, pfi-
¢emz zde byly jesté jiné duvody, které preferovaly dany vybér. Jak spravné
poukdzala Eva Anagnostou-Laoutidesovd, u Boéthia se vyraznym zptiso-
bem manifestovala ideovd afinita Platonovych a Aristotelovych koncepti,
pticemz autor De consolatione philosophiae za mnohé inspirativni myslen-
ky vdeécil Plotinovi.®® Vlivy platonismu a novoplatonismu nalézame rovnéz
u sv. Augustina, Cicerona ¢i Macrobia. Tento ideovy synkretismus mohl pro
Plandda predstavovat vhodny zaklad pro jeho smiflivy koncept dialogu mezi
fimskokatolickou a feckou ortodoxni cirkvi, kdy se snazil poukazat na spo-
le¢né koteny teologického uvazovani.>

Ve stredovékém prostredi byla latinska De consolatione philosophiae
doprovozena exegezi, jejimz autorem byl filolog post-karolinského obdobi
Lupus Servatus Ferrariensis (Loup de Ferriéres, kol. 805-po 862). Planadav
kratky text Boéthitiv Zivot (Vita Boethii) se v mnoha rukopisech objevuje jako
uvod k jeho fecké verzi De consolatione philosophiae. Paul Brazinski uvadi
41 byzantskych rukopisti (35 dochovanych a 6 historicky existujicich, ale

% Tamtéz, s. 87, 90.
7 Srov. BRAZINSKI, P: c. d., s. 3; WiLsoN, N. G.: Scholars, s. 231.

*8 ANAGNOSTOU-LAOUTIDES, Eva: A Web of Translations: Planudes in Search of Human Reason.
In: BRoWN, Amelia, BRONWEN, Neil (edited by): Byzantine Culture in Translations. Leiden —
Boston 2017, s. 155-176.

% Tamtéz, s. 156, 174.



66 Marcel Martin

nedochovanych), které vznikly v obdobi mezi 14. a 17. stoleti, jako mini-
malni pocet manuskriptti vzhledem ke ztratam zapfi¢inénym nedbalosti ¢i
zni¢enim.® Agostino Pertusi soudi, Ze Planudés vyuzil pti kompilaci struc-
ného Boéthiova Zivotopisu nékolika rtiznych latinskych znéni (pfinejmensim
tfi).*! Ur¢ité se v mnohém opiral o biografii Vita Boethii, jejimz autorem byl
Cassiodorus (kol. 485-580).5

Bohuzel se nedochoval Zadny Planudtv autograf piekladu De consolatio-
ne philosophiae. Nejstar$i rukopis, obsahujici Planudovu feckou verzi Filoso-
fie utésitelky, vznikl pfed rokem 1304. Dle vyznamného filologa a byzantologa
Alexandra Turyna (1900-1981) je autorem kopie Michaél Lul(l)udés).®* Pocet
dochovanych rukopist je dokladem velkého zajmu byzantskych uceneckych
kruhti 14. stoleti o Boéthiovo dilo.** S ohledem na relativné vysoky pocet
rukopistl je samozfejmé nutno brat v potaz pedagogické vyuziti textu, a tu-
diz spis jako takovy vnimat jako doporucenou skolni ¢etbu. Planudova feckd
verze se dostala rovnéz k italskym adeptim reckych studii. V 1. poloviné
15. stoleti ptisel do styku s timto pfekladem camaldolsky mnich a generalni
vikar fddu Ambrogio Traversari (1386-1439), ktery — protoze nemohl najit
ucitele fectiny - se stal autodidaktem, ucicim se na zakladé paralelniho po-
rovnavani latinskych a feckych text. S ohledem na radiaci fecké verze neni
bez zajimavosti, Ze se s jednou kopii pfevodu setkal v krakovské knihovné
anglicky matematik, astronom a astrolog John Dee (1527-1608).%

Ponékud odlisny vybér z dosud zkoumaného kontextu Planadovych pfe-
kladatelskych aktivit pfedstavuji jeho prevody dél Ovidiovych. S ohledem
na pouceny Planidiv preklad (z hlediska detailni znalosti mytologickych
pribéhi) se nyni odborna verejnost kloni k nazoru, ze se byzantsky ucenec
nejprve vénoval textu Epistolae Heroidum (Heroides, Listy heroin),” a teprve
poté zacal s prekladanim Metamorphoses (Metamorfézy) do Fectiny.®® Obé

& BRAZINSKI, P: c. d., s. 7-9. Clének obsahuje pvodni fecky text Biog Bonfiov doprovozeny
anglickym prekladem na s. 4.

RYDER, J. Ri: c. d., s. 25, pozn. 125.

%2 BRAZINSKL P:c. d.,s. 5.
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Fopor, N.: c. d., s. 208, 209, pozn. 92. Rukopis nyni nese oznaceni Vat. 329.
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Cést byla vydéna: v roce 1863 (DiLtHEY, Karl: De Callimachi Cydippa, s. 157-162) a v roce
1888 (GUDEMANN, Alfred: Berliner Studien fiir classische Philologie, VIII, 2, s. 73-88).
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Viz MicHALOPOULOS, A. N.: Ovid in Greek: Maximus Planudes’ Translation of the double
HEROIDES. Classica et Mediaevalia: Revue danoise de philologie et d’histoire, 54, 2004,
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tyto versované skladby prelozil Planidés prézou. Recké verze Heroides se do-
chovala v rukopise Codex Planudeus. Dalsimi Ovidiovymi dily, kterd se Pla-
nadés rozhodl prelozit, byla: Ars amatoria (Uméni milovat), Amores (Ldsky)
a Remedia amoris (Léky proti ldsce).”” Generace odborniki si kladly otazky:
i) pro¢ si Planudés viibec vybral k prevodu Ovidiova dila a ii) pokud se ne-
jednalo o Plantidovu volbu, zda se mohlo jednat o vytvofeni pfekladu na néc¢i
zakazku? Bohuzel se nam v tomto sméru nedostava uspokojujicich odpoveédi.
Otazkou rovnéz ziistava, jaka byla recepce Ovidiovych basni v prisné konzer-
vativni spole¢nosti, jakou byzantska teokraticka spolecnost bezesporu vice ¢i
méné byla.”” Dila obsahuji pfili§ mnoho erotickych elementd, s nimiz se mu-
sel puritansky smyslejici mnich a byzantsky ¢tenaf popasovat. V této souvis-
losti nutno poznamenat, Ze Planidés pii prevodu téchto ,,problematickych"
pasazi nebyl zcela vérnym prekladatelem, protoze se je snazil pozménit, za-
stit ¢i zcela odstranit.”! Podobny postoj mnicha-moralisty zaujiméd Plantudés
jako editor antologie fecké epigramatické tvorby.

Sdam Plantdés ndm neposkytuje zadna voditka, jez by jasnéji osvétlila
motiva¢ni zdméry jeho prekladatelskych aktivit. V tomto si pocina odli$né
v komparaci se svym predchtidcem-prekladatelem Manuélem Holobolem,
jenz v predmluvé ke svym prevodiim Boéthiovych dél jasné sdéluje své divo-
dy, jez ho primély k vytvoreni feckych verzi: poskytnout svym opravdovym
a vzdélanym pratelim texty pojednavajici o rétorice, jejiz znalost Holobolos
vnima jako véc, jez je prospésna pro Sirokou verejnost,” pficemz zdtiraznil
rovnéz skute¢nost, Ze Byzantinci (,,déti Ausonie®, tj. Fimské Itdlie) navazu-
ji na dvoji literdrni tradici: jak na odkaz klasického Recka, tak na dédictvi
cisatského Rima.”> Holobolos svymi preklady dél z oblasti logiky a rétoriky
sledoval primédrné praktické cile. Planidés svymi feckymi verzemi teologic-
kych a fe¢nickych dél rovnéz naplnoval bezprostiedni spolecenska ocekavani
a potfeby. Nicméné jsou zde pravé fecké verze Ovidiovych dél, kterd se svym

s. 366. V roce 1882 bylo dilo Heroides vydano tak, jak je edi¢né pfipravil Jean Frangois
Boissonade (1774-1857).

* FODOR, N.: c. d., s. 222.

Srov. tamtéz, s. 12.
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obsahem vymykala z tohoto kontextu. V souvislosti s recepci Ovidia v ramci
byzantské spole¢nosti neni bez zajimavosti informace, kterou nam prinasi
italsky cestovatel, dvoran a obchodnik Ciriaco ¢’Ancona (1391-1452), sbé-
ratel feckych starozitnosti, inskripci a rukopistl. Na podzim roku 1444 pfi
prohlidce rukopisné sbirky athoského klastera Vatopedi nalezl manuskript,
jenz obsahoval - vedle Homérovy Iliady - Ovidiova dila v fectiné.”* Pravdé-
podobné se jednalo o Planudovy preklady. Bohuzel nam Ciriaco d’Ancona
nesdéluje, o jaka dila konkrétné slo. Samotnd pritomnost téchto dél v klaster-
ni knihovné je pfinejmensim zardzejici.

Jinym Planudovym prekladatelskym poc¢inem, jenz je mu pfi¢itan (neni
vsak zcela dolozen)” a jenz bychom mohli z tohoto hlediska priradit k fec-
kym prekladim Ovidia, byly Satirae (Satiry) vyznamného fimského epigra-
matika stfibrného obdobi Iuvenalia (asi 67-po roce 127). Uvazuje se o tom,
ze Plantidés prelozil pouze nékteré uryvky ze Satir; ani to vSak neni podloze-
no az na jeden fragment (Satira 10).”* Podobné u fecké verze Caesarova dila
De bello gallico (O vdlce galské) se vedou spory o Plantidové autorstvi feckého
prekladu.”

Je nutno se podivat na problém ,.cilenosti“ Planudovych feckych prekla-
da z Sirsiho kulturniho hlediska. K tomu nam pomuze samotny vybér vyse
uvedenych literdrnich dél. Byzantsky ucenec si vybiral k prekladu dila, jez
bychom mohli oznacit jako bestselery v latinské stfedovéké kulture; dila, jez
byla provéfena staletimi, stale si uchovévala svou pfitazlivost a byla popular-
ni napfi¢ socialnimi skupinami. Planidés si pravdépodobné dobte uvédo-
moval permanentni koexistenci ,byzantského etnika“ s prichozimi Latiny,
a to, jak v soudobém kontextu, tak s potencialnimi vyhledy do budoucna.
Jeho zdmérem bylo sezndmit své intelektudlni soucasniky s literarni tradi-
ci toho druhého, jez byla stéle ziva a jez méla stale v sobé jisty formativni
potencidl pro kulturni mentalitu stfedovéké latinské Evropy. Cicerontiv spis
Somnium Scipionis spolu s Macrobiovym komentarem predstavuji v tomto
ramci vyznamny zdroj alegorického mysleni a ndstroj pro interpretaci sni
a vizi. 12. a 13. stoleti bylo do té miry ovlivnéno Ovidiovymi basnémi, ze
to pfimélo némeckého medievistu Ludwiga Traubeho (1861-1907) nazvat

7 CYRIAC OF ANCONA: Later Travels. Ed. and transl. by Edward W. BobNar with Clive Foss.
Cambridge (Mass.) - London 2003, s. 123.

7> Srov. Fopor, N.: ¢. d., s. 23, 229.
76 FISHER, E. A.: c. d., s. 96.

77" CICCOLELLA, Federica: Donati Graeci: Learning Greek in the Renaissance. Leiden 2008, s. 240,

pozn. 31; srov. RUNCIMAN, S.: ¢. d., 5. 67; JuREwWICZ, O.: c. d., 5. 279.
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tato staleti aetas Ovidiana.”® Trvala popularita Boéthiova spisu De consola-
tione philosophiae v latinském prostiedi je mimo jiné doloZena existenci vice
jak ¢tyt set dochovanych rukopist a preklady do anglosasstiny (Alfréd Veli-
ky, 849-899), némciny (Notker Labeo, asi 950-1022) ¢i francouzstiny (Jean
de Meung, kol. 1240-1305).” O pedagogickém vyznamu Catonis Disticha
z rétorského a etického hlediska jak v ramci zakladniho latinského stfedové-
kého 8kolstvi, tak v ramci Planiidova curricula, byla jiz fe¢ vyse.

Spis De consolatione philosophiae souvisel s jadrem vyssiho filosofické-
ho vzdélani univerzitniho typu. Astronomické konotace Ciceronova textu
Somnium Scipionis doprovozeného Macrobiovym komentafem se pfimo
vztahovaly k védeckému vyzkumu. VSechny tyto tfi spisy spolecné s Augus-
tinovym dilem De trinitate obsahovaly jak Platonovy a Plotinovy, tak Aristo-
telovy myslenky. Ovidiovy Metamorphoses a Heroides pfinasely mytologické
pribéhy v ponékud jiném havu, nez je znali byzantsti studenti a ucitelé recké
literatury, ktef1 jisté byli potéseni mnozstvim mytologickych nuanci a detailt
obsazenych ve versich fimského basnika. Vétsinu téchto dél opatiil Planudés
scholii, coz indikuje seriézni snahu o propagaci daného dila v byzantském
prostfedi a podnét k dalsimu odbornému studiu. Pro ,fecky mluvici Ri-
many* byla tato dila pritazlivd svou extenzi antické fecké kulturni tradice,
kdy recka filosofie, teologie, kosmologie ¢i mytologie byly reinterpretova-
ny a transformovany do nového latinského matrixu. Dal$i z Planadovych
motivaci mohla byt eliminace byzantské neochoty pfijimat cokoliv z latin-
ského ,,barbarského” svéta. Vybranymi dily, jez se kvalitou formy a obsahu
vyrovnala velebenym dilim klasické fecké minulosti, chtél dolozit osobitost
vlastniho myslenkového univerza latinského Zapadu, pficemz byzantsky hu-
manista témito pieklady zaroven sledoval zdiiraznéni fecké kulturni tradice,
z niz latinské pisemnictvi vyvéralo. Jednim z dilezitych hybnych momentt
tak pravdépodobné bylo pro Planuda stopovani ideovych afinit mezi obéma
literarnimi tradicemi.

Vedle kulturnich cili sledoval Plantidés nejspis rovnéz cile diplomatické:
skrze literdrni svét pochopit jednani druhé strany, s niz budeme v budoucnu
ve stéle uz$im spolecenském a politickém kontaktu. Elizabeth A. Fisherova
hovoii v této souvislosti o Maximu Plantdovi jako o ,,ucenci s kulturni misii
motivovanou politickymi pozitivnimi cili“* Planidés precizni prekladatel-
skou praci doprovozenou jeho vlastnimi scholii sledoval zamér, aby se tato

78 FISHER, E. A.:c. d.,s.97. Srov. téz CURTIUS, E. R.: Literatura europejska i tacinskie sredniowiecze.
Tlumaczenie i opracowanie A. BorowskI. Krakow 2009, s. 23.

7 FISHER, E. A.:c. d., s.97-98.
8 Tamtéz, s. 103. [preklad M. M.]



70 Marcel Martin

dila prelozena do fectiny stala dilezitou soucdsti byzantského kulturniho
prostiedi. Snazil se vytvorit adekvatni verze ptivodnich latinskych dél, jez
by byly ,elegantnimi prispévky soudobé byzantské literature®® Jeho ¢innost
nebyla uceneckou kratochvili nepfesahujici privatni ramec vyuziti, nybrz
byla urcena $irSim vzdélaneckym vrstvam, které mély podobné zajmy jako
on sam. Tomu by nasvéd¢ovala i peclivd formdlni Gprava Planudovych auto-
graftl, kdy se snazil o peclivé kaligrafické provedeni na kvalitnim pergamenu.

Plantidovy prevody antickych fimskych autort do fectiny mély - s pfi-
hlédnutim k ¢asovému odstupu - nékolikery vyznam. Na jedné strané zpro-
sttedkovaly latinsky literarni odkaz byzantské vzdélanosti. Déle zna¢nou
mérou napomohly zdjemcim o hlubsi studium latinského jazyka. (Jak jiz
bylo vyse feceno, jednalo se napt. v souvislosti s feckou verzi Augustinova
dila De trinitate primarné o bratry Kydény a pozdéji o adepty latinskych te-
ologickych studii pod vedenim Démétria Kydoéna.) Zaroven diky komparaci
s latinskymi originaly Planudovy fecké prevody prispély limitovanou mérou
k prohloubeni zdjmu o humanistické studium fectiny v Italii od konce 14.
stoleti, tj. od casti pedagogického ptisobeni Manuéla Chrysolora (asi 1353—
1415) ve Florencii. Tyto skute¢nosti jist¢ napomohly k relativné pocetnému
zachovdni byzantskych rukopisti obsahujici Planudovy preklady. Vybér vyse
zminénych dél antickych fimskych autorti — Catona (resp. Pseudo-Catona),
Cicerona, Boéthia, Macrobia - je dokladem, ze Planidés byl velmi dobte
obeznamen s latinskym stfedovékym $kolnim planem vyuky v rdmci trivia
a quadrivia. Predpokladd se, ze byzantsky ucenec své latinské rukopisné
predlohy ziskal za panovani cisate Michaéla VIII., kdy byly styky v Konstan-
tinopoli s ucenci, kleriky ¢i obchodniky ze zapadni Evropy mnohem inten-
zivnéj$i, nezli tomu bylo v pozdéjsich dobach.

Jako pomucku k filologické praxi Maximos Planudés vytvoril: i) gra-
matickou prirucku ve formé dialogu (otdzek a odpovédi) mezi Palaitimem
a Neofrénem (Peri grammatikés didlogos); ii) spis o syntaxi nazyvajici se Peri
syntdxeos ton tii [6gon mérén; iii) spis o pfechodnych a nepfechodnych slo-
vesech (Peri metabatikén kai dmetabdton gémdton), do néhoz Plantdés za-
hrnul preklad pasazi z Priscianova spisu Institutio grammatica a v komentari
k Priscianovi implicitné souhlasi s etymologickou blizkosti latiny a fectiny
a ocenuje metodu fimského ucence ve véci gramatické analyzy a prezenta-
ce;¥ iv) kratky slovnik attickych vyrazt (Attikismoi). Prelozil téz do fectiny
Donatovu Malou gramatiku (Grammatica minor, téZ pod nazvem Ars mi-
nor). Je nutné si uvédomit, Ze pomucek k uceni se reckému jazyku (ve formé
latinsko-feckych zrcadlovych prevodi) bylo v prostredi latinského Zapadu

81 Tamtéz, s. 102. [preklad M. M.]
82 Tamtéz, s. 81-82.
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v daném obdobi opravdu poskrovnu. Z religiézniho hlediska existovaly dvoj-
jazy¢né pieklady pasazi Nového Zdkona. Konkrétné se jednalo o Zaltdf, evan-
gelia, Listy sv. Pavla a Skutky apostoli1.** O sto padesat let pozdéji Planidovu
gramatickou prirucku vyuzival ve své pedagogické praxi Theodoéros Gaza
(Gazés, kol. 1400-1475).34

Nemadme doklady, ze by se v Plantidové vyssi skole vyucovalo latinskému
jazyku. Nicméné se lze domnivat, Ze anticti fimsti autofi byli ¢teni v fec-
kych prevodech. Rovnéz nejsou zadné pisemné doklady toho, Ze by se nékte-
ry z zakl byzantského humanisty pozdéji vénoval studiu latiny se zdimérem
prekladat latinskd dila do fectiny. Zajem o intelektudlni dédictvi latinské li-
teratury a filosofie byl v byzantském milieu silné limitovan. O to vyraznéji vy-
stupuji do popfedi Planidovy prekladatelské pociny. Skutecnost, Ze Planudés
nemél v byzantském prostredi primé pokracovatele ¢i nepiimé nasledovniky,
ktefi by se hlasili k jeho odkazu, ndm do jisté miry ztéZuje rozsifrovani jeho
prekladatelskych motivaci. V opa¢ném ptipadé bychom na zakladé selekce
latinskych dél jinych prekladatelt mohli snadnéji rekonstruovat kulturni
kontext a vice osvétlit intelektudlni sméfovani dané doby.

Vedle prekladatelské cinnosti byl Maximos Planidés komentatorem
a editorem antickych feckych autort: Hésioda (scholion k basni Erga kai
hémerai, Prace a dny, 1-749); Sofoklea a Euripida - pro $kolni tcely vydal
tzv. triady (trojice), obsahujici po tfech tragédiich od obou basnikt. U prvné
jmenovaného $lo o tato dila: Aids, Elektra a Krdl Oidipis; u Euripida se jedna-
lo o tragédie: Hekabé, Orestés a Foinicanky. Planudés se z klasického feckého
bésnictvi rovnéz edi¢né vénoval Aristofanovi (Pliitus — Bohatstvi) a Pindaro-
vi (Olympijské, Pythijské a Nemejské zpévy 1-6).

Na Plantidovu edi¢ni ¢innost pozdéji navazi solunsti ucenci Thomas Ma-
gistros (Theodoulos, Thekaras, kol. 1275-1325 anebo 1347/48)% a jeho zak
a Planudtv pfitel Démétrios Triklinios (asi 1280-asi 1340), nejvyznamnéjsi
filolog 14. stoleti, ktefi si velmi vazili Planidovy korekce znéni Sofokleovy
tragédie Aids (pasaz 1085).% Hlavnim dilem Thémase Magistra je Vybor at-
tickych jmen a sloves (Eklogé onomatén kai rhématén Attikon). Dale napsal

% BERSCHIN, Walter: Grecko-taciriskie Sredniowiecze: od Hieronima do Mikotaja z Kuzy. Przetozyt
i przygotowat K. LiMaN. Gniezno 2003, s. 65, 71.
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fadu komentatra k Aischylovi, Sofokleovi a Euripidovi, scholia k Aristofa-
novi, komentafe k listim novoplatonika (s kfestanskou inklinaci) Synesia
z Kyrény (370-413/14). Vyznam Trikliniova dila spociva pfedevsim v jeho
kritické metodé komparativniho pfistupu k riiznym variantdm rukopisnych
textll antickych dramatickych basnika (Aischyla, Sofoklea, Euripida, Aristo-
fana); basnikt (Homéra, Hésioda, Pindara, Theokrita); fe¢nikl (Hermogena
z Tarsu a Afthonia).¥” Neni bez zajimavosti, Ze naptiklad Trikliniovych revizi
Aristofanova textu plné vyuzije Markos Musuros (kol. 1470-1517) pti pti-
pravé Manuziova vydani v roce 1498.% Nebyt Trikliniovy pile byli bychom
ochuzeni s nejvétsi pravdépodobnosti o polovinu Euripidovych dél.® V sou-
¢asné dobé Trikliniova kritickd prace na poli filologie stale vzbuzuje mezi vé-
deckou vefejnosti tctu a respekt.”® Nékteri soucasni badatelé o ném dokonce
hovoti jako o ,,prvnim modernim textovém filologovi®*!

Maximos Planudés se zamétroval v intencich pedagogického humanistic-
kého curricula také na otdzku fecnictvi. Jeho Corpus Rhetoricum byl zalozen
predevsim na Afthoniovu spisu Progymnasmata (Pfipravnd cviceni) a na fe-
¢ich Hermogena z Tarsu obsazenych ve spise Techné rhétoriké (Ars rhetori-
ca, Uméni rétoriky). K obéma antickym autortim napsal byzantsky uéenec
komentare.”> Vyznam Plantdova editorského pocinu spociva ve skutecnosti,
ze pri své praci vychazel ze starsich rukopisnych verzi, které nebyly dotce-
ny kiestanskymi komentdfti 10. a 11. stoleti. Vyuka fec¢nictvi nebyla ur¢ena
pouze laickym studenttim, nybrz i ptislusnikim cirkve. Z Planidova po-
stézovani si v dopise (z roku 1299) ptiteli Nikéforu Chumnovi (1250-1327)
se dovidame, Ze dle pisatelova soudu se tento obor nachdzel ve fazi tpadku

8 K Trikliniové kritické metodé¢ Smits, Ole L.: Tricliniana. Classica et Mediaevalia: Revue
danoise de philologie et d‘histoire, 33, 1981-1982, s. 239-262. Rukopis obsahujici pozdné
antické fe¢niky Hermogena a Afthonia nese oznaceni Ox. New Coll. 258; Hésiodos: Marc. Gr.
464.

WILsoN, Nigel Guy: From Byzantium to Italy: Greek Studies in the Italian Renaissance (déle jen
From Byzantium). London 1992, s. 149. Rovnéz Planudova antologie feckych epigramt a jeho
pteklady Cicerona a Ovidia vzbudily Zivy zdjem u padovského profesora fecké literatury
Marka Musura; viz BRAZINSKL P: c. d., s. 3.

NicoL, D. M.: Thessalonica, s. 125

ReEYNOLDs, L. D. — WiLson, N. G.: ¢ d., s. 66-69; WiLsoN, Nigel Guy: Scholiasts and
Commentators. Greek, Roman, and Byzantine Studies, 47, 2007, no. 1, s. 48-50.
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! TINNEFELD, E: ¢. d., s. 161.
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Je dolozeno, ze pozdéji Plantidiiv komentat k Afthoniovi mél k dispozici jeden z nejvétsich
pedagogti 15. stoleti Guarino Guarini da Verona (1374-1460), jenz patfil mezi Chrysolorovy
adepty feckych studii. Rukopis po roce 1460 presel do vlastnictvi jeho syna Battisty
(1434-1513); viz DILLER, Aubrey: The Greek Codices of Palla Strozzi and Guarino Veronese.
Journal of the Warburg and Courtauld Institutes, vol. 24, 1961, 3/4, s. 319.
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a bylo nanejvys$ zadouci jej povznést inspirujic se antickymi vzory. Hermo-
genova (pokud je autorstvi tradici pfipsano spravné)® a Afthoniova fe¢nicka
»pripravna cviceni (progymnasmata) se stala pro mnohé generace studentt
startovnimi body v jejich studiu rétoriky; vhodnymi vzorci k nésledovani pri
tvorbé vlastnich feci. Dobre sestavené feci kolovaly v ramci konstantino-
polské elity a byly opétovné prednaseny. Ve koldch zapadni Evropy si diky
prvnim latinskym prekladtim fe¢nicka progymnasmata uchovala popularitu
az do 17. stoleti.* Teorie antickych re¢nikii se promitla rovnéz do vlastni Pla-
naidovy tvorby enkoémii zivotii svatych ¢i feci basilikos logos, kterou vytvoril
u prilezitosti korunovace spolu-cisafe Michaéla IX. Palaiologa (1294-1320),
jez se konala dne 21. kvétna 1294.” V této souvislosti stoji za zminku fakt,
7e Planudés také prelozil nékteré pasaze z Quintilianova spisu Rhetorica ad
Herennium.

Plantidovo vydani monumentalniho eposu (24 zpévi, kolem 22 tisic he-
xametr1) Nonna z Panopole (asi 1. polovina 5. stol.), jez nese nazev Diony-
siaka (vznik dila se klade kolem roku 450), znamenalo jeho zachranu pro
budouci generace. Edice byzantského humanisty predstavuje — s vyjimkou
fragmentu Berlin No 10567 pochézejictho ze 7. stoleti — nejranéjsi ma-
nuskript, pricemz veskeré dalsi opisy Nonnova dila se opiraji o Planudovo
vydani.®® Totéz plati o Planudové edici Tryfiodérovy epické basné Haldsis
Ilivi (Dobyti Ilia). Oba eposy a jejich autofi maji mnohé spole¢né: Tryfio-
déros byl Nonnovym mlad$im soucasnikem, pochdzel pravdépodobné téz
z egyptské Panopole a nechal se inspirovat eposem o vitézném putovani boha
vina do Indie. Obé dila se dochovala v Planudové autografu Laur. gr. 32.16
(Florencie, Biblioteca Medicea Laurenziana), jenz vznikl kolem roku 1280.
Jinym obsahové naprosto odlisnym Nonnovym dilem, jez Planudés editoval,
byla jeho hexametricka Parafrdze Janova evangelia (Metabolé tii kata Iéannén
euangelit). Obsahly rukopisny soubor (Laur. gr. 32.16) antické poezie zahr-
noval déle dilo Theokritovo (Plantdés napsal scholia k Eklogai®” a byl rovnéz
autorem idyl v Theokritové stylu), Apollénia Rhodského, Oppidna z Koryka,

9 Srov. VANECKOVA, Zuzana: HERMOGENES. In: Slovnik spisovatelu. Recko, s. 276.

CONSTANTINIDES, C. N.:c. d., s. 152.

o
b3

® Pavodni znéni textu je publikovano dle rukopisu Mosc. Gr. 315 in: WESTERINK, Leendert
Gerrit: Le Basilikos Maxime Planude. Byzantinoslavica, tome 27, 1966, s. 98-103; tome 28,
1967, s. 54-67; tome 29, 1969, s. 34-50. Stauros I. Kourousés nalezl na poc¢atku sedmdesatych
let minulého stoleti uplnéjsi verzi tohoto dila v rukopise Ambros. gr. G. 14 sup. ff. 41-72.

% CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., 5. 79, pozn. 82.

©
N

Theokritiv text obsazeny v rukopise Paris. gr. 2722 predstavuje Planudiv autograf; viz tamtéz,
s. 140, pozn. 40.
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Arata ze Solll aj. Vznik tohoto korpusu se klade mezi roky 1280 az 1283, tj.
do pocatki Planudovy pedagogické ¢innosti.*®

Plantidés velkou mérou podnitil v byzantském prostredi zdjem o antic-
kou epigramatiku dilem Antologie riiznych epigramii (Anthologid diaforén
epigrammaton), jez zahrnovala vice nez 2 400 starofeckych epigramii a basni
sefazenych do sedmi abecedné usporadanych knih. Soubor nese nézev dle
svého sestavovatele Anthologia Planudea. Jedna se o soubor epigramd, jez se
nevyskytuji v podobné ladéné antologii, kterd se nazyva Anthologia Palatina
(rozdélené do 15. knih).” Planadiv soubor prindsi na 388 epigramt, které
Epigramy byly uspofadany tématicky a se zfetelem na mravnostni neza-
vadnost, pficemz nékteré s erotickymi motivy byly vylouceny. Diky bada-
telské ¢innosti Leona Sternbacha (1864-1940) byly nalezeny dalsi epigramy
a v roce 1890 vydany jako Appendix Planudea (16. kniha).!” Plantudés ukon-
¢il svou editorskou praci na antologii v roce 1299, nicméné se k ni pozdéji
vracel a opravoval ji; posledni Gpravy spadaji do roku 1302."' Vyznam této
Plantidovy editorské prace spocivd mimo jiné v seskupeni epigrami do knih
a kapitol dle jejich obsahu s ohledem na abecedni posloupnost. Opiral se
o drivéjsi antologii Konstantina Kefala, jejiz vznik je kladen do prvnich let
10. stoleti a jez se ndm dochovala v rdmci souboru textd obsazenych v ma-
nuskriptu nyni oznacena jako Pal. p. 23, ktery objevil mlady student klasic-
ké filologie Claude Saumaise (Claudius Salmasius, 1588-1653) v roce 1606
v Palatinské knihovné v Heidelbergu (proto se soubor oznacuje nazvem An-
thologia Palatina, Anthologia Graeca Palatina).'”

Neni bez zajimavosti sledovat osudy Plantidova souboru v prostiedi italské
renesance. O jeho popularité a vyznamu svéd¢i mnozstvi rukopist a v pod-
staté az do Saumaiseova objevu na pocatku 17. stoleti predstavovala sbirka je-
diny pramen znalosti o starofecké epigramatice. Anthologia Graeca Planudea
(dochovana v soucasnych rukopisech Palat. Heidelberg gr. 23 + Paris. Suppl.

% Vlastnikem rukopisu na poéatku 15. stoleti (konkrétné roku 1423) se stal Francesco Filelfo,
jenz jej zakoupil od Manfrediny Dorie (Manfrediny Chrysoloriny), vdovy po I6annu Chryso-
lorovi.

* Obsah jednotlivych knih viz CANFORA, Luciano: Déjiny fecké literatury. Praha 2001,
s. 505. Srov. VANECKOVA, Zuzana: Anthologia Graeca Palatina. In: Slovnik spisovatelti. Recko,
s. 105-106; JurRewicz, O.: c. d., s. 192-193.

10 JyrREWICZ, O.: tamtéz, s. 279.
100 CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., s. 75; srov. CANFORA, L.: ¢. d., s. 505.

12 CANFORA, R.: ¢. d., s. 76; van MIERT, Dirk: Joseph Scaliger, Claude Saumaise, Isaac Casaubon
and the Discovery of the “Palatine Anthology” (1606). Journal of the Warburg and Courtauld
Institutes, 74, 2011, s. 250-251; JurREwicz, O.: c. d., s. 192.
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gr. 384)' zanechala vyraznou stopu mezi ucenci a literaty italského quattro-
centa. Pfed rokem 1454 Guarino Guarini da Verona (1374-1460) vytvoril
opis Planidovy antologie (Vat. gr. 62).' Jednim z italskych ucenct, jenz byl
okouzlen epigramatickou tvorbou, byl Angelo Poliziano (1454-1494), kte-
ry se jiz kolem roku 1471 sezndmil s rukopisnou verzi Recké antologie (Vat.
gr. 1373). Ulohu inspirujici osobnosti zde sehrél ucitel feckého jazyka a li-
teratury Andronikos Kallistos (kol. 1400-1476 ¢i 1487), ptisedsi roku 1471
do Florencie. Poliziano se sam pokousel o imitaci epigramu v feckém jazyce.
Pred rokem 1466, kdy v Padové Démétrios Chalkondylés (Chalkokondylés,
1423-1511) spole¢né s benatskym humanistou Giovannim Lorenzim vytvo-
tili ptepis kopie Recké antologie (Anthologia Graeca Planudea) (Laur. 31.28),
byl soubor epigramu v italském prostfedi znan sporadicky. Stopy ohlast
antologie nalézame u Giovanniho Boccaccia (1313-1375), Franceska Filel-
fa (1398-1481), Ambrogia Traversariho a Ciriaka d’Ancona.'®® Editio prin-
ceps Anthologia Graeca Planudea vy$lo v roce 1494 ve Florencii u Lorenza
d’Alopa. Editorem byl vyznamny ucenec post-byzantského obdobi Iéannés
Laskaris (1445-1534). Reckd antologie byla vyddna pod latinskym ndzvem
Florilegium. Diky své popularité se pozdéji (v roce 1503) dockala reprintu
v Manuziové bendatském nakladatelstvi.

Vratme se vSak zpét k Maximu Plantidovi. Zhruba kolem roku 1300 se
Plantdés hloubéji vénuje dilu Thukydidovu a pfipravuje k nému scholia, jez
jsou zachovana v nyni oznac¢ovaném rukopisu Monac. gr. 430.% Manuskript
obsahujici Thukydida byl pravdépodobné vyuzivan Planidovymi studenty
jako ucebnice v ramci curricula. Jiny dochovany rukopis — Casselanus Ms.
hist. fol. 3 (datovan k roku 1302) -, jenz obsahuje Thukydidovo dilo a ktery
nese stopy Plantidovych editorskych zasaht, indikuje silny zajem byzantské-
ho ucence o tohoto historika klasického obdobi.'”” Jinou diilezitou antologii,
kterou sestavil byzantsky polyhistor, byl soubor antickych autort, ktery vedle
dél historickych zahrnoval excerpta z dél filosofickych a geografickych. Ob-
sahoval tak texty Platona a pseudo-platonské tradice, dale Aristotela, Didna
Kassia, Strabdna, I6anna Lyda (490-asi 560), pasaze z kroniky Koénstantina
Manassa (1. pol. 12. stol.—asi 1187). Pedagogické cile sledovala Plantidova

10 Zndme téz dva Planudovy autografy antologie: Marc. gr. 481 a Brit. Mus. Add. 16409,
CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., s. 140.

104 DILLER, A.: ¢. d., s. 321.

195 MATER, Ida: Ange Politien: la formation dun poéte humaniste (1469-1480). Genéve 1966,
s.30-31, 114.

106 CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., s. 76.

17 Tamtéz.
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epitomé z dila Dionysia z Halikarndssu Peri syntheseds onomaton (O slovni
skladbé) ¢i Planuduav prepis Aisdpovych bajek v proze, jenz doprovodil vlast-
nim komentatem k dilu Bios ti Aisépu (Zivot Aisépiiv).' Jednalo se o texty,
které predstavovaly skolni kandn v ramci byzantského curricula.

Za pozornost jisté stoji obsahla Planudova korespondence, jez je cennym
pramenem informaci o kulturnim Zivoté Byzance na konci 13. stoleti. Docho-
valo se na 121 Dopisii (Epistolai), pfi¢emz se valna ¢ast vztahuje k posledni
dekadé Plantidova zivota. Mezi adresaty se ¢asto objevuji jména Planidovych
pratel: Alexia Tarchaneiota Filanthropéna, slavného vojevidce, ¢i Melchise-
deka Akropolita ( 1296), syna historika Gedrgia Akropolita (1217-1282).
Na pocatku této studie jsme jmenovali nékteré ze studentt Georgia z Kypru
- Theoddra Muzalona, I6anna Glyka, Theodéru Kantakuzénu Raulainu -,
ktefi udrzovali pratelské styky s Maximem Plantidem. Mezi Planudovy in-
telektualni pratele dale patfili: Manuél Bryennios, Theodéros Xanthopulos
¢i Leo Bardales. Mezi adresaty Planudovych dopist nalézame rovnéz cisate
Andronika II. ¢i jeho bratra Theoddra Palaiologa.'” Dopisy pfinaseji mimo
jiné velmi dulezitd svédectvi o ,Planudovych autorech, jejichz dila se snazil
ziskat anebo je zaptij¢il. Plantidés tak zminuje naptiklad Diofanta, Ptolemaia,
Eukleida. Listy jsou dokladem peclivé dbalosti o krasu jazyka a stylistického
umu autora. Plantidovo vyznani jeho lasky ke krasnému slovu obsahuje text
dopisu, jenz poslal Theoddie Kantakuzéné Raulainé:

»Neni viibec uslechtilé, nedovede-li se ¢lovék oddat kouzlu slov (...)
spravné naopak je, kdyz ¢cloveék dobre vi, ze ma dusi nadanou rozu-
mem (logiké psyché) a ma citlivy smysl pro uslechtilost slov. Vzdyt
jinak by c¢lovék ani nemohl dosahovat pokroku ve védéni, protoze
pravé slovo dava vSemu spravny smér, tak jako kormidlo a uzda koni
(...) ¢lovék, ktery nema tuctu k slovu (logos), otevira cestu hlouposti
(alogia).“!°

%V roce 1479 Bonaccorso da Pisa vydal tiskem v Mildané 144 Aisépovych bajek. Italsky
humanista se opiral o tyto fecké rukopisy: Par. gr. 2901, Ambros. gr. A 59, Marc. gr. 12.2; viz
HausrATH, August: Die Asopstudien des Maximus Planudes. Byzantinische Zeitschrift, 10 Bd,
1901, s. 91.

19 Nejstarsi kritickd edice Planudovy korespondence vznikla v 1. poloviné 18. stoleti. Tuto
a mladsi edice viz LEONE, Pietro Luigi M.: Per una nuova edizione critica delle epistole di
Massimo Planude. Byzantion, 54, 1984, s. 195-198.

" Maximos Planidés; in: DosTALovA, Ruzena: Byzantskd vzdélanost. Praha 2003, s. 265.
[preklad R. D.] Alogia znaci téz ,nerozum, ,,neschopnost tvofit slova®, ,,neschopnost spravné
mluvit®
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Humanistické snahy zaméfené na ocisténi antické fecké tradice narazely
v byzantském soudobém duchovnim prostoru, prestoze byly podporovany ze
strany cisafe Andronika II. Palaiologa, na odpor ze strany ortodoxnich kru-
ht, v jejichz cele stdl fanaticky konstantinopolsky patriarcha Athanasios I.
(1289-1293 a 1303-1309), ktery dokazal uplatnit sviij vliv i na postoj vlastni-
ho panovnika. Pro konzervativniho a nesmiflivého Athanasia privlastek ,,he-
1énsky* mél pouze pejorativni konotaci ve smyslu ,,pohansky. Poznani Boha
bylo v obdobi provazeném ekonomickymi, politickymi a vojenskymi neu-
spéchy vlady Andronika II. tou pravou cestou ke spase, tou jedinou cestou
obrody a osviceni. O to vyraznéji se ndm jevi na pozadi rozpolcené spolecen-
ské situace postava Maxima Planuda, jenz se, pfestoze byl mnichem, velkou
mérou zabyval profanni antickou fimskou a feckou literaturou a predsta-
voval tak svym mnohovrstevnatym intelektualnim zamérenim polyhistora
s humanistickymi sklony par excellence. Nicméné je nutné podotknout, ze
Plantidovy zdjmy o antickou latinskou literaturu ¢i Augustinovu teologii jej
nikdy neptivedly k vnitfnimu dilematu, tykajicimu se potencionalni ¢i fak-
tické konverze ke katolicismu. Zustal po cely Zivot pravovérnym ortodoxnim
kfestanem, prestoze nelze zcela ignorovat unijni inklinaci v dobé panova-
ni cisafe Michaéla VIIL. Jeho pristup k antickému fimskému pisemnictvi by
se dal definovat jako akademicky, na rozdil od emociondlniho stanoviska,
hluboce ndzorové prozivaného s jeho narokem na ideovou proménu, s nimz
se setkavame pozdéji napfiklad u Franceska Petrarky (1304-1374) s jeho ci-
ceronskou a augustinovskou Zzivotni inspiraci ¢i u ob¢anského humanismu
Leonarda Bruniho (1370-1444). S prihlédnutim ke spole¢enskym okolnos-
tem, jez byly po roce 1282 silné anti-latinsky podminény, je o poznani pozo-
ruhodnéjsi, Ze tyto preklady antického latinského pisemnictvi viibec vznikly.
Bylo to zajisté umoznéno vysokym renomé osobnosti Maxima Planida jako
vazeného ucence a zvidavosti cisafe Andronika II., jenz projevoval vyrazny
zéjem o literaturu pohanského ptivodu.'" I Plantidés véak musel s jistou od-
vahou a neustupnosti branit své humanistické sklony v ramci silné teokratic-
ky zalozené spole¢nosti.

Planudovy preklady latinskych dél primarné profanniho a v mensi mife
téz sakralniho charakteru predstavovaly v ramci byzantské kultury bezesporu
unikum. Kofeny této vyrazné zmény kurzu recepce antické fimské literatury
v ramci byzantského milieu lze ¢aste¢né spojovat s proménou vlastni fi§ské
politiky po Lyonské synodé v roce 1274 usilujici o unii mezi fimskokatolickou

""" Pfestoze byly Plantidovy schopnosti, erudice a u¢enost vysoce cisafem cenény, neexistuji
doklady, ze by byl kdy ziskal cisafsky patronat ¢i podporu; viz REyNoLDs, L. D. - WILSON,
N.G.:c. d.,s. 66.
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a feckou ortodoxni cirkvi. Dozvuky jistého inspira¢niho vlivu predstavovala
pritomnost Latint v Konstantinopoli a s ni spojené obchodni, diplomatické
a do urcité miry kulturni styky, které byly udrzovany v pozménéném modu
vivendi i po vyhosténi velké ¢asti Latinti z Byzance po roce 1261. V prvé radé
se jednalo o Bendtcany, ktefi byli pravem povazovani za hlavniho striijce
katastrofy let 1202 az 1204, kdy byla Konstantinopol vyplenéna ucastniky
IV. ktizové vypravy a kdy byla roku 1204 nastolena okupacni latinska spra-
va. Po opétovném dobyti Konstantinopole v roce 1261 uprazdnéné pozice
po Benatcanech byly postoupeny v prvé fadé Janovanim, odvékym rivaliim
Serrenissimy. Po znovudobyti Konstantinopole se postupné vytvaii nova
mentalita snazici se o uchovani vlastnich feckych kofent. Byzantinci si nic-
méné dobfe uvédomovali, Ze nejsou jedinymi nositeli kultury a ze museji
brat v potaz intelektualni déni v muslimském svété''? a v mensi mife rovnéz
sledovat postup pozndni v latinské Evropé. A tak kulturni svét Byzantinct,
téchto syntt Nového Rima, se mohl obracet té7 k pramentim antické fimské
kultury. Az do ¢asu Maxima Plantuda si v8ak tuto moznost az na vyjimky'"?
dostate¢né neuvédomovali, pravdépodobné spokojeni s vlastnim feckym dé-
dictvim, pohliZeje na fimskou tradici jako na chudou ptibuznou, jez nema
prili$ co nabidnout.

Plantdovy hluboké jazykové znalosti latinského jazyka a literatury pii-
spély k jeho jmenovani vyslancem byzantského cisate v Benatkach roku
1296."* Plantidés v8ak - na rozdil od vétsiny byzantskych ucencti — postradal
vy$si politické ambice. Ve mésté sv. Marka mu bylo udéleno ¢estné obcanstvi;
v té dobé velmi zadané a vyhrazené pro vyjimecné osoby. Otazkou zusta-
va, nakolik Planudés bezprostiedné ovlivnil intelektudlni atmosféru mésta
lagun béhem svého pobytu, jenz nebyl zcela bezkonfliktni (néjaky cas byl
Plantidés dokonce véznén). Jisté je, ze Planidovo nedlouhé benatské obdo-
bi, navzdory vSeobecnému kladnému prijeti jeho prekladatelské ¢innosti,
nezanechalo ve mésté sv. Marka trvalejsich stop.'"> Dokladem limitovaného

12 Naptiklad astronomové Geérgios Choniadés (Gregorios, 1 asi 1315), Izdk Argyros (1300/10-
1371/75) a Theodoros Meliteni6tés se opirali o perskou astronomii.

13 K recepci latinsky psané literatury v Byzanci od 5. stoleti az do ¢asti Planidovych; viz FODOR,
N.:c d.,s. 24-32.

14 Steven Runciman uvadi rok 1297 (RUNCIMAN, S.: ¢. d., s. 60). Planidés mél diplomatické
poslani putovat téZ do Janova. Putovani v8ak bylo preruseno utokem pirati na lod, na niz
se Plantidés plavil. Do Konstantinopole se navraci bez zavazadel a nemocen; viz FODOR, N.:
c. d., s. 17. Jinou diplomatickou misii bylo Plantidovo vyslani do Kylikie v roce 1295, jez mélo
za cil urovnani religiéznich sport. Po téchto nepfilis stastnych diplomatickych zkusenostech
se Planudés rozhoduje plné se vénovat studiu a $ifeni vzdélanosti.

''* GEANAKOPLOS, Deno John: Greek Scholars in Venice: Studies in the Dissemination of Greek
Learning from Byzantium to Western Europe. Cambridge (Mass.) 1962, s. 27, pozn. 48.
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vlivu Plantidova benatského ptisobeni je rukopis Ambros. gr. C 126 inf. (Bi-
blioteca Ambrosiana, Mildn), obsahujici Platarchovo dilo Moralia (Charak-
tery; 1-69). Manuskript byl vyhotoven v Konstantinopoli v letech 1294-1295
pravdépodobné na Planidovu objednavku.''¢ Na opisu dila se podilelo deset
kopistt véetné samotného Planuda, jenz byl téz editorem. Alexander Turyn
spravné datoval vznik autografu na zakladé jeho korespondence s mnichem
Melchisedekem Akropolitem a s vojeviidcem Alexiem Tarchaneiotem,'"” kte-
ry mél zna¢ny podil na vzniku edice Plutarchovych spisii. Jeho vitézstvi nad
Turky v Malé Asii znamenala ziskdni kvalitnéjsitho pergamenu nez toho, jenz
byl dostupny v Konstantinopoli.'® Tato kofist byla neprodlené zasldna pfimo
Planudovi. Nejprve byl rukopis Ambros. gr. C 126 inf. ve vlastnictvi Planido-
va zaka, Nikéfora Kassiana, jenz se pozdéji dostal za prispéni svého ucitele
do padovskych intelektualnich kruht.""® Predpoklada se, ze byl dany rukopis
Plantidem poslan do Italie se zimérem, aby se zvysil zdjem o feckou kulturu.
Jeho majitelem se stal Pace de Ferrara (Pace da Friuli, aktivni v letech kol.
1299-1317), ¢len padovského krouzku humanistt avant la lettre,'* ktery vy-
ucoval logiku a gramatiku v padovském Studiu a psal basné v klasickém stylu,
pricemz byl ovlivnén estetikou Lovata Lovatiho (kol. 1240-1309)."*' Prestoze
na pocatku 14. stoleti je mozné v Padové sledovat jisty zajem o fecka studia,
samotny rukopis obsahujici Plutarchovy Charaktery se nesetkal s bezpro-
stfedni odezvou mezi mistnimi italskymi pre-humanisty.'> V dilech Paceho
de Ferrara se nevyskytuje zminka, Ze by cetl tento Platarchiv text v pivod-
nim znéni a ve napovida tomu, Ze se tento padovsky ,,pre-humanista® nikdy
hloubéji nevénoval studiu feckého jazyka.'” Rovnéz nemame zadné pisemné
zpravy o tom, ze by Pace de Ferrara projevil snahu, aby byl Plutarchos pte-

116 CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., s. 74.

"7Jehoz pad zapricinila zavist vysoké konstantinopolské aristokracie. Pozdéji se osoba
tohoto generala stala téméf soudobym realnym predobrazem legendarniho Justinianova
vojeviidce Belisara v basni Diégésis horaiotaté tii thaumastii Belisariti (Prekrdsné vypravéni
o0 obdivuhodném Belisariovi), jejiz zrod se klade do 13. ¢i 14. stoleti; viz DosTALoVA, R.: ¢. d.,
s. 306.

18 CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., s. 136.
"9 WiLson, N. G.: From Byzantium to Italy, s. 2.

120 Na fol. 1 je uvedeno: Magister Pax doctor ... de Ferraria et nunc moratur Padue (Magister Pace,
doktor ... z Ferrary, ktery nyni Zije v Padové); viz PADE, Marianne: The Reception of Plutarch’s
Lives in Fifteenth-Century Italy. Copenhagen 2007, s. 66.

12 Witt, Ronald G.: ‘In the footsteps of the ancients: the origin of humanism from Lovato to Bruni.
Leiden - Boston - Koln 2000, s. 115.

122 PADE, M.: ¢. d., 5. 66-67.
B WrTT, R. G.: . d., 5. 86; WiLsON, N. G.: From Byzantium to Italy, s. 2.
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lozen do latiny. Dokladem jisté nepfipravenosti ve vztahu k recepci feckého
krasného pisemnictvi je skute¢nost, Ze tento predni padovsky humanista své
doby, byl toho nézoru, ze Sofoklés byl autorem Iliady a Odysseie.’** Pokud by
uvazoval o studiu fectiny v Padové, naskytala by se mu prilezitost tak ucinit
pod vedenim lékare, filosofa, astrologa a prekladatele Pietra d’Abano (kol.
1250 nebo 1257-11316), jenz studoval fectinu v Konstantinopoli mezi lety
1270 az 1290'* a preklddal Galénovy spisy a jina védecka dila. V Padové ten-
to ,kolega“ Paceho de Ferrara pisobil jako profesor mediciny na padovské
univerzité v letech 1306 az 1315. Prestoze k této spolupraci mezi reprezen-
tanty padovského ,,pre-humanismu® a védeckého smétovani pravdépodobné
nikdy nedoslo, Federica Ciccolellaova pripousti, Ze to byl pravé Pietro d’A-
bano, jenz rukopis predal Pacemu de Ferrara.'* Nelze tak zcela odmitnout
predpoklad, Ze se jednalo o zdrodky zdjmu o Platarchovo dilo v prostredi
latinského Zapadu.'” Jinym autografem, obsahujicim Plutarcha, jenz spada
do téhoz ¢asového obdobi (tj. 1294-1296), je manuskript nesouci oznaceni
Paris. gr. 1671. Tento rukopis obsahuje jak Plutarchovy Charaktery (1-69),
tak jeho Zivotopisy. Planudés ukon¢il préci na ptepisu véetné editorskych za-
sahtl v ¢ervenci roku 1296.'* Pti edi¢ni ¢innosti spjaté s Plutarchovymi spisy
(Zivotopisy a Charaktery) vytvofil na zakladé vlastniho hledéni rukopist ob-
sahujicich Platarchova dila jejich katalog. Béhem edi¢ni prace s neuplnymi
znénimi si pozorné v§imal délky mezer chybéjiciho textu.'”

Maximos Planudés svym duchovnim Zivotem a intelektudlni pra-
ci byl svazan, jak jiz bylo vySe poznamendno, se slavnym klasterem Chdra
(Tfc Xwpag, dnesni istanbulska mesita Kahriye Dzdmi), jenz se nalézal ne-
daleko Blachernského palace. V kldsterni knihovné se nachazely rovnéz ru-
kopisy, které pro svoji badatelskou ¢i pedagogickou praci ziskal anebo je sam
opsal.”?® Klaster jiz od cast Justinianovych predstavoval instituci spadajici
pod cisaf'sky patronat. (Vedle této klasterni knihovny dotované ze strany statu
Plantidés bezpochyby budoval i svou vlastni rukopisnou kolekei nikoliv bez

'2* WiLson, N. G.: From Byzantium to Italy, s. 2.
12 CICCOLELLA, F: c. d., 5. 97.

126 Tamtéz, s. 97, pozn. 68. Tim se dostavame k dal$i mozné hypotéze souvisejici s Plantdovy-
mi studii latinského jazyka, kdy jistou roli mohl sehrét Pietro d’Abano béhem svého pobytu
v Konstantinopoli, kdy se vénoval studiu feckého jazyka, mediciny a filosofie.

127 CELENZA, Christopher S.: Parallel Lives: Plutarch’s Lives, Lapo da Castiglionchio the Younger
(1405-1438) and the Art of Italian Renaissance Translation. Illinois Classical Studies, 22, 1997,
s. 124, pozn. 9.

128 CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., 8. 75.
12 REYnoLDS, L. D. - WiLson, N. G.: ¢. d., s. 224.

30 DEVRESSE, Robert: Introduction a [étude des manuscrits grecs. Paris 1954, s. 94.
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pomoci svych studentd.)" Knihovna klastera Chora, tato v byzantském kon-
textu ojedinéld rukopisna sbirka, se pozdéji stala cennou pokladnici poznani
pro jiného vyznamného humanistu s polyhistorickou erudici, Theodéra Me-
tochita, za jehoZ ptisobeni byl v letech 1316 az 1321"** klaster z jeho vlastnich
zdroju prestavén a knihovna zna¢né obohacena. Dalsi akvizice klaster ziskal
béhem pusobeni Metochitova zaka Nikéfora Grégora (asi 1295-1360), jenz
zde zalozil privatni $kolu, ktera predstavovala v turbulentnim obdobi 1. ptile
14. stoleti, kdy statni forma univerzitniho vzdélani prozivala tipadek, nejkva-
litnéjsi formu mozného vyssiho vzdélani v Konstantinopoli.'*

Pocatky Planudovy pedagogické kariéry spadaji s nejvétsi pravdépodob-
nosti do roku 1280, kdy zacal vyucovat gramatice, poezii a rétorice.” Pla-
nadés se plné vénoval vyuce nejen v ramci cirkevnich instituci (jako tomu
bylo v pripadé vyse zminéného klastera Chora), ale rovnéz v ramci vyssi
vzdélavaci instituce v hlavnim mésté, ktera mohla pripominat univerzitu
»latinského* typu. '** Tomu by nasvéd¢ovala jak Planudova prekladatelskd
aktivita a jeho koncentrace zajmu na exaktni védy (astronomie, matematika),
tak sepsani ucebnic o lexikologii, syntaxi a gramatice. Vydani trojic (triad)
feckych tragickych basnika Sofoklea a Euripida dopliuje tento obraz Plan-
uda jako ucitele vyznamnych byzantskych humanisti 1. poloviny 14. stoleti.
Vedle kldsterta Chora a Akataleptos udrzoval Plantdés intelektualni kontakty
is jinymi konstantinopolskymi klastery, jakymi byly: Pantepoptés, Filanthro-
pénos, Peribleptos.* O klastere Akataleptos jako vzdélavaci lihni se uvazuje
jiz od ptsobeni Geoérgia z Kypru, tj. pfinejmensim od 70. let 13. stoleti.””

Prestoze se nedochovalo zadné Planudovo dilo vénujici se Aristotelovi,
lze predpokladat, ze bylo v Planudové $kole Aristotelovo dilo znamo a stu-

131 CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., s. 140.

132 TamtéZ, s. 69; CHRYSOCHOOU, Stella A.: Ptolemy’s Geography in Byzantium, s. 4, [online].
[cit. 22-01-2018]. URL: <https://www.academia.edu/10759325/Ptolemys Gegraphy in Byzan-
tium>.

¥ RUNCIMAN, S.. c¢. d., 54. Prestoze nemdme dostatek dokladil tykajicich se hlavnich
vzdélavacich instituci v daném obdobi, 1ze usuzovat, Ze existovalo v této dobé nékolik skol
v Konstantinopoli a v Soluni; viz REyNoLDs, L. D. - WiLsoN, N. G.: c. d., s. 65.

134 CONSTANTINIDES, C. N.: c. d., s. 71-72.

1V Plantudové dobé existovaly v Konstantinopoli jesté dalsi dvé vyssiho stupné, které byly
podporovany statem. V ¢ele prvni stal Chalkomatopulos; druhou vedl Hyleds. Viz BROWNING,
Robert: Linsegnante. In: CavaLLo, Guglielmo (a cura di): Cuomo bizantino. Roma - Bari
1992, s. 155.

13 CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., s. 69-70. Srov. WENDEL, Carl: Planudea. Byzantinische
Zeitschrift, 40 Bd, 1940, s. 406.

137 CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., s.70.
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dovéano. Planudovi soucasnici — Maximos Holobolos (komentar k 1. knize
Analytik), Gedrgios Pachymerés (kompendium z Aristotela) ¢i I6annés Pe-
diasimos Pothos (1250-1310/14) - napsali ucebnice, jez se tykaly Organonu
a byly béznou pomiickou pfi vyuce v ramci vys$siho skolstvi v Konstantinopo-
li. Na druhé strané existuje evidence Planiidova zajmu o Platénovo dilo. Ex-
cerpta z dialogtli jsou obsazena v Plantidové pedagogické pomticce synagogeé.
Dva Plantudovy autografy (resp. Planudés byl jednim z kopistt1), obsahovaly
vybor z Platénovych dialogii. Jedna se o rukopisy, jez nesou nyni oznaceni:
Vindob. Phil. gr. 21 (ktery vznikl v Plantdové intelektudlnim okruhu kolem
roku 1300) a Bibl. Nat. gr. 1808. Prvni obsahuje dialogy Kritén a Faidon."®

Neékteri Planidovi studenti jsou ndm znami jmény. Nejslavnéjsi z nich
byli bezesporu gramatici a filologové Manuél Moschopulos (kol. 1265-1315)
a Georgios Lakapénos (aktivni 1297-1311, t pred 1315)."*° Tézisté¢ Moscho-
pulova dila spo¢ivalo v jeho ¢innosti kriticko-filologické. Byl autorem Gra-
matiky v otdzkdch a odpovédich (Erétémata grammatika), jez se pozdéji stala
»gramatickym katechismem™* evropskym humanistim pfi osvojovani si
feckého jazyka. Gramatika vysla tiskem roku 1493. Jinou Moschopulovou
praci byl Slovnik attickych slov (Syllogé onomatén attikén), jehoz zamérem
bylo uchovani attického vyrazu vjeho ptivodni ¢istoté. Slovnik se dockal svého
prvého vydani v roce 1524 v Benatkach. Kromé téchto praci byl Moschopu-
los rovnéz komentatorem a autorem parafrazi k téméf tuctu autorti antickych
a byzantskych autorti: od Homéra, Hésioda a Pindara pres Euripida a Aristo-
fana az po Theokrita a Niketu Davida Paflagona.'*! Moschopulos byl rovnéz
editorem nejstariho vydani Sofoklea v tzv. triddé: Aias, Elektra, Oidipiis Krdl.
I zde je mozné hledat pedagogicky impakt jeho ucitele, Maxima Plantda.
Moschopulovy edice dél Sofoklea a Euripida predstavuji vyznamny piinos
byzantské filologie. Jeho edice Pindarovych Olympijskych zpévii (jez vznikla
kolem roku 1300) bude mit zna¢ny vliv na Démétria Triklinia, predevs$im
na jeho dilo Epinikia."** (O Planidové vlivu na dilo vyznamného filologa 1.
poloviny 14. stoleti Démétria Triklinia jsme jiz pojednali vyse v souvislosti
s edicemi feckych antickych basnikil.)

Georgios Lakapénos sestavil soubor 264 Libaniovych dopisti, jenz dopro-
vodil vlastnimi kritickymi poznamkami. Vydal téZ svou vlastni korespon-

133 FopOR, N.: c. d., 5. 181
139 BRAZINSKL P: c. d., s. 6.

140 SgvEENKO, Thor: The Imprisonment of Manuel Moschopoulos in the Year 1305 or 1306. In: id.,
Society and Intellectual Life in Late Byzantium. London 1981, IX; s. 133.

11K Zivotu a dilu Manuéla Moschopula viz CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., s. 103-107.

12 CONSTANTINIDES, C. N.: ¢. d., s. 107.
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denci (Epistolai), jez predstavuje celkem 32 dopisti. Napsal rovnéz komentar
k Epiktétoveé Rukovéti (Ekségesis meriké eis to tu Epiktétu encheiridion) ak Ho-
mérovi.'” Jeho spis o syntaxi a jeho dopisy pratelim (epimerismoi) slouzily
jako ucebnice. Pozd¢ji byly naptiklad znamy v italském humanistickém pro-
stfedi, o ¢emZ mdme informaci z korespondence Franceska Filelfa.'** Dalsi-
mi studenty Maxima Plantda, o nichz mdme pisemnou evidenci, byli bratfi
I6annés Zaridés a Andronikos Zaridés (F asi 1327), aktuarios Iéannés Zacha-
rias ¢i Nikéforos Kassianos, 0 némz jsme se kratce zminili v relaci k rukopisu
obsahujicimu Platarchovy Charaktery (Ambros. gr. C 126 inf.).'**

Plantdova vlastni dila i jeho fecké verze latinskych autort doznaly velké
popularity mezi jeho soucasniky a mezi ucenci ndsledujicich generaci. Vliv
Plantidova prekladatelského a editorského odkazu se promitl téZ v dile Theo-
déra Metochita, jenz mél mimo jiné bezesporu piistup k Planudové edici
Platarchovych dél."*¢ Planudiv fecky prevod De trinitate si pozdéji ziskal ob-
libu bratti Kydoént, prekladatelii dél sv. Tomase Akvinského a sv. Augustina.
Planudova dila si velmi cenil kardinal Basileios Béssarion (asi 1402-1472),
jenz vyzdvihl jeho odbornou mnohostrannost a hluboké znalosti obou jazy-
kd, fectiny a latiny.'"

Plantidova vyjime¢na osobnost jasné vystupuje na pozadi doby a ptiso-
bi dojmem osamocenosti v byzantském kulturnim kontextu; bez primych
pokracovatelt a predchtidct - pricemz jistou vyjimku potvrzujici pravidlo
predstavuje Manuél (Maximos) Holobolos svymi dvéma prevody Boéthi-
ovych dél z oblasti logiky: De diferentiis topicis (opatten Holobolovym ko-
mentafem) a De hypothetis syllogismis. Ani Planudiv nejnadanéjsi zak
Manuél Moschopulos nenasledoval svého ucitele v jeho prekladatelském
usili, jez bylo pro byzantské autarkni pojeti kultury stale nécim cizorodym.
Samotné studium latiny bylo v politicky vyostfené atmosfére (poznacené
témérf vSeobecnym odporem k lyonské unii) vniméno jako potenciondlni
nebezpedi a tzv. latinofrones (tj. smyslejici jako Latinové) byli nahlizeni se
silnym podezienim a despektem. Znalost latiny byla omezena na tzky kruh
tlumocnikd a pravnika. V pozdéjsi dobé Theoddros Metochités ¢i jeho zak
Nikéforos Grégoras radéji upoustéji od latinskych studii a obraceji sviij zajem
k vlastni helénské tradici. Zdanlivé zarazejici fakt neznalosti latinského jazy-
ka u vyse zminénych vyznacnych polyhistort palaiologovské renesance nas

4 Jyrewicz, O.: c. d., s. 280.

14 CoNSTANTINIDES, C. N.: c. d., s. 103.
145 Tamtéz, s. 83-87.

146 Tamtéz, s. 88.

17 Tamtéz, s. 88-89.
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nesmi prili§ prekvapovat: situace byla v téze dobé v intelektudlnim prosto-
ru latinského vrcholného stfedovéku s ohledem na znalosti feckého jazyka
naprosto identicka. Vyraznéjsi posun v ramci byzantské kultury nastane az
v poloviné 14. stoleti v souvislosti s pfekladatelskymi aktivitami Démétria
Kydona.

Intelektudlni zdbér Maxima Planuda byl vskutku rozsahly. Psal o grama-
tice a rétorice, editoval a komentoval klasicka dila z rtiznych oblasti: od spi-
su historické povahy az po odborné texty pojednavajici o hudbé, geografii,
astronomii, matematice a poezii. Osvojil si basnickou formu hexametru tak,
jako nikdo jiny pred nim az do ¢asti Theoddra Prodroma (asi 1098-1166)
a I6anna Tzetza. Planudova pedagogicka ¢innost dle dochovanych informa-
ci zahrnovala: gramatiku, poezii, rétoriku, vy$si matematiku (tj. aritmetiku,
hudbu, geometrii, astronomii), geografii, filosofii a pravdépodobné téz me-
dicinu."® Pro svou pedagogickou praxi pripravil kompila¢ni vydani a psal
sva vlastni pojednani tykajici se riznych oblasti odborného zajmu. Prelozil
mnohé autory fimského starovéku do rectiny, které prispély vyraznou mérou
k bliz§imu poznani mentalniho ustrojeni soudobého latinského svéta a jeho
zivych tradic. Nutno zminit rovnéz Plantidova teologicka dila, ktera zahrnuji
homilie, polemické traktaty a hagiografické chvalofeci. Jeho obsahla kore-
spondence s vyznamnymi osobnostmi konce 13. stoleti predstavuje dilezity
zdroj detailnich informaci o kulturnim milieu byzantské intelektudlni elity.

Maximos Plantudés svymi prekladatelskymi a vlastnimi védeckymi akti-
vitami otevfel nové cesty a vzbudil zdjem o oblasti, které by jinak ztstaly
opomenuty. Jeho textovd kritika, editorska prace, spolehlivost jeho feckych
verzi latinskych autorti, pfinos predev§im z hlediska matematiky, astrono-
mie, zemépisu, gramatiky ¢i rétoriky znamenaly v rdmci intelektualniho Zi-
vota rané faze palaiologovské renesance - jiz byl Maximos Plantidés pfednim
predstavitelem — vyrazny krok vpred.

'8 Pro mnicha Merkuria, pravdépodobné svého studenta, napsal traktat tykajici se pulsu.
Jeden z Plantidovych zakl, jmenovité I6annés Zacharias, patfil mezi vyznamné byzantské
doktory. Nicméné neni zcela dolozeno, zda svého vyjimecného lékarského vzdélani ziskal
pod Planidovym pedagogickym vedenim ¢i v ramci néjaké jiné instituce. Pfipisuji se mu dva
traktaty: O krvi a O moci. Nicméné se tyto spisy objevuji jako soudast jinych dél zndmého
lékare Nikéfora Blemmyda (1197 nebo 1198-asi 1272); viz tamtéz, s. 78, 81; FODpOR, N.: c. d.,
s. 15, pozn. 5.
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RESUME

PREKLADATELSKE A EDITORSKE DILO MAXIMA PLANUDA (KOL. 1255-1305)
V KONTEXTU RANEHO PALAIOLOGOVSKEHO OBDOBI

Zamérem predkladaného prispévku bylo priblizit vyznamného ucen-
ce raného palaiologovského obdobi, Maxima Plantuda (kol. 1255-1305), se
zvy$enym zfetelem na jeho cinnost prekladatelskou a editorskou, pricemz
byl kladen dtiraz na zmapovani motiva¢nich pohnutek. Planaduav filologicky
pristup predstavuje humanisticky postoj par excellence hledici vpred, k vel-
ké italské renesanci. Studie prindsi popis plisobeni Plantidem prelozenych ¢i
editovanych dél jak v ramci byzantského intelektudlniho prostoru, tak se sna-
z1 o zmapovani radiace téchto spist do prostoru italské renesance. Preklady
latinskych dél latinskych autort do fectiny pravdépodobné mély za cil $irsi
kulturni osvétovou misi v byzantském prostredi, at jiz se jednalo o recepci
mravnich ponauceni anonymni sbirky Catonis Disticha ¢i dila Ciceronova,
Macrobiova a Boéthiova. Po obdobi nikajského exilu lze tak sledovat jev do té
doby nevidany: vyraznéjsi snahu pochopit svét Latind, vzhledem k némuz se
v predchozich etapach byzantsky postoj vymezoval s notnou davkou distan-
ce. V podtextu kulturniho poznavani druhého svéta se zraci vyssi imperativ,
a tim je: nutnost uchovani zivych tradic obou kultur jak pro soucasniky, tak
pro piisti generace.
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dél, fecké rukopisy, anticka fimska literatura, anticka fecka literatura, by-
zantsky humanismus, palaiologovska renesance, italsky humanismus, italska
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SUMMARY

TRANSLATION AND EDITORIAL WORK OF MAXIMOS PLANUDES
(CA. 1255-1305) WITHIN THE CONTEXT
OF THE EARLY PALAEOLOGAN PERIOD

The aim of the present paper is to delineate the translation and editorial
activities of Maximos Planudes (Manuel Planoudes, ca. 1255-1305),
important figure of the Early Palaeologan Renaissance, with an emphasis
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on the mapping of motivations for such projects. Translations of Maximos
Planudes were mainly concentrated on Roman ancient texts with strong
ties to moral philosophy: Catonis Disticha, Cicero, Macrobius. Reflecting
Planudes’ editorial and translation activities relating to ancient Greek and
Roman literature (among philological and theological works of his own) one
must consider him as the most important representative of the Byzantine
humanism of an early Palaeologan Renaissance in its most genuine form.
Planudes’ philological approach represents a humanist attitude par excellence
looking forward, toward an Italian Renaissance. The study provides
a description of the reception of Planudes’ translated or edited works both
within the Byzantine intellectual milieu and the Italian Renaissance. The
translations of Latin works into Greek were probably undertook in the sense
of the broader cultural mission. Planudes’ editorial and translation projects
tries to consider common intellectual and spiritual roots of Latins and
Greeks. Such a knowledge tends to delineate culture patterns of that other
one. It could be traced the phenomenon previously unprecedented: a more
intense effort to understand the Latin world, toward which the Byzantine
attitude was defined at a certain distance in earlier stages. In the context of
cultural cognition of the second world, a higher imperative is emerging,
and that is: the need to preserve the living traditions of both cultures for the
contemporaries as well as for the next generations.

Keywords: Planudes, Maximos (Manuel), Greek translations of Latin
works, Greek manuscripts, ancient Roman literature, ancient Greek litera-
ture, Byzantine humanism, Palaeologan (Palaiologan) Renaissance, Italian
humanism, Italian Renaissance, Byzantium
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NA POMEZI ELIT - SEBEPREZENTACE
A SOCIALNI SITE NOBILITOVANYCH
MESTANSKYCH RODIN NA PRIKLADU
OLOMOUCKYCH SALCZARU"

Jakub Novdk?
1 Uvod

S méstany, ktefi vystoupili z pomyslného stinu méstského prostredi a za-
¢ali zit zivotem typickym pro Slechtu, bylo mozné se i ve sttedovéku setkat
pomérné Casto. Zpusoby, jak se z méstana stal prislusnik vyssiho stavu, by-
valy obvykle dva. Prvni v sobé zahrnoval sluzbu u dvora, za kterou mohl byt
méstan osobné vyznamenan. Druhy, daleko béznéjsi, v sobé skryval proza-
ictéjsi aktivity.

Bohaté méstanské rodiny, pro néz se v nasi historiografii az naduziva
terminu patricidt, se neomezovaly jen na zakupovani nemovitosti ve més-
té, pripadné v jeho bezprostfednim okoli, ale disponovaly také zdroji, které
jim umoznily ziskavat blizké i vzdalenéjsi vsi, dvory, tvrze ¢i hrady. Své nové
nabyté majetky si od prodejct, v drtivé vétsiné pripadu slechticti, nechavaly
zapisovat do zemskych desek. Zakoupeni takzvaného deskového zbozi v§ak
samo o sob¢ jesté neznamenalo, Ze se méstan stal Slechticem. Pfesun do nové
socialni skupiny obvykle nastaval az po jeho presidleni na venkov a opusténi
politickych a ekonomickych vazeb spojenych s méstem.’

! Ptispévek vznikl za podpory MSMT, grant IGA_FF_2017_010 (Interakce, koexistence a so-
cidlni komunikace $lechty a mést na Moravé ve sttedovéku).

?  Autor ¢lanku je doktorandem Katedry historie FF UP v Olomouci.

*  Zékladni studie zabyvajici se otdzkou méstanského nemovitého vlastnictvi na venkové sepsal
Jaroslav Meznik. Zejména pak MEZNIK, Jaroslav: Venkovské statky prazskych méstanii v dobé
predhusitské (dale jen Venkovské statky prazskych méstanit). Praha 1965 a Tyz: Venkovské stat-
ky brnénskych méstanii ve 14. a 15. stoleti. Sbornik Matice moravské, 79, 1960, s. 129-147.
Problematiku méstského patriciatu nové a kriticky zhodnotil ve své studii Nopr, Martin: Elity
v Ceskych a moravskych pozdné stiedovékych méstech jako badatelsky a interpretacni problém.
Documenta Pragensia, 22, 2004, s. 23-49. Upozornuje v ni zejména na velmi problematické
vymezeni terminu patricidt. Dale naptiklad BorovskY, Tomas: Patricidt nebo radni vrstva?
Kutnd Hora v predhusitském obdobi. In: JUROK, Jifi (ed.): Kralovska a poddanska mésta od své
geneze k protoindustrializaci a industrializaci. Ostrava 2002, s. 87-101.
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Velkou skupinu vlastniki majetkil na venkové ale tvorily také méstan-
ské rodiny, které ztstavaly spjaté s méstskym prostredim, ve kterém dale zily
po cely sviij zivot. Byvaly zastoupeny v méstské samospravé jako clenové
rady, purkmistfi, fojti, podilely se na béZném pracovnim i spolecenském Zi-
voté ve mésté, a presto se u nich vyskytovaly rysy chovani, o nichz bychom
mohli fici, ze odpovidaly spise $lechtickému vystupovani.*

Jednou z rodin, jez se nachazela na pomezi dvou elitnich skupin stfedové-
ké spole¢nosti - tedy Slechty a bohatych méstand, byli olomoucti Salczarové.
Zcela zamérné jsem si pro své badani zvolil z dochovanych prament a lite-
ratury dobfe znamé prislusniky rodiny ptivodem brnénskych obchodniki se
soli a koze$inami, protoze se k nim vaze z hlediska dostupnosti, dochovani,
a tim tedy i cetnosti pramentl, slusnd materie, s niz lze pracovat.’

K posouzeni a vyhodnoceni otazky, zda se rodina Salczart spise zto-
toznovala se Slechtickym zptlisobem Zivota, nebo zachovavala svou prislus-
nost olomoucké méstanské spole¢nosti, mi poslouzi dva hodnotici aspekty.
Prvnim z nich bude analyza sebeprezentace vybranych prislusnikii rodiny
a druhym vytvorfeni jejich socidlni sit¢. Zde ptjde zejména o sledovani piibu-
zenskych vztahd, které v pripadech, kde to stav prament umoznuje, doplni
také socioekonomické vazby.

Prameny, z nichZ budu pfi svém studiu vychazet, jsou reprezentovany
listinami uloZenymi ve Statnim okresnim archivu v Olomouci, zdznamy
v zemskych deskdch a knihdch ptihonnych a nalezovych, a také v edi¢nim
zpracovani Pamétné knihy Olomoucké z let 1430-1492, 1528. Cisté pisemné

* O takové skupiné méstanti v Kutné Hote hovoii BorovskY, Tomas: Venkovské statky kut-
nohorskych méstanii v predhusitském obdobi (dale jen Venkovské statky kutnohorskych més-
tant). Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. C, Rada historickd, 47, 1998,
¢. C45, 5. 74-75. Mezi $lechtické rysy chovani je fazeno naptiklad uzivani erbu, styl oblékani,
vlastnictvi tvrzi a hrada atd. Odraz dvorské kultury v méstském prostredi ve 13. a 14. stoleti
hloubéji predstavuje MUSILEK, Martin: Odraz dvorské kultury v méstském prostiedi ve 13. a 14.
stoleti (dale jen Odraz dvorské kultury). In: DVORACKOVA, Dana — ZELENKA, Jan (eds.): Dvory
arezidence ve sttedovéku 2. Skladba a kultura stfedoveké spole¢nosti. Praha 2008, s. 475-505.
Zakladnimi pracemi vénujicimi se pfimo Salczartm jsou Bivry, Jiti L.: Uzavirdni moravskych
stavii a urozeni viadykové a méstané Zalcarové z Lodénice. Genealogické a heraldické informa-
ce, 17 (32), 2012 (2013), s. 105-115 a MLEAK, Leos — ZUREK, Karel: Pozdné goticky ndhrobnik
Barbary Salzerové v Olomouci. Vlastivédny véstnik moravsky, 42, 1990, ¢. 3, s. 406-411. Ze
studii, které rodinu alespon ¢aste¢né zminuji, lze naptriklad jmenovat Papajix, David: For-
movdni a vyvoj velkobystrického panstvi (dale jen Formovdni a vyvoj). In: BALATKOVA, Jitka
- TraPL, Milo§ (eds.): Velka Bystfice. Pohledy do dé¢jin. Velka Bysttice 2002, s. 33-49; Tyz:
Majetkové poméry na stredni Moravé ve 14. - 16. stoleti. Olomouc 2003, s. 123; ZAORAL, Ro-
man: Socidlni skladba a hospoddrsky vyvoj. In: ScHULZ, Jindfich (ed): Dé&jiny Olomouce I.
Olomouc 2009, s. 210; SPACIL, Vladimir: Déjiny obce do roku 1945. In: MACHAC, Jan (ed.):
Velka Bystrice, minulost a soucasnost. Ostrava 1972, s. 36-38.
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materialy také doplni predstaveni peceti, nahrobnich kament a nemovitosti,
které Salczartim patfily.®

2 Sebeprezentace

Nejvyraznéj$im prostiedkem sebeprezentace méstanské rodiny bylo jeji
bohatstvi. To se odrazelo nejen v rozsahu jejich nemovitych i movitych ma-
jetk, ale rovnéz ve spolecenském postaveni.

Salczarové se do Olomouce dostali na prelomu 14. a 15. stoleti presidle-
nim z Brna, kde se vénovali prevazné koze$nictvi a obchodu se soli. Pravé
zde se jim podaril nashromazdit poc¢atecni kapital, ktery si pfinesli i do své-
ho nového ptisobisté.” V Olomouci se vsak hospodarské zaméreni Salcza-
rtt proménilo, a tak, jako fada dalSich bohatych méstanu, zakoupili vétsi
pozemkové vlastnictvi na venkové.® Pravé vlastnictvi deskového zbozi bylo
jednou z moznosti, jak si zajistit stabilni pfijem nezavisly na riziku spojeném
napfiklad s obchodem. Zakoupeni takového majetku jiz zahy po usazeni
v Olomouci je dle mého nazoru nepochybnym dokladem toho, Ze rodina
byla v dobré finan¢ni situaci, pfipadné si velmi rychle dokazala potiebné
zdroje zajistit.

¢ Pamdtnd kniha olomouckd (kodex Vdclava z Jihlavy) z let 1430-1492, 1528. Eds. SPACIL, Vla-
dimir - SPACILOVA, Libuse. Olomouc 2004. Edici dale uvadim pod zkratkou PKO; Moravské
zemské desky. Rada olomouckd. 1. svazek (1348-1466). Eds. CHLUMECKY, Petr — CHYTIL, Josef
- DEmUTH, Karl - WoLrskroN, Adolf. Briinn 1856. Déle jen ZDO; Libri citationum et senten-
tiarum seu Knihy pithonné a ndlezové. Svazek I-VII. Eds. BRANDL, Vincenc - BRETHOLZ, Ber-
told. Brunae 1872-1911. Dale pod zkratkou KPN; Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae
XIII (1400-1407). Ed. BRANDL, Vincenc. Brinn 1897. Déle zkratka CDM; Archivy zruSenych
klasteri: moravskych a slezskych I. Inventd# pergament z let 1078-1471. Ed. SEBANEK, Jindfich.
Brno 1932. Edici dale uvadim jako Archivy zrusenych klastera.

Pusobeni rodiny v Brné jen velmi stru¢né priblizuje Biry, Jifi L.: c. d., s. 105.

Tento jev je mozné ve stfedovéku pozorovat napii¢ evropskym prostorem. Blize se mu vénuje
J. Meznik ve vyse citovanych studiich. Dale o problematice zakupovani venkovskych majetki
métany hovoti napiiklad Horrman, FrantiSek: Stredovéké mésto v Cechdch a na Moravé. 2.
vyd. Praha 2009, s. 132-143; BAKALA, Jaroslav: Venkovské majetky mést a méstanii na severni
Moravé v predhusitské dobé. Casopis Slezského muzea, série B, 24, 1975, s. 106-119. Nove-
ji pak Borovsky, T.: Venkovské statky kutnohorskych méstanii, s. 65-78; MUSILEK, Martin:
Meéstska spolecnost a prostor. Problémy a moznosti vyuZziti socidlni topografie pti vyzkumu stre-
dovékych mést. Documenta Pragensia, 32/2, 2013, s. 32; Tyz: Pét tisic hi'iven Erbuse Poplinova.
Nékolik zamysleni nad velikosti majetku prazskych a hutnohorskych méstskych elit ve 14. stoleti
na zdikladé pisemnych pramenii (dale jen Pét tisic hiiven). Numismaticky sbornik, 26, 2012,
¢. 1, 5. 119-121; Tyz: Patroni, klienti, pfibuzni. Socidlni svét Starého Mésta prazského ve 14. sto-
leti (dale jen Patroni, klienti, pfibuzni). Praha 2015, s. 73-90.
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Prvni nemovity majetek po presidleni do Olomouce koupil v cervenci
1407 Jan Salczar (obr. 1) se svou manzelkou Klarou v Moravské Lodéni-
ci od Katefiny z Kunstatu za 190 hfiven grodt, které Katefina jiz pfijala.
Ve vlastnictvi Jana a Klary se tak nachdzela pomérné pestra paleta nemovi-
tosti ve vsi, kterou doplnilo vlastnictvi krémy, poloviny rybnika a poloviny
tvrzis§té.® Katefina se rovnéz v listiné zavazala prodej zaznamenat do zem-
skych desek, coz hned nasledujictho roku u¢inila, a bylo tudiz splnéno jedno
z kritérii umoznujici prechod rodiny ke $lechté.”

K dal$imu vétsimu rozsiteni vesnickych nemovitosti Salczart doslo az
v dubnu 1433. V té dobé jiz ovdovéla Janova manzelka Klara koupila od Bed-
ficha z Lodénice dvir ve vsi s polnostmi doplnénymi zejména o druhou po-
lovinu tvrze, polovinu krémy, ptilku mlyna a lazen. To v§e v hodnoté 200
hfiven grosd, jez jmenovany Bedfich jiz hotové obdrzel.' Klara se tak vlast-
ni iniciativou postarala o své finanéni zabezpeceni, a navic pevné ukotvila
vlastnictvi Salczart, ktefi touto transakei ziskali zfejmé vét§inu nemovitého
majetku v Moravské Lodénici.'?

Jantiv syn Luka$ I. Salczar, ktery se po smrti rodi¢t stal hlavnim dédicem
viech rodinnych majetkd, vstoupil na scénu v listin¢ z 27. listopadu 1435.
V ni vyznal, Ze za 1100 htiven grost koupil olomoucké dédi¢né fojtstvi s mly-
nem Kutlmiihl, loukami a rybniky sahajicimi az k méstskym hradbam."
Rovnéz v bezprosttednim zdzemi mésta ziskal Luka$ nasledujiciho roku,
od videnského méstana Jana Hanapera z Olomouce, Vectortiv mlyn a dvur
pred méstem za 430 htiven grosu."

® CDMXIII, ¢. 481, s. 516-517.

ZDO VII, ¢. 555, s. 273. Jan své pozemky také rozsifil o louku v blizkosti mésta, ktera se na-
chazela na rozhrani Nemilan a Kyselova - PKO, ¢. 293, s. 299.

s

SOKkA Olomouc, Archiv mésta Olomouc, Sbirka listin, ¢. pom. 1549 (Ddle uvadim pod
zkratkou AMO, Sbirka listin), inv. ¢. 126, pof. ¢. 164.

Do spektra jejtho osobniho vlastnictvi spadala také vinice Strasberg pobliz Zidlochovic, kte-
rou odkazala roku 1435 své dcefi Machné - PKO, ¢. 484, s. 371.

AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 141, ¢ pof. 185. Mésto nasledné 12. prosince téhoz roku vydalo
listinu, ve které potvrdilo, Ze se souhlasem celé obce Lukasi Salczarovi a jeho Zené Barba-
fe prodalo fojtstvi s mlynem Kutlmiihl a v$im prislugenstvim tak, jak je koupilo od Vaclava
z Doloplaz a mélo potvrzeno od markrabéte Albrechta - AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 143, ¢. pof.
186.

AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 149, ¢. pot. 192. Mlyn (pozd¢ji zvan také Salczermiihl) i dvur se
nachdzely na prostranstvi pod Michalskym vypadem a Zidovskou branou - Kux, Johann:
Verwaltungsgeschichte der Stadt Olmiitz. Olmiitz 1942, s. 31.

I~

>
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Zatim se tedy zd4, ze se Lukas Salczar spiSe soustiedil na majetky uvnitt
¢iv tésné blizkosti mésta a vynalozil na jejich nakup, v porovnani s hodnotou
zbozi, které vlastnili jeho predchtidci v Moravské Lodénici, nemalé prostred-
ky. O ptiblizné deset let pozdéji vSak zacilil do oblasti vzdalenéjsi dohledu
méstskych hradeb.

Ztejmé jiz pred rokem 1443 ziskal dviir v Tovéri, aviak mnohem vyznam-
néjsi byly jeho pozdéjsi aktivity."> Zaznam v olomouckych zemskych deskach
z roku 1447 dokumentuje snahu predstaveného lidra rodu vytvorit pozemko-
vé dominium severovychodné od Olomouce v roklich a navr$nich plosinach
Oderskych vrchii. Od Bernarda (Berenhardus) ze Zerotina ziskal poboteny
hrad Hluboky a vsi Hlubocky, Neptivaz a tfi ro¢niky (censitas) v Poslucho-
vé. Dale také pusté vesnice Lhotu, Jestfebi a Beranov (Baranow) a feku Bystfi-
ci s brehy.'s Lukastv imysl plné se etablovat v uvedené oblasti a vytvorit zde
kompaktni dominium dokresluje také zapis ze stejného 1éta, v némz od Vac-
lava z Doloplaz obdrzel vsi Cechovice, Mrsklesy a Velkou Bystfici s mlyny
a patronatnim pravem k tamnimu kostelu. Minimalné posledné jmenované
sidlisté zfejmé Lukas vlastnil jiz roku 1443, nebot k listiné, ktera informuje
o prodeji jeho dvora v Tovéri, prilozil svou pecet s opisem: Lukas Salczer de
Bistrziiez. Na fakt, ze se vSe nevyvinulo podle Salczarovych predstav, zcela
jednoznacné odkazuji zapisy, v nichz je v§e uvedené jesté téhoz roku pfedano
Ondrejovi ze Studnic."”

Majetky v Moravské Lodénici se ziejmé ocitly na vedlejsi koleji zajmu
Lukase I. Salczara. Tuto domnénku mtize podporit také systém rozdéleni za-
nechaného dédictvi. Poru¢nici Lukage II. a Stanislava'® Hanus Weigl a Kuncz
Falkenawer v listiné z 29. listopadu 1456 ptipominali zanechanym sirotkim,
ze jejich otec jesté za svého Zivota rozdélil majetek na ¢tyfi rovné dily, tedy
mezi své dva zijici syny a dceru Annu, ktera spole¢né se svym manzelem
Jeronymem Hanaperem ziskala Moravskou Lodénici.”* Ctvrta ¢4st dédictvi

° Archivy zruSenyc asteru, C. ,S. ; , Sbirka listin, C. inv. , C. por. .
> Archivy Senych kldsterd, ¢. 1337, s. 282; AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 173, &. pot. 224

16 7DO X, & 675, s. 405; SPACGIL, Vladimir: c. d., s. 36-38; MLCAK, L. - ZUREK, K.: ¢. d., s. 409;
PapaJik, D.: Formovani a vyvoj, s. 37-42.

17 ZDO X, €. 746, s. 411; Archivy zruSenych klasteru, ¢. 1337, s. 282; ZDO X, ¢. 707, 5. 407; ZDO
X, & 747, s. 411; SPACIL, V.: . d., s. 36-38; MLCAK, L. - ZUREk, K.: c. d., s. 409. Koncepci
uceleného velkobystfického panstvi ziejmé razil jiz Vaclav starsi z Doloplaz a nasledné jeho
stejnojmenny syn. Blize problematiku ptedstavuje — PAPAJIK, D.: Formovdni a vyvoj, s. 33-49.
Autor také spravné poznamenavd, ze zapisy do zemskych desek byly u¢inény v tésné nasled-
nosti, protoze dlouhou dobu pred rokem 1447 do nich nebylo z diivodu husitskych valek
zapisovano.

E3

Synové Lukase I. Salczara, které mél se svou druhou Zenou Annou Baumgartenovou.
AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 219, ¢. pot. 280.

°
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pripadla manzelce Doroté, o ¢emZ informuje testament LukaSe Salczara
z 20. Cervence 1455. Dorota obdrzela zejména penézité ¢astky celkové pre-
sahujici sumu 1600 hfiven gro$.”® Bratfi Lukas a Stanislav si pak dédictvi
po otci a jiz i po matce rozdélili zapisem z roku 1463 tak, ze star$i z bratrt
Lukd$ se stal majitelem fojtstvi a mlyna Kutlmithl. Mladsi Stanislav mél mit
dim a dviir mimo mésto, které se ¢esky nazyvalo Dédinka.*!

Po nezdafené aktivité na Velkobystiicku a Hlubocku se tak rodinny ma-
jetek, kromé Moravské Lodénice, opét nachazel v tésné blizkosti Olomouce
a uz nikdy nenabyl takového rozsahu jako za Lukése I. Salczara. O rozsite-
ni nemovitého vlastnictvi se posléze zfejmé pokusil Vaclav (syn Lukase II.)
v Luzicich u Sternberka, Frankstatu (Novy Malin) a Skrbeni, ale jak dokladaji
cetné pthony, kterym se budu vénovat nize, byly jeho snahy velmi kompli-
kované a ¢asto se setkavaly s odporem $lechty. Hlavni rodinny majetek, olo-
moucké fojtstvi s mlynem Kutlmiihl a Dédinkou prodal Sebestidn Salczar
méstu Olomouc v roce 1498.2 Upadek nemovitého vlastnictvi rodu pak za-
vriuje prodej Moravské Lodénice roku 1528.7

Majetki a mist vhodnych k sidleni vlastnila rodina Salczart, jak je vidét
na strukture vy$e uvedeného nemovitosti, mnoho. Pro analyzu sebeprezenta-
ce je vak velmi dtilezita nejen poloha, ale také podoba moznych pribytki. At
$lechtic ¢i méstan, pro obé spolecenské skupiny byl prece jen charakteristicky
alespon ¢astecné odlisny zptisob bydleni.

Salczarové méli nejen dim ve mésté Olomouci umistény na prestizni
pozici pfimo na Hornim namésti, ale i sidlo v Dédince. Pro tuto lokalitu
na olomouckém predmeésti se uzival nazev Salczergut, coz je pojmenovani
nepochybné odvozené z rodinného piizviska. Pojmenovani ptivodné beze-
jmenného dvora pred méstem podle jeho majiteld se zachovalo po dlouhy
¢as a jeho zaznam nechybi ani na mapé 2. vojenského mapovani. Béhem vy-
stavby olomoucké pevnosti, priblizné v misté, kde stala piivodni Dédinka,
byly vystavény tzv. Salzerovy reduty. Lepsi zptisob sebeprezentace dochovany
i dlouho po vymfeni rodu si tedy lze jen tézko predstavit.*

Mistem jejich pobytu mohla byt i budova fojtstvi, kterou spole¢né s ura-
dem vlastnili od roku 1435 do roku 1492. Budova méstského fojtstvi se na-

2 PKO, ¢. 576, s. 411-412.
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PKO, ¢. 433, s. 349. Jde o tyz dvir pred méstem, ktery jejich otec koupil od Jana Hanapera.
2 AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 368, ¢. por. 434.

# AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 556, ¢. pof. 628. Kupujicim je i v tomto ptipadé mésto Olomouc.

2 Kux, Johann: ¢. d., s. 31. O domé na Hornim ndmésti hovori testament Lukase 1. Salcza-

ra z roku 1455 - PKO, ¢. 576, s. 411-412. Dim v Dédince dostal mladsi ze synti Lukase I.
Stanislav - PKO, ¢. 433, s. 349.
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chazela pobliz kostela sv. Michala na Michalském névrsi a v soucasnosti je
na totozném misté mozné najit budovu Katedry historie Univerzity Palac-
kého (ulice Na Hradé 5).” Jakou mélo méstské fojtstvi podobu, je otazka,
na kterou miize dat odpovéd archeologicky vyzkum probihajici béhem reali-
zace rekonstrukce budovy vletnich mésicich roku 2017. Jisté se zde vSak jesté
v zavéru 14. stoleti nachdzela fortifikace dosahujici snad podoby méstského
hradu (obr. 2).2¢

Dalsi misto, které nabizelo Salczartim utocisté, byla tvrz v Moravské Lo-
dénici. Ta se délila, dle analyzy prament, na dvé poloviny a je pravdépodob-
né, ze plocha tvrzist¢ mohla byt v jednu chvili vyuzivana jak Salczary, tak
8lechtici z Lodénice. Tvrz méla byt za markrabécich valek znicena. Neni viak
vylouceno, Ze byla po Janové koupi obnovena. Jeji definitivni zanik nastal
za Cesko-uherskych valek ve druhé poloviné 15. stoleti.”” Lukasi Salczarovi
mohla byt po kratkou dobu k dispozici i tvrz, kterd stdla ve Velké Bystfici.
Prokazatelné existovala jiz ve druhé poloviné 14. stoleti a pozdéji byla pre-
stavéna na zamek.”®

Moznosti ubytovani na pobofeném hradu Hluboky byly zfejmé jen velmi
omezené. Tézkou ujmu utrpél za husitskych valek, kdy byl nejdfive v moci
prohusitské posadky a nasledné obsazen a poboren katolickou stranou.” Jaké
zaméry mél Lukas s touto stavbou, zadny z dochovanych prament nepfibli-
zuje. Mohl byt jen jakousi soucasti ,balicku®, ktery ziskal koupi velkobysttic-
kého panstvi.®

At uz zvolili jednotlivi zastupci rodiny pohodli méstanského domu ¢i klid
venkovského sidla, urcité se snazili své domovy udrzovat v dobrém, repre-
zentativnim stavu a vybavit je signifikantnimi znamenimi, které pozorovateli
sdélovala, komu dand nemovitost nélezi. K tomuto tcelu velmi dobfe slouzil
rodinny erb.

» Kownout, Stépan: Sprdva. In: ScHuLz, JindFich (ed): Déjiny Olomouce I. Olomouc 2009,
s. 145.

% S odkazy na dalsi literaturu - Konout, Stépan: Uzemni vyvoj a vystavba opevnéni. In: ScHULz,
Jindfich (ed): Déjiny Olomouce I. Olomouc 2009, s. 139-140.

Informace poskytuje jen jediny zdroj. Je proto dulezité brat jej s urcitou rezervou a podle toho
také k nému pristupovat — SPURNY, Frantiek a kol.: Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Mo-
ravé a ve Slezsku II. Severni Morava. Praha 1983, s. 155.
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PLACEK, Miroslav: Ilustrovand encyklopedie moravskych hradii, hrdadkii a tvrzi. Praha 2007,
s. 675.

Blize jsou osudy hradu vyli¢eny také v PLACEK, M.: c. d., s. 218-219; SPACIL, V.: c. d., 5. 35-36;
Parajik, D.: Formovdni a vyvoj, s. 41.
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Drzbu hradi patricijskymi majiteli rozebira MusfLEK, M.: Odraz dvorské kultury, s. 490-494.
Blize poukazuje zejména na ty objekty, které slouzily jako rezidence méstand.
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Erb je jiz od svych pocatki chapéan jako prvorady prostredek identifikace
Slechtice a jeho rodu. Neda se tvrdit, ze by ve stfedovéku tato moznost nd-
lezela jen slechté, ale hojné se uzivani erbu rozsifuje i v prostredi cirkevnim
a méstském, kde v§ak méstané obvykle uzivaji znacky, nazyvané také merky.’!

Poprvé je podoba erbu rodiny Salczart zachycena na peceti Lukase 1.
Salczara privésené k listiné z 27. listopadu 1435, v niz informoval o koupi
olomouckého fojtstvi. Diky $patné rozpoznatelnosti se dd jen fici, ze ma po-
dobu jelena ve skoku vyriistajiciho z hradebni zdi se tfemi stinkami (obr. 3).%
Erb je vyobrazen rovnéz na nahrobniku Barbary Salczarové a Ize doplnit, ze
na krku jelena se prokazatelné nachazi koruna (obr. 4). Erb Salczarti na Lu-
kasove peceti u listiny s datem 18. fijna 1443 dopliuje také opis ve znéni:
+8 lukas+salczer+de bistrziez+.* Po prodeji Velké Bysttice uzival Lukas Salc-
zar opis peceti: +sigillum+lukas+salczer* V neuplnosti se dochovala také
pecet Sebestidna Salczara privésena k listiné z roku 1498. Rodinny erb na ni
doprovézi kol¢i helm s klenotem v podobé znameni na §tité. Pecet je také
opatrena $patné Citelnym a ¢astecné nedochovanym opisem, ktery odkazu-
je na svého majitele Sebestiana Salczara z Lodénice.” Dalsi mladsi peceté
Krystofa a Sebestidna Salczara, se nachézeji ve Spatném stavu a je obtizné
rekonstruovat jejich podobu. Erbovni figura se vSak velmi pravdépodobné
neménila a mohlo dojit maximadlné k proméné opisu.

Cést textu o sebeprezentaci ukoncuji symbolicky mistem posledniho
odpocinku rodiny. To je mozné identifikovat na zékladé studia dochova-
nych nahrobkt. Ackoli jedinym do dnes$nich dnli existujicim ndhrobkem
je nahrobnik Barbary Salczarové, ktery se v soucasnosti nachdzi v lapidariu
Vlastivédného muzea v Olomouci (obr. 4), existuji zpravy o dalsich dvou.
Ptivodné byly vSechny umistény v kostele sv. Vaclava, kde se vedle nahrobku
Barbary vyskytovaly desky z bilého mramoru Jana a Lukdse Salczara.*

w

SIMUNEK, Robert: Reprezentace ceské stredovéké slechty. Praha 2013, s. 141-143. O méstanské
heraldice a sfragistice vice MUSILEK, M.: Odraz dvorské kultury, s. 477-481.

AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 141, €. pot. 184.

Archivy zrusenych klastert, ¢. 1337, s. 282.

¥ AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 202, ¢. pot. 262; Tamtéz, ¢. inv. 261, ¢. pot. 323; Tamtéz, ¢. inv. 251,
¢. pot. 312. O peceti se mluvi také v testamentu Lukase Salczara, ktery jeji uzivani odkazal
svym synim Lukasovi a Stanislavovi — PKO, ¢. 293, s. 299.

AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 368, ¢. pot. 434.

Konkrétné se jedna o Lukase I. Salczara, ktery zemfel 29. cervna 1456. Jeho nahrobek doplno-
valo také vyobrazeni dvou jelent. TotoZnost jmenovaného Jana neni znama. M. Zemek u né¢j
uvadi jako rok smrti letopocet 1580, kdezto L. Ml¢ak a K. Zurek 1586 — ZEMEK, Metodéj:
Nahrobky v metropolitnim kostele sv. Viclava v Olomouci. Praha 1948, s. 16-17; MLCAK, L. -
ZURek, K.: c. d., s. 406-408.
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Salczarové tedy jako své misto odpocinku volili tu nejprestiznéjsi cir-
kevni stavbu v Olomouci, kterda vyznamem dalece presahovala ramec své
metropole. Kostel sv. Vaclava vSak nebyl jedinou cirkevni stavbou, na kterou
¢lenové rodiny pamatovali. Klara Salczarova ve svém odkazu nezapomné-
la jednak na chudé ve $pitalu, ale také na oltar sv. Bartoloméje v kostele sv.
Motice. Kostelu rovnéz vénovala ¢ast svého jméni na opravy.” Donace oltari
a chudym ve $pitalu se objevuje také v testamentu jejtho syna Lukase I. Salc-
zara.*® Luka$ dale vyplacel plat, uvazany na Vectorové mlyné, kaplanovi kaple
sv. Felixe a Adaukta na hibitové kostela sv. Mofice.” Listina s datem 3. biez-
na 1445 zase jmenuje Lukase jako patrona oltafe sv. Zpovédniki ve farnim
kostele P. Marie na Predhradi.®

Sakralni svét uvedenych ¢lent rodiny se tedy koncentroval kolem oltare
sv. Bartoloméje v kostele sv. Mofice a kostela sv. Vaclava, ktery slouzil jako
misto posledniho odpocinku a mél z tohoto hlediska zfejmé velmi symbolic-
ky a prestizni vyznam.

3  Socialni sité

Moznosti uplatnéni vytvofeni socialni sité aplikované na rizné sledované
subjekty jsou pomérné $iroké. Na prikladu olomouckych Salczarti se viak
zaméfim primarné na to, aby vytvorené schéma dokazalo poskytnout ade-
kvatni odpovéd na hlavni otazku mého ¢lanku.

K jaké socialni skupiné se jednotlivi zastupci rodu vice priklanéli, je moz-
né v prvé radé odvodit z rekonstruovanych rodinnych vazeb. Pravé volba
partnert velmi dobre odrazi postaveni osob ve spolecnosti a jejich prislus-
nost k urcité spolecenské vrstvé prozrazuje, v jakych socialnich kruzich se
doty¢ny pohyboval.*!

7 PKO, ¢. 484, s. 371.

¥ PKO, ¢. 576, s. 411-412.

¥ PKO, ¢. 751, s. 470-471.

0 AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 173, &. pof. 224.

Ackoli se rodinné vénovalo nékolik badatelt, zatim nejlépe rodinné vazby vystihli
ve svém ¢lanku MLCAK, L. - ZUREK, K.: ¢. d., 5. 406-411. Rodinné vztahy bohatych kut-
nohorskych méstant v predhusitském obdobi analyzuje BorovskyY, Tomas: Venkovské
statky kutnohorskych méstant, s. 74. V prostiedi Starého Mésta prazského 14. stoleti
pak MUSILEK, M.: Patroni, klienti, pfibuzni, s. 192-211. Oba autofi uvadéji cetné do-
klady pribuzenstvi mezi bohatymi méstanskymi rodinami jak v ramci jednoho mésta,
tak napric¢ kralovskymi mésty. Snatky mezi bohatymi méstany a lechtici nejsou rovnéz
vyjimkou.
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Ackoli pribuzné manzelky Jana Salczara Klary konkrétné zadny ze studo-
vanych prament neuvadi, je mozné ucinit alespon pribliznou identifikaci je-
jiho sourozence a tim tedy urcit spole¢enskou skupinu, do niz nélezela. Zapis
v pamatné knize olomoucké s datem 22. dubna 1440 pfipomind Bartoloméje,
ktery byl synem Sigmunda koZe$nika a Margarethy, a také bratrancem Luka-
$e Salczara.”? Vzhledem k tomu, Ze ani jeden z rodi¢ti neni uvadén s pridom-
kem Salczar, predpokladam, ze bud Margaretha, nebo Sigmund koze$nik
museli byt sourozencem Klary Salczarové. I tento ne zcela prokazatelny, ale
dle mého nazoru vysoce pravdépodobny, predpoklad umoznuje ztotoznit
Janovu manzelku Klaru s prislusniky méstanské spolecnosti. Je tedy mozné
vyloucit, Ze by Janova Zena pochdzela z fad slechty.

Kromé syna Lukdse méli Jan a Kldra jesté dceru Machnu, ktera byla pro-
vddna za Stanislava Giirtlera. Jako jeho manzelka je poprvé uvedena zapisem
v Pamdtné knize olomoucké roku 1438.* Stanislav Giirtler zasedal opakované
v méstské radé a roku 1453 zastaval funkci purkmistra. Podle zapisu z 8. kvét-
na 1447 snad kratce vykonaval i funkci fojta, ackoli jim mél byt v tuto dobu
jeho $vagr Lukas I. Salczar.** O jeho majetkové situaci v$ak zadny dostupny
pramen nehovori. Na otdzku, zda patril k té ¢asti méstského spektra, ktera
zakupovala majetky na venkové, se tedy nedd odpovédeét.

Rozvétvenéjsi pribuzenské vazby se poji az s osobou Lukase I. Salczara,
ktery za svého zivota mél minimalné tfi Zeny a s nimi dohromady pét déti.*®
Jeho prvni Zenou byla Barbara, ktera zemfela 25. zafi 1438, o ¢emz informuje
jeji do dnesnich dntt dochovany nahrobni kaimen (obr. 4). Kromé data umrti
umoznuje nahrobek také zamysleni nad jejim rodinnym piivodem, protoze
vedle erbu Salczarti je na ném vyobrazena také méstanskd merka a predikat:
DE C(.)RNYCZ.

Badatelé Leos Ml&ék a Karel Zurek si pov$imli, Ze podoba merky z né-
hrobniku Barbary Salczarové se ndpadné podoba peceti Hanala Niederleho
(obr. 5) a podobnd znacka se nachazi také na priceli domu v Univerzitni
ulici ¢. 4 (obr. 6). Predpokladaji tak, ze LukdSova prvni manzelka mohla byt
¢lenkou rodiny Niederlovy. Otec Hanala Mikuld$ Niederle zastaval v letech
1404-1408 funkci méstského fojta, bratr Hanala Augustin byl dlouholetym

-
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Lukd$ I. je synem Jana a Klary - PKO, ¢. 410, s. 340-341.

PKO, ¢. 877, s. 506. Ackoli zde Machna vystupuje jen pod svym kiestnim jménem, Ze se sku-
te¢né jedna o prislusnici rodiny Salczaru, doklada zapis z 13. ledna 1444, ve kterém Stanislav
Giirtler vystupuje jako $vagr Lukase Salczara — PKO, ¢. 889, s. 510.

# PKO, ¢. 751, 752, 5. 470-471; PKO, ¢. 894, s. 512; Kux, Johann: c. d., s. 194-195.

> Neni zcela ziejmé, kolik déti s kazdou svou Zenou mél, je vsak mozné ucinit pravdépodobny
predpoklad na zakladé ¢asové navaznosti Zen a odhadu stari déti.
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&enem méstské rady a v roce 1437 méstskym purkmistrem.* Slo tedy o oso-
by, které se vyznamné podilely na participaci v méstské spravé. Stejné jako
v ptipadé Stanislava Giirtlera se neda potvrdit, zda vlastnili néjaké nemovi-
tosti mimo prostor méstskych hradeb.

Autofi uvedeného c¢lanku se také zabyvaji rozborem nejednozna¢ného
a $patné Citelného predikatu, jehoZ asi nejspravnéjsim ctenim jsou tvary
CRRNYCZ a CZRNYCZ, kterym nejlépe odpovidd dolozeny ndzev vesnice
Cernice, nachazejici se asi 6km jizné od Telce, a dale rovnéz Cernice u Ho-
razdovic, Cernice u Ceského Krumlova a Cernice u Plzné.*’

Prosté srovnani peceti Augustina (dle L. Ml¢aka a K. Zurka chybné Hana-
la) Niederleho na listiné z roku 1435 a merky z ndhrobniku Barbary vsak, dle
mého nazoru, jakoukoli podobnost vylucuje. Problematické je také srovnani
s merkou na pruceli domu v Univerzitni ulici ¢. 4.%® Blize také nic netikd do-
chovany predikat, nebot neni zndmo, Ze by kdokoli, v¢etné rodiny Niederle,
z olomouckych méstanii vlastnil majetek ve vsi podobného jména. Piivod
Luké$ovy manzelky tak neni mozné z dochovanych prament jednoznacné
urdit.

Prvni déti Lukase I, Jan a Anna, jiz jako dospélé figuruji v zdpise
z 27. zafi 1451.” Jedna se tedy o potomky, které mél se svou prvni zenou
Barbarou, protoze pokud by je mél se svou druhou Zenou Annou Baumgar-
tenovou (Bawmgartyn), nemohli by byt v této dobé star$i nez 13 let, a to je
i na stfedovéké poméry stale détsky vek.

O synovi Janovi zadné dal$i informace uvddény nejsou a domnivam se
tedy, ze zemfrel. Dcera Anna byla provdana za Jeronyma Hanapera. Jako jeho
zena je uvedena v listiné z 10. inora 1450 a zapisem ze 17. kvétna 1454 se stala
dédickou Jeronymova majetku.”® Spolecné méli dvé déti — syna Jana a dceru
Katefinu, ktefi po smrti Jeronyma okolo roku 1464 drzeli dvir v Moravské
Lodénici.”® Rod Hanapert se fadil k olomouckym méstanskym rodinam,
a ackoli Jan Hanaper zfejmé néjaky cas piisobil i ve Vidni, byli s méstem i na-
dale uzce spojeni.”> Kromé statku v Moravské Lodénici, ktery rodina ziskala
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MLEAK, L. - ZUREK, K.: c. d., s. 409. Autoti chybné uvadéji jméno Hanala Niederleho. Pecet,
na kterou odkazuji, nalezi az jeho bratrovi Augustinovi.

Tamtéz, s. 409-410.

AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 141, €. pot. 184.

PKO, ¢. 619, s. 434.

AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 189, ¢. pof. 241; PKO, ¢. 751, s. 470-471.

PILNACEK, Josef: Staromoravsti rodové. 5. vyd. Brno 2011, s. 545; ZDO XI, ¢. 227, s. 438.

V listing, ve které Lukas Salczar koupil od Jana Hanapera Vectortv mlyn a dviir ve méstg, je
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snatkem s Annou Salczarovou, vlastnil jesté Jan Hanaper dvir v Bedihosti.
Jeronym déle koupil roku 1447 od Hynka ze Sovince Ujezd u Mohelnice.”

Poprvé tak Salczarové navézali rodinné vazby s piislusniky stejné orien-
tované skupiny. Ackoli Hanapeti vyrazné nepronikli do politickych struktur
meésta, rozhodné patfili k finanéné dobte situovanym rodiim, ktery vlastnil
nejen nemovitosti v blizkosti Olomouce, ale ziskal i majetek ve vzdalenéjsich
vsich zapsany do zemskych desek. Pisobeni Jana Hanapera ve Vidni pak ne-
primo poukazuje na dobrou finanéni situaci rodu a jeho spolecenskou pres-
tiz.

Druhd Zena Anna Baumgartenova (Bawmgartyn) je poprvé jako Lukédso-
va manzelka pripominand 2. kvétna 1443.* S Annou Baumgartenovou mél
ziejmé jen dvé déti, které prezily do dospélosti. Slo o syny Lukase II. a Sta-
nislava. Po otcové smrti jim byli stanoveni poruc¢nici Hanu§ Weigl a Kunc
Falkenawer. Na oba uvedené je pamatovano v testamentu Lukage I. z roku
1455 a Kunc Falkenawer je zde dokonce uveden jako pribuzny.® Oba muzi
byli také opakované ¢lenové méstské rady.”® S posledni Zenou Dorotou, ktera
vystupuje v jiz jmenovaném testamentu, zfejmé zadné dalsi potomky Lukas
nemél.”’

Stanislavova manzelka znama neni, stejné jako jeho potomci. Lukas II.
Salczar mél za manzelku Katefinu RySanovou z Modric. O Katefiné hovori
v Pamdtné knize olomoucké az zapis s datem 22. brezna 1476, tedy z doby, kdy
byl jiz jeji prvni muz mrtev.® Ze Katefina patfila do rodiny Ry$ant z Modfic,
doklada zaznam v knihach pihonnych z roku 1464, jez informuje o tom, ze
Lukas II. Salczar byl zetém Hanu$e RySana.” Jeji otec, brnénsky méstan Jan
Rysan, nazyvany Hanu§ Ry$an mlady, se vénoval obchodu se suknem a vi-
nem. Koupi pak ziskal vsi Reckovice a Vitovice.®” Ani rod Ry$and z Modtic

peceti videnské méstské kanceldre - AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 149, ¢. pot. 192.
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PILNACEK, J.: c. d., s. 545.

* PKO, ¢. 617, s. 433,

> AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 219, ¢. pot. 280; PKO, ¢. 576, s. 411-412.
Kux, J.:c d.,s.191-194.

7 PKO, ¢. 576, s. 411-412. Z listiny s datem 1. kvétna 1476 je také znam jisty Mikuld$ Salczer
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potomek jménem Mikuld$ neni nikde jinde pfipomindn, pfesto se domnivam, na zakladé
ptijmeni Salczer, Ze se skute¢né jedna o prislu$nika rodu, ktery byl uréen pro cirkevni drahu.
Muze jit o Lukd$ova syna, kterého by tak mél se svou posledni Zenou Dorotou, nebo o syna
Stanislava Salczara - AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 123, ¢. pof. 123.

PKO, ¢. 606, s. 430. Jejim dal$sim muzem byl Berhnard Moler.
KPN 1V, ¢. 687, s. 414. Je také jeho poru¢nikem — KPN IV, ¢. 139, s. 460.

PILNACEK, J.: ¢. d., s. 288.
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tedy nepatfil mezi tradi¢ni Slechtu, ale postupné do ni zakupovanim nemo-
vitosti na venkové pronikali. Ve srovnani se Salczary jsou na tom z hlediska
spolecenského postaveni srovnatelné.

Jak vyplyva z vySe predstavenych vazeb, do pribuzenskych vztahi pri-
slugnici tradi¢ni Slechty se Salczary prili§ nevstupovali. Pokud vsak jde
o obchodni a finan¢ni zdlezitosti, objevuji se v pramenech v relativné hojném
mnozstvi.®'

Poprvé tak Salczarové navazali kontakt s Katefinou z Kunstatu, vdovou
po Pavlikovi ze Sovince, od které koupili v roce 1407 majetek v Moravské
Lodénici. V listing, ktera doklada koupi tohoto zbozi, vedle Jana a Klary Sal-
czarovych, vystupuje jako jejich vérna ruka Janek z Lodénice.® Ten zfejmé
z tohoto titulu poskytl rodiné pijcku ve vysi 100 hfiven, za néz mu Jan slibil
podstoupit urcité zbozi, coz v$ak neucinil a Jan z Lodénice za to roku 1414
Jana Salczara pohnal.®® Od Bedficha z Lodénice pak Klara koupila dalsi ¢ast
Moravské Lodénice. Tim ale vzdjemné spory o nemovitosti ve vsi zfejmé
nebyly zcela urovnany. Luka$ I. Salczar roku 1447 pohnal Smila z Lodénice
z poloviny 25 zlatych uherskych za to, Ze odkoupil jeho dil v Moravské Lodé-
nici a z néj pak prodal deset htiven platu, ale kdyz hodlal penize vyplatit, Smil
domluveny prodej nechtél realizovat.** Do déni okolo majetku v Moravské
Lodénici vstoupil léta 1460 také Erasmus ze Slavikovic, na némz Lukas Salc-
zar vymahal 200 hfiven za spravu dvora.®®

Jiz zfejmé nezavisle na nemovitostech pozadoval roku 1437 Luké$ I. Salc-
zar 15 kop gro$ti na Bocku Puklicovi z Pozofic a Drahotus za sukno a véci

rec e

»krdmné“ a dale roku 1447 jisté finan¢ni ¢astky na Alesi z Vrahovic a Janovi

o

Finan¢ni ¢innosti kutnohorskych a prazskych méstanskych rodin ve 13. a 14. stoleti a kon-
krétni doklady ptij¢ovani penéz nejen Slechtictim, ale i krdlovské komore, a pochopitelné také
dal$im méstantim, pro prostfedi Kutné Hory a Prahy blize zpracoval MusiLEk, M.: Pét tisic
htiven, s. 117-131. Doklada také situace, kdy $lechtické i méstanské rodinné klany spolu pti
dialnim podnikani Gzce spolupracuji.

CDM XIII, ¢. 481, s. 516-517. O vérnych rukou blize pojednava prislusna kapitola knihy
tovacovské — Kniha Tovacovskd, aneb pana Ctibora z Cimburka a z Tovacova pamét obycejt,
fadii, zvyklosti staroddvnych a tizeni prdva zemského v markrabstvi moravském. Ed. BRANDL,
Vincenc. Brno 1868, s. 105-106.

o
2

S
&

3 KPNL ¢. 334, 5. 430. Ziejmé tentyZ spor o uvedenou ¢astku jiz jako vyfeseny figuruje v listiné
s datem 30. ledna 1446 — AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 177, €. pot. 229.
¢ KPNIIL ¢. 1129, s. 645.

& KPN 1V, ¢&. 272, s. 310. Erasmus ze Slavikovic figuruje jako svédek a rucitel na strané Smila
z Lodénice v listiné z 10. Ginora 1450, ve které Smil informuje o tom, Ze dvir se v§im prislu-
$enstvi v Moravské Lodénici prodal Lukasi Salczarovi a ten jej odkdzal svému zeti Jeronymovi
Hanaperovi a jeho manzelce Ann¢ — AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 189, ¢. pot. 241.
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z Krumsina a Le$an.® V tomto pfipadeé se tak jednalo o obchodni zdlezZitosti,
v nichz nedo$lo ke vé¢asnému ¢i Gplnému zaplaceni zbozi, které bylo Luka-
$em Salczarem uvedenym Slechticim dodano.

Ze strany $lechty dochazelo k vymahani pozadovanych financi na Salcza-
rech rovnéz. Jiti Tunkl star$i z Brnicka a Zabreha pohnal roku 1480 Vaclava
Salczara ze 400 zlatych uherskych za to, Ze mu drzel ves Frankstat a on na ni
mél lepsi pravo.” Vaclav stejného 1éta pohnal Jakuba z Kostelce z 800 zla-
tych uherskych, ze mu za zemfelého pana Albrechta slibil ves Luzice zapsat
do zemskych desek a obnovit na ni spravni list, coz neucinil. Hned dal$im
zaznamem se obratil na jiz vySe uvedeného Jifiho Tunkla z Brnicka a Za-
breha a pozadoval od néj 100 zlatych za to, Ze mu rozehnal jeho zastavni lidi
ve Frankstatu nespravedlivymi robotami a u¢inil jim $kody na loukdch tim,
ze je nechal zatopit rybniky.® Vaclav ndsledné spolecné s méstskou radou
olomouckou ¢elil roku 1481 obvinéni Margarety z Ojnic, za to Ze ji drzel ves
Skrben, na kterou méla lepsi pravo nez oni a domdhala se tak jednoho tisice
grosu.®

Cetné spory ukazuji, ze Vaclav nebyl v ptili§ dobré situaci. Ani jeden
z uvedenych majetki se mu nepodafilo ziskat tak, aby mu byly zapsany
do zemskych desek, a jsou o nich tedy zndmy zdznamy jen z uvedenych
pthont.

Okruh osob blizkych rodiné také doplnuji lidé, ktefi byli pfitomni utva-
feni jednotlivych dokumentt jako svédkové a rucitelé. Jednd se o prislusniky
$lechty koncentrované kolem olomouckého purkrabiho Jana Zuba ze Zdéti-
na a pozdéji Jana z Zelezného, ktefi se objevuji nejen na listindch spojenych
s rodinou Salczard, ale napri¢ spektrem olomoucké produkce.

Z plejady jmen, které méli se Salczary vice spole¢ného, vystupuje jen jed-
na osoba a tou byl Vaclav z Doloplaz. Kromé toho, ze prodal Velkou Bystfici,
Mrsklesy a Cechovice Lukasi I. Salczarovi,” drzel olomoucké fojtstvi bezpro-

¢ KPNIIL ¢. 707, s. 561; KPN 11, ¢. 1127, 1128, s. 645.
¢ KPN VI, ¢. 393, s. 66.

% KPN VI, ¢. 484, 485, s. 80. Véclav opakované vymahal 800 zlatych uherskych od Jakuba z Kos-
telce zapisem z roku 1481 — KPN, ¢. 721, s. 121. Jakub z Kostelce zfejmé nebyl v jednoduché
situaci, nebot dvur, kterého se domdhal Vaclav Salczar, drZel Jan Heralt z Kunstatu. Privé
na ném se Jakub jesté téhoZ roku domahal uvedené ¢astky - KPN VI, ¢. 853, s. 143.

KPN VI, ¢. 639, s. 108.

Lukds$ na jmenovanych pozemcich zfejmé zasahoval i do téch majetkd, kterému mu nepatfily
a Véclav z Doloplaz na ném zépisem z roku 1446 pozadoval thradu $kody ve vysi 14 htiven
za to, Ze sebral zbozi na polich v Bystfici jesté drive, nez se o koupi stacili smluvit a on musel
$kodu uhradit pravoplatnym majitelim — KPN III, ¢. 655, s. 553.
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sttedné pred tim, nez jej koupil Lukas, tedy pred rokem 1435.”' Mozna pravé
zde byly navazany prvni kontakty mezi obéma aktéry, které predchazely zjev-
nému pokusu Lukase I. vytvorit velké soudrzné panstvi na Velkobystticku
a Hlubocku.

4 Zavér

Vsechny predstavené informace umoznuji vytvoreni uceleného nahledu
na rodinu, ktera se nachdzela na pomezi dvou skupin stredovéké spole¢nosti.
Hlavnim cilem této studie bylo nalezeni odpovédi na otazku, zda je mozné
Salczary povazovat spiSe za méstany mésta Olomouce, nebo za prislusniky
Slechty, ktefi se vymanili z méstského prostiedi zejména diky vlastnictvi des-
kového zbozi.

Jednim z predpokladu transformace méstana v nizi $lechtu bylo zejmé-
na opusténi ekonomickych aktivit ve mésté a prechod na venkov.”” Po cely
sledovany c¢asovy usek nic podobného rodina Salczarti nepodnikla a mini-
malné az do prodeje fojtstvi v roce 1498 byla uzce hospodatsky i socidlné
spjata s Olomouci. Ackoli se jim nabizely moznosti, které by dovolovaly
jejich neodlucitelné splynuti s niz§imi patry $lechtického spolecenstvi, nikdy
je zfejmé plné nevyuzili.

Nejvice jich mél Lukas I. Salczar, kterému se podatilo v jednu chvili,
i kdyz pomérné kratkou, vlastnit rozsahlé majetky na velkobysttickém a hlu-
bockém panstvi, doplnéné také o velkou ¢ast Moravské Lodénice a dviir v To-
véri. Ve svych rukou tak soustfedil celkem Sest vsi, at uz celych, pripadné
jejich mensich casti, tfi vsi pusté a poboreny hrad Hluboky.”? Prestoze se
rozsahem svého vlastnictvi mohl vyrovnat primérnému majetku vyssiho
Slechtice na stfedni Moravé, ktery v 1. pol. 15. stoleti ¢inil zhruba 6,3 vsi,™
zistaval zfejmé po cely zivot méstanem. Nikdy se nevzdal ziskanych nemovi-

Rod rytiit z Doloplaz se v Olomouci usidlil jiz v roce 1353 - Konour, S.: Socidlni skladba,
s. 144. In: ScHULzZ, Jindfich (ed): Déjiny Olomouce I. Olomouc 2009, s. 144.

Cetné doklady pro Prahu uvadi MEzNiK, J.: Venkovské statky prazskych méstant, s. 42-48.
Odlisna situace byla v Kutné Hote, kde jsou dolozeni jen dva méstané, ktef'i dokonali svij pre-

N
S}

Odkazy na prameny a literaturu uvadim v prisluSené ¢asti textu. Je tfeba zduraznit, ze vlast-
nictvi celych vsi, pfipadné jejich mensich ¢asti doplnovaly také specifické majetky v podobé
luk, zahrad, sadu, rybniku, lest, fek atd., které jmenovité neuvadim, nebot ne vzdy se d4 fici,
jestli se skutecné jednd o konkrétni véci, nebo je popis vyuzit jen k demonstraci rozsahu.

74

PapaJik, D.: Majetkové poméry, s. 111. Uvedeny pramér se vztahuje k roku 1420, roku 1475
C¢ini primér 8,2 vesnice.
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tosti ve mésté, opakované byl v dokumentech méstské provenience nazyvan
méstanem,” a ziejmé se dal vénoval i obchodu, jak ukazuji ptthony, v nichz
pozadoval finan¢ni hotovost za zbozi, které dodal. Po cely svij zivot také za-
staval irfad méstského fojta, ac¢koli zfejmé jeho vedenim, minimalné po ¢ast
roku 1447, povéril svého $vagra Stanislava Giirtlera. Zakladni predpoklady
umoziujici prechod od méstana ke $lechté tudiz nebyly splnény.”

Silnym prvkem, ktery rod, zvlasté pak Lukase I., pojil s Olomouci, bylo
vlastnictvi méstského fojtstvi. Ackoli jiz tato funkce z hlediska politické
moci ve mésté neplnila tak prestizni tlohu jako v dobach dfivéjsich, hrala
v otazce hospodarské a spolecenské nezanedbatelnou roli. Nabizi se ovsem
rovnéz otazka, na kolik je vlastnictvi tohoto tradu a budovy mozné povazo-
vat za projev méstanstvi, kdyz jej prokazatelné vlastnily i osoby nepochybné
»nemeéstské“””

Rodina vsak disponovala také atributy typickymi spiSe pro slechtu. I kdyz
jen velmi omezené, ale presto, byli v nékterych pripadech oslovovani titulem
slovutny panos. Jeho uzivani sice ve sledovaném obdobi uz nebylo urceno vy-
lu¢né glechte, ale i tak vyjadrovalo lepsi postaveni ve spole¢nosti.” V pripadé

7 PKO, ¢. 617, s. 433. Jeho otec Jan je také uvadén jako olomoucky méstan — PKO, ¢. 293, s. 299.

mozné sledovat na prikladu kutnohorskych méstani. Z péti rodi, které zasedaly v letech
1395-1420 v méstské rade¢, drzely ¢tyfi nemalé majetky na venkové. Mezi méstany, kteti méli
nejvétsi pocet statka pocatkem 15. stol. (do roku 1414) se pak fadi naptiklad rod z Pisku (tfi
vsi celé a sedm ¢asti vsi), ¢i Vaclav Vorsucher (tvrz a méstecko Pabénice, Ctyfi celé vsi, majetek
ve tiech dalsich). Dalsi priklady z Kutné Hory viz BoroVsKY, T.: Venkovské statky kutnohor-
skych méstanii, s. 68-69. Majetky prazskych méstanti do roku 1418 jsou rovnéz pomeérné roz-
sahlé, ackoli se zejména od zavéru 14. stoleti jejich pocet neustéle zmensuje — viz MEZNIK, J.:
Venkovské statky prazskych méstani, s. 12-27.

N
N

Tou by byl napiiklad Véclav z Doloplaz. Zda jesté v dobé¢, kdy fojtstvi kupuje Lukas I. Salczar,
zde stal méstsky hrad, jiz pisemné zpravy nedokladaji a archeologické prameny, nashromaz-
déné béhem zachranného vyzkumu v 1été 2017, ¢ekaji na své vyhodnoceni. Rozhodné také
neni ndhodou, ze pfimo pod mistem, kde byla budova jmenovaného fojtstvi umisténa, ziskal
Lukaés$ I. koupi od Jana Hanapera dvtir s Sirokym prisluSenstvim, z néhoz se pozdéji vyvinulo
olomoucké predmésti Dédinka — Salczergut, mlyn Kiitlmuhl a rybniky sahajici az k méstskym
hradbam. Domnivam se, Ze se zde projevuje ur¢itd snaha vytvorit si v bezprostfednim dosahu
svého pusobiste vlastni hospodarské zazemi.

]
3

Blize s doklady z prostiedi mést prazskych - MEzNiK, Jaroslav: Majetky prazskych, s. 51-53.
Uzivani titulu famosus a predikaty mezi kutnohorskymi meéstany doklada i Borovsky, T.:
Venkovské statky kutnohorskych méstanii, s. 73-74. Terminu se vénuje i MUSTLEK, M.: Odraz
dvorské kultury, s. 493-495. Do sféry charakteristiky méstana pak nezapada rovnéz koncept
rodinného erbu. Svou vizudlni podobu zfejmé ziskava az s osobou Lukase I. Salczara, ktery
jej nechéva vtisknout do své peceti. Je to zfejmé i on, kdo stoji za ztvarnénim nahrobniku své
matky, kde je erb vyobrazen spolecné s méstanskou merkou.
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Lukase I. Salczara se termin objevil jen jednou v listiné z roku 1450.7° Uzivani
predikatu z Lodénice bylo u Salczart také nepravidelné. Lukase I. z Lodénice
tento titul prezentoval zejména v zemskych deskach a knihach ptthonnych.
Jeho syna Lukase II. zapis z roku 1466 jmenoval jako z Lodénice, dédi¢ného
fojta olomouckého. Ke spojeni obou titulatur doslo i v pifpadé Sebestidna
Salczara roku 1498.%

Jakékoli striktni terminologické vymezeni Salczari ve stiedovéku by tedy
bylo chybné. Nelze o nich fici, Ze $lo o bézné méstany, na druhou stranu ne-
patfili ani mezi fadné piislusniky $lechty. Slo o rod, ktery se nachazel nékde
na pomezi obou skupin.

O podvojnosti nékterych kutnohorskych patricitt hovoti rovnéz T. Bo-
rovsky. Ti ackoli vlastnili deskové majetky, nevzali odpusténi od mésta a na-
dale v ném ptisobili. Hlavnim diivodem k setrvani zde mél byt zejména jejich
zéjem ovliviiovat zalezitosti tykajici se dolovani a mincovnictvi, coz by jako
Slechtici, ktefi nemohou zasedat v hornich uradech, nemohli.*!

Mozna, ze pravé vztah na hranici, kterd vak neni striktné vymezena, je
symbolicky ztvarnén i na ndhrobni desce Barbary Salczarové, kde se vedle
$lechtického erbu nachazi také méstanska merka.

7 Je tak osloven Smilem z Lodénice, ktery potvrzuje prodej majetku v Moravské Lodénici Lu-
kasi L. Salczarovi. Ztejmé se zde promitl zamér Smila uvést svého obchodniho partnera uctivé
- AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 189, ¢. pot. 241.

8 AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 368, ¢. pot. 434; ZDO XI, ¢. 362, s. 450.

81 BOorROVSKY, T.: Venkovské statky kutnohorskych méstanii, s. 74-75.
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Rozrod Jana Salczara. Vytvoreno autorem ¢lanku.
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Obr. 2:

. e f A MR s -
Pozustatky véze, odkryté pti vyzkumu béhem rekonstrukce budovy
Katedry historie (Na Hradé 5).

Za poskytnuti fotografie dékuji PhDr. Pavlu Slézarovi, Ph.D.
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Obr. 3:

Pecet Lukase 1. Salczara privésena k listiné z 27. listopadu 1435 -
AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 141, ¢. pot. 184.
Snimek dostupny na: http://digi.archives.cz/da/permalink?xid
=1C88C714DF924430B779C2CD3FF2CADE&scan=1 [cit. 25. 2. 2018].



NA POMEZ{ ELIT — SEBEPREZENTACE A SOCIALNI SITE NOBILITOVANYCH

MESTANSKYCH RODIN NA PRIKLADU OLOMOUCKYCH SALCZARU 107

Néhrobni kimen Barbary Salczarové, ulozeny v lapidariu
Vlastivédného muzea Olomouc. Za moznost fotografii publikovat dékuji
Mgr. Markété Dolakové z Vlastivédného muzea Olomouc.
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Obr. 5:

Pecet Hanala Niederleho privéSena k listiné z 27. listopadu 1435 -
AMO, Sbirka listin, ¢. inv. 141, ¢. pot. 184.
Snimek dostupny na: http://digi.archives.cz/da/permalink?xi-
d=1C88C714DF924430B779C2CD3FF2CADE&scan=1 [cit. 25. 2. 2018].
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V¥jev na priiceli domu v Univerzitni ulici ¢. 4 s méstanskou merkou.
Vyfoceno autorem ¢lanku.
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RESUME

NA POMEZI ELIT — SEBEPREZENTACE A SOCIALNT SITE NOBILITOVANYCH
MESTANSKYCH RODIN NA PRIKLADU OLOMOUCKYCH SALCZARU

Rodina olomouckych méstand Salczart je minimalné pro badatele vénu-
jici se Olomouci ve stfedovéku jisté dobfe znama. I z tohoto divodu pred-
stavovala idealni vzorek pro analyzu sebeprezentace a vytvoreni socialni
sité toho spektra méstanské spolecnosti, které vykazuje urcité rysy elitniho
chovani a diky dobrému finanénimi postaveni tak mohla prekro¢it hranice
spolecenské skupiny. Hlavnim aspektem v hodnoceni sebeprezentace bylo
zejména sledovani ekonomického postaveni jednotlivych piislusniku rodu,
odrézejici se v rozsahu nemovitého vlastnictvi. Ukazalo se, Ze Salczarové dis-
ponovali v priibéhu prvni poloviny 15. stoleti skutecné velkym majetkem,
ktery dokonce v osobé Lukase I. Salczara hrdé konkuroval primérnému ma-
jetku vyssiho Slechtice na stfedni Moravé. V ramci rekonstruované socialni
sité byly sledovany pribuzenské vazby a obchodné spolecenské styky. Ukdza-
lo se, Ze snatkové se rodina nikdy prili§ nezaclenila do $lechtického prostredi
avice se sblizovala se stejné orientovanou skupinou méstanti. Salczarové tedy
spie udrzovali se Slechtici ¢ily obchodni vztah a nékteré mohli povazovat
za osoby velmi blizké, az pratelsky naklonéné. Zda je vsak mozné Salcza-
ry povazovat za méstany, nebo $lechtu, nelze jednozna¢né potvrdit. Jde tedy
o rod, ktery se nachdzi nékde na pomezi obou spolecenskych skupin.

Kli¢ova slova: Olomouc, olomoucké fojtstvi, sttedovék, méstané, slechta,
Salczarové, sebeprezentace, socialni sité, pisemné prameny, majetek

SUMMARY

ON THE BORDER OF ELITES — SELF-REPRESENTATION
AND SociAL CONTACTS OF NOBILITATED BURGESS FAMILIES
ON THE CASE OF THE SALCZARS IN OLOMOUC

The family of Olomouc burgesses the Salczars is at least for scholars
dealing with medieval Olomouc well known. This is one of the reasons why it
is an ideal sample for analysis of self-representation and formation of social
structure of the spectrum of burgess society, which shows particular traits of
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elite behaviour. The family could overstep its social position because of a good
financial situation. The main aspect in the evaluation of self-representation
was especially tracking of economic status of individual members of the
family, which mirrored in their immovable property. The Salczars, especially
during the times of Lucas I. Salczar, had indeed a large amount of property
which was equal to an average property of an upper central-Moravian
nobleman. Family relationships and trade-social relations were tracked in
the framework of a reconstructed social structure. The researched showed
that the family did not integrate into the noble milieu through marriages,
they rather circulated with equally orientated group of the bourgeoisie. The
Salczars would preferably kept an active trade-based relationship with the
nobles, with whom they were close acquaintances, almost friends. A deep
evaluation of all researched sources could not bring a clear outcome, whether
we should regard Salczars as members of the bourgeoisie or noblemen. It is
therefore a family which is somewhere on the border or both circles.

Keywords: Olomouc, Olomouc Vogtei, middle ages, the bourgeoisie, the
nobility, the Salczars, self-representation, written sources, property
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POLITICKE, MOCENSKE A HOSPODARSKE
STRATEGIE SLECHTY V CESKYCH ZEMICH
VE 14.-15. STOLETI

David Papajik

Po roce 1989 se v ¢eskych zemich vyrazné rozsitilo badani nad dosud spi-
$e opomijenym tématem, déjinami $lechty. Od té doby vzniklo vétsi mnozstvi
monografif i dil¢ich studii k tomuto tématu. Nikdo se ale dosud podrobné-
ji nezabyval politickymi, mocenskymi a hospodafskymi strategiemi $lechty
v pozdnim stfedovéku.!

1 Uvod

Cilem predlozeného textu je pokusit se analyzovat na zakladé studia pra-
mend a dosavadni literatury, jaké strategie pouzivali ¢lenové jednotlivych
$lechtickych rodii ke svému prosazeni v politickych, mocenskych a hospo-
darskych sférach zemé ve 14.-15. stoleti. Kazdé zevseobecnéni je problema-
tické, presto se domnivam, ze zachyceni a rozebrani opakujicich se strategii
$lechty smysl ma.

Na polozenou otazku o $lechtickych strategiich neni lehké jednoznaéné
odpovédét. Navic se strategie mohly proménovat v ¢ase. Také je ziejmé, Ze jiné
moznosti a strategie uzival bohaty prislusnik slechtického stavu nez drobny
Slechtic zdpasici o holé uziveni. Uplné jiné byly vychozi podminky v dobé
stabilni situace v zemi za vlady cisafe a kréle Karla IV. a zcela jiné v dob¢ bez
vSeobecné uznaného panovnika v obdobi husitskych vélek. Jiné bylo posta-
veni Cerstvé nobilitovaného méstana, ktery usiloval o vstup do $lechtického
stavu a pravé zakupoval zemskodeskovni statek na venkové a jiné moznosti
kariéry se naskytly synkovi narozenému do bohatého $lechtického rodu trva-
le se vyskytujiciho v zemskych uradech nebo na panovnickém dvore.

V textu uzivam pojmy nizsi Slechta a vyssi slechta, i kdyz si uvédomuji,
ze samotni §lechtici se tak nenazyvali. Nechci text komplikovat rozliSovanim
Slechty na pany, rytife, vladyky, zemany, panoSe, many ¢i napravniky. Ani
pojmy velmozi, aristokraté ¢i jiné nebudu v textu pouzivat.

! Zpracovani a vydani studie bylo umoznéno diky finan¢ni podpote Filozofické fakulty Univer-
zity Palackého v Olomouci v letech 2016-2018 z Fondu na podporu védecké ¢innosti (projekt
¢ FPVC2016/7).
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V textu uvadény pojem strategie chapu jako dlouhodoby zdmér ¢innosti
k dosazeni ur¢itého cile (schopnost koncepéné dosahovat stanovenych cili).?

V dalsi ¢asti studie nasleduje rozbor dosavadni literatury s tim, Ze nelze
na tomto misté dopodrobna li¢it veskerou literaturu, logicky se jednd pouze
o vybér. K textu neni pfipojen rozbor prament, nebot by timto samotna stu-
die nesmirné narostla. S jakymi prameny hlavné autor pracoval, je mozno
nalézt v jeho dfive publikovanych pracich.’ Pak nasleduje popis zakladnich
tezi charakterizujicich dle mého nazoru trendy vyvoje slechty v ¢eskych ze-
mich ve 14. a 15. stoleti a pasaze o $lechtickych strategiich.

2 Dosavadni stav badani

Nelze zde podrobné popsat a analyzovat velké mnozstvi praci zabyvaji-
cich se d¢jinami $lechty, slechtickych rodu ¢i jednotlivych osobnosti z fad
Slechty. Pripomeneme si zde pouze nékteré prace, které povazuji pro svij vy-
zkum za podnétné a prinosné, a zaroven ty, se kterymi jsem pri pripravé této
studie pracoval.

Nesmazatelnou stopu v baddnich o dé&jinach $lechty zanechal stfedoskol-
sky profesor a archivar August Sedlacek, ktery ve svém monumentdalnim pat-
nactisvazkovém dile Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi éeského vydaném v letech
1882-1927, shromazdil ohromné mnozstvi udajii k déjindm jednotlivych
$lechtickych roda v Cechach.* A. Sedla¢ek zanechal jesté dalsi dila, ktera jsou
velmi zasadni pro studium déjin lechty. Na prvnim misté musime upozornit
na jeho dvoudilnou préci Ceskomoravskd heraldika z let 1902-1925 (prvni
napsal spolu s Martinem Kolafem), ktera podrobné sleduje slechtickou he-

> Encyklopedicky slovnik. Praha 1993, s. 1047; Vseobecnd encyklopedie ve Ctyfech svazcich. 4. dil
(R/Z). Praha 1998, 5. 241.

et honorem. Profesoru Jaroslavu Meznikovi pratelé a Zaci k pétasedmdesatym narozeninam.
Brno 2003, s. 519-532; Tyz: Pdni ze Sovince. Déjiny rodu moravskych sudich (déle jen Pdni ze
Sovince). Praha 2005; Tyz: Stavy a majetek na Moravé ve 14.-16. stoleti. Historicky ¢asopis
53, 2005, &. 3, 5. 545-558; Tyz: Slechtickd jména v Ceskych zemich ve 14.-16. stoleti. Mediae-
valia historica Bohemica, 10, 2005, s. 247-264; Tyz: Pdni z Holstejna. Vyznamny, ale zapome-
nuty pansky rod (déle jen Pdni z Holstejna). Ceské Budéjovice 2007; Tyz: Svdbenicové. Velci
kolonizdtofi a jejich ndsledovnici (dale jen Svdbenicové). Praha 2009; Tyz: Jan Capek ze Sdn.
Jezdec na konec svéta. Vojeviidce, kondotiér a zbohatlik 15. stoleti (déle jen Jan Capek ze Sdn).
Ceské Budéjovice 2011.

¢ SEDLACEK, August: Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi Ceského. 1.-XV. Praha 1882-1927.
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raldiku.” Neméli bychom zapomenout, ze A. Sedlacek je také autorem vétsiny
hesel $lechtickych rodu v Ottové slovniku naucném. Kromé téchto vydanych
knih jsou pro vyzkum déjin Slechtickych rodi dulezité i nékteré Sedlackovy
danky. V letech 1892-1896 vychazely na pokracovani v Casopise Matice mo-
ravské jeho Rozletité kapitoly ze starého mistopisu a déjin rodiiv, kde relativné
velmi podrobné sledoval osudy vyznamnych $lechtickych rodt.® Ve Véstniku
Krélovské ceské spolec¢nosti nauk v roce 1914 vysla jeho podrobna studie
genealogicko-heraldickd Pycha urozenosti a vyvody u starych Cechiiv a Mo-
ravaniy.’

Ohromné mnozstvi materidlu shromazdéného A. Sedlackem obsahuje
jeho poziistalost ulozena v Historickém ustavu Akademie véd Ceské republi-
ky v Praze. Z ni se podatilo vletech 2001-2003 vydat pétisvazkové dilo Atlasy
erbii a peceti Ceské a moravské stredovéké Slechty. Presto je ve vy$e zminéné
pozistalosti stéle velké mnozstvi nevydaného materialu pro déjiny $lechty.
Za pripomenuti minimalné stoji Sedlackav listkovy katalog (v soucasnosti
je pristupna jeho digitalizovana podoba) k déjinam jednotlivych $lechtic-
kych rodd, ktery obsahuje chronologicky fazené vypisky z prament (nékdy
i do dnesni doby nedochovanych).

V mezivale¢né dobé patti k nejdulezitéjsim diltim ke $lechtické genealo-
gii prace Josefa Pilnacka Staromoravsti rodové z roku 1930.5 T kdyz ani ona
neni bez chyb, stala se az do soucasnosti nejpouzivanéjsi pomuckou pro
studium d¢jin Slechtickych rodt. Vyhodou tohoto dila je prehledny rejst-
fik a skutecnost, ze autor zachycuje velké mnozstvi i drobnych §lechtickych
rodud. Z Pilndckovy poziistalosti mnoho let po jeho smrti byly vydany jesté
dvé prace, a to v roce 1983 Nezndmé rody a znaky staré Moravy’ a v letech
1991-1998 pétisvazkové Rody starého Slezska."

KoLAR, Martin - SEDLACEK, August: Ceskomoravskd heraldika. C4st 1. Praha 1902; SEDLACEK,
August: Ceskomoravskd heraldika. Cést I1. Praha 1925.

SEDLACEK, August: Rozletité kapitoly ze starého mistopisu a déjin rodiiv. Casopis Matice mo-
ravské, 16, 1892, s. 219-223, s. 287-290; 17, 1893, s. 14-18, 5. 91-98, 5. 194-198, s. 287-300;
18, 1894, s. 9-13,s. 117-119; 19, 1895, 5. 19-23, 5. 124-127; 20, 1896, s. 23-27, 5. 112-116.
SEDLACEK, August: Pyicha urozenosti a vivody u starych Cechiiv a Moravaniiv. In: Véstnik Kra-
lovské ¢eské spole¢nosti nauk, tfida filozoficko-historicko-jazykozpytnd. Praha 1914. K tomu
také Tyz: Dodatky a opravy k Pyse urozenosti a starym vyvodiim. In: Véstnik Kralovské ceské
spole¢nosti nauk, tfida filozoficko-historickd. Praha 1923, s. 1-25.

8 PILNACEK, Josef: Staromoravsti rodové. Viden 1930.

° PILNACEK, Josef: Nezndmé rody a znaky staré Moravy. Brno 1983.

5

PILNACEK, Josef: Rody starého Slezska. 1. Brno 1991-1998. Jedna se o prvni tplné vydani,
predtim dilo vyslo v netiplné podobé v letech 1969-1972 pii Muzeu tézby a zpracovani zlata
v Jilovém u Prahy.
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Do mezivale¢né doby zarazujeme i star$i prace moravského historika
Ladislava Hoséka, ktery v letech 1936-1938 vydaval v Casopise Spole¢nosti
pratel starozitnosti ¢eskoslovenskych na pokracovani studii Prispévky k staré-
mu rodopisu moravskému." L. Hosdk korigoval nékterd starsi zjisténi A. Sed-
lacka.

Po roce 1948 poklesl zajem o problematiku déjin $lechty. K tématice
Slechty se historické badani dostalo od sedmdesatych let 20. stoleti jistou
oklikou pres studium majetkovych poméri riznych spolec¢enskych skupin
ve stfedovéku. V tomto sméru je dulezity sbornik Promény feuddlni tiidy
v Cechdch v pozdnim feudalismu, ktery vysel v roce 1976 v fadé Akt Univer-
zity Karlovy v Praze. Sbornik obsahuje kromé ¢tyt zajimavych zprav sedm
¢lank vztahujicich se ke zménam pozemkové drzby. Nejdulezitéjsi je tvodni
shrnujici studie Josefa Petrané o skladbé pohusitské aristokracie v Cechéch.'?

Slechta byla zkoumdana také ve vztahu k husitstvi. Nejvyraznéjsi prace
k této tématice miizeme pfipsat Miloslavu Polivkovi, ktery se zajimal hlavné
o problematiku nizsi §lechty. Miizeme pfipomenout jeho knihu z roku 1982
o Mikuldsi z Husi a nizsi Slechté v pocatcich husitské revoluce."

Velmi solidni pojednani o Slechté v dobé jagellonské od Josefa Macka
vy$lo posmrtné v roce 1994. Autor se v ném mimo jiné zaméfil na vyliceni
pribéhu konfliktu $lechta — mésta.'* Dalsi posmrtné vydand kniha J. Macka
ponékud nestastné nazvané Ceskd stfedovékd slechta z roku 1997 je souborem
autorovych drive publikovanych ¢lankd hlavné o $lechtické etymologii.'”®

' HosAx, Ladislav: Prispévky k starému rodopisu moravskému. Casopis Spole¢nosti pratel
starozitnosti ¢eskoslovenskych, 44, 1936, s. 56-63, s. 136-140; 45, 1937, s. 34-40, s. 63-69,
s. 125-130, s. 167-169; 46, 1938, s. 55-57, s. 107-111, s. 154-162.

12 PETRAN, Josef: Skladba pohusitské aristokracie v Cechdch (dale jen Skladba). In: Promény feu-
délni t¥idy v Cechach v pozdnim feudalismu. Acta Universitatis Carolinae, Philosophica et
Historica 1, Studia historica XIV., 1976, Praha 1977, s. 9-80.

'3 PoLivka, Miloslav: Mikulds z Husi a nizsi Slechta v pocdtcich husitské revoluce (déle jen Miku-
ld$ z Husi). Praha 1982. Z jeho dalsich praci k problematice $lechty mizeme pripomenout Tyz:
A contribution to the problem of property differentiation of the lesser nobility in the pre-Hussite
period in Bohemia (déle jen A contribution to the problem of property differentiation). Hospo-
daiské dejiny, 2, 1978, s. 331-360; Tyz: Nekteré aspekty vyvoje stavovstvi v Ceské spolecnosti
predhusitské a husitské doby. Folia historica Bohemica, 6, 1984, s. 18-56; Tyz: The Bohemian
Lesser Nobility at the Turn of the 14™ and 15" Century (déle jen The Bohemian Lesser Nobility).
Historica, 25, 1985, s. 121-175. K roli $lechty za husitstvi také STEPAN, Vaclav: Uloha pdnt
z Kravar p¥i vzniku husitského hnuti. Casopis Slezského zemského muzea, fada B, 20, 1971,
s. 10-21; KLAsSEN, John Martin: The Nobility and the Making of the Hussite Revolution. New
York 1978.

' MACEK, Josef: Jagellonsky vék v ceskych zemich (dale jen Jagellonsky vék). 2. dil. Praha 1994.
15 MACEK, Josef: Ceskd stfedovékd slechta. Praha 1997.
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Z celkovych praci vénujicich se déjinam $lechty ve stfedovéku v na-
$ich zemich muzeme pripomenout dillezitou praci autorské dvojice Dusan
Trestik a Miloslav Polivka z roku 1984'¢ a prehledny text Jaroslava Meznika
zroku 1990."” Ne prili§ povedeny pokus o celkové zhodnoceni vyvoje lechty
v &eskych zemich piedstavuje v roce 2000 vydand kniha Jiftho Juroka Ceskd
Slechta a feudalita ve sttedovéku a raném novovéku.'® Mezi popularnéjsi pra-
ce sledujici celou problematiku z pohledu ,,kazdodenniho Zivota“ patti kni-
ha Marie Koldinské Kazdodennost renesancniho aristokrata, vydana v roce
2001."” Zajimavy pohled na ceskou $lechtu ve 14. stoleti pfinesl v roce 2001
polsky medievista Wojciech Iwanczak.? SpiSe pro $irs$i vefejnost byla urcena
kolektivni monografie z roku 2002 Vek urozenych. Slechta v Ceskych zemich
na prahu novovéku.* Velkého ocenéni, ale i zamitavych reakci, se dockala
prace Petra Mati Svét Ceské aristokracie (1500-1700), vydanda v roce 2004.
Publikace vznikla roz$ifenim a pfepracovanim autorovy diplomové prace.
Text se primarné zabyva pozdéjsim obdobim, nez kterému se vénuje tato stu-
die.”> Z mnoha ahli pohledu zkouma stiedovékou $lechtu v Cechach Robert

>

TRESTIK, Dusan - Porivka, Miloslav: Ndstin vyvoje Ceské slechty do konce 15. stoleti. In:
Struktura feudalni spole¢nosti na izemi Ceskoslovenska a Polska do pielomu 15. a 16. stoleti.
Praha 1984, s. 99-133.

MEzN{K, Jaroslav: Ceskd a moravskd Slechta ve 14. a 15. stoleti (déle jen Ceskd a moravskd
Slechta). Sbornik historicky, 37, 1990, s. 7-36. (ptivodné byl text studie publikovan v sami-
zdatu v roce 1985). VEtsi ¢ast textu (pét z osmi kapitol) vysla i némecky. Tyz: Der bohmische
und mdhrische Adel im 14. und 15. Jahrhundert. Bohemia, 28, Heft 1, 1987, s. 69-91. Z dalsich
praci autora alespon pripomenme Tyz: Markrabé a pdni (K mocenskému dualismu na Mo-
ravé v dobé predhusitské). Sbornik praci filozofické fakulty brnénské univerzity, C 42, 1995,
s. 39-50 a Tyz: Vyvoj a systém stavovské reprezentace v Ceskych zemich v pozdnim stredovéku.
Sbornik praci filozofické fakulty brnénské univerzity, C 44, 1997, s. 71-81.

S

3

JUROK, Jiti: Ceskd $lechta a feudalita ve stredovéku a raném novovéku. Novy Ji¢in 2000.

3

KoLDINSKA, Marie: Kazdodennost renesanéniho aristokrata. Praha-Litomysl 2001.

N
S

Iwanczak, Wojciech: Po stopdch rytifskych pribéhii. Rytifsky idedl v ceském pisemnictvi
14. stoleti. Praha 2001.

BUZEK, Viclav a kol.: Vek urozenych. Slechta v Ceskych zemich na prahu novovéku. Praha —
Litomysl 2002.

Mata, Petr: Svét ceské aristokracie (1500-1700). Praha 2004. Z dalsich celkovych pojednani
o $lechté mtizeme piipomenout praci Jan, Libor: Ceskd a moravskd slechta ve 13. a 14. stoleti -
otdzky zrodu a kontinuity. In: Slechta v proméndch vékd. Brno 2011, s. 38-62. K metodologii,
historii vyzkumu a pramentim pro badéni nad ¢eskou slechtou RAKOVA, Ivana: Problematika
vyzkumu Ceského panstva ve 14. a 15. stoleti (prameny a metody). In: Genealogia. Problemy
metodyczne w badaniach nad polskim spoteczenstwem sredniowiecznym na tle porownawc-
zym. Toruf 1982, s. 149-159; SIMONEK, Robert: Sméry moderniho bdddni o Ceské stiedovéké
Slechté. In: XVIIL a XIX. letni $kola historie. Lidé a narody. Vztahy a souziti. Praha 2007,
s. 18-31.
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Simiinek. Z jeho praci mtizeme ptipomenout knihu Reprezentace ceské stre-
doveéké slechty z roku 2013.2

Je zajimavé a moznd i ptiznaéné, ze v kolektivni monografii Clovék ceského
stfedovéku z roku 2002, jsou zkoumany témér veskeré osoby a profese (pa-
novnik, biskup, fardf, feholnik, 1ékat, basnik, méstan, sedlak a dalsi), ovSem
heslo Slechtic (pan, rytif) zde chybi.**

K déjinam jednotlivych Slechtickych roda vzniklo velké mnozstvi textd
od druhé poloviny 19. stoleti az do souc¢asnosti. Prace vychazely bud ve for-
mé odbornych studif, nebo pfimo v podrobnych kniznich monografiich.* Ze
star$ich monografii mizeme upozornit na nékolik praci rizné kvality,* z no-

> SiMONEK, Robert: Reprezentace Ceské stiedovéké Slechty. Praha 2013. Z jeho dalsich praci
alespon vybérové: Tyz: Prestizni a patetické titulatury - Slechtickd hrdost, pycha, zavist i vy-
sméch. In: Evropa a Cechy na konci stedovéku. Sbornik piispévki vénovanych Frantisku
Smahelovi. Praha 2004, s. 307-322; Tyz: Slechta a mésta v pozdnim stredovéku: kontakty,
konfrontace a geograficky horizont (na pfikladu Strakonic a Volyné). Historicka geografie, 33,
2005, s. 197-247; Tyz: Pamét a tradice v prostiedi Ceské slechty v pozdnim stiedovéku. Formy
a média. Mediaevalia historica Bohemica, 10, 2005, s. 199-246; Tyz: Rodovd jména, p¥ijmi
a rodové tradice Ceské Slechty v pozdnim stedovéku. Acta onomastica, 46, 2005, s. 116-142;
Tyz: Spravni systém Slechtického dominia v pozdné stiedovékych Cechdch. RoZmberskd do-
ména 1418-1472 (dale jen Sprdvni systém slechtického dominia). Praha 2005; Tyz: Mikrosvét
spolecenskych vazeb drobné Slechty v pozdnim stiedovéku. Vladykové z Radice okolo poloviny
15. stoleti (dile jen Mikrosvét). In: Stiedocesky sbornik historicky, 34, 2008, s. 3-36; Tyz: Hrad
jako symbol v mysleni Ceské stredovéké slechty. Cesky Casopis historicky, 108, 2010, s. 185-219;
Tyz: Slechta a mésta pozdniho stfedovéku: konfrontace nebo koexistence? In: Stredoveké mesto
ako miesto stretnuti a komunikdcie. Bratislava 2010, s. 225-237.

2 Nobr, Martin — SMAHEL, Franti$ek a kol.: Clovék ceského stredovéku. Praha 2002.
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Z ¢asopiseckych textti miizeme pripomenout prace BRANDL, Vincenc: Stav pansky a rytiisky.
Casopis Matice moravské, 1, 1869, s. 145-184; ROLLEDER, Anton: Die Herren von Krawarn.
Zeitschrift des Vereines fiir die Geschichte Mahrens und Schlesiens, 2, 1898, s. 199-215,
295-339; 3, 1899, s. 56-70; Tyz: Die mdhrischen Herren von Sternberg. Zeitschrift des Verei-
nes fiir die Geschichte Méahrens und Schlesiens, 5, 1901, s. 212-237, 332-373; TRAMPLER,
Richard: Die Herren von Holstein. Zeitschrift des Vereines fiir die Geschichte Mahrens und
Schlesiens, 7, 1903, s. 282-341; 8, 1904, s. 47-118; RANSDORE, Miloslav: Vzestup Gutstejnii
v dobé husitské a podébradské. Ustecky sbornik historicky (ddle jen USH), 1983, s. 109-132;
PokLupA, Zdenék: Rod Sternberkii na Moravé. Zlinsko od minulosti k soucasnosti, 10,
1988-1991, s. 117-159; TERSLOVA, Helena: Ilburkové v severozdpadnich Cechdch. USH, 2001,
s. 233-245; STOREK, Vaclav: Pdni z Weitmile. USH, 2003, s. 229-244.

SEMBERA, Alois Vojtéch: Pdni z Boskovic a potomni drzitelé hradu boskovického na Moravé.
Viden 1870; KRATKY, Antonin: Pdnové ze Zerotina. Pterov 1899; DVORSKY, Frantisek: O staro-
zitném panském rodé Benesovicii. 1. a I1. dil. Brno 1907-1910.
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véjsiho obdobi pak na dalsi dila.”” K jednotlivym $lechtickym osobnostem je
k dispozici vétsi mnozstvi text(.?®

Na zvyseny zajem jak odborné, tak i laické vefejnosti o problematiku
Slechty reagovala hned dvé ceska nakladatelstvi, kterd vyhlasila edi¢ni za-
mér vydavat ptivodni odborné prace o déjinach jednotlivych vyznamnych
Slechtickych rodia. Nakladatelstvi Lidové noviny v Praze pfislo s projektem
pod nézvem Slechtické rody Cech, Moravy a Slezska. Do pocatku roku 2018
vyslo v této edi¢ni fadé 15 svazkii.? Druhym nakladatelstvim, které vyhlasilo

¥ TEPLY, Jaroslav: Pernstejnové ve 13. a 14. stoleti. Pardubice 1996; VOREL, Petr: Pdni z Pern-
stejna. (Ceskomoravsky rod v zrcadle staleti). Pardubice 1993; VOREL, Petr: Pdni z Pernitej-
na. Vzestup a pdd rodu zub#i hlavy v déjindch Cech a Moravy. Praha 1999; JANSKY, Jit{: Pdni
ze Svamberka. Pétisetletd saga rodu s erbem labuté. Domazlice 2006; Tyz: Hroznatovci a pdni
z Gutstejna. Domazlice 2009; MLATECEK, Karel: Rytifi z Lulce a jejich prdtelé (déle jen RytiFi
z Lulée). Brno - Slavkov u Brna 2014.

# MACEK, Josef: Jifi z Podébrad. Praha 1967; HOFFMANN, FrantiSek: Vilém z Pernstejna. Pokus
o0 portrét moravského pdna husitské doby. Casopis Matice moravské, 87, 1968, s. 163-186;
SmaHEL, FrantiSek: Jan Zizka z Trocnova. Praha 1969; RAKOVA, Ivana: Cendk z Vartenberka
(1400-1425). Prispévek k tiloze panstva v husitské revoluci (dale jen Cenék z Vartenberka).
Sbornik historicky, 28, 1982, s. 57-99; STEPAN, Vaclav: Osobnost Lacka z Kravaf. Casopis
Matice moravské, 110, 1991, s. 217-238; 112, 1993, s. 11-41; SusTa, Josef: Jindfich z Rozm-
berka. Praha 1995; KRiZEK, Pavel: Benes z Mokrovous — pfislusnik ,,druhé linie®. Vychodo-
&esky sbornik historicky, 6, 1997, s. 33-64; WoLF, Vladimir: Jan Kolda ze Zampachu. Zivot
taborského hejtmana, loupezivého rytite, kondotiéra a psance. Hradec Kralové — Trutnov 2002;
KusfkovA, Anna: Oldfich II. z Rozmberka. Ceské Budéjovice 2004; JANSKY, Jiti: Rytit Pfibik
Klenovsky z Klenového (1416-1465) ,,bohatyr neodolatelny*, ,,Jidas taborii“. In: Sbornik praci
z historie a dé&jin uméni. Klenova, 3, 2004, s. 51-167; SOovaDINA, Miloslav: Jindfich z Lipé.
Brno 2005; SANDERA, Martin: Zdenék Kostka z Postupic — ,alter ego® husitského krdle. Zivotni
osudy predniho kalisnického slechtice podébradské éry. In: Od Jana Zizky k Podébradéim. Hra-
dec Kralové 2006, s. 99-120; CaPskY, Martin: Osudové zvraty lipanského vitéze. Divis Bofek
z Miletinka jako ptedstavitel umirnéného husitského kridla. Husitsky Tabor, Supplementum
3, 2007, s. 585-608; BERAN, Zdenék: Posledni pini z Michalovic. Jan IV (11435/1436) a Jind-
fich I1. (1 1468). Ceské Budéjovice 2010; KuBikOVA, Anna: Petr I. z Rozmberka a jeho synové.
Ceské Budéjovice 2011; PapayiK, D.: Jan Capek ze Sdn; SANDERA, Martin: Hynce Ptdéek z Pir-
kstejna. Opomijeny vitéz husitské revoluce. Praha 2011; PoLACH, Jaroslav: Jan Smil z KiemZe.
Zivot tdborského hejtmana a loupezivého rytite (dale jen Jan Smil z KiemZe). Ceské Budéjovice
2011; Juke, Jakub Jiti: Jan Smiticky ze Smific. Vzestup a pdd zakladatele slavného rodu. Ceské
Budéjovice 2012; BOUKAL, Jan: Jakoubek z Viesovic (+1462). Cesta chudého moravského rytire
k viddé nad severozdpadnimi Cechami. Ceské Budéjovice 2016; SANDERA, Martin: Jindfich st.
z Minsterberka. Syn husitského krdle. Velky hrac s nizkymi kartami. Praha 2016. Jednd se pouze
o vybérovy piehled.

» Uvadim pouze svazky, které se vztahuji k obdobi 14.-15. stoleti: VELImMsKY, Tomas: Hrabisici.
Pdni z Ryzmburka. Praha 2002; URBAN, Jan: Lichtenburkové. Vzestupy a pddy jednoho
panského rodu. Praha 2003; BALETKA, Tomas: Pdni z Kravai. Z Moravy az na konec svéta.
Praha 2004; PApAjiK, D.: Pdni ze Sovince; PLACEK, Miroslav — FUTAK, Peter: Pdni z Kunstdtu.
Rod erbu vrchnich pruhit na cesté k triinu. Praha 2006; FELCMAN, Ondrej — FukaLa, Radek
a kol.: Podébradové. Rod ceskomoravskych pdnii, kladskych hrabat a slezskych kniZat. Praha
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projekt Slechta zemi Ceské koruny, je nakladatelstvi Veduta v Ceskych Budé-
jovicich. Zde se dosud podaftilo vydat do pocatku roku 2018 devét svazki
k této problematice.*

Jak jsme si ukazali, vétSina dosavadnich praci se zamétuje na déjiny vyssi
Slechty, naopak drobné ¢i nizsi §lechté je vénovana mensi pozornost. Je lo-
gické, Zze dosud vznikaly hlavné prace o vyznamnéjsi ¢asti $lechty, protoze
hréla v déjinach zemé podstatnéjsi roli a také se k jejim osudiim dochovalo

vyrazné vice prament nez ke Slechté drobné.”*

3 Zakladni teze

Je velice problematické ve spletenci mnoha tidaji tykajicich se $lechty na-
jit podstatné jednotici ukazatele, které by tuto spolecenskou skupinu v delsim
casovém useku 14.-15. stoleti charakterizovaly. Pfesto se pokusme nékolik
jasnéjsich linii vyznacit. Je jasné, Ze tyto obecnéjsi tendence nemohou platit
ve vSech pripadech a vidy se nasly vyjimky, pfesto je povaZujeme za preva-
zujici trend.”

2008; Papajik, D.: Svdbenicové; SvoBoDA, Miroslav: Pdni ze Strakonic. Vlddci Précheriska
a dobrodinci johanitii. Praha 2010; PokLuDA, Zdenék: Moravsti Sternberkové. Pansky rod
rozprostranény od Jesenikii ke Karpatiim. Praha 2012; VELIMSKY, Tomas: Pdni ze Svojsina. Rod
velmozii, panii a rytifii z povodni MZe. Praha 2013; KNoLL, Vilém: Pdini z Velhartic. Méli dusi
zvldstni - trochu drsnd zddla se. Praha 2015.

w
8

Uvadim pouze svazky, které se dotykaji $lechty v obdobi 14.-15. stoleti: KOTLAROVA, Simona:
Bavorové erbu strely. Ceské Budéjovice 2004; PapaJiK, D.: Pdni z Holstejna; SANDERA, Martin:
Péni z Dobrusky a Opoéna. Kolonizadtori, dvorané a vdlecnici. Ceské Budéjovice 2007; KOTLA-
ROVA, Simona: Pdni z Rozmitdlu. Ceské Budéjovice 2008; NovAKOVA, Stanislava: Krajifové
z Krajku. Z Korutan do zemi Ceské koruny. Ceské Budéjovice 2010.

3 Ze zahrani¢nich praci uvadim pouze vybérové Keen, Maurice: Chivalry. London 1984 (vyslo
i némecky Das Rittertum. Miinchen - Ziirich 1987); Gistorowski, Antoni (ed.): The Polish
Nobility in the Middle Ages. Anthologies. Wroclaw 1984; BorsT, Arno (ed.): Das Rittertum
im Mittelalter. 2. Auflage. Darmstadt 1989; SETTIA, Aldo Angelo: Chiese, strade e fortezze
nell’Italia medievale. Roma 1991; FLORI, Jean: La chevalerie. Paris 1998; Tyz: Chevaliers et
Chevalerie au Moyen Age. Paris 1998 (¢esky vyslo pod nazvem Rytifi a rytifstvi ve stfedovéku.
Praha 2008); SCHNEIDER, Joachim: Spdtmittelalterlicher deutscher Niederadel. Ein landschaft-
licher Vergleich. Stuttgart 2003; HECHBERGER, Werner: Adel, Ministerialitit und Rittertum im
Mittelalter. Miinchen 2004; Tyz: Adel im frinkisch-deutschen Mittelalter. Zur Anatomie eines
Forschungsproblems. Ostfildern 2005.

w
]

Nize uvedené body vychazi ze studia prament a literatury uvedené v podkapitole Dosavadni
stav baddni a ze zdrojui uvedenych v jednotlivych poznamkach.
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postupné posilovani politické role a vlivu slechty smérem k panovnikovi
(sméfrovani ke stavovskému statu),

kralovské volebni kapitulace (rozsifeni dédického prava slechty, omeze-
ni kralovskych berni, omezeni vojenské povinnosti pouze na obranu ze-
mé),»

Slechta ¢i jeji ¢ast si uvédomuje spoluodpovédnost za osud a stabilitu
zemé (zemské snémy, landfrydy),

kumulace majetku (v¢etné centralizace, koncentrace vlastnictvi a drzby
hradi, snaha o vytvareni ucelenych dominii, slu¢ovani dilt vesnic),*
snaha ziskat a posilit politickou moc,

snaha ziskat prestiz, zasluhy a urady,

priblizit se osobnostné i majetkové pantim (v pripadé drobné slechty),
moznost hromadéni vétsich majetkii v politicky nestabilni dobé byla
daleko vy$si nez v obdobi politické stability,

ve 14. stoleti drobnd Slechta Zddnou moc a politicky vliv v zemi neméla,*
riist vyznamu drobné slechty v politicky nestabilni dobé (husitstvi),
posileni politické role drobné slechty za husitstvi a v pohusitském obdob,
zadluzenost Slechty (jev, ktery nebyl dobové povazovany za vyrazné
problematicky, pokud neprekro¢il ur¢itou mez),*

mensi ¢ast pavodné drobné $lechty béhem 15. stoleti zbohatla a zacala se
majetkové priblizovat vyssi Slechté,

vétsi ¢ast drobné Slechty chudne a postupné mizi z prament,”

siln&jsi pozice drobné slechty v Cechach v 15. stoleti v porovnani s pozici
drobné $lechty na Morave,

nabozenska rozpolcenost slechty (od vystoupeni Husa) na katoliky a ka-
lisniky (pripadné i ¢leny jednoty bratrské),

w
b
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MEZzNiK, J.: Ceskd a moravskd $lechta, s. 20; KEJR, Jiti: Poédtky a upevnéni stavovského zfizeni
v Cechdch. Pravnéhistorické studie, 34, 1997, s. 75.
K tomu podrobnéji PETRAN, J.: Skladba, s. 25-32; PoLfvka, Miloslav: Slechtic jako podnikatel

v pozdné stredovekyich Cechdch (dale jen Slechtic jako podnikatel). In: Pocta Josefu Petréfiovi.
Praha 1991, s. 100.

5 MEZNIK, J.: Ceskd a moravskd $lechta, s. 21.

PETRAN, J.: Skladba, s. 33.

MEzNiK, Jaroslav: Lucemburskd Morava (1310-1423) (dale jen Lucemburskd Morava). Praha
1999, s. 364; PoLivka, M.: A contribution to the problem of property differentiation, s. 331-360;
Tyz: Mikulds z Husi, s. 15-24; Tyz: The Bohemian Lesser Nobility, s. 121-175. Nejnovéji shrnul
postaveni nizsi $lechty ve sledovaném obdobi MLATECEK, K.: Rytiti z Lulce, s. 23-34, 183-189.
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- soupereni zemské a dvorské slechtické hierarchie o ziskani mocenské
prevahy,*®

- lapkovstvi $lechty (hlavné v politicky nestabilni dobé konce 14. stoleti
a prvni poloviny 15. stoleti),*

- hospodarské podnikani slechty (Rozmberkové, Pernstejnové a dalsi, ryb-
nikarstvi, obilndfstvi, prodej dfeva, hlavné od osmdesatych let 15. stoleti,
pferod z slechtice-rytife na sSlechtice-podnikatele),*

- soupeteni §lechty a mést (hlavné ve druhé poloviné 15. stoleti),

- obrana proti povySovani neurozenych nebo méné urozenych (uzavirani
panského stavu na Moravé v roce 1479 a v Cechach v roce 1500),*!

- v ramci panovnického dvora byly vétsi moznosti rychlé kariéry nez
v ramci zemskych instituci.*?

4 Slechtické strategie

Proniknout do mysleni stfedovékych lidi je v podstaté nemozné. V piipa-
dé slechty z ceskych zemi ze 14.-15. stoleti ndm navic chybi ego dokumenty,
které by ndm mohly jejich predstavy ptiblizit. Slechtici vydédvany diploma-
ticky material (listiny) téZko muize blize ukazat na charakter vydavatele. Jis-

*# K tomu vice NOvOTNY, Robert: Dvorskd a zemskd hierarchie v pozdné stfedovékych Cechdch
(dale jen Dvorskd a zemskd hierarchie). In: Dvory a rezidence ve stiedovéku. Praha 2006,
s. 156.

* HorrMANN, FrantiSek: Bojové druziny na Moravé a v Cechdch pred husitskou revoluci a za re-
voluce (déle jen Bojové druziny na Moravé a v Cechdch). Taborsky archiv, 6, 1994, s. 47-144;
Tyz: Popravci zdpisy jihlavské (dale jen Popravci zdpisy). Pravné historické studie, 18, 1974,
s. 163-204. Tam i dalsi literatura k tématu, jak prace F. Hoffmanna, tak i dalsich autort.

“ PETRAN, J.: Skladba, s. 68; PoLivka, M.: Slechtic jako podnikatel, s. 104-107.

1 MATEJEK, FrantiSek (ed.): Moravské zemské desky. Kraj olomoucky. II (1480-1566). Brno 1948,
s.3-4, ¢. 2; KALINA, Tomas (ed.): Moravské zemské desky. Kraj brnénsky. I1. (1480-1566). Brno
1950, 5. 3-4, & 2; MEZNIK, J.: Ceskd a moravskd slechta, s. 13; SMAHEL, Frantisek: Obrysy ceské-
ho stavovstvi od konce 14. do poédtku 16. stoleti (dale jen Obrysy eského stavovstvi). Cesky ¢a-
sopis historicky, 90, 1992, s. 182; NovoTNY, Robert: Uzavirdni panského stavu a problematika
nobilitaci v pozdnim stfedovéku. In: Evropa a Cechy na konci stfedovéku: sbornik ptispévki
vénovanych Frantisku Smahelovi. Praha 2004, s. 291-306. Jako o ,,domnélém uzavieni“ pan-
ského stavu pise Tyz: Uloha zemského soudu pro formovéni panského stavu. In: Slechta, moc
a reprezentace ve sttedovéku. Praha 2007, s. 247. Podle R. Novotného vycet rodu nalezejicich
vys$si $lechté, ktery se navic mohl v budoucnu rozristat, mél opa¢ny dusledek nez uzavie-
ni panského stavu. Drive $lechtické rody pozbyly pfislusnost k panskému stavu v dtsledku
zchudnuti, coz nové nebylo mozné. V panském stavu tak setrvavala skupina rodt, jejichz
majetkové a mocenské zazemi nedostacovalo trovni ostatnich vyznamnych rodu.

2 NovOTNY, R.: Dvorskd a zemskd hierarchie, s. 157.
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tym navodem by mohly byt kronikafské zaznamy, které jsou ale casto velice
subjektivni (dle spolecenského postaveni a zarfazeni jejich pisatele). Také
sfragisticky (peceti, pecetni typare) a heraldicky (erby na panskych sidlech,
nahrobcich a funerdlnich pamétkach) materidl ndm muzZe néco o mentalité
$lechtice pouze napovédét. Podobné ze studia slechtickych testamentti mtize-
me ziskat jen dil¢i informace o mentalité jednotlivych $lechtici.*

Mentalita $lechtice nepochybné zavisela na osobnostnich dispozicich,
vychové, tradici, ndbozenském smysleni a spolecenském prostredi. Slo i o Zi-
votni styl, ktery se u ¢lovéka patticiho do této spolecenské skupiny ocekaval.
Zivot 3lechtice napliiovalo véléent, lov, starost o majetky (ptipadné o tiad),
snaha o zajidténi pokracovani rodu, vztah k Zendm, ale i zabava (napf. turna-
je) a zaliby. Mentalita byla ovlivnéna také individualnimi dispozicemi ¢love-
ka, jak po psychické, tak fyzické strance.**

Domnivam se, Ze se Ize shodnout na tom, Ze $lechtici uzivali béhem
zivota rizné strategie, jinak feceno, méli dlouhodobé plany, jak dosdhnout
predem vytcenych cild. Nize uvadim podle mého nazoru prokazatelné stra-
tegie uzivané jednotlivymi slechtici ve sledovaném obdobi. Je samoziejmé,
ze ne v$ichni nize uvedené strategie pouzivali, zaleZelo na jejich dosavadnim
majetkovém a socidlnim postaveni. Jiné strategie bude uzivat $lechtic zasta-
vajici vyznamny zemsky urad, jiné bude pouzivat drobny $lechtic snazici se
zajistit dlistojné preziti pro sebe a svou rodinu.

I kdyz by se mohlo zdat, Ze $lechté¢ by mél vyhovovat stav v zemi bez
panovnika, opak je pravdou. Slechta chtéla mit v zemi panovnika, oviem ta-
kového, kterého by mohla ovladat, panovnika, ktery je svdzan volebnimi ka-
pitulacemi. Slechtickou strategii tak nebyla zemé bez kréle, ale naopak zemé
s obsazenym panovnickym stolcem.*

Dalsi $lechtickou strategii byla snaha o kodifikaci vlastnich vysad, prav
a svobod v podob¢ oficidlniho zemského zékoniku. Slechta byla v tomto usi-
li uspésna. Tyto snahy vyustily v kralovo uznani tzv. Vladislavského zfize-

# K problematice vyzkumu §lechtickych testament(i StIMONEK, Robert: Cesky slechticky testament
pozdniho stredovéku - redlné badatelské téma? (Prologomena k vyzkumnému zaméru). In:
Pozdné stredovéké testamenty v Ceskych méstech. Prameny, metodologie a formy vyuziti.
Praha 2006, s. 95-115. Pro pozdéjsi obdobi KrRAL, Pavel (ed.): Mezi Zivotem a smrti. Testa-
menty Ceské slechty v letech 1550-1650. Ceské Budéjovice 2002.

# K tomu vice i s obecnéjsim filozofickym uvodem Pakosta, Oldtich: Problematika mentality
Ceské a moravské slechty 15. a 16. stoleti (exkurs do studia mentalit a kazdodennosti Kostkii
z Postupic). In: Vlastivédny sbornik Usti nad Orlici, 6, 1995, s. 15-20. K tomu také SPEVACEK,
Jiti: Problémy studia mentalit a kaZdodennosti Zivota stredovékych lidi (nové cesty k hlubsimu
poznani déjin). In: Historica. Sbornik praci Filozofické fakulty Ostravské univerzity, 2, 1994,
s. 5-22. O volném case $lechty v jagellonské dobé MACEK, J.: Jagellonsky vék, 2. dil, s. 183-209.

K tomu vice SMAHEL, E: Obrysy éeského stavovstvi, s. 182.
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ni zemského v roce 1500 (ponechme stranou, zZe tato strategie sice slavila
uspéch, ale po nastupu Habsburkd na trin v roce 1526 se naopak stala brz-
dou dalsiho rozvoje stavovského stitu v ceském kralovstvi).*s

Slechtici obsazujici panovnické a cirkevni majetky béhem husitskych valek
méli plan a strategii, kdy predpokladali (jak se pozdéji ukazalo, tak spravne),
Ze jim tyto majetky ani po skonceni valek nebudou odebrany. Nemyslim si, ze
by tyto majetky obsazovali nahodile (pfi uvédomeéni véle¢né situace v zemi
a z4jmu jednotlivych husitskych svazi, ale i katolickych uskupeni). Ne vzdy
ale v8e skoncilo pro nového zbohatlika dobte. Jako ptiklad si mtizeme uvést
Jana Smila z Kfemze, ktery sice za husitskych valek ziskal vyrazny pozemkovy
majetek, ale stal mu v cesté silnéjsi soupet, Oldrich II. z Rozmberka, ktery ho
v roce 1438 nechal uvéznit a v roce 1447 popravit.”’

Cilem, kterému byla podrtizena vétsina $lechtickych strategii, byl hmot-
ny a socidlni vzestup jednotlivct z fad $lechty, slechtickych rodin a rodi.
Samoziejmé tento obecny trend nebude platit ve vSech piipadech. Slechti-
ci stojici v majetkové ¢i spolecensky nekomfortni situaci (velké zadluzeni,
nepfizen panovnika, ztrata uradu) méli strategie méné ambiciézni, $lo jim
o udrzeni majetkového a socialniho statusu. Drobni §lechtici s malym nebo
zadnym pozemkovym majetkem, ktery by jim prfinasel dostate¢ny finanéni
zisk, pak méli dlouhodobou strategii zajistit preziti sobé a své rodiné. I oni
by si v dlouhodobém horizontu préli zvysit sviij hmotny a socidlni status,
ale pfimou strategii, jak toho dosdhnout, vétSina z nich neméla. Jina situace
nastala v politicky nestabilni dobé (markrabéci valky na Moravé, husitské
valky v Cechach a na Moravé), kdy i velice drobni a malo majetni $lechtici
mohli diky zapojeni do vojenskych operaci ziskat velké pozemkové majetky
a spolecenskou prestiz (sekularizace cirkevniho majetku, zastavy panovnic-
kého majetku). Takovi jedinci se ale ¢asto po skonceni valek nedokazali vratit
do ,normélniho” zivota a dal vyhledavali véle¢né konflikty v prostoru Evropy
(ndjemni zoldnéfi, kondotiéri).*

“ K tomu vice PANEK, Jaroslav: Promény stavovstvi v Cechdch a na Moravé v 15. a v prvni po-
loviné 16. stoleti. Folia historica Bohemica, 4, 1982, s. 191-193; SMAHEL, E: Obrysy ceského
stavovstvi, s. 185.

SIMUNEK, Robert: Jan Smil z KfemzZe. K postaveni nizsi slechty v jiznich Cechdch v prvni polo-
viné 15. stoleti. Jihocesky sbornik historicky, 66-67, 1997-1998, s. 3-11; POLACH, J.: Jan Smil
z Kremze.

=
&
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3

Hezkym prikladem jiz z predhusitské doby je Jan Sokol z Lamberka, ktery v roce 1370 slouzil
jako Zoldnéf byzantskému cisafi Janu V. Palaiologovi za jeho pobytu v Italii (JaN, Libor: Jan
Sokol z Lamberka ve sluzbdch byzantského cisare aneb O Zoldnérské cti. In: Historik na Moravé.
Profesoru Jifimu Malifovi, predsedovi Matice moravské a vedoucimu Historického ustavu FF
MU, vénuji jeho kolegové, pritelé a zaci k Sedesatinam. Brno 2009, s. 237-249).
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Zastavme se u atraktivniho tématu lapkovstvi $lechty, které kvetlo u nas
hlavné koncem 14. stoleti a v prvni poloviné 15. stoleti. Slechtici organizu-
jici lapkovské druziny (namétkou Vilém z Pernstejna, Sokolové z Lamberka,
néktefi Krajifové z Krajku, Kunstati, Lichtenburkové a dalsi) museli mit jas-
nou strategii, kdy si uvédomili, Ze oslabena panovnicka moc proti radéni jimi
organizovanych bojovych druzin nic nepodnikne ¢i bude téméf bezmocna.
Jednalo se o zfejmy plan, kdy se zminéni Slechtici rozhodli vyuzit slabé bez-
pecnostni situace v zemi.”

Mezi daldi dilezitou strategii jednotlivych $lechticti béhem 15. stoleti
muzeme zaradit snahy po scelovani jednotlivych panstvi (zakupovani ves-
nic lezicich pobliz centra panstvi a odprodavani vesnic lezicich prili§ daleko
od jadra panstvi). Tato strategie se netykala pouze bohaté panské slechty, ale
i predstavitelti rodu nizsi Slechty (pokud méli vice pozemkovych majetkii).*

Kdyz zhruba od osmdesatych let 15. stoleti za¢inaji nékteti §lechtici pod-
nikat v hospodarstvi (ukazkovy priklad je Vilém z Pernstejna, vnuk stejno-
jmenného predka, ktery organizoval lapkovské druziny), tak se nepochybné
také jednalo o promyslenou strategii, jejimz cilem bylo kumulovat co nej-
vétsi finanéni zisk. PFipomenme si znamou pasdz ze Starych letopisii ceskych
na adresu Viléma z Pernstejna: , Ten pred nékolika lety uvedl to v Cechéch, ze
kup¢il ve viné, v $mejdu a v jiné zivnosti méstské sahal a z toho zisky veliké
mél, a tak se potom toho chytli pani jini a zemané, chtice tudy stav méstsky
zemdliti, zchuditi a zkaziti...“' Vilém z Pernstejna si uvédomil, Ze je mozno
zlepsit své majetkové poméry i jinym zpiisobem nez jen v oblasti vojenstvi ¢i
sluzbou u dvora.

Védomé zakladani rybnikt ve velkém od druhé poloviny 15. stoleti je
jistym symbolem promyslené hospodarské strategie Slechty i jednotlivych
Slechticti. Podobné k tomu patii nové snahy $lechty o objeveni dal$ich nale-
zi§t drahych kovt (s vyraznéjsim dopadem v prvni poloviné 16. stoleti, tézba
stiibra — Slikové).

Neméli bychom zapominat na mocenské a majetkové strategie $lechty
realizované prostfednictvim snatkd (snatkova politika). Jako jeden z mno-
ha priklada si mazeme uvést snatek Oldficha II. z Rozmberka s Katefinou

* K tomu HOFEMANN, E:: Bojové druziny na Moravé a v Cechdch, s. 47-144; Tyz: Popravii zapisy,
s. 163-204.

50 K tomu vice MEZNIK, J.: Ceskd a moravskd slechta, s. 19. Doklady takové strategie pro ptipad
rodu niz$i slechty uvadi MLATECEK, K.: Ryti#i z Lulce, s. 173.

3t Staii letopisové Cesti od roku 1378 do 1527 cili pokracovani v kronikdch Pribika Pulkavy a Be-
nese z Hotovic z rukopisii starych vydané (ed. Frantisek Palacky). In: Dilo Frantiska Palackého,
sv. 2 (k vydani pripravil Jaroslav Charvat). Praha 1941, s. 373. K osobé Viléma z Pernstejna
MACEK, J.: Jagellonsky vék, 2. dil, s. 218-220.
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z Vartenberka z roku 1417, ktery zprosttedkoval Katefinin ptibuzny Cenék
z Vartenberka s cilem posilit vazby Vartenberkt s Rozmberky po skonceni
svého porucnictvi nad Oldfichem II. z Rozmberka.*

Slechtici si budovali spole¢enské kontakty, vytvareli socidlni sité pii-
buznych a pratel. Lidé z téchto socidlnich siti jim rucili a svéd¢ili na smlouvach,
poméhali jim radou a ptimluvou. Casto dochézelo k uzavirani shiatkd v rdm-
ci téchto socidlnich siti.”> Nepochybné budovani socidlnich siti vychdazelo
z urcité strategie, ktera byla podminéna socialnim statusem daného $lechtice.

Lze souhlasit se zavéry K. Mlatecka, ktery se zabyva nizsi §lechtou, ze fada
$lechticti béhem doby ménila své nazory i postoje podle momentalni situace
a subjektivni vyhodnosti. Bylo pomérné bézné, ze ¢lenové jednoho rodu ¢i
blizci pribuzni se postavili ve vojenskych konfliktech proti sobé (namétkou
pani ze Sovince ¢i z Holstejna béhem husitskych valek).™*

Je na zvézeni jina hypotéza K. Mlatecka v tom smyslu, Ze podle ného
byly vztahy mezi bohatymi ptislusniky panskych rodu, které nebyly vzhle-
dem k velikosti majetki tolik ohrozovany ekonomickymi problémy, odlis-
né od vztahti mezi zastupci rodu nizsi $lechty. V ptipadé vyssi slechty autor
uvazuje pouze o spolupréci v ramci nejblizsi rodiny a Ipéni na vlastnim poli-
tickém a spolecenském vzestupu, v pripadé nizsi $lechty autor spatfuje spo-
lupraci i mezi vzdalenéj$imi pfibuznymi (z ddvodu ekonomické nutnosti).
K. Mlatecek uvedenou hypotézu doklada studiem rodu nizsi $lechty (z Lul-
¢e). Podle ného se ¢lenové rodu z Lul¢e podporovali napii¢ generacemi a bez
zjevného ohledu na pomér a blizkost pribuznosti (hlavné v predhusitské
dob¢).”

Chybi ndm vét$inou podrobnéjsi informace o stavebnich aktivitich
$lechty v ndmi sledovaném obdobi, nepochybné zisk, vybudovani ¢i opravy
svého sidla pattily k dtilezitym starostem jednotlivych slechtict. Vystavba re-
prezentativniho sidla, kterym by ukazali své mocenské a politické postaveni,
byla cilem mnohych z nich. V ptipadé finanéni krize dochdzelo k rozprodeji
méné vyznamnych sidel na panstvi, hlavni rodov4 sidla byla drzena, co nej-
déle to $lo (napt. v pripadé Rozmberki). Casto byla hlavni rodova sidla vy-
budovana jiz ve 13. stoleti, ¢ili v nami sledovaném obdobi $lo $lechtictim
hlavné o udrzeni téchto sidel v dobrém stavu, ptipadné o jejich rozsiteni ¢i

2 RaAKOVA, I: Cenék z Vartenberka, s. 68. Ke §lechtickym shatkim v jagellonském véku
MACEK, J.: Jagellonsky vék, 2. dil, s. 129-130.

53 Ptiklady takovych siti ukazuje napt. SIMONEK, R.: Mikrosvét, s. 3-36. Podobné z pohledu cir-
kevnich kariér drobné Slechty MAUR, Eduard: Rytiti z Némcic a Vlhav: nepotismus, mnohoob-
rocnictvi a mecendt jihoceské drobné $lechty. Taborsky archiv, 12, 2003-2004, s. 61-75.

* MLATECEK, K.: Rytiti z LulCe, s. 64.

5 Tamtéz, s. 122.
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zvelebeni. S rozvojem vojenské techniky dochazelo v 15. stoleti k zesilovani
opevneéni téchto sidel, budovani predsunutych pozic a rozsifovani hradnich
areald. Slechtici méli postupem doby vys$si pozadavky na komfort bydleni
na hradech, pripadné si zakupovali domy (palace) ve méstech.*

5 Zavér

Domnivam se, ze se podarilo prokdzat, ze $lechtici pouzivali béhem své-
ho zivota promyslené strategie, jejichz cilem bylo posileni jejich mocenského,
majetkového a politického postaveni v zemi. Typy strategii se lisily podle so-
cidlniho postaveni jednotlivych $lechtict. Slechtici dokdzali pruzné reagovat
na vzniklou politickou konstelaci v zemi. V dobé slabé centralni politické
moci za krale Vaclava IV. ¢ast z nich vénovala sviij zéjem lapkovské ¢innos-
ti, za husitskych valek mnoho $lechticii nesmirné posililo své majetkové
postaveni tchvaty zemépanského a cirkevniho pozemkového majetku. Po-
malu dochazelo k pfeméné strategie zalozené prevazné na vojenské ¢innos-
ti Slechty (Slechtic jako rytif, 8lechtic jako bojovnik) na strategii zalozenou
na hospodarském podnikani - §lechtic jako podnikatel (hlavné od osmdesa-
tych let 15. stoleti). Cést $lechtict stale vidéla smysl svého Ziti v poskytovani
vojenskych sluzeb za tplatu (Zoldnéfstvi). Strategie drobné slechty se béhem
sledované doby liily od strategii Slechty vy$si. Drobni §lechtici neméli dlou-
hou dobu zadny politicky program, coz se zménilo az béhem husitskych va-
lek. Cilem drobnych $lechticti bylo priblizit se vyssi slechté jak majetkové, tak
v politické oblasti (spolurozhodovani o osudech zemé).

% MEzNIK, J.: Lucemburskd Morava, s. 374-375; MACEK, J.: Jagellonsky vék, 2. dil, s. 141-156;
SIMUNEK, R.: Sprdvni systém slechtického dominia, s. 346-348.
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RESUME

POLITICKE, MOCENSKE A HOSPODARSKE STRATEGIE SLECHTY
V CESKYCH ZEMICH VE 14.-15. STOLETI

Autor se v textu pokousi rozebrat a analyzovat slechtické strategie v Ces-
kych zemich v obdobi 14.-15. stoleti. V tvodu textu analyzuje stav dosavad-
niho badani o problematice ¢eské stredovéké Slechty v pozdnim stredovéku.
V dalsi ¢asti studie vymezuje zakladni teze smérovani Slechty v tomto obdobi,
ke kterym dospél analyzou prament a dosavadni literatury. V jadru studie
pak D. Papajik rozebira jednotlivé Slechtické strategie, jak v pfipadé vyssi, tak
nizsi $lechty. Slechta si neuméla predstavit zemi bez panovnika, proto jednou
z jejich strategii bylo mit v zemi obsazen kralovsky stolec. V ramci dalsi stra-
tegie Slechtici stali o uzdkonéni svych prav, coz se jim v roce 1500 v podobé
tzv. Vladislavského zfizeni zemského podarilo. Cilem, kterému byla pod-
fizena vétsina §$lechtickych strategii, byl hmotny a socidlni vzestup jednot-
livet z fad $lechty, $lechtickych rodin a rodt. Mezi dalsi dilezitou strategii
jednotlivych slechticti béhem 15. stoleti mlizeme zafadit snahy po scelovani
jednotlivych panstvi (zakupovdni vesnic lezicich pobliz centra panstvi a od-
prodavani vesnic lezicich prili§ daleko od jadra panstvi). Postupné dochazelo
k preméné strategie zaloZzené prevazné na vojenské ¢innosti slechty (Slechtic
jako rytif, $lechtic jako bojovnik) na strategii zaloZzenou na hospodafském
podnikani - slechtic jako podnikatel (hlavné od osmdesatych let 15. stoleti).

Kli¢ova slova: slechta, Cechy, Morava, 14. stoleti, 15. stoleti, strategie,
mentalita, moc, politika, hospodarstvi



POLITICKE, MOCENSKE A HOSPODARSKE STRATEGIE SLECHTY
Vv CESKYCH ZEMICH VE 14.-15. STOLETI 129

SUMMARY

Poriticar, POWER AND ECONOMIC STRATEGY OF NOBILITY
IN THE CZECH LANDS IN THE 14TH-15TH CENTURIES

The author tries to analyse aristocratic strategies in the Czech Lands
in 14th and 15th centuries. In the introduction he analysis the state of the
current research about Czech Late Medieval aristocracy. The following part
delimits the basic propositions of aims of the noblemen in the given period,
which was achieved through analysis of sources and current literature.

The author then analyses individual aristocratic strategies, both lower and
higher nobility included. The nobility could not imagine a country without
its monarch, therefore one of its strategies was to have an occupied throne.
Another strategy aimed at legalization of their rights, which they succeeded
in 1500 through Vladislavské zfizeni (a code of law).

The aim, to which most of the aristocratic strategies were submitted
to, was an economic and social elevation of individuals from the nobility,
noble families and houses. Among other important strategies of aristocratic
individuals during the 15th century was also an effort to unite component
dominions (purchase of villages close to the centre of dominions and sales of
villages further away). There was a gradual development in strategies, where
aristocrats based on military strategy - knights and warriors, changed to
business strategy - aristocrat as an entrepreneur (mainly from the 1480s).

Keywords: nobility, Bohemia, Moravia, 14th century, 15th century,
strategy, mentality, power, politics, economy
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K ARCHITEKTONICKE SKULPTURE
OBJEDNANE STANISLAVEM THURZEM
v OLoMoOUCI A JANEM THURZEM

VE VRATISLAVI'

Petr Cehovsky

Olomouc a Vratislav predstavovaly v obdobi rané renesance nejvyznam-
néj$i umélecka centra na Moravé a ve Slezsku. Vzhledem k tomu, ze Slezsko
jiz od 14. stoleti tvorilo nedilnou soucast ¢eskych zemi, byly oba tyto spolu
sousedici regiony ve vzdgjemném intenzivnim kulturnim a obchodnim kon-
taktu.?

Na pocatku 16. stoleti bylo propojeni Olomouce a Vratislavi jesté bliz-
81 skrze skute¢nost, ze olomoucky biskup Stanislav Thurzo® (*1471-1 1540;
v uradu biskupa vletech 1497-1540) byl mlad$im bratrem vratislavského bis-
kupa Jana Thurza* (*1464-1 1520; v Gfadu biskupa v letech 1506-1520). Oba
bratfi vystudovali prestizni Jagellonskou univerzitu v Krakové. Jan Thurzo
ziskal titul bakalare v roce 1484, titul magistra o tfi roky pozdéji,’ v osmdesa-
tych letech 15. stoleti zde studoval i Stanislav Thurzo.

Zpracovani a vydani publikace bylo umoznéno diky finan¢ni podpote Filozofické fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci v letech 2017-2020 z Fondu pro podporu védecké ¢innosti.

MaALECzYNsKI, Karol: Rodzial IV. Miasto w okresie rzadow patrycjatu koupieckego i powsta-
nia zalazkéw kapitalizmu (1420-1620). In: DruGoBORsKI, Wactaw — GIEROWSKI, Jozef —
MaLECzYNsKI, Karol: Dzieje Wroclawia do roku 1807. Wroctaw 1958, s. 243-244.

K osobé Stanislava Thurza zejména: BALETKA, Tomas: Dviir olomouckého biskupa Stanislava
Thurza (1497-1540), jeho kanceld¥ a sprava biskupskych statkii. In: Sbornik archivnich praci,
LIV, 2004, ¢. 1, s. 3-236; HLOBIL, Ivo: Stanislav Thurzo a jeho vztah k renesanci pocdtkem
16. stoleti (dale jen Stanislav Thurzo). In: HLoBIL, Ivo — PETRU, Eduard: Humanismus a rand
renesance na Moravé, Praha 1992, s. 129-150, poznamky na s. 236-239; HLoBIL, Ivo: Bishop
Stanislav Thurzo and the Art of the Beginning of the 16th Century (dale jen Bishop Stanislav
Thurzo). In: HLOBIL, Ivo — PETRU, Eduard: Humanism and the Early Renaissance in Moravia.
Olomouc 1999, s. 165-175, poznamky na s. 254-258.

Zasadni text pojednavajici o uméleckych zakazkach Jana Thurza predstavuje monografie:
Szewczyk, Aleksandra: Mecenat artystyczny biskupa wroctawskiego Jana V Thurzona
(1506-1520). Wroctaw 2009 (bibl.).

5 SZEWCZYK, A.:c. d., s. 22.
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Jan a Stanislav Thurzové® prosluli ve svych biskupskych rezidencich jako
vyznamni podporovatelé humanismu’ a mecenasi rané renesan¢niho uméni.
V Olomouci a Vratislavi se humanismus vyvijel na pfelomu 15. a 16. stoleti
podobné, nebot Morava a Slezsko byly v kontaktu s klicovou osobnosti stre-
doevropského humanismu Konradem Celtisem od roku 1497, na coz pouka-
zal Peter Worster.?

Cilem tohoto ¢lanku je analyza vztahu architektonické skulptury ob-
jednané Stanislavem Thurzem v Olomouci a Janem Thurzem ve Vratislavi
v prvnich dvou desetiletich 16. stoleti, kdy spolu bratfi byli v kontaktu a lze
davodné predpokladat, ze se navzajem mohli ve stylu architektonické skulp-
tury inspirovat a ovliviiovat. Dal$im cilem ¢lanku je upozornit na vyznam
architektonické skulptury jejich staveb v kontextu soudobé kamenické deko-
race architektury na Moravé a ve Slezsku.

Relativné nedédvno byly v odborné literatute publikovany dva portaly,
objednané Stanislavem Thurzem: portal v biskupském palaci v Olomouci
z roku 1514° a portdl situovany na vézi letniho sidla biskupa — kromérizské-
ho zamku."

Stanislav a Jan Thurzo méli vliv na kulturni propojenost nejen Moravy a Slezska, ale také obou
regionti s jejich rodnym Krakovem a hornimi Uhrami, odkud rod Thurzt pochazel, blize viz
MACUREK, Josef: Humanismus v oblasti moravsko-slezské a jeho vztahy ke Slovensku ve 2. polo-
viné 15. a poéitkem 16. stoleti. In: HoLoTik, Ludovit - VANTUCH, Anton (eds.): Humanizmus
a renesancia na Slovensku v 15.-16. storo&i. Bratislava 1967, s. 349-350.

Rothkegel zduraznuje, ze Stanislaviv bratr Jan Thurzo podporoval humanismus zejména
ve Vratislavi a v Nyse, viz ROTHKEGEL, Martin: Der lateinische Briefwechsel des Olmiitzer
Bischofs Stanislaus Thurzo. Eine ostmitteleuropdische Humanistenkorrespondenz der ersten
Hiilfte des 16. Jahrhunderts. Hamburg 2007, s. 67-68. Pfesvédceni, Ze Stanislav a Jan Thurzo
byli u¢enymi humanisty, zastaval jiz Janal, viz JANAL, Rudolf: Stanislav Thurzo z Bethlenfalvy
a Morava ve svych stycich se svétem uherskym a polskym v poslednich letech XV. a v 1. pol. XVI.
stol. Olomouc 1949 (nepublikovand diserta¢ni prace), s. 77.

WORSTER, Peter: Breslau und Olmiitz als humanistische Zentren von der Reformation. In:
EBERHARD, Winfried - STRNAD, Alfred A. (eds.): Humanismus und Renaissance in Ostmittel-
europa vor der Reformation. Kéln — Weimar — Wien 1996, s. 226.

® BLAHOVA, Zdenka: Portdl z roku 1514 v arcibiskupské rezidenci v Olomouci a jeho souvislosti
(dale jen Portdl z roku). In: Sbornik Narodniho pamatkového tstavu, tzemniho odborného
pracovi$té v Olomouci. Olomouc 2010, s. 20-29.

5

Bohuslav Hasistejnsky v zrcadle jagellonské doby. Praha 2007, s. 62-63; VRLA, Radim: Nové

poznatky o stavebni podobé kromérizského hradu na konci stfedovéku. In: Dé&jiny staveb. Sbor-
nik pfispévkil z konference D¢jiny staveb 2013. Plzen 2013, s. 151-160, zejména s. 153-155.

na krométizském zamku Vladislava Jagellonského; goticko-renesan¢ni erby Stanislava Thur-
za a Vladislava Jagellonského byly umistény nad portélem zamecké véze.
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Rané renesancni portal biskupského paliace v Olomouci (obr. 1, 2) je
umistény ve vychodnim k#idle jeho jizntho nddvori; ma pravouhly tvar s rané
renesan¢né profilovanym bo¢nim a hornim osténim, které je gotickym zpu-
sobem vybrano do zdiva. V nadprazi portalu je umistén majuskulni napis:
DOMINVS PROTECTOR VITAE MEAE . M DXIIL" Clenéni portalu je jed-
noduché, jeho velky vyznam spociva v tom, Ze je nejstarsi rané renesanc¢ni
architektonickou skulpturou v Olomouci. Rané renesan¢nimu profilu por-
talu odpovida pouzité pismo typu vyspélé antikizujici kapitaly, jez je po na-
pisu na fresce se sv. Vaviincem, Sebaldem a Krystofem v kostele sv. Motice
z roku 1505" druhym nejstar§im zndmym piipadem pouziti pisma tohoto
typu u dekorace architektury v obdobi rané renesance v Olomouci. Prestoze
lze predpokladat, ze se vét§ina rané renesancnich portali zdobicich domy
v Olomouci vlivem pozdé¢jsich prestaveb nedochovala, jisté i ve své dobé
pattil portal Stanislavovy olomoucké biskupské rezidence k nejstar$im rané
renesan¢nim architektonickym skulpturam na Moravé."

Pocatky renesan¢niho umeéni ve Slezsku jsou v badani jiz mnoho desitek
let spjaty zejména s biskupem Janem Thurzem. Marian Morelowski' ve své
studii o rané renesan¢nim uméni ve Slezsku z roku 1961 proto vénoval to-
muto mecenasi uméni zaslouzenou pozornost. Jan Thurzo je v rdmci Slezska
dodnes povazovan za prvniho stavebnika, ktery preferoval v architektonic-
ké skulptufe rané renesan¢ni styl. Nejstarsimi skulpturami s nim spojenymi
jsou znamé dedika¢ni desky ze zamku Jansky Vrch v Javorniku ve Slezsku
zlet 1505 (obr. 3) a 1509, kterym byla ¢eskymi a polskymi badateli vénovana
relativné intenzivni pozornost."

Naproti tomu kamenosochafské pamatky objednané Janem Thurzem
v polské casti Slezska doposud nebyly dostate¢né podrobné analyzovany

Zdenka Blahovd v népise rozpoznala citaci textu zalmu €. 26, prvniho verse. V kontextu sou-
dobych epigrafickych pamatek Olomouce je cenné zjisténi autorky, Ze stejny napis, provedeny
v gotické minuskule, zdobil okenni osténi domu v Maridnské ulici 8, blize viz BLAHOVA, Z.:
Portdl z roku, zejména s. 21-23.

I~}

Blize viz BLAHOVA, Zdenka: K ndsténné malbé v presbytdti kostela sv. Mofice v Olomouci. In:
HrosIL, Ivo - PEROTKA, Marek (eds.): Historickd Olomouc XVII. Usvit renesance na Mora-
vé za vlady Matyase Korvina a Vladislava Jagellonského (1479-1516) v $irsich souvislostech
(déle jen Historickda Olomouc XVII). Olomouc 2009, s. 147-164.

by

Jediné doposud znamé starsi ptiklady rané renesan¢nich portélt na Moravé jsou portaly zam-
kit v Tovac¢ové a v Moravské Tiebové, oba datované letopocty ve vlysu do roku 1492.

MORELOWSKI, Marian: Poczatki italianizujgcego renesansu na Slgsku. Rocznik Historii Sztuki,
sv. 2, (Wroctaw — Warszawa — Krakéw) 1961, s. 31-86, zejména s. 33-49.

Hros1, I.: Stanislav Thurzo, s. 143; HLoBIL, 1.: Bishop Stanislav Thurzo, s. 172; SZEWCZYK, A.:
c. d., zejména s. 141-142 (bibl.).

&
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v kontextu moravského rané renesan¢niho uméni, byt je evidentni, ze skrze
svého objednavatele souvisi iizce i s vyvojem uméni na Moraveé.

Zcela klicovy vyznam pro vyvoj rané renesancni kamenné dekorace ar-
chitektury ve Slezsku md portdl sakristie v katedrale sv. Jana Kititele ve Vra-
tislavi z roku 1517 (obr. 4, 5),' objednany pravé Janem Thurzem. Je nejen
nejstar§im rané renesan¢nim portdlem Vratislavi, ale pravdépodobné i nej-
¢asnéjsi renesancni pamatkou svého druhu v Dolnim Slezsku.!”

Jde o edikulovity portal flankovany postrannimi polosloupky s reliéfni
kandelabrovou vyplni dfiki. Na hlavice polosloupkt dosedd mohutné zalo-
mené kladi zdobené pasem zuborezu, dvéma pasy listovce a pasem vejcovce.
V horni ¢asti je portal zakoncen polokruhovitym nastavcem s vyjevem Stéti
sv. Jana Kirtitele: v1evé ¢dsti je zobrazen kat s mecem, predavajici pravé statou
hlavu Janovu Salome, stojici v pravé ¢asti tympanonu. Ve stfedni ¢asti je zpo-
dobena matka Salome, drzici misu; pred ni situovano bezhlavé télo svétce.
Vyjevu se zcela vlevo ucastni kle¢ici dondtor portalu, Jan Thurzo. Po stranach
tympanonu jsou dva putti — Stitonosi, dalsi postava putta, drziciho biskup-
skou mitru, je posazena na nejvys$sim misté néstavce.

Portal sakristie vratislavské katedrdly jiz mnoho desitek let pritahuje
¢etnou pozornost polskych, vyjimecné i ceskych historikii uméni a vyvoj ba-
dani o této vyjimecné pamatce je dlouhy a z hlediska bliz§iho uréeni autora
portélu dynamicky. Janusz Kebtowski upozornil, ze portalu sakristie vrati-
slavské katedraly sv. Jana Kititele je stylové velmi blizky polokruhovy tym-
panon s zenskou postavou drzici dva erby, vytesany priblizné ve stejné dobé,
dnes zazdény do stény na dvore domu v Odrzanskiej ulici 17 ve Vratislavi.'®

Mieczystaw Zlat" byl presvédcen, ze autor portalu sakristie vratislavské
katedraly vytvoril také epitaf Petra Jenckwitze (okolo 1515) na fasadé kostela
sv. Alzbéty ve Vratislavi a epitaf Markéty Irmischové (okolo 1517) na fasadé

' K portélu sakristie vratislavské katedraly sv. Jana Kftitele blize viz KEBLOWSKI, Janusz: Re-
nesansowa rzezba na Slgsku 1500-1560. Poznaii 1967, s. 27-31, obr. 18-19; BEx, Aleksandra
- KACZMAREK PATRALSKA, Klara: Zrédla i recepcje form wezesnoresanswoych portali wrocla-
wskich. In: OkOLsKA, Halina (red.): Miesczanstwo wroclawskie. Materialy sesji naukowej
zorganizowanej przez Muzeum Miejskie Wroctawia w dniach 7-9 grudnia 2000 r. Wroclaw
2003, s. 48; SZEWCZYK, A.: c. d., zejména s. 142-143 (bibl.); JAGIELLO, Jakub: Renesansowe
i manierstyczne portale Dolnego Slgska. Warszawa 2013, s. 230-232 (bibl.).

S

Tuto hypotézu nedavno pfipustil i JaGIEELO, ].: ¢. d., 5. 230.

'8 Blize k tympanonu z Odrzanské ulice ve Vratislavi viz KEBLOWSKT, J.: ¢. d., s. 29-31, reprofoto
tympanonu viz obr. 20 (s. 216); BEK, A. - KACZMAREK PATRALSKA, K.: ¢. d., 5. 48, 5. 58 — pozn.
18 (bibl.).

Z1LAT, Mieczystaw, Pozny gotyk wobec idei nowozytnych i pierwszych podniet z Italii:
1500-1525. In: BRONIEWSKI, Tadeusz — ZLAT, Mieczystaw (red.), Sztuka Wroctawia. Wroctaw
1967, s. 194-195.
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kostela sv. Mafi Magdalény ve Vratislavi a Ze se s uménim italské renesan-
ce seznamil zprostfedkované skrze rytiny ¢i zlatnicka dila, jakym byl znamy
rané renesancni relikvidfovy oltaf Jana Thurza z roku 1511.

Ivo Hlobil bystte postiehl, ze reliéf v nastavci vratislavského portalu sty-
lové souvisi s dfevénym reliéfem Zazraku sv. Kunhuty, nalezenym ve Stern-
berku v 50. letech 20. stoleti.*® Hlobil povazuje $ternbersky reliéf za stylové
ovlivnény némeckou renesanci.

Podle Arkadiusze Dobrzynieckiho®' mohl byt autorem figuralniho tym-
panonu portélu sakristie vratislavské katedraly Mistr nahrobku Elzbiety Hau-
gwitz v Sycéwu a Mistr N.N.V.W,; posledné jmenovanému jsou piipisovany
vybrané sepulkralni pamatky ve Slezsku z dvacatych a tficatych let 16. stoleti.

V roce 1995 vysla rozsahla studie Mariusze Karpowicze Benedetto Briosco
we Wroclawiu, v niz autor analyzuje portal sakristie vratislavské katedraly.??
Podle Karpowicze blizkou stylovou paralelou pro vyjev Stéti sv. Jana Kitite-
le v tympanonu vratislavského portalu predstavuji reliéfy hlavniho portalu
v Certosa di Pavia v Lombardii, vytesané v letech 1501-1506 lombardskym
sochafem Benedettem Brioscem: Vysvéceni Certosy a Priivod s ostatky Gia-
na Galezza Viscontiho. Za dalsi paralelu povazuje Karpowicz Brioscovu so-
chu sv. Anezky z let 1490-1491, umisténou v Museo del Duomo v Milané
a dospiva déle na zdkladé¢ daldich indicii k nazoru, ze autorem tympanonu
vratislavského portélu byl pravdépodobné pfimo Benedetto Briosco.

Z hlediska struktury povazuje Karpowicz za inspira¢ni vzor pro vratislav-
sky portal vybrané rané renesan¢ni pamatky v Lombardii, napriklad severni
portal katedraly v Comu,* zvany Porta della Rana. Portél katedraly v Comu
z roku 1507, vytesany Tommasem Rodarim a jeho dilnou, se vsak od vra-
tislavské pamdtky zretelné odliSuje: ve Vratislavi zcela chybi pro Lombardii

2

S

HroBIL, I.: Stanislav Thurzo, s. 135-136. Hlobil nevyloucil, Ze $ternbersky reliéf ptivodné tvo-
til soudast vyzdoby olomoucké katedrély sv. Vaclava v dobé episkopatu Stanislava Thurza —
mohlo jit o soucast vyzdoby chérovych lavic nebo prepazky nového chéru kostela.

o

DoBRZYNIECKI, Arkadiusz: Mistrz N.N.V.W. Slgski rzerzbiarz migdzy gotykiem a renesansem.
Annales Silesiae, 24, 1994, s. 15-36, zejména s. 29-30. Mistr N.N.V.W. je pojmenovan podle
signatury, kterou zanechal na ndhrobku Oswalda Winklera z doby okolo roku 1517, umis-
téném v kostele sv. Mafi Magdalény ve Vratislavi. S Dobrzynieckého atribuci figurdlni ¢asti
portalu Mistru N. N. V. W. souhlasi SZEwczYk, A.: ¢. d., s. 144.

Karpowicz, Mariusz: Benedetto Briosco we Wroclawiu. Ikonotheka. Prace Instytutu historii
sztuki Uniwersytetu warszawskiego, 9, 1995, s. 7-20.

~
b

K portalu v Comu blize viz SoLDINI, Simone: Il duomo di Como nel periodo rodariano. In:
FroMMEL, Christoph L. - GIORDANO, Luisa — SCHOFIELD, Richard (eds.): Bramante milanese
e l'architettura del Rinascimento lombardo. Vicenza — Venezia 2002, s. 246.

Severni portal katedraly v Comu z roku 1507 byl jistym predstupném pro portal radnice
v Olomouci z doby okolo roku 1530. Blize k tomu viz CEHOVSKY, Petr: Severoitalskd renesance
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typické predsunuté kandeldbrové sloupky s banatymi dfiky, reliéfni dekor
na postrannich pilastrech je proveden podstatné hrubéji nez u italské pamat-
ky. Rovnéz tstupkové fazeni multiplikovanych polosloupki v bo¢nim osténi
vratislavského portédlu je motiv, ktery se u portdlu v Comu (a pokud je mi
znamo, tak ani u jinych rané renesancnich portald v Lombardii) nevyskytuje.
Neitalsky dale ptsobi celkova stlacenost edikuly ramujici dvefni otvor vrati-
slavského portalu.

Autorstvi sttedoevropského kamenosochare u portalu sakristie vratislav-
ské katedraly prozrazuje propor¢ni nevyvazenost mezi nizkymi polosloupky
po stranach portalu a vysokym, mohutnym kladim a také zcela specifické fe-
$eni jeho bo¢niho vnitfniho osténi, které sice piisobi renesancné diky pouzité
ornamentice, ale zaroven svym ¢lenénim jasné odkazuje na tradici stfedoev-
ropského pozdné gotického ustupkového portdlu.® Rozvijeni tohoto origi-
nalniho motivu se v rané renesan¢ni architektonické skulpture v Olomouci
a na Moravé neobjevuje. Naopak bylo velmi inspirativni v rané renesan¢-
ni architektonické skulptufe ¢i na epitafech ve Vratislavi, naptiklad na edi-
kulovitém rédmovani arkyte tamniho Utadu vahy z doby okolo roku 1530
¢i epitafu Markéty Reibnitzové (11530) a Magdaleny Hornigové (t1539),
situovaném na fasadé vratislavského kostela sv. Mati Magdalény; epitaf byl
vytvoren okolo roku 1540.%

Souhrnné je tfeba zduraznit, ze portél biskupské rezidence v Olomouci
z roku 1514 a portal sakristie katedraly sv. Jana Kititele ve Vratislavi z roku
1517 jsou nejstar§imi rané renesan¢nimi architektonickymi skulpturami
téchto vyznamnych stfedoevropskych umeéleckych center. Obé pamatky do-
kladaji, ze rané renesancni dekorace architektury byla na pocatku 16. stoleti
preferovana cilené pouze vybranymi objednavateli. Upfednostiiovani rene-
san¢ni architektonické skulptury na stavbach Stanislava a Jana Thurza sou-
viselo uz s jejich vychovou,” zalibou v humanismu a obchodnimi vazbami
¢lent rodiny Thurza s augsburskymi bankéti Fuggery, ktefi také v architek-

a portdl olomoucké radnice. In: HLOBIL, Ivo — PERUTKA, Marek (eds.): Historickd Olomouc
XVII. Olomouc 2009, s. 311-322 (bibl.).

>V tomto ohledu je blizkou paralelou pro vratislavskou pamatku portal vedouci z Vladislav-
ského salu do Staré snémovny na Prazském hradé z let cca 1493-1500, ptipisovany Benediktu
Riedovi.

Takto datuje epitaf Osczanowski, viz Osczanowskl, Piotr: Wroctaw. Kosciél Sw. Marii Mag-
daleny. Warszawa 2009, s. 34.

Otec Jana a Stanislava, Jan Thurzo st., byl od roku 1463 usazen v Krakové a od roku 1477
finan¢né podporoval zhotoveni monumentdlniho oltare Veita Stosse pro mariansky kostel
v tomto mésté (viz SZEWCZYK, A.: ¢. d., s. 21). Veit Stoss jiz kratce po roce 1493 vytvoril epitaf
humanisty Filippa Buonaccorisho, zv. Callimacha (umistén v dominikanském kostele v Kra-
kové), ktery kombinuje goticky figuralni styl s renesan¢ni ornamentikou.

™
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tufe preferovali propojeni gotickych a renesanc¢nich forem.?® Zalibu Stani-
slava a Jana Thurza v renesan¢nim uméni potvrzuji déle kamenné reliéfni
desky z pocatku 16. stoleti, které oba bratfi objednali pro své daldi rezidence
na Morav¢ a ve Slezsku.”

Pfi souhrnném pohledu na architektonickou skulpturu zdobici stavby
biskuptl Jana a Stanislava Thurza v prvnim a druhém desetileti 16. stoleti je
evidentni jeji v zakladu stejny stylovy charakter - zamérné miseni gotickych
a renesan¢nich forem.*® Rané renesan¢ni architektonické skulptury, objed-
nané bratry Janem a Stanislavem, musely jisté plisobit v oblasti Olomouce
a Vratislavi, resp. Moravy a Slezska jako novum, nebot v této dobé u staveb-
nikd v danych regionech jasné prevazoval v dekoraci staveb styl goticky.

Na zakladé stylové — formalni analyzy kamennych skulptur vytvorenych
pro Jana a Stanislava Thurza v letech cca 1505-1520 je zjevné, Ze jejich auto-
ry byli stfedoevropsti domaci kamenici ¢i stavebni mistfi. To potvrzuji i vy-
zkumy Tomase Baletky,” informujici o konkrétnich zednicich pro Stanislava
pracujicich.

# Prikladem fuggerské architektury vytvorené ve smiSeném stylu je Fuggerskd kaple pii kos-
tele sv. Anny v Augsburgu z let 1509-1512, kombinujici renesan¢ni arkddy bendtského typu
s pozdné gotickou krouzenou klenbou, ptibuznou se soudobymi klenbami sttedoevropskymi.
K podrobné analyze Fuggerské kaple viz BUSHART, Bruno: Die Fuggerkapelle bei St. Anna in
Augsburg. Miinchen 1994.

» Stanislav Thurzo objednal okolo roku 1509 reliéfni desky s erbem svym a erbem krale Vladi-
slava Jagellonského, které nechal umistit nad portal véze krométizského zamku, viz HLOBIL,
L: Priiéeli zamku, s. 62-63 (bibl.); VRLA, R.: ¢. d., s. 155. Tyto goticko-renesané¢ni desky stoji
stylové velmi blizko dedika¢ni a erekéni desce Jana Thurza na zamku Jansky Vrch v Javorni-
ku ve Slezsku z roku 1509. Stejny stylovy charakter maji dvé desky, zdobici piivodné Janem
Thurzem zaloZenou kapli sv. Anny pfi kostele sv. Jakuba v Nyse: erekéni deska Jana Thurza
z roku 1513, umisténd na sténé domu mendikantt v Nyse; reliéf se sv. Annou Samatfteti zazdé-
ny do objektu fary pii kostele sv. Jakuba v Nyse z téhoZ roku (viz SzEwczyk, A.: c. d., s. 143
(bibl.).

Stanislav Thurzo architektonické skulptury ve stylu ¢isté rané renesan¢nim preferoval mno-
hem pozdéji, az po skonu svého starsiho bratra Jana. To doklada naptiklad Stanislavova er-
bovni deska ze zamku ve Vys$kové z roku 1540.

w
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w

Baletka zmifnuje mezi stavebnimi mistry a architekty pracujicimi pro Stanislava Thurza
k letim 1508-1509 Mikuldse (snad totozného s Mikuldsem Bastinem), k roku 1521 zednika
Stanika a k roku 1535 Olomoucana Paula Hechta, viz BALETKA, Tomas: Osobnost olomouckého
biskupa Stanislava Thurza (1497-1540). In: HLOBIL, Ivo — PERUTKA, Marek (eds.): Historicka
Olomouc XVIIL Olomouc 2009, s. 62.
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Pilohy

Obr. 1:

Olomoug, biskupsky paldc, portdl, celkovy pohled, 1514
(foto autor)



K ARCHITEKTONICKE SKULPTURE OBJEDNANE STANISLAVEM THURZEM
v OLoMouUCI A JANEM THURZEM VE VRATISLAVI 139

Obr. 2:

Olomougc, biskupsky palac, portal, horni ¢ast osténi s napisem, 1514
(foto autor)
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: . ‘ _
Javornik ve Slezsku, zamek Jansky Vrch, dedika¢ni deska Jana Thurza, 1505
(foto autor)
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Obr. 4:

Vratislav, katedréla sv. Jana Kititele, portdl sakristie, 1517
(foto autor)
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Obr. 5:

iy

Vratislav, katedrdla sv. Jana Kftitele, tympanon portalu sakristie, 1517
(foto autor)
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RESUME

K ARCHITEKTONICKE SKULPTURE OBJEDNANE STANISLAVEM THURZEM
v OLoMoucI A JANEM THURZEM A VE VRATISLAVI

Autor v ¢lanku podrobné analyzuje kamenickou a kamenosochatskou
vyzdobu objednanou olomouckym biskupem Stanislavem Thurzem a jeho
bratrem, vratislavskym biskupem Janem Thurzem. Klicovymi pamatkami
jsou portal Stanislavovy olomoucké biskupské rezidence z roku 1514 a por-
tal sakristie vratislavské katedrdly sv. Jana Kititele z roku 1517, objednany
Janem Thurzem. Autor dospiva ke zjisténi podobného stylového charakte-
ru obou pamatek, nebot oba portély se vyznacuji misenim gotickych a rané
renesan¢nich forem do tzv. smiSeného stylu. Autor v ¢lanku zminuje kul-
turné-historické diavody, které byly pro Stanislava a Jana Thurza divodem
pro ¢asné aplikovani renesan¢nich forem na jejich stavbach, mimo jiné i na

vvvvv

sv. Anny pfi kostele sv. Jakuba v Nyse.

Kli¢ova slova: Stanislav Thurzo, Jan Thurzo, Olomouc, Vratislav, rand re-
nesance, architektonicka skulptura

SUMMARY

REGARDING ARCHITECTONIC SCULPTURE COMMISSIONED
BY STANISLAV THURZO IN OLOMOUC AND BY JAN THURZO IN WROCEAW

The author of the study analyses in detail the stonemason and stone carving
ornaments commissioned by the bishop of Olomouc, Stanislav Thurzo, and
by his brother, the bishop of Wroctaw, Jan Thurzo. The key monuments are
the portal of Stanislav’s bishop residence in Olomouc from 1514 and the
portal of the sacristy of The Cathedral of St. John the Baptist in Wroctaw
commissioned by Jan Thurzo. The author established the similarities in the
style of both monuments since both are characterized by a mix of gothic and
early renaissance forms which creates so-called mixed style. In the study, the
author discusses culturally-historical reasons, which lead Stanislav and Jan
Thurzo to use an early application of renaissance forms in their buildings,
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among others even in the chateau in Kromériz, Jansky Vrch and Javornik in
Silesia, and in the Chapel of St. Ann in the Church of St. James in Nysa.

Keywords: Stanislav Thurzo, Jan Thurzo, Olomouc, Wroclaw, early
renaissance, architectonic sculpture
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UVAHA O ANALYZE PiSMA
V NOVOVEKE LATINSKE PALEOGRAFII

Bohdan Karidk

Latinskd paleografie, jedna z pomocnych véd historickych, se jiz fadu let
rozviji s pozoruhodnou dynamikou. K této dynamice prispiva téz disciplina,
ktera jako integralni soucast latinské paleografie zkouma novoveké latinské
pismo. Novovéka latinska paleografie, jak se zminéna disciplina u nas nejcas-
téji oznacuje, sdili se svoji zastreSujici pomocnou védou historickou spolec-
ny pfedmét — pismo latinského kulturniho okruhu - i spole¢né badatelské
cile - zejména popis, hodnoceni a tfidéni pisma tvofeného bezprostredné
lidskou rukou, jeho spravné ¢teni, mistni a ¢asové zarazeni a jeho zasazovani
do historického kontextu.'

Novoveéka latinskd paleografie se od své komplementarni discipliny, stfe-
dovéké latinské paleografie, s niz pokryva v ramci paleografické védy cely
¢asovy horizont paleografického badani, lisi v prvé radé casovym vymeze-
nim svého vyzkumu. Dolni hranice jejtho vyzkumu je vymezena od pocatku
16. stoleti, s tim, Ze jista abstraktnost tohoto mezniku predpoklada i zdtivod-
nitelné presahy do druhé poloviny 15. stoleti. Pro ucely paleografického ba-
dani se pojmem ,,novovék® zpravidla mini obdobi od prelomu 15. a 16. stoleti
do soucasnosti. Za nejvyraznéj$i rys vyvoje pisma v této dobé se povazuje
proces rozvoje jeho kurzivniho duktu, protoze zminénd dolni ¢asova hranice
je urcena predevs$im proménou sttedovékého pisma do takové podoby, ktera
odpovida stale rostouci dobové potrebé rychlejsiho psani. Horni hranice je
pruzna a tyka se v prvé radé téch druhti novovékého latinského pisma, které
jiz nejsou predmétem $kolni vyuky a nejsou proto obecné uzivany. Protoze se
vSak paleografie zamétuje primarné na pismo latinského kulturniho okruhu
jako na celek, ktery vykazuje kontinualni vyvoj az do doby pritomné, nelze
z jejiho zkoumani vyloucit ani pismo soudobé.

V novovéku se diky vzristu Grovné vzdélanosti §iii gramotnost. Vzhle-
dem k rozvoji pisemné tfedni agendy se stale vice osob zapojuje do procesu

! HLAVACEK, Ivan — KASPAR, Jaroslav: Paleografie. In: HLAVACEK, Ivan — KASPAR, Jaroslav —

NovY, Rostislav: Vademecum pomocnych véd historickych. Jino¢any 20023, s. 26.

> PoLAK, Stanislav: Studium novovékého pisma. Problémy paleografie (dale jen Studium novo-
vékého pisma). In: Vlastivédny sbornik Podbrdska, 7, 1973, s. 8; KASPAR, Jaroslav: K proble-
matice novovéké latinské paleografie (I). In: In memoriam Zdenka Fialy. Z pomocnych veéd
historickych. Praha 1978, s. 175-176; KASPAR, Jaroslav: Prehled vyzkumu novovékého pisma.
In: Soubor stati 0 novovékém pismu. Praha 1993, s. 28.
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trvalého uzivani pisma. Profesiondlni pisati cilevédomé kultivuji tvary pisma
tak, aby spliovaly zvy$ené naroky na jednoduchost, ¢itelnost a rychlost psa-
ni. Vysledky jejich prace se zvefejnuji téZ pomoci nové metody predavani
pisemnych informaci - knihtisku. Tento stav na jedné strané posiluje roli
$kolnich vzord pisma, na strané druhé urychluje formovani individualnich
rukopist casto pisicich osob. Diky rozvoji humanistickych studii se vedle
zprvu prevazujicich novogotickych forem prosazuje i humanistické pismo.
Rada prvkit novovékého kurzivniho a polokurzivniho duktu je pak vysled-
kem vzdjemného pusobeni pisma novogotického a humanistického stylu.’

Z téchto podminek vyrustaji i specifické metodologické problémy. Vy-
znamnym problémem je zpilisob prace s velkym mnozstvim dochovanych
pisemnych prament. Mnohotvarost novovékého pisma pfinasi téz problémy
terminologické, tykajici se zejména jeho spravné klasifikace. Starsi zjedno-
dusujici klasifika¢ni systém, ktery stavi vedle sebe na jednu troven kategorie
majuskula - minuskula - kurziva jako samostatné druhy pisma, vychazejici
z latinského pisma antiky a stfedovéku, ztraci pii analyze novovékého latin-
ského pisma svoji plisobnost.* Novovéké pismo totiz vytvari komplexni sou-
bory grafémi, obsahujici zpravidla zaroven majuskulni i minuskulni fadu
pismen, a kategorie kurzivy se tak ve srovnani s nimi dostava na jinou klasifi-
ka¢ni troven. Mira peclivosti ¢i zbéznosti psani se tu stavd jednim z hlavnich
klasifika¢nich kritérii.> Uvedeny princip paralelni fady minuskul a majuskul
u jednoho druhu pisma je patrny jiz ve stfedovéké gotické bastardé, ktera
hréla pfi vzniku novogotického pisma vyznamnou roli. Vzajemné ovliviio-
vani pisma rtznych koexistujicich stylti pak prindsi zejména problémy s po-
pisem prolinani stylové ¢i druhové cizorodych prvki.°

Ackoliv se vyzkum novovékého pisma mtize po teoretické strance oprit
o propracovanou terminologii stfedovéké latinské paleografie,/ ma i své

* KaSPAR, Jaroslav: Uvod do novovéké latinské paleografie se zvldstnim zfetelem k ceskym zemim.

1. sv. Praha 19873, s. 29-30; HLAVACEK, L. — KASPAR, J.: Paleografie, s. 61-65; EBELOVA, Ivana:
Kli¢ k novovéké paleografii. Schliissel zur neuzeitlichen Paldographie. Praha 2004, s. 7-8.

KASPAR, Jaroslav: Ndzvoslovi novovékych pisem. In: KaSpAR, Jaroslav: Soubor stati
o novovékém pismu. Praha 1993, s. 76.

KASPAR, ].: Ndzvoslovi novovékych pisem, s. 78.

® SPUNAR, Pavel: Genese Ceské bastardy a jeji vztah k ceskym prvotiskiim. Listy filologické,
78, 1955, ¢. 1, s. 34-51. P. Spunar majuskulni fadu v bastardé¢ sice pfimo nezdtiraznuje, ale
v pismu, které ,,v sobé spojuje rysy minuskulni a kurzivni® (s. 35), popisuje téZ majuskuly
bastardy v souvislosti s jejich zdobenim oblymi vlasovymi tahy - tzv. slonimi choboty (s. 35,
37). Souvislost bastardy s novovékym pismem zminuje na s. 46.

Z nejnovéjsi relevantni literatury je na tomto misté tfeba uvést zejména dvé publikace
— PATKOVA, Hana: Ceskd stredovékd paleografie. Ceské Budéjovice 2008; Sep1vy, Juraj —
PATKOVA, Hana: Vocabularium parvum scripturae latinae. Bratislava — Praha 2008.
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zvlastnosti, dané uvedenymi specifickymi vyvojovymi trendy pisma v novo-
vékém obdobi. V této souvislosti je tfeba pfipomenout, ze metodologii i ter-
minologii novovéké latinské paleografie v ¢eskych zemich vyrazné obohatila
diskuse dvou na slovo vzatych reprezentanti této discipliny, Jaroslava Kaspa-
ra® a Stanislava Poldka,” vedend na strankach odbornych ¢asopisti v sedm-
desatych a osmdesatych letech minulého stoleti a doznivajici v bilan¢nich
¢lancich jesté v devadesatych letech. Podle mého nazoru predstavuje dialog
J. Kagpara a S. Poldka i po letech bohaty zdroj podnéti, obohacujici také nase
soucasné badani.'

V zasadnim dile J. Kadpara ze sedmdesatych let minulého stoleti, které je
vlastné soucasti tohoto dialogu a které se dockalo nékolika dalsich doplné-
nych vydani," je sice terminologicka problematika podrobné probrana, ale
nezahrnuje nékteré dal$i podnéty, jez vzesly z peripetii zminéného dialogu
a byly J. KaSparem pfipomenuty v jeho pozdéjsich teoretickych studiich.'
Pro potteby dal$itho vyzkumu novovékého pisma a v neposledni radé i z du-
vodt didaktickych se proto pokusim zaclenit v dalsi ¢asti svého prispévku
tyto podnéty do jednotného systému, obohaceného téz o mé vlastni prak-
tické zkusenosti s popisovanou problematikou. V ramci téchto zkusenosti si
dovolim navrhnout i nékolik terminologickych uprfesnéni.

Na tomto misté je v prvé fadé vhodné provést exkurs tykajici se soucasné-
ho pohledu na archivni dokumenty, které predstavuji pfedmét paleografické
prace v $ir$im slova smyslu. Archivni zdkon definuje dokument $iroce jako
»kazdy pisemny, obrazovy, zvukovy, elektronicky nebo jiny zdznam v podobé

EBELOVA, Ivana: Zivotni jubileum Jaroslava Kaspara. Archivni casopis (dale jen AC), 49,
1999, s. 137-138; HOFEMANNOVA, Jaroslava — PRAZAKOVA, Jana: Biograficky slovnik archivdtii
Ceskych zemi (dale jen Bibliograficky slovnik). Praha 2000, s. 304-305; HLAVACEK, Ivan:
Nekrolog J. Kaspara. Cesk}'l Casopis historicky, 112, 2014, ¢. 4, s. 827-828; HLAVACEK, Ivan:
Zemfel Jaroslav Kaspar. AC, 64,2014, s. 427-431.

PANEK, Jaroslav: Za idedlem a pravdou. Cesta Stanislava Poldka od regiondlni historie

k Zivotopisu T. G. Masaryka. In: Stfedocesky sbornik historicky, 37,2011, s. 6-23; HLAVACEK, L.:
Zemfel Jaroslav Kaspar, s. 428.

s

KaNAK, Bohdan: Pfipominka jedné plodné védecké diskuse z oboru novovéké paleografie,
(Jaroslav Kaspar a Stanislav Poldk). In: Alis volat propriis. Sbornik prispévka k Zivotnimu
jubileu Ludmily Sulitkové. K vydani pfipravila Hana Jorddnkova. Brno 2016, s. 610-618.

KASPAR, Jaroslav: Uvod do novoveké latinské paleografie se zvldstnim zietelem k ceskym zemim.
1.a 2. sv. Praha 1976, 19792, 1987°.

Bibliografii praci J. Kaspara a soupis diplomovych a diserta¢nich praci vzniklych pod jeho
vedenim zpracovala EBELOVA, Ivana: AUC-PhilosHist. 5, 1996, Z pomocnych véd historickych
XIV, K pocté docenta Jaroslava Kaspara. Praha 1999, s. 235-241.
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analogové nebo digitalni ...“* Za kli¢ové tu povazuji slovni spojeni ,,pisem-
ny zdznam® vzhledem ke specifickému charakteru dokumentt, obsahujicich
pisemné zaznamy vytvorené lidskou rukou pii procesu psani. Pro zjedno-
duseni nezahrnuji do tohoto vymezeni dokumenty obsahujici pismo tiskové
a pismo psacich stroju, ktera téz spadaji do oblasti zajmu novovéké latinské
paleografie. Neni to v§ak podstatné omezeni popisované problematiky, pro-
toze pri paleografickém piistupu, odlisném od typografické klasifikace, se
k analyze fezli tiskového pisma pfistupuje v zasad¢ jako k reprodukcim jejich
rukopisnych pravzora.'

K doplnéni predchoziho pojmového urceni dokumentu uvedu dalsi de-
finici dokumentu z ¢eského prekladu mezindrodniho standardu pro archiv-
ni popis: ,Dokument = Informace zaznamenana v libovolné formé nebo
na libovolném nosici, vytvorend nebo pfijata a dile spravovana organizaci
nebo osobou ...“"* Tyto definice zdtiraziuji spojeni nehmotné (informace)
a hmotné stranky (nosi¢) dokumentu. Momentem spojovani obou stranek se
stava pravé akt zaznamenani informace. Spojeni nehmotné a hmotné stran-
ky je v analogové podobé¢ materidlniho dokumentu neoddélitelné vzhledem
ke spojitosti vSech jeho slozek. Ke zpétnému oddélovani riiznych slozek tako-
vého dokumentu lze dojit jediné abstrakci v pribéhu védecké analyzy.

Jednou z podstatnych slozek dokumentu, vytvoreného pfi procesu psani
lidskou rukou, je pismo. V uvedené odborné literatufe je tento pojem pouzi-
van v nékolikerém smyslu. Timto pojmem se oznacuje nejen pismo jako ce-
lek v urcitém vyvojovém obdobi (napf. novovéke latinské pismo), nejen celé
stylové okruhy tohoto pisma (napf. pismo novogotické), ale i jednotlivé dru-
hy (napf. novogotické pismo kreslené) a typy pisma (napf. rané novogotické
kurzivni pismo). Na kli¢cové roli tohoto pojmu nic neméni ani skute¢nost, ze

13 Zdkon ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné nékterych zdkonii, §2, d).
Pojem ,,digitalni“ se vaze k informacim, vyjadfenym v nespojité (diskrétni) ¢iselné formé.
Digitalné pracuje v soucasnosti vét$ina pocitaci. Pojem ,,analogovy® popisuje informace,
jejichz struktura je vyjadrena veli¢inami, které se mohou ménit spojité a nabyvat nekonec¢né
mnoha rtznych hodnot ve kterémkoliv svém omezeném a uzavieném intervalu. Digitdlni
reprodukce dokonale kopiruje digitalni origindl, pokud nedochazi ke ztraté dat. Analogovy
origindl je unikat a kazd4 jeho reprodukce, at jiz analogové (napt. klasicka fotografie) nebo
digitalni (napt. sken) muze jen omezené napodobit pivodni vzor a zachytit pouze nékteré
jeho vlastnosti. Viz KANAK, Bohdan: Tajemstvi olomouckych méstskych knih. Olomouc 2014,
s. 153.

KASPAR, Jaroslav: K problematice novovéké latinské paleografie (I1.). In: Dvé sté let pomocnych
véd historickych na Filozofické fakulté¢ Karlovy univerzity v Praze (sbornik). Praha 1988,
s. 228-229; Kaiser, Vladimir: Klasifikace tiskového pisma z hlediska pomocnych véd
historickych. SAP 32, 1982, s. 446-479.

ISAD(G). Vseobecny mezindrodni standard pro archivni popis. ISAAR(CPF). Mezindrodni
standard pro archivni autoritni zdznamy korporaci, osob a rodii. Praha 2009, s. 13.

&
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nékteré druhy (napf. némecka novogoticka kurziva - kurent) a typy (napt.
¢eskd novogoticka kurziva s kurentnimi prvky) pisma maji své nazvy vytvo-
feny na prvni pohled bez jeho pouziti. I v téchto ptipadech je vsak pojem
»pismo* latentné pritomen (napf. plny nazev kurentu je ,,Kurrent-schrift“).'°
Kromé uvedenych vyssich abstraktnich klasifika¢nich urovni se tento po-
jem uziva téz ve vyznamu konkrétniho pisma vytvoreného jednou pisatskou
rukou. Pismo ve zminéném vyznamu predstavuje graficky zdznam pohybu
psaciho nastroje vedeného lidskou rukou, zahrnujici soustavu znakd uspo-
fadanych ur¢itym zptusobem. Tato soustava znaku slouzi k formalizovanému
zaznamenavani informace, zpracované v uréitém jazyce, tedy v systému, kte-
ry ma kromé grafické zejména i svou fonologickou soustavu, pravidla, mode-
ly a normy. Paleograficky vyzkum se zaméfuje primarné na grafickou stranku
zkoumané soustavy pisma, prihlizi v8ak i k jeji strance fonologické. V nékte-
rych ptipadech je totiz fonologicka hodnota grafému historicky podminénd
a lisi se od soucasného jazykového tizu."” Pti podrobném paleografickém vy-
zkumu se ov$em jiz zpravidla nepracuje s originalem, ale s reprodukci vybra-
né rukopisné ukdzky pisma, vytvotenou v pribéhu procesu evidence.
Zarazeni konkrétného pisma do systému jiz zminénych pojmovych ka-
tegorii se uskute¢niuje v procesu klasifikace pisma.'® Pfi klasifikovani ur¢ité-
ho konkrétniho pisma se postupuje od urceni nejobecnéjsi kategorie stylu
ke kategoriim druhu a typu, které vyzaduji podrobnéjsi analyzu. Respekto-
vany systém klasifikace novovékého pisma zavedl J. Kagpar.' Kaspartv sys-
tém neni tfeba na tomto misté podrobnéji rozebirat, protoze je vSeobecné
zndam. K vyjmenovanym kategoriim lze pfipojit také oznaceni upresiiujici
dobu vzniku pisma (napt. némecka novogoticka polokurziva — kanzlei z roku
1553). V nékterych ptipadech je ucelné zminit i jazykovou stranku doku-
mentu (napf. némecka novogoticka kurziva - kurent, jazykové cesky text).?

16 Napt. Ka8par, J: Prehled vyzkumu novovékého pisma, s. 13; Kagpawr, Jaroslav: Uvaha

o paleografické terminologii. In: AUC-PhilosHist, 4-5, 1987. Z pomocnych véd historickych
VI-VII. Praha 1990, s. 18-19.
Srovnej POLAK, S.: Studium novovékého pisma, s. 23; SLEZAK, Milo$ a kol.: Pismo ve vytvarné

vychové. Praha 1989, s. 8; Lotko, Edvard: Slovnik lingvistickych terminii pro filology. Olomouc
2003, hesla ,,foném, ,,grafém’, ,,langue® s. 36, 42, 67.

5]

3

KASPAR, J.: Ndzvoslovi novovékych pisem, s. 75-80.

3

KA$PAR, Jaroslav: Ndzvoslovi latinského pisma v novovéku. AC, 20, 1970, s. 73-102; tato stat
pouze s drobnymi stylistickymi Gpravami byla znovu publikovana jako: Ndzvoslovi novovékych
pisem. In: KASPAR, Jaroslav: Soubor stati o novovékém pismu. Praha 1993, s. 60-98; KASPAR,
J.: Uvod do novovéké latinské paleografie se zvldstnim zietelem k ceskym zemim, 1. sv., Praha
19873, 5. 36-47.

©
S

»Stylem se rozumi zdkladni vyvojova perioda pisma - v novovéku jde o styl novogoticky
a humanisticky. Uvnitf stylt se rozeznavaji druhy pisma podle zptisobu tvoreni (kurziva,
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Kli¢ovou fazi spravné klasifikace konkrétniho pisma je tedy proces ab-
strakce spocivajici v rozpoznani souvislosti mezi jeho podstatnymi graficky-
mi znaky a znaky obecnymi, které jsou pro prislusné klasifika¢ni kategorie
typické. Zde je tfeba si uvédomit, ze vychodiskem paleografické prace je
zpravidla pismovy projev jedné pisarské ruky, dochovany v textu konkrétniho
dokumentu, respektive konkrétniho pisemného pramene. Elementarni bada-
telskou jednotku paleografické prace vSak predstavuje jednotlivé pismeno!?
Pismeno ¢i grafém® je nejmensi, dale uz nedélitelnd jednotka psaného jazyka.
Zkoumand pismena jako badatelské jednotky jsou ovéem vzdy zéroven sou-
casti vys$si pismové soustavy.”

Pismovd soustava je presné vymezena poctem pismen latinské abecedy,
odpovidajicim dobé svého vzniku, pripadné dal$imi specidlnimi znaky (napft.
diakritikou, interpunkci). V novovéku, jak jiz bylo zminéno v ivodu, se u pfi-
slusnych pismovych druht respektive typt vytvari takova sada pismen, ktera
obsahuje zaroven minuskulni i majuskulni fadu znaki. Samostatnou evi-
denéni jednotku paleografické prace tu predstavuje celd takova sada pismen,
obsazend v konkrétnim pisemném prameni, vytvoreném jednou pisafskou
rukou, nebo ve vzorovém skolnim pismu, které je konec konct téZ vytvo-
rem konkrétnich kaligrafti. Kromé vzorového pisma slouzi jako srovnavaci
pomticka téz tvarovy model pisma, ktery vznikl jiz procesem abstrahovani
typickych znaki a ke zdrojovym dokumentiim se tak vaze jen zprostfedko-
vané.”* O konkrétnim provedeni pismene, dolozeném v prameni, se hovori
jako o podobé pismene, kdezto tvarem se nazyva abstraktni pismovy model.”®

Na tomto misté se vracim k pismenu, jako k badatelské jednotce. Pro ana-
lyzu pisma stanovil v padesatych letech 20. stoleti francouzsky paleograf Jean

polokurziva, pismo kreslené pozn. aut.) a jako typy se oznacuji modifikace dané vyvojovym
stadiem nebo zbéznosti psani.“ KASPAR, J.: Uvaha o paleografické terminologii, s. 18-19.

o

KASPAR, Jaroslav: Pfispévek k metodice vyzkumu novovékého pisma v Cechdch. Problematika
evidence psaného pisma. In: AUC-PhilosHist. 5, 1980. Z pomocnych véd historickych IV.
Praha 1980, s. 75.

Grafémy jsou zdkladni jednotky grafické soustavy jazyka. Pokud jazyk pouziva foneticky pra-
vopis, je u néj grafém totozny s fonémem (z¢asti v ¢estiné), pokud ale jazyk pouziva nefone-
ticky pravopis (z¢asti v ¢esting, velmi vyrazny je tento jev v angli¢tiné) nebo také sprezkovy
pravopis (polstina, staro¢estina), mize byt jeden foném zapisovan dvéma (takovému znaku
se rikd digraf), tfemi (trigraf) i vice grafémy. Tento jev se obecné nazyva sprezka.

N
N

* POLAK, S.: Studium novovékého pisma, s. 12.
KASPAR, J.: Uvaha o paleografické terminologii, s. 18.
> KASPAR, J.:c. d., s. 17.

~
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Mallon sedm klasickych kategorii.*® Patii k nim 1) forma (celkové hodno-
ceni daného pismene napt. z hlediska tvaru, ¢i dochovani), 2) thel (svirany
psacim ndstrojem se smérem radku), 3) dukty (poradi a smér jednotlivych
pisarskych tahtt), 4) modul (pomér vysky a sitky pismene), 5) vaha (velikost
kontrastu mezi $itkou taht vlasovych a silnych), 6) psacilatka, 7) vnitini cha-
rakteristika textu pisemnosti (jazyk a obsah textu). Z téchto kategorii se pro
analyzu jednotlivych grafému novovékého pisma doporucuji duktus, modul
aviha?

Kategorie duktu mtize byt pouzita jednak v souvislosti s obecnou charakte-
ristikou druhu pisma (napt. kurzivni duktus), jednak ve vyznamu Mallonove,
kde duktus oznacuje popis jednotlivych tahii tvoticich pismeno. J& nyni po-
drobnéji pojednam o druhém uvedeném vyznamu kategorie duktu. Duktus
v takovém vyznamu je v paleografické praci na tGrovni grafémt zkouman
podrobnymi paleografickymi analyzami. V téchto rozborech ovSem plati za-
sada, Ze se jednotlivé grafémy analyzuji vzdy v kontextu pismového souboru,
jehoz jsou soucasti.

Na tomto misté je tfeba pripomenout, Ze literatura uvadi tfi druhy ana-
lyzy pisma, respektive pismen. Je to morfologickd analyza, modelova analy-
za a genetickd analyza. Morfologickd analyza zjistuje, kolika tahy pera byla
jednotliva pismena, tvorici urcity pismovy soubor (tj. zkoumané pismo), se-
stavena, v jakém sméru a v jaké posloupnosti byly jejich tahy provedeny. Mo-
delovd analyza odhaluje odchylky podoby zkoumaného pisma od vyukového
vzoru ¢i od modelového tvaru. Genetickd analyza zkouma vyvojové promény
zkoumaného pisma v ¢asové diachronni linii a slouzi k poznani zmén jeho
genetického zdkladu, stojiciho na jeho pocatku.

Vsechny tyto tfi rozbory se li$i predev$im v predmétech zkoumani, re-
spektive v uplatnéni metody komparace. V pripadé morfologické analyzy je
prfedmétem rozboru konkrétni zkoumané pismo samotné. Modelova analy-
za porovnava zkoumané pismo se $kolnim vzorem ¢i s modelem a v8§ima si
predevsim zjisténych rozdili. Geneticka analyza sleduje jednotlivé vybrané

% MALLON, Jean: Paléographie romaine. Madrid 1952, s. 22-23; POLAK, S.: Studium novovékého
pisma, s. 22.

77 KASPAR, J.: Uvaha o paleografické terminologii, s. 16. Ergonomie psactho néstroje z Mallonovy
2. kategorie méd vyznam spise pro grafologii. Ceskd paleograficka $kola sleduje predevsim
thel, ktery svira osa pismene se zékladni linkou, ¢i zptisob sefiznuti $picky brku, s nimz
ovsem souvisi i zptsob drzeni psaciho nastroje.

8 KA$PAR, J.: Uvod do novovéké latinské paleografie se zviditnim zietelem k Ceskym zemim, 1. sv.,
s. 10. Jako modelovy pfiklad této analyzy se uvadi klasické dilo z oboru novovéké latinské
paleografie - SANTIFALLER, Leo: Bozner Schreibschriften der Neuzeit 1500-1851. Beitrige zur
Paliographie. Jena 1930.



152 Bohdan Karidk

eviden¢ni jednotky pisem v diachronni linii a zachycuje pfitom vyvojové
promény jednotlivych pismen. V$echny tfi rozbory v§ak maji spolecnou ter-
minologii, tvofenou odbornymi ndzvy jednotlivych ¢asti pismen, vlastnosti
téchto ¢asti, ¢i specifickych technik psani, které jsou potiebné pro slovni po-
pis, zachycujici vysledky paleografické prace. Této terminologii vénuji nyni
svou dal$i pozornost.

V pribéhu diskuze vedené J. Kasparem a S. Polakem byla problematika
odborné paleografické terminologie zevrubné probrana. Dfive, nez ptikro-
¢im k vyctu a vysvétleni klicovych odbornych termind, pfipominam, ze se
oba paleografové shodli na jejich rozdéleni do nékolika logickych skupin:
strukturalni, tvarové a genetické.” Strukturdlni terminy charakterizuji hlavni
¢asti zdkladni struktury jednotlivého pismene a jsou vzdy obsazeny v jeho
tvarovém modelu. Tvarové terminy pracuji s obecné znamymi geometricky-
mi a grafickymi pojmy a vystihuji dalsi tvarové vlastnosti pismene. Nézev tfe-
ti skupiny, kterou nazyva S. Polak genetickou, nepovazuji ov§em za vystizny.
Tento pojem ma jiz své misto v oznaceni genetické analyzy pisma v odlisném
vyznamu vyvoje duktu.*® Preferuji proto pojmout terminy této skupiny v $ir-
$im smyslu jako technické, protoze se vztahuji k technickym parametrim
provedeni pisma i k pouzitym technikdm psani.

Tyto tfi skupiny doplnuji pfi svém vyzkumu dvéma dal$imi tak, abych
pokryl celé terminologické spektrum paleografické analyticko-komparativni
metody. Ctvrtou skupinu tedy v mé koncepci tvoti terminy prostorové, které
definuji rozmisténi pismovych struktur ve dvojrozmérném prostoru psaci
plochy a zaroven vymezuji pomocné linie. Do paté skupiny zahrnuji terminy
oznacujici specidlni znaky, které sice tvori integralni soucast urcité sady pis-
men, ale nejsou zaraditelné ani do jedné ze ctyt skupin predchozich.

Navrhované ¢lenéni odbornych termint je prehledné popsano a zobraze-
no ve ¢tyrech tabulkach, které tvori prilohy této studie. 1. prehledovd tabulka
obsahuje vycet péti zakladnich terminologickych skupin. 2. pfehledovd tabul-
ka obsahuje stru¢né definice jednotlivych odbornych termini. 3. prehledovd
tabulka zahrnuje varianty jejich nazvoslovi a obvyklé priklady jejich aplikace.
4. prehledova tabulka pritazuje ke kazdému terminu, popsanému v predcho-
zich tabulkdch, jeho grafické znazornéni ve schematické podobe.

¥ KASPAR, J.: Uvaha o paleografické terminologii, s. 16.

¥ POLAK, Stanislav: Zdkladni pojmy pfi rozboru a popisu novovékého latinského pisma (dale jen
Zdkladni pojmy). AC, 26, 1976, 5. 152-153.
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Pfi interpretaci vétsiny terminti v tomto prispévku vychdzim z popisu ob-
sazeného v relevantni literatufe.”’ Vzhledem k vlastnim zku$enostem s no-
vovékym paleografickym materidlem si v$ak dovolim navrhnout i néktera
terminologicka upfesnéni. U dotéenych termint nyni vysvétlim davody, kte-
ré mé k upravé ¢i doplnéni jejich vyznami vedly. Doporucuji vsak, aby ma
vysvétleni byla ¢tena zaroven s prislusnymi komentati zejména ve 2. prehle-
dové tabulce a Caste¢né i ve 3. prehledové tabulce, kde jsou zminéné terminy
oznaceny pro lepsi orientaci hvézdickou.

Na Poldkové ndavrhu systemizace paleografické terminologie je patrné,
jak se zde projevuje jeho snaha o hledani univerzalniho popisu individualni-
ho rukopisu. S. Polak se snazil pocet popisnych terminti ,,abstrakei redukovat
na nékolik nejzakladnéjsich, na které by bylo mozno prevést vsechny kon-
krétné se vyskytujici pripady. J. Kaspar ptijal postupné z jeho navrhu fadu
podnétti.?? Na Polakové koncepci je v prvé fadé tieba ocenit usili o utfidéni
zakladnich terminti do logickych skupin podle urcitych jednotnych hledi-
sek. Pi praktickém ovéfovani Polakovych premis, na néz reagoval i J. Kaspar,
jsem vsak dospél k nékterym upravam a doplinkam.

V ramci strukturdlnich terminii jsem neptijal pojem ,,spojnice” ve smyslu
Polédkovy definice jako univerzalni tah pro spojovani.*> Domnivdm se totiz,
ze pro presnost paleografické analyzy je dtlezité v terminologické roviné
odlisovat spojovaci tahy (spojnice) uvnitf pismen od pripojek jednotlivych
grafému uvnitt slov. Terminologicky jsem proto vy¢lenil z uvedeného pojmu
tahy, kterymi se realizuje toto pripojovani, jako specialni pfipad, jenz vyraz-
né ovliviiuje charakteristiku zakladni struktury grafému. Vyskyt pripojek je
prece dilezitym znakem pro odli§eni riiznych druhti novovékych pisem.

Z obdobného divodu jsem mezi strukturdlni terminy zaradil i patku.
Ackoliv se miize na prvni pohled zdat, Ze se jednd o ozdobny prvek, ktery
neovliviiuje vyznamné tvar pismene, a proto nepatii ani do jeho tvarového
modelu,* opak je pravdou! Patky jsou prece dulezitym znakem naptiklad
pro identifikaci humanistického kresleného pisma.*® Domnivam se, Ze pti

w

Pti vybéru terminti jsem vychazel z dffve citovanych studii J. Ka$para a S. Polaka. K doplnéni
nékterych obecnych pojmil mi poslouzila té2 monografie Hany PATkovE: Ceskd stiedovékd
paleografie. Praha 2008, zejména s. 33-44.

)
b

POLAK, S.: Zdkladni pojmy, s. 150; KaSPAR, J.: Uvaha o paleografické terminologii, s. 16-17.

w
b

,Céra spojujici dvé sousedni pismena nebo dvé sousedni ¢asti téhoz pismene.“ POLAK, S.:
Zdkladni pojmy, s. 152.

3 KASPAR, J.: Uvaha o paleografické terminologii, s. 18.

w
&

° Muzika, FrantiSek: Krdsné pismo ve vyvoji latinky. I1. dil. Praha 1958, napf. s. 57 srovnej se
s.73.
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slovnim popisu je mozno pouzit pro tento prvek i terminu ,,serif, pfevzatého
z typografické terminologie.*

V ramci tvarovych terminii jsem ponechal termin ,,ovdl", ale vypustil jsem
zaroven geometricky pojem ,kruh', ktery téz pouzil S. Polak.”” S preferova-
nym terminem se spokojuji i z toho divodu, Ze v pismu se podle mého na-
zoru zpravidla nenachazeji utvary v idedlnim tvaru kruznice ¢i kruhu. Pro
zachyceni viceméné kruhovitého oblého tvaru, ktery sriista s dfikem, dosta-
¢uje termin ,,brisko” U nékterych dal$ich tvarovych termint jsou pak v mém
popisu uvedena i jejich synonyma, zndma z literatury.”

Treti skupinu termin® nazval S. Poldk genetickou a jejim prfedmétem
ucinil ,,pribéh a strukturu tahu“* J. Kaspar tuto skupinu definoval jako
»oznaceni, ktera rekonstruuji psaci proces“* Jak jsem jiz uvedl, nepovazuji
Polaktiv popis zminéné skupiny za vystizny, protoze pojem ,geneticky“ ma
jiz své misto v oznaceni genetické analyzy pisma v odli$ném vyznamu vyvoje
duktu. Protoze se v8ak terminy z této tieti skupiny vztahuji k technickym
parametrim provedeni pisma i k pouzitym technikdm psani, coz do znac-
né miry odpovida charakteristikam priibéhu a struktury taht i rekonstrukci
psactho procesu, nazyvam zminénou pojmovou skupinu technickymi termi-
ny.

Do skupiny technickych terminii jsem proto zaradil celou fadu pojmi,
které jsou pro paleografickou analyzu duktu nezbytné a ¢asto uzivané, avsak
v jednotném Kklasifika¢nim systému nemély dosud pevné stanovené misto.
Na prvnim misté je to tah — univerzalni pojem, ktery se v literatufe uziva
pro zachyceni grafickych podob rtznych dil¢ich fazi psaciho procesu.* Dal-
$imi klicovymi pojmy jsou majuskuly a minuskuly, které se v nomenklature
novovékého pisma jiz neuzivaji pro odliSeni pismovych druh, ale v ramci
klasifikace pismen odliduji dvé zakladni fady jedné sady pismen ptislusného
druhu pisma. J. Kapar proto v této souvislosti rozliduje majuskuly kurzivni,
polokurzivni a kreslené!*> V novovékém pismu se tedy vyznam téchto poj-

w
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SLEZAK, M. akol.: ¢. d., 5. 11.
PoLAK, S.: Zdkladni pojmy, s. 152.

w
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w
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Napt. jako synonymum k vlnovce je uveden termin hadovka. Viz Tamtéz, s. 149.

Tamtéz, s. 153.
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KASPAR, J.: Uvaha o paleografické terminologii, s. 16-17.

-

»Jednotlivé souvislé pohyby psaciho nastroje ...“; PoLAK, S.. Zdkladni pojmy, s. 153;
PATKOVA, H.: c. d., s. 38-39; ,,spojovaci tah', KaSPAR, J.: Uvod do novoveké latinské paleografie
se zvlastnim zretelem k ceskym zemim, 1. sv., s. 11.

-
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KAS$PAR, J.: Uvod do novovéké latinské paleografie se zvldstnim zietelem k Ceskym zemim, 1. sv.,
s. 40, 41; KASPAR, J.: Uvaha o paleografické terminologii, s. 20.
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mu pfesouva na uroven popisu technického provedeni pismen stejného stylu
a druhu, lisicich se predevsim velikosti a funkci v textu. Odlisnost takovych
minuskul a majuskul v sobé sice zahrnuje i jiné momenty (napt. duktus, oz-
doby), ale tyto momenty nejsou nikdy takového rozsahu, aby tu kvalifikovaly
majuskuly, jako samostatny pismovy druh ¢i typ.

Podle obdobné logiky zafazuji mezi technické terminy i dalsi charakte-
ristiky, tykajici se grafické realizace pisma, jako sklon osy pismene, stinovd-
ni,® & ldmdni. Téz vzajemné pripojovini pismen uvnitt slov, které hraje roli
pti odliSovani jednotlivych druht pisma,* je specifickou soucasti techniky
psani. Proces pfipojovani pismen se tyka popisu zptsobd, jakymi se uzivaji
pripojky, a tzce souvisi s vdzdnim, zahrnutym téz mezi technické terminy,
které v obecném smyslu popisuje kvalitu navazani dvou tahti v misté spojeni
¢i pripojeni.

V souvislosti s pojmem ,vazani“ je na tomto misté vhodné provést ex-
kurs do problematiky spojovani taht. V kurzivnim zpiisobu psani se vyrazné
projevuje moment spojitosti a plynulé navaznosti tahti. Pojem vazani je ptre-
vzat z grafologické terminologie, rozeznéavajici zejména vazani ¢isté, smise-
né, smyté a $kolské. Z nich se v paleografické analyze jako kriterium uplatni
Cisty zpiisob vazani, ktery zahrnuje typ uhlovy, obloukovy (arkada, girlanda)
a nitkovy.*® Vézani charakterizuje nédvaznost vSech taht sledovaného textu
a objevuje se tedy jak na spojnicich uvnitf jednotlivych grafém, tak i na pti-
pojkach mezi témito grafémy uvniti slov. Uhlové a obloukové (arkédové) vd-
zdni slouzi jako vyznamny znak typového ¢lenéni pisem.*® Pro zjednoduseni
se pii analyze duktu v pfipadech popisu technického provedeni slozitéjsich
¢asti pismen téz pouziva zejména prirovnavani k tvariim arabské dvojky, troj-
ky a sedmicky.

-
&

V ramci popisu stinovani poklddam za uZite¢né pouzit pro tahy bez stinovani charakteristiku
slinedrni®. S. Polak sice pouziva jako antonymum ke ,stinovému tahu“ charakteristiku
wvlasovy®. Tyto pojmy vSak charakterizuji spie jen samotny priabéh stinovani, v némz se
od silného stinovaného useku prechdzi do tseku tenkého — vlasového. Pojem ,linedrni“ sice
zavadi Vladimir Kaiser pro klasifikaci tiskového pisma z hlediska paleografie (KAISER, V.:
c. d., s. 456), ale uvedeny pojem, charakterizujici tah stejné tloustky po celé své délce, tedy tah
bez stinovani, je podle mého nazoru pouzitelny i obecné.

Napf. vyvinuti pripojek a dusledné vzajemné propojovani grafému s jejich pomoci
v jednotlivych slovech je vyraznym znakem pisem vyspélého kurzivniho duktu (KaSPAR, J.:
Uvod do novoveké latinské paleografie se zvldstnim zietelem k ceskym zemim, 1. sv., s. 42).

-
&

SCHONFELD, Vilém: Utebnice védecké grafologie pro zaldtecniky. Praha 1996 s. 52-76,
257-260.

&
&

Ceské novogotickd kurziva se zpravidla vyznacuje obloukovym vazanim, némeck4 novogo-
ticka kurziva vazanim thlovym.
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S. Polék vyclenuje lokalizaci a orientaci odbornych nazvi jednotlivych
¢asti pismen jako samostatnou fazi paleografické prace, nasledujici po ana-
lyze pismovych grafickych jeviL*” Ja se s timto vy¢lenovanim neztotoznuji,
protoze pri praktickém popisovani pisma je zachyceni polohy casti pismen
integralni soucasti jejich analyzy. Proto jsem tyto pojmy zaradil do skupiny
prostorovych terminii, jako do pfedposledni ¢asti jednotného pojmového sys-
tému. Kromé udajii o pomyslné osnové pisma jsem k této skupiné pripojil
i uceni smérii vedeni taht.*®

Posledni skupina terminti zahrnuje specidlni prvky, které, ackoliv nejsou
zataditelné do zadné z predchozich ¢tyf skupin, predstavuji pri tvorbé textu
dalezité doplnky pismovych soustav. Kromé interpunkce a diakritiky do této
skupiny nalezeji ¢islice, zkratky, znacky a ligatury, které se mnohdy slozitosti
svého duktu vyrovnaji pismentiim a podobné, jako ony, nesou v fadé ptipadu
typickou pecet svého pismového druhu a stylu. Specidlni prvky v této stati
pouze pfipomindm vyctem, protoze podrobnéjsi popis analogické proble-
matiky pro stfedovéké obdobi je dostupny v relevantni literatute a specifika
novovékého obdobi by si zaslouzila k uvedenému tématu samostatnou studii,
ktera presahuje ramec tohoto mého prispévku.”

Svoji tivahu o analyze pisma v novovéké latinské paleografii zakoncéu-
ji konstatovanim, Ze podle mych zku$enosti s vlastni paleografickou praci
i s paleografickou vyukou studentu archivnictvi je zdokonalovani jednotného
pojmového systému paleografického popisu stale uzite¢tné. Je tfeba ozivovat
podnétné koncepty klasiktl zkoumaného oboru a konfrontovat je s novymi
pohledy na archivni popis obecné. Elektronizace fady archivnich praci vyza-
duje upfesnovani terminologie a zaroven umoziuje v mife dosud nebyvalé
konfrontaci slovniho popisu sledovanych jevu s jejich digitdlni vizualizaci.
Ptesny slovni popis zde hraje vyznamnou roli heuristického néstroje pfi pro-
hledavani databdzi. Z didaktického hlediska pak prehledné usporadani ter-
minologie ptispiva k lepsimu pochopeni paleografické latky.

¥ POLAK, S.: Zdkladni pojmy, s. 153.
* PATKOVA, H.: c. d., 5. 38-39.
* Tamtéz, s. 141-150.
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Prilohy

1. tabulka

Prehledova tabulka s vyctem péti zdkladnich terminologickych skupin.

Komentdr k tabulce

Tabulka obsahuje vycet péti zakladnich terminologickych skupin, které
jsou uzity v nasledujicich prehledech, a jejich stru¢ny vyklad.

Skupina

Struc¢ny vyklad

Strukturdlni terminy

Strukturalni terminy charakterizuji hlavni ¢asti zakladni struk-
tury jednotlivého pismene a jsou vzdy obsazeny v jeho tvarovém
modelu.

Tvarové terminy

Tvarové terminy pracuji s obecné znamymi geometrickymi
a grafickymi pojmy a vystihuji dalsi tvarové vlastnosti pismene.

Technické terminy

Technické terminy se vztahuji k technickym parametrtim prove-
deni pisma i k pouzitym technikdm psani.

Prostorové terminy

Prostorové terminy definuji rozmisténi pismovych struktur
ve dvojrozmérném prostoru psaci plochy a zaroven vymezuji
pomocné linie.

Specidlni prvky

Specidlni prvky zahrnuji terminy oznacujici specialni znaky,
které sice tvori integralni soucast urcité sady pismen, ale nejsou
zafaditelné ani do jedné ze Ctyf skupin predchozich.
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2. tabulka
Prehledova tabulka definic terminii pouzivanych pfi paleografické ana-
lyze.

Komentdt k tabulce

Tabulka obsahuje odborné terminy, pouzivané pii paleografické analyze,
které jsou rozdéleny do péti skupin podle své funkce. Ke kazdému terminu
je prifazena stru¢na definice. Terminy, jejichZ upfesnéni definic ¢i tpravu
zafazeni ve vztahu k dosavadni interpretaci navrhuji, jsou pro lepsi orientaci
opatreny hvézdickou.

2.
Skupina / odborny Struc¢ny vyklad popisnych prvkia
termin (popisny prvek)
Strukturdlni terminy
Drik Vertikalni dominantni tah, ktery predstavuje zdklad pismene
jako jeho nosny pilif.
Brevno Horizontalni dominantni tah, stykajici se s dfikem pismene

ve spojeni ¢i v protnuti.

Brisko Obly tvar, ktery v grafému srustd s diikem. Bfigko se u mi-
nuskul nachazi ve stfednim pasmu. U majuskul je brisko
situovdno bud jen do stfedniho pdsma, ¢i do stfedniho
a horniho pasma zaroven.

Korpus Samostatné stojici, obly, uzavieny ¢i neuzavieny zakladni
tvar pismene, které postrada drik.

Spojnice* Tah spojujici dvé sousedni ¢asti téhoz pismene.

Piipojka* Specidlni tah, vytvofeny nékdy i na levé, predevsim vsak
na pravé strané pismen, jehoz funkci v pismu s vyspélym
kurzivnim duktem je navézani plynulého spojeni se soused-
nim pismenem ve slové. Pro pismo s polokurzivnim duktem
je typické, ze jeho piipojky, a¢ jsou vyvinuty, zpravidla tuto
funkci neplni.

Patka* Kratky horizontalni ¢i $ikmy tah, pfipojeny zpravidla kolmo
k paté ¢i hlavé diiku nebo k bievnu, jako jejich pri¢né ukon-
Ceni.
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Tvarové terminy

Piimka

Primy tah ve tvaru zakladniho geometrického jednorozmér-
ného utvaru. Z cisté geometrického hlediska se vsak jedna
o usecku, ktera je vymezena dvéma body - bodem pocatku
a bodem konce tahu.

Oblouk

Obloukovy tah, ktery mtize byt rtizné orientovan v psacim
prostoru. Je bud vypoukly (arkdda, konvexni oblouk), nebo
duty (girlanda, konkavni oblouk), ¢i vypoukly doprava (pra-
vy oblouk) nebo doleva (levy oblouk). Oblouk téz muze byt
jednoduchy, ¢i zavinuty do sebe; mtze byt i excentricky,
nebo miiZze mit protaZené rameno.

Vinovka

ZvInény tah, ktery je vysledkem souvislého vlnivého pohybu
pisarovy ruky. Idedlnim zobrazenim tohoto pohybu je sinu-
sové kiivka.

Ovdl*

Dominantni obly uzavieny tvar, ktery zpravidla vznika jed-
nim kontinudlnim zaoblenym tahem vracejicim se ke svému
vychodisku, s nimz se nakonec spojuje. MiiZe byt téZ vytvo-
fen propojenim pravého alevého obloukového tahu, které se
dotykaji svymi poc¢ate¢nimi a koneénymi body.

Uhel

Uhel, ktery sviraji dva tahy v misté protnuti, liméni, spojen{
& ptipojeni. Uhel byva ¢asto mistem piechodu spojnice pis-
mene ve dfik nebo mistem pripojeni dvou pismen.

Smycka

Prechodovy utvar, jehoZ vychozi tah plynule prechazi oblou-
kem do tahu opa¢ného sméru, ktery pak vychozi tah protina.
Stfidani hornich a dolnich smy¢ek je realizaci pravidelného
symetrického dynamického pohybu pisatovy ruky.

Klicka

Klicka se vétsinou tvori analogickym zptisobem jako smy¢-
ka, av8ak pro své malé rozméry postradd jeji dominantni
postaveni.
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Technické terminy*

Tah

Graficky tdtvar vznikajici jednotlivym souvislym pohybem
psaciho nastroje v ruce pisafe. ,Tah“ je obecnym pojmem
a mize byt dfikem, bfevnem, spojnici, ptipojkou, obloukem
aj.

Majuskuly

Podle obecné definice je majuskula pismem vepsanym
do dvojlinkové osnovy, pokud predstavuje samostatny
pismovy druh. Majuskuly v novovékém pismu jsou vsak
zpravidla zac¢lenény do stylové jednotné sady novovékého
pisma urcitého druhu spolu s minuskulami, a tak se adaptuji
i na zac¢lenéni do ¢tyflinkové osnovy. Jednotliva majuskul-
ni pismena se pak vepisuji vzdy zaroven bud do stfedniho
a horniho pasma, nebo do viech tii pasem zaroven.

Minuskuly

Podle obecné definice je minuskula pismem vepsanym
do ctytlinkové osnovy. Minuskuly v novovékém pismu jsou
zpravidla zac¢lenény do stylové jednotné sady novovékého
pisma ur¢itého druhu spolu s majuskulami. Jednotliva mi-
nuskulni pismena se vepisuji do tfi pasem v nasledujicich
¢tyrech variantach: pouze do stfedniho pasma, do stfedniho
a horniho pasma, do stfedniho a dolniho pasma, do vSech
tfi pasem zaroven.

Duktus (obecné)

Obecna charakteristika miry zbéznosti (kurzivnosti ¢i kur-
zivity) pismen. Pfi jeho urceni se vychazi z prvniho rychlé-
ho posouzeni, kdy badatel intuitivné registruje v konkrétni
podobé pisma zakladni tvary, typické pro ptislusny pismovy
druh.

Modul Obecny udaj o velikosti pismen, zachycujici vztah vysky
a sitky pismen.
Viha Udaj, popisujici obecnou charakteristikou silu (tu¢nost) tahit

prostednictvim odhadu mnozstvi silnych taht v porovnani
s mnozstvim tahu slabych.

Sklon osy pismene

Pomyslnd osa pismene nemusi vzdy prochazet ptimo dfikem
pismene. Zkoumd se thel, ktery tato osa svira se zakladni
linkou a smér, do néhoz se osa ukldni. Pro rozvinuty kur-
zivni duktus pisma je typicky ostry thel sklonu osy pisma
doprava.
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Védzani*

Vazani je pojem prevzaty z grafologické terminologie. Popi-
suje kvalitu navazani dvou tahti v misté spojeni ¢i pfipojeni.
Umoznuje nam tak napt. struéné vyjadrit podstatny znak
pro odliSeni ¢eského a némeckého novogotického pisma ¢i
pro rozliseni novogotického a humanistického stylu.

Pfipojovdni pismen*

Obecna charakteristika, ktera sleduje, jestli pfipojky plni
svoji funkci pfipojovani pismen ve slovech.

Stinovani

Stinovani je charakteristika, popisujici itku tahu po celé
jeho délce. Stinovany tah je tahem, ktery prechézi od silného
do vlasového tiseku plynulym zuzovanim ¢i ndhlym skokem.
Tento jev ma vyrazny esteticky efekt zvlasté pfi lamani taht
a tvofeni taht zvlnénych ¢ obloukovych, kdy grafickymi
prostfedky vznika prostorova iluze. Tah jakoby ,vrhal stin.”
V nékterych pripadech je osa stinovani odli$na od osy pis-
mene. Tah, ktery je zpravidla tenky, v§ude stejné $iroky a po-
strada tedy stinovani, se nazyva linearni*.

Stinované driky, oblouky, ¢i ovaly jsou casto zalamovany ¢i
lomeny v pismu novogotického stylu. Ldmani spociva v pre-
ruseni tahu a napojeni nasledného tahu thlem.

Punktus

Utvar, jehoz poddte¢ni vlasovy tah piechdzi na jedné stra-
né plynule pod thlem do kratkého tu¢ného tahu, z néhoz
opét pod thlem vychdzi dalsi usek vlasového tahu rovno-
bézny s tahem pocateénim. Punktus se uplatnuje predevsim
v pismu gotickém, avsak prechazi i do novogotického pisma
kresleného.

Tvar arabské dvojky

Graficky dtvar v uvedeném tvaru, ktery se uziva zejména
v brachygrafii, ale téZ pfedstavuje nékterd pismena ¢i jejich
Casti.

Tvar arabské trojky

Graficky utvar v uvedeném tvaru, ktery predstavuje nékterd
pismena.

Tvar arabské sedmicky

Graficky Gtvar v uvedeném tvaru, ktery se uzivd zejména
v brachygrafii, ale téZ i jako zaklad ur¢itych pismen.
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Prostorové terminy*

%

Smeér*

Sméry, kterymi jsou v psacim prostoru vedeny tahy nebo
orientovany ¢asti pismen ¢i jejich osy. Sméry jsou vyjadieny
tak, aby pokryly cely dvojrozmérny psaci prostor.

Zdkladni linka

Pomysln4 linka, na niz maji sviij vychozi bod pocate¢ni tahy
vétsiny pismen. Zakladni linka vymezuje spodni hranici
stfedniho pasma a zaroven vrchni hranici dolniho pasma.

Vrchni linka

Pomyslna linka, kterd vymezuje vrchni hranici stfedniho
pasma a zaroven spodni hranici horntho pasma. U vrchni
linky kon¢i hlavy drika fady minuskul.

Horni dotahovaci linka

Pomyslna linka, ktera vymezuje horni hranici horniho pas-
ma. Na této lince kon¢i dfiky dlouhych minuskul a majuskul,
respektive se jich dotykaji hlavy smycek ¢i oblouki, do nichz
tyto diiky prechazeji.

Dolni dotahovaci linka

Pomyslna linka, ktera vymezuje dolni hranici dolniho pas-
ma. Na této lince kon¢i diiky dlouhych minuskul a majuskul,
respektive se jich dotykaji hlavy smycek ¢i oblouki, do nichz
tyto d¥iky prechazeji.

Horni prostor pro psani

Tento prostor, ¢ili horni pasmo, je vymezen na své dolni hra-
nici vrchni linkou a na své horni hranici horni dotaZznici.

Stiedni prostor pro psani

Tento prostor, ¢ili sttedni pasmo, je vymezen na své dolni
hranici zékladni linkou a na své horni hranici vrchni linkou.

Dolni prostor pro psani

Tento prostor, ¢ili dolni pasmo, je vymezen na své horni hra-
nici dolni dotaznici a na své dolni hranici zakladni linkou.

Specidlni prvky

Interpunkce Interpunkéni znaménka slouzi k ¢lenéni textu, tj. k ukonco-
vani vét, oddélovani vedlejsich vét v souvéti aj.

Diakritika Diakriticka znaménka slouzi k oznacovani zvlastni zvukové
hodnoty hlasek, kterou prislu§né grafémy vyjadiuji. Diakri-
tickymi znaménky se oznacuje napt. kvantita, palatalizace ¢i
ptehlasovani piislusné hlasky.

Cislice Cislice jsou znaky pro zapis ¢isel. Pro tento ucel vyuzivaji

bud vybrané minuskuly ¢i majuskuly (fimské ¢islice), nebo
specidlni tradi¢ni znacky (arabské ¢islice).
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Zkratky

Zkratky predstavuji systém znacek ¢i obecné zavedeny zpu-
sob vypousténi ¢asti pismen v psanych slovech. Diivodem
zkracovani je Gspora Casu a mista zejména u stereotypné se
opakujicich slov ¢i celych sentenci zejména v odborném ¢i
urednim textu.

Znacky

Znacky jsou tradi¢ni grafické utvary, kterymi se v textu na-
hrazuji nejcastéji opakovana slova, jako napf. spojky, ¢i tra-
di¢né ustalena slovni spojeni.

Ligatury

Ligatury jsou dvojice pismen, které sristaji takovym zpuso-
bem, Ze se zpravidla pfimo spojuji jejich diiky bez zprostied-
kujicich piipojek.

3. tabulka

Prehledova tabulka ptipadnych variant paleografické terminologie a ob-
vyklych ptikladi aplikace paleografického nazvoslovi.

Komentar k tabulce

Tato tabulka na ptidorysu jiz uvedeného ¢lenéni paleografického nazvo-
slovi prifazuje k terminim dalsi varianty jejich pojmenovani a obvyklé pti-

klady jejich aplikace.
3.
Skupina / odborny Varianty pojmenovani ¢i aplikace popisnych prvka
termin (popisny prvek)
Strukturdlni terminy
Drik Napt. podoba dfiku, pata dtiku, hlava diiku, zdvojeny diik.
Bfevno Brevno nasazené vysoko, nizko; kratké brevno.
Bfisko Uzaviené briSko (ranecek), oteviené brisko.
Korpus Obly korpus (ovélny, protahly).
Spojnice Spojnice mezi hlavou jednoho a patou druhého dfiku, spoj-
nice mezi dvéma driky, pricka.
Piipojka Ptipojka zleva, pfipojka doprava.
Patka Serif*, dfik zakonceny patkou.
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Tvarové terminy

Piimka Pfimy tah.

Oblouk Oblouk - arkada (konvexni), oblouk - girlanda (konkévni),
pravy oblouk, levy oblouk, jednoduchy oblouk, zavinuty ob-
louk; levé a pravé, ¢i horni a dolni rameno oblouku; $iroky,
uzky oblouk; excentricky oblouk; vrchol oblouku.

Vinovka Hadovka, zvlnény tah.

Ovil Korpus ve tvaru ovalu, prolomeny oval.

Uhel Napt. thel, ktery svira spojnice s diikem; thel, ktery svird
osa pismene se zékladni linkou.

Smycka Horni smyc¢ka, dolni smycka.

Klicka Kli¢ka u paty ¢i hlavy diiku; klicka zdobici prolomeni ovalu.

Technické terminy

Tah Zakladni (silny) tah, tenky tah; stinovy (stinovany), vlasovy
tah; tah pfimy, prohnuty, ohnuty (zahnuty); vychozi tah.

Majuskuly Majuskulni pismeno.

Minuskuly Minuskulni pismeno.

Duktus (obecné) Kurzivni duktus, kurzivni prvky, polokurzivni duktus, kres-
lené pismo, zbézné pismo.

Modul Modul velky, stfedni, maly, ¢tvercovy (kvadratni).

Viha Teézké pismo, lehké pismo, tahy tu¢né, tenké, vlasové.

Sklon osy pismene

Sklon svisly (vertikalni), kosmy (pokosny), Sikmy.

Vézani

Napt. vazani obloukové (arkadové, girlandové), uhlové.

Pripojovdni pismen

Funkéni pripojky; pripojky neplni svou funkci; nevyvinuté
ptipojky.

Stinovdni Stinované pismo, linedrni* pismo, osa stinovani.

Ldmdni Zalomeny diik, lomeny oblouk, prolomeny ovél ozdobeny
v misté prolomeni klickou.

Punktus Napt. pravy a levy punktus, punktus jako soucast pismen no-
vogotického pisma kresleného.

Tvar arabské dvojky Napt. zkratka ,,ur® ve tvaru arabské dvojky.
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Tvar arabské trojky

Napt. minuskula -z- i majuskula -Z- ve tvaru arabské trojky.

Tvar arabské sedmicky

Znacka pro spojku et a majuskula -T- ve tvaru arabské
sedmicky.

Prostorové terminy

Smeér Smér svisly (vertikdlni), vodorovny (horizontalni), kosmy
(pokosny), sikmy; smér doprava, zprava, doleva, zleva, na-
horu, shora, dold, zdola.

Zdkladni linka Napt. diik zakonceny patkou na zékladni lince.

Vrchni linka Napt. minuskuly vepsané mezi zakladni a vrchni linku.

Horni dotahovaci linka

Horni dotaznice.

Dolni dotahovaci linka

Dolni dotaznice.

Horni prostor pro psani

Horni pasmo.

Stiedni prostor pro psani

Stredni pasmo.

Dolni prostor pro psani

Dolni pasmo.

Specidlni prvky
Interpunkce Interpunkéni znaménka: zejména Carka, tecka, dvojtecka,
zévorka, rozdélovaci znaménka.
Diakritika Zejména tecka, dvojitd tecka (prehlasovani), ¢arka, oblou-
cek.
Cislice Cislice fimské, &islice arabské.
Zkratky Brachygrafie: suspenze (zkomoleni), kontrakce (staZeni), si-
gly, zkratky mérnych a penéznich jednotek.
Znacky Napt. znacky zvlastniho vyznamu pro spojku ,et®, prislovce
»etiam; slovni spojeni ,et cetera®
Ligatury Napt. ligatura -st-.
4. tabulka

Prehledova tabulka terminti pouzivanych pfi paleografické analyze s je-
jich grafickym znazornénim.



166 Bohdan Karidk

Komentdr k tabulce
Tabulka obsahuje odborné terminy, pouzivané pri paleografické analyze.
Ke kazdému terminu je pfifazeno jeho grafické znazornéni ve schematické

podobé.

Skupina / Grafické Skupina / Grafické Skupina / Grafické
popisny zobrazeni popisny zobrazeni popisny zobrazeni
prvek prvki prvek prvka prvek prvku

Strukturdlni Technické Prostorové
terminy v terminy v terminy v
Diik Tah Smér
N~
4 ‘t\
Bfevno Majuskuly Zakladni linka
—{ ﬁ_ R o SE—
Brisko Minuskuly Vrchni linka T
A A A 7—
5 Q. —
Korpus g Duktus Horni -
-0 - (obecng) dotahovaci %
gevueCf linka
Spojnice N\ Modul l— Dolni ST
i ’6 dotahovaci
el ||
Pripojka . Vaha Horni prostor | _
‘F’V,{/t < i pro psani 2
Patka Sklon osy Stiedni .
uftis pismene %/ E@ l prostor pro — ZZZ77Z
T psani ——
Tvarové Vazani (A) —%f-r,wu Dolni prostor  ——
terminy v (o s pro psani s
P¥imka P¥ipojovani (7””’”"4"” Specidlni
__)1 ,_af pismen prvky v
wefnin
Oblouk %Q Stinovani Interpunkce
u Qg-is > ;70
2 N tlafia
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RESUME
UVAHA O ANALYZE PISMA V NOVOVEKE LATINSKE PALEOGRAFIT

Prispévek se zabyva teoretickou strankou analyzy pisma z obdobi novo-
véku jako soudasti jeho klasifikace. Klade pfitom duraz na paleografickou
terminologii, modifikovanou pro potieby novovéké latinské paleografie —
jedné z disciplin pomocnych véd historickych, ktera jako integralni soucast
latinské paleografie zkouma novovéké latinské pismo. Autor zacleniuje popi-
sované terminy do jednotného systému, obohaceného téz o své vlastni prak-
tické zkuSenosti s danou problematikou. V ramci téchto zkusenosti navrhuje
i nékolik upfesnéni a zmén vyznamu nékterych termind. Autor pfitom vy-
uziva v prvé radé podnéty z diskuze dvou na slovo vzatych reprezentantt
této discipliny, Jaroslava Kaspara a Stanislava Poldka, vedené na strankach
odbornych casopist v sedmdesatych a osmdesatych letech minulého stoleti
a doznivajici v bilan¢nich ¢lancich jesté v devadesatych letech, i nové pohle-
dy, vychazejici z elektronizace popisu archivalii. Autor koncipuje svij pri-
spévek v neposledni fad¢ i jako didaktickou pomiicku pro vyuku novovéké
paleografie, podavajici uceleny prehled zédkladni terminologie.

Klicova slova: Novovéka paleografie, paleograficka analyza, védecka de-
bata, Jaroslav Kas$par, Stanislav Polak, paleograficka terminologie, didakticka
pomticka

SUMMARY

CONSIDERATION AND ANALYSIS OF SCRIPTS
IN EARLY MODERN LATIN PALAEOGRAPHY

The study deals with the theoretical part of the analysis of the early modern
script as a part of its classification. It focuses palacographical terminology
modified for the needs of early modern Latin palaeography - one of the
auxiliary historical sciences, which as an integral part of Latin palacography
studies early modern Latin script. The author puts described terms into a
unified system enriched with his own practice experience with the given
problematics. He proposes several specifications and changes of meanings
given his expertise. The author primarily concurrently uses initiatives from the
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discussion of two expert representants of the discipline, Jaroslav Kaspar and
Stanislav Polak, which took part in the 1970s and 1980s and which resonated
in assessing studies in the 1990s. The author also takes into consideration
newer ideas taken from the computerization of the archival descriptions. The
author outlines his study as a didactical help for the teaching of early modern
palaeography as well, since it gives a comprehensive overview of the basic
terminology.

Keywords: early modern paleography, paleographical analysis, scientific
debate, Jaroslav Kaspar, Stanislav Polak, paleographical terminology, didacti-
cal resource
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METTERNICH A NEMECKY SPOLEK
V LETECH 1840-1848

Barbora Pdsztorovd!

Klemens Wenzel Nepomuk Lothar knize Metternich-Winneburg-Ochsen-
hausen, jenz ptisobil od roku 1809 jako ministr zahrani¢i Rakouského ci-
sarstvi a od roku 1821 jako jeho kancléf, je osobnosti, ktera je povazovana
za prinejmensim kontroverzni a s niz se poji nékolik dodnes tradovanych
klisé. Velice zaporné hodnotili Metternicha predevsim liberdlové a stoupenci
malonémecké historiografie druhé poloviny 19. stoleti a pocatku 20. stoleti.
Zminit lze napriklad némeckého historika Heinricha von Treitschke, jenz
ve svém dile Deutsche Geschichte im 19. Jahrhundert 1i¢i Metternicha jako
zradce némeckého nédroda, intrikanského diplomata, svétaka, muze nestoud-
ného a chladnokrevného, podplatitelného, tedy jako Nenémce-Rakusana.’
Predné je vSak s timto rakouskym statnikem spojeno tvrzeni, Ze byl, nad-
nesené receno, primo ,reakcionarskou bestii“. Z tohoto divodu byva jesté
i dnes nékterymi historiky kritizovan, ze branil pokroku, nerozumél silim
své doby, byl neptitelem svobody, stavél se striktné proti ndarodnimu hnuti,
jednoduse, Ze byl proti véemu novému.

Tato studie se proto prinejmensim pokusi o vyvraceni nékterych z téchto
tvrzeni. Pfedev§im poukaze na fakt, ze Metternich nejen rozumél silam své
doby, nybrz si do zna¢né miry uvédomoval i jejich negativni stranky, na néz
mnohdy trefné upozornil. Tykalo se to pfedev§im némeckého nacionalismu,
ktery casto inklinoval k agresi a ndsili a 0 némz jiz bylo ve ¢tyficatych letech
19. stoleti mozné hovorit jako o masovém hnuti. Cilem této studie je na dvou
evropskych krizich dokazat, ze i ve ¢tyficatych letech 19. stoleti Metternich
navazal na svoji mirovou usmifovaci politiku pfedchozich let a Ze v mezi-
narodnich vztazich predstavoval urcity zplisob chovani — umirnénost, klid
a usmérnovani - ten v§ak byl v dobé nacionalismu jiz povazovan za anachro-
nismus, a byl proto odmitnut. Vysledkem bylo nékolik vale¢nych konfliktt
v pribéhu nasledujicich desetileti.

Metternichova snaha o zachovani miru bude demonstrovana na zakladé
jeho postoje k Rynské krizi a §lesvicko-hol$tynské otdzce. Ob¢ tyto evropské
krize ¢tyficatych let 19. stoleti se izce dotkly jak Némeckého spolku, tak Ra-

' Autorka ptispévku je doktorandkou Katedry historickych véd Filozofické fakulty Zapadoces-
ké univerzity v Plzni.

> S1EMANN, Wolfram: Metternich. Stratege und Visiondr. Eine Biografie. Miinchen 2016, s. 19.
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kouska a predev$im se béhem nich prihlasil o slovo vypjaty némecky nacio-
nalismus, ktery do zna¢né miry ohrozil trvani evropského miru a pofadku
v podobé, v jaké byl vytvofen po napoleonskych valkach. Metternich se jej
snazil v§i silou uklidniovat a predejit tak jeho eskalaci do vale¢ného konflik-
tu, v prvnim pripadé s Francii, v tom druhém s Danskem. V této studii je
na zkoumanou problematiku nahlizeno predevsim v evropské roviné proto,
ze rakousky stitnik konstituoval v roce 1815 na Videnském kongresu Né-
mecky spolek jako jeden z pilifii evropského mirového usporadani. Navic to
byla pravé tato mezinarodni dimenze, co vyraznym zpusobem ovliviiovalo
formovani némecké otdzky ve ¢tyficatych letech 19. stoleti.

Tato studie si rovnéz klade za cil poukdzat na skutecnost, Ze Metternich
rozumél i moderniza¢nim silim své doby, a to predeviim v oblasti hospo-
datstvi, kdy se snazil zajistit hospodarské propojeni Rakouska a Némecka
a predejit tak hospodarskému vyclenéni habsburské monarchie z némeckého
prostoru. Ov$em i v tomto pripadé si uvédomoval existenci urcitych negativ,
kterd se pojila predev$im s ,,imperialistickymi® snahami némeckych nacio-
nalistd, jez se snazil Metternich usmérnovat.

K danému tématu existuje jen pomérné omezend pramenna zakladna.
V Rakouském statnim archivu ve Vidni, konkrétné v oddéleni Haus-, Hof-
und Staatsarchiv, se sice nachazeji politické zpravy rakouskych vyslanct,
ktefi mezi lety 1840 a 1848 pusobili na némeckych dvorech, ale némeckym
zalezitostem se vénuji bud pouze okrajové, nebo vibec. Naopak v Gehei-
mes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz v Berliné jsou uchovany zpravy
pruského vyslance v Kodani a ve Vidni pruskému krali, které panovnika in-
formovaly mimo jiné i o Metternichové minéni o vztahu mezi Rakouskem
a Pruskem v daném obdobi, o jeho ndzoru na orientalni krizi a s ni souvise-
jicim déni v Némecku nebo o naslednictvi v Dansku.

Z vyse uvedeného diivodu byly pro tuto studii pfinosnéjsi prameny vyda-
né, zejména pak spisy z Metternichovy poziistalosti, které shromazdil a vydal
kancléitiv syn Richard, jmenovité se jedna o Sesty a sedmy dil Aus Metter-
nichs nachgelassenen Papieren z roku 1883.°

Na tomto misté je nutné zdiiraznit, ze obdobi let 1840-1848 s ohledem
na némeckou politiku kanclére stoji mimo hlavni zajem jak ceskych, tak
i zahrani¢nich historikt. V ceském prostredi se Metternichem ve vét$i mire
zabyva pouze historik Miroslav Sedivy, ktery se viak vénuje predevsim jeho
politice v souvislosti s vychodni krizi. V zahrani¢i je zdjem o rakouského
kanclére ponékud vétsi. V roce 2016 vysla jeho nejnovéjsi biografie s ndzvem

* METTERNICH-WINNEBURG, Richard (ed.): Aus Metternichs nachgelassenen Papieren. Band
VI-VII. Wien 1881-1884.
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Metternich. Stratege und Visiondr. Eine Biografie z pera némeckého historika
Wolframa Siemanna.* OvSem ani Siemann nevénuje obdobi mezi lety 1840
a 1848 prilisnou pozornost.

Samotné némecké politice Metternicha se podrobnéji doposud vénovali
pouze dva americti historici, a to Enno Kraehe v Metternich’s German Policy.
Volume 1. The Contest with Napoleon, 1799-1814 a Volume II. The Congress
of Vienna. 1814-1815° a Robert D. Billinger Jr. v Metternich and the German
Question. States’ Rights and Federal Duties. 1820-1834.° Prvni z nich vSak
kon¢i svijj vyklad v roce 1815 a ten druhy 1834.

Jednim z cila této studie je navazat na revizionisticky pristup historikd,
jako je Enno Kraehe, Robert D. Billinger Jr., Wolfram Siemann nebo brit-
sky profesor Alan Sked,” kteti se snazi prehodnotit néktera tvrzeni spojend
s osobnosti Metternicha nebo s jeho postojem vii¢i némeckému nacionali-
smu ¢i Némeckému spolku, jez jsou doposud zakofenénd v povédomi lidi.
Jejich vyzkum se pokusi doplnit o analyzu a revizi Metternichova postoje
viici Némeckému spolku mezi lety 1840 a 1848.

* S1EMANN, Wolfram: Metternich. Stratege und Visiondr. Eine Biografie. Miinchen 2016.

> Kraehe se vdruhém svazku své prace vénuje otazce Metternichovy némecké politiky na Viden-
ském kongresu. Jeho teze silné kontrastuje s tradi¢nimi historickymi interpretacemi, kdyz
tvrdi, ze Metternichova némecka politika byla soustfedéna na zachovani Rynského spolku
jako neutralizovaného narazniku v Evropé, coz bylo dle jeho minéni Metternichovym cilem
spiSe nez porazeni Napoleona nebo obnoveni Svaté fise fimské, ve které by Habsburkové byli
cisafi a Metternichové fi$skymi knizaty. KRAEHE, Enno E.: Metternich’s German Policy. The
Congress of Vienna. 1814-1815. I1. Princeton 1984.

¢ Billinger se ve své knize zabyva povahou Metternichova feseni némecké otazky a do jaké miry
ho bylo mozné povazovat za Gspé$né mezi lety 1820 a 1834. Knize dle jeho nazoru propagoval
zvlastni druh némeckého federalismu, ktery kombinoval respektovani statnich prav
jednotlivych némeckych vladct s volanim po splnéni spolkovych povinnostia spolupraci. Jeho
uspéchem podle Billingera bylo, Ze byl opakované schopen presvédc¢it némecké vladcee, ze to
nejlepsi pro jejich monarchistickou suverenitu spociva v jejich loajalité vii¢i ucelu a postaveni
Némeckého spolku. Billinger zastdva nazor, ze se Metternich snazil ucinit z Némeckého
spolku $kolu nacionalismu pro némecké vladce. Jeho ideologie némeckého nacionalismu byla
navrzena tak, aby zachovala mezinarodni mir a monarchistickou suverenitu ve sttedni Evropé
prostfednictvim ochrany monarchistické suverenity v jednotlivych némeckych statech.
BILLINGER, Robert D. Jr.: Metternich and the German Question. States’ Rights and Federal
Duties. 1820-1834. Newark (Delaware) 1991.

Alan Sked je autorem publikace s nazvem Metternich a Rakousko. Pokus o hodnocent, v niz
se zabyva otazkami, které obvykle vyvstavaji v souvislosti s Metternichem, a to, zda fidil
policejni stat, chtél federalizovat monarchii, byl netiprosnym oponentem nacionalismu ¢i
zda jeho politika poskozovala narody monarchie a nevyhnutelné je dovedla k revoluci. Jejim
cilem je umistit Metternichovy pozoruhodné tspéchy do patficné perspektivy a narusit
nékolik mytd spojenych s takzvanou Metternichovou dobou.
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Zvolené metody koresponduji se stanovenym cilem zpracovani tématu,
coZ je zejména analyza nevydanych archivnich prament (zejména politické
korespondence mezi Metternichem a rakouskymi vyslanci v zahranici), jez
je doplnéna o analyzu vydanych pramenti (dokumentt uredni i soukromé
povahy ¢i pamfleta).

Vyznamnym meznikem v postoji kancléfe Metternicha k némecké otazce
se po Videnské konferenci v roce 1834 stala Rynska krize z let 1840-1841.°
Ta vznikla v souvislosti s turecko-egyptskou krizi z let 1839 az 1841. Na jate
1839 doslo k dalsimu méfeni sil mezi sultinem Mahmudem II. a jeho misto-
drzicim v Egypté Muhammadem Alim. Osmanskd armédda vs$ak byla u Ne-
zibu porazena a flotila zbéhla na stranu egyptského pasi. Osmanska fise
soucasné ztratila i svého sultana, ktery na konci ¢ervna zemfel. V tuto chvili
byla pozice Muhammada Aliho natolik silna, Ze si mohl dovolit proklamovat
dédi¢nou drzbu Egypta, Syrie, Adany, Kréty a znacné ¢asti Arabského polo-
ostrova, ¢imz by fakticky ohrozil existenci samotné Osmanské fise. Evrop-
ské velmoci se nétou z 27. cervence 1839 zavazaly nalézt vychodisko z krize
a chranit integritu Osmanské fige. Tim se z lokalniho konfliktu stala zalezi-
tost evropské diplomacie. Vlady Rakouska, Velké Britdnie, Ruska a Pruska
staly plné na strané legitimniho panovnika proti jeho egyptskému vazalovi,
zatimco postoj Francie byl odli$ny. Vétsina francouzskych politiki se posta-
vila za Muhammada Aliho, k némuz chovala francouzska vetejnost silnou
néklonnost, nebot jej povazovala za pokracovatele dila, které v Egypté za-
pocal Napoleon Bonaparte, a rovnéz také za prirozeného spojence Francie
v ambicidznich planech na dosazeni dominantniho vlivu v celém Stfedomo-
fi. Dobré minéni o0 Muhammadu Alim mél i sam francouzsky kral Ludvik
Filip.?

¢ K Rynské krizi zejména SEpIVY, Miroslav: Crisis among the Great Powers. The Concert of
Europe and the Eastern Question (dale jen Crisis among the Great Powers). London, New
York 2017; SEDIVY, Miroslav: Metternich, the Great Powers and the Eastern Question. Plzen
2013; VEIT-BRAUSE, Irmline: Die deutsch-franzisische Krise von 1840. Studien zur deutschen
Einheitsbewebung. Koln 1967.

® MANSEL, Philip: Paris between Empires 1814-1852. London 2001, s. 359; ANGELOW, Jiirgen:
Von Wien nach Koniggritz. Die Sicherheitspolitik des Deutschen Bundes im europdischen
Gleichgewicht (1815-1866). Miinchen 1996, s. 110-111; Sepivy, Miroslav: Francouzskd
Cervencovd monarchie v kritickém roce 1840 (dale jen Francouzskd cervencovd monarchie).
Historicky obzor, 18, 2007, & 3/4, s. 50-52; SEp1vY, Miroslav: Metternich and the Rhine Crisis
(1840). In: Prague Papers on the History of International Relations, 10, 2006, s. 66; BAUMGART,
Winfried: Europdisches Konzert und nationale Bewegung. 1830-1878. Schoningh 1999, s. 200;
SCHROEDER, Paul W.: The Transformation of European Politics 1763-1848. Oxford 1994,
s.737-738.
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Od konce roku 1839 probihala v Londyné jednani o Vychodni otazce,
kterého se Francie odmitla zucastnit. Ve své dobrovolné izolaci pokraco-
vala i po vytvofeni nové francouzské vlady na pocatku brezna 1840, v je-
jimz cele stanul politik a historik Adolphe Thiers."” Vysledkem londynského
jedndni byla konvence o Uzinach, kterou 15. ¢ervence 1840 podepsali z4-
stupci Rakouska, Velké Britanie, Ruska, Pruska a Osmanské fiSe.!! Kdyz se
Thiers o konvenci dozvédél, nedokazal skryt své prekvapeni a rozruseni. Dne
27. &ervence 1840 informoval o jejim podpisu francouzsky tisk. Verejnost
byla poboufena, nebot vyrazeni Francie ze spoluti¢asti na smlouvé bylo cha-
pano jako urazka. Ve francouzském tisku se zacaly objevovat $tvavé ¢lanky
a byla vzpomenuta fe¢ vévody Paula de Noailles, pronesena v poslanecké
snémovné v unoru téhoz roku, v niz vévoda vznesl pozadavek, aby v pripa-
dé déleni Osmanské fise ziskala Francie kompenzace nikoliv v Orientu, ny-
brz v Poryni. Vlastenci proto nyni hovofili o dosazeni ptirozenych hranic
na Ryné a v Alpach. Volalo se po msté za Waterloo a po anulaci smluv z roku
1815, které Francii pfipravily o rynskou hranici."

Thiers ani Ludvik Filip nemohli tyto nalady ignorovat. Dohodli se proto,
ze razantné vystoupi proti konvenci a dokonce pohrozi valkou, aby priméli
signatére konvence k ustupkiim. Francouzsky predseda vlady dokazal vyu-
zit bojovnych nalad francouzského lidu a zacal pripravovat zemi na valku.
Ani Ludvik Filip na konci srpna 1840 nesetfil viici velvyslanciim Rakouska
a Pruska hrozbami, ani se nezdrahal pouzit revolu¢ni rétoriku. V jadru si
vSak pral mir. Chtél pouze ukazat, Ze je jeho nazor totozny s tim, ktery zasta-

10 SEDIVY, M.: Francouzskd cervencova monarchie, s. 53.

"' Lutz, Heinrich: Zwischen Habsburg und Preussen. Deutschland 1815-1866. Berlin 1998,
s. 200-201; SrBIK, Heinrich Ritter von: Metternich. Der Staatsmann und der Mensch.
Band II. Miinchen 1925, s. 71; Du CouDRAY, Helene: Metternich. New Haven 1936. s. 304;
CoLLINGHAM, H. A. C.: The July Monarchy. A Political History of France 1830-1848. London -
New York 1988, s. 228.

SEDIVY, M.: Metternich, the Great Powers and the Eastern Question, s. 802-803; GRUNER, Wolf
Dietrich: Der Deutsche Bund, die deutschen Verfassungstaaten und die Rheinkrise von 1840. In:
Zeitschrift fiir bayerische Landesgeschichte, 53, 1990, ¢. 1, s. 65; BRoPHY, James M.: The Rhine
Crisis of 1840 and German Nationalism. Chauvinism, Skepticism, and Regional Reception. The
Journal of Modern History, 85, 2013, ¢. 1, s. 1.
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val jeho lid.” Nechal proto Thierse provadét vojenské pripravy, i kdyz ve sku-
te¢nosti o valce viibec neuvazoval. Tak se zrodila Rynsk4 krize."

Rakousky statnik byl toho nazor, ze Rynska krize musi byt posuzovana
jako evropska, a nikoli jako ryze némecko-francouzska, a méla byt urovnana
na zakladé spoluprace evropskych mocnosti. Jeji pric¢iny spatfoval ve vnitini
situaci Francie a v ustanovenich londynské konvence. Byl nazoru, ze Ludvik
Filip nebyl hazardnim hra¢em a nikdy by nevyhlasil valku celé Evropé kvili
egyptskému mistodrzicimu. Ceho se vSak obaval, bylo Thiersovo usili ziskat
popularitu nacionalistickymi prostfedky a zastraSujicimi opatfenimi, které
mohly vazné zhorsit situaci a vést k valce, bez ohledu na to, zda ji francouzsky
ministersky pfedseda chtél ¢i nikoliv. Metternich se dale domnival, Ze bylo
dalezité posilit tvar a moc Ludvika Filipa, protoze jen v ném podle néj spo-
¢ivala garance miru a stability, rovnovahy stavajiciho evropského poradku.
Z pohledu knizete bylo klicem k vyfeseni Rynské krize dostat krale na ra-
kouskou stranu a presvéd¢it ho, aby Thierse odvolal.®

Hlavnim cilem Metternichovy némecké politiky béhem turecko-egyptské
i Rynské krize bylo zajistit, Ze Némecky spolek zlistane necinny, nevyprovo-
kuje Francii k valce a napomuze tak k zachovani miru v Evropé. Kancléf se
chtél v prvé fadé vyhnout projednavani Vychodni otazky ve Spolkovém sné-
mu ve Frankfurtu nad Mohanem, a pravé proto mu byla Londynska konven-
ce predana az po ratifikaci velmocemi. Neucast spolku na jednani v Londyné
pak odtivodnoval jeho geografickou vzdalenosti od mist, kde turecko-egypt-
sky konflikt probihal, a jeho poslanim ptisobit jako téZisté obecného miru,
k némuz jej predurcovala jeho pozice ve sttedu evropského statniho systému.
Z uvedenych duvodu ztistaval rakousky predseda spolkového shromazdéni
¢asto bez zplnomocnéni, bud kvili chybéjicim instrukcim, nebo skrze delsi
neptitomnost ve Frankfurtu nad Mohanem kvili konzultacim na videnském
dvore. Praktic¢téj$im Metternich shledéval dosazeni jednoty mezi némeckymi
velmocemi nebo vétsimi spolkovymi staty mimo ustavni instituce Némecké-

13 SEDIVY, M.: Metternich and the Rhine Crisis (1840), s. 72-73; BROPHY, J. M.: ¢. d., s. 1;
SKED, Alan: Metternich a Rakousko. Pokus o hodnoceni. Brno 2014, s. 95; CEPL-KAUFMANN,
Gertrude, JOHANNING, Antje: Mythos Rhein. Zur Kulturgeschichte eines Stromes. Darmstadt
2003, s. 169.

" MULLER, Harald: Im Widerstreit von Interventionsstrategie und Amnpassungszwang. Die
Aussenpolitik Osterreichs und Preussens zwischen dem Wiener Kongress 1814/15 und der
Februarrevolution 1848. Studien zur Geschichte Band XII. Band L, II. Berlin 1990; ZORGBIBE,
Charles: Metternich. Le séducteur diplomate. Paris 2009, s. 466.

15 SEDIVY, M.: Metternich and the Rhine Crisis (1840), s. 74-75.
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ho spolku, a poté prezentovani rozhodnuti ve formé prezididlniho navrhu
Spolkovému snému.'¢

Tuto taktiku kritizoval pfedevsim prusky vyslanec ve Vidni Joachim Karl
Ludwig Mortimer hrabé von Maltzan, ktery si v bfeznu 1840 stézoval prus-
kému ministrovi zahrani¢i Heinrichu Wilhelmovi von Werther, Ze vidensky
kabinet zanedbéva némecké zalezitosti a zdroven prohlasoval, ze dtivod spo-
¢iva v tom, ze se Metternich nikdy rad nezabyval zdlezitostmi Némecka. Ty
jej dle Maltzana vzdy obtézovaly, a proto mél zvykem prenechavat je na sta-
rost jinym vysokym ufednikiim zaméstnanym v kanclétstvi, ktefi jim vsak
vénovali vaznou a soustavnou pozornost.”” Velky problém podle Maltzana
spocival v tom, Ze knize poskytl neomezenou duvéru rakouskému vyslanci
v Némeckém spolku Joachimu Eduardu hrabéti von Miinch-Bellinghausen,
ktery mél vést vidensky kabinet v zalezitostech Némecka podle vlastni libosti
a podrizoval jej svym vlastnim ambicim a zdjmtim Rakouska: ,,Zlo nepochd-
zi z nespravnych ideji, ale z fatalniho vlivu vyvijeného Miinchem na mysl
Metternicha, vliv, jenz je zaloZen na jeho osobnich zajmech, které jsou vel-
mi sekundarni, ale stale dostatecné silné, aby blokovaly Metternichovu viili
a jeho ocividnou touhu u¢init zajmy spolku prosperujicimi.“'®

Uklidnovaci politiku mohl Metternich prosazovat do pocatku fijna 1840,
kdy se pad Beirutu nejprve promitl do nalad ve Francii a potom zprostfedko-
vané i do nalad v némeckych statech.” Zpravy o téchto udalostech dorazily
do Francie 2. a 3. fijna a pouze posilily véle¢né nalady ve spole¢nosti. Situa-
ce se zdala byt vaznéjsi nez kdykoliv pfedtim. Znovu se objevily valkychtivé
¢lanky ve francouzském tisku, jez se odvolavaly na revoluci a vyzyvaly k po-
chodu na Ryn a jez pouze umocnily bojovné nalady v Némeckém spolku.
Neémecky tisk odpovédél na vyhruzné a provokativni ¢lanky ve francouz-
ském tisku se stejnym zapalem. Hovofilo se 0 mozném priclenéni Alsaska
k Némeckému spolku. Nyni, stejné jako v roce 1813, se zaktivizoval némecky
nacionalismus. Nebylo nahodou, ze pravé v téchto dnech napsal Nikolaus
Becker Rynskou pisen (Rheinlied), Max Schneckenburger Strdz na Ryné

>

Metternich Josephu von Trauttmansdorft-Weinsberg-Weinsberg, Viden, 24. listopadu 1840.
METTERNICH- WINNEBURG, Richard (ed.): Aus Metternichs nachgelassenen Papieren. Band VI,
s. 468 a 471; GRUNER, W. D.: c. d., 5. 67.

Mortimer von Maltzan Heinrichu Wilhelmovi von Werther, Viden, 4. bfezna 1840, Geheimes
Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz (ddle jen: GStA PK), III. HA Ministerium der auswir-
tigen Angelegenheiten I (dale jen: III. HA MdA I), Nr. 6033.

18 Mortimer von Maltzan Heinrichu Wilhelmovi von Werther, Viden, 18. ¢ervence 1840, GStA
PK, III. HA MdA, I, Nr. 6033.

1Y MULLER, H.: c. d., 5. 433; BAUMGART, W.: ¢. d., s. 200; ANGELOW, J.: c. d., s. 12; MANSEL, P.: c. d.
s. 360.
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(Wacht am Rhein) a August Heinrich Hoffman von Fallersleben Némeckou
pisert (Deutschland iiber Alles).”

Metternich se obaval, Ze Némecky spolek vyprovokuje Francii k valce,
a proto 7. fijna 1840 navrhl svolani konference do jednoho z mensich némec-
kych mést, pravdépodobné do Wiesbadenu, aby zabranil preméné konfliktu
ve valku v Evropé. Tato skutec¢nost jasné vypovida o jeho snaze zachovat mir
v Evropé. Prusko zminény navrh uvitalo. Narazil v§ak na opozici Velké Bri-
tanie a Ruska, jez trvaly na prosazeni ustanoveni londynské konvence. Na-
vic néslednik Alexandra I. Mikuld$ II. francouzského krale nenavidél a nez
ustup, radéji by zvolil valku, rovnéz britsky statnik Henry Temple, 3. vikomt
Palmerston se domnival, Ze neni mozné ustoupit.?! O Metternichové snaze
zachovat mir svéd¢i i jeho pldn na vyuziti Rynské krize k vytvofeni u¢inného
systému kolektivni bezpec¢nosti. Na konci srpna 1840 proto seznamil britské-
ho velvyslance ve Vidni s ideou mirové ligy. Ta méla svym clenskym statim
garantovat pomoc proti vnéjsi hrozb¢, a tfebaze by hlavni slovo mély i nadale
velmoci, v8ichni ¢lenové méli mit stejna prava.”

Metternich zaznamenal vzedmuti némeckého nacionalismu zvlasté poté,
co se Beckerova pisen zacala zpivat ve videnskych ulicich a v divadle v Joset-
stadtu.”? Podle jeho minéni dosahlo nacionalni citéni v Némecku stejné trov-
né jako vletech 1813 a 1814. Béhem Rynské krize hovofil o potebé némecké
jednoty a o spravném druhu nacionalismu velmi opatrné. V némecké jedno-
té vidél prostredek pro zachovani evropského miru a statu quo a za spravny
druh nacionalismu povazoval nacionalismus jednotnosti (Einigkeit), niko-
li jednoty (Einheit), to znamena nacionalismus chranici partikularismus.
Kancléf ocenoval fakt, Ze se Némci byli schopni spojit za i¢elem obrany proti
spole¢nému nepfiteli. Nic proto nenamital proti némeckému patriotismu.
Ten byl pro néj v této chvili ptijatelnym, dokonce zddouci, pokud podpiralo
evropsky mir a status quo.** Ukvapené apely na militantni némecky naciona-

% POIDEVIN, Raymond - BARIETY, Jacques: Les relations franco-allemandes. 1815-1975. Paris
1977, s. 23; SEDIVY, M.: Metternich and the Rhine Crisis, s. 80; SEDIVY, M.: Ohlas Rynské
krize v Rakouském cisafstvi: Pfispévek ke studiu verejného minéni v Ceskych zemich doby
predbieznové. Cesk}'/ Casopis historicky, 112, 2014, ¢. 4, s. 689.

2t SEDIVY, M.: Metternich, the Great Powers and the Eastern Question, s. 826; VEIT-BRAUSE, 1.:
c.d.,s. 46.

22 SEDIVY, M.: Rynskd krize v kontextu mezindrodnich vztahii, s. 46.

» GROBAUER, Franz Josef: Ein Kiampfer fiir Europa. Metternich. Wien 1961. s. 271-272.

24 SEDIVY, M.: Metternich and the Rhine Crisis (1840), s. 78-82; BILLINGER, R. D. Jr.: c. d.,
s.94-97; GRUNER, W. D.: ¢. d., s. 67.
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lismus se vSak snazil v&i silou mirnit, aby zabranil provokaci Francie jejimi
némeckymi sousedy.

V tomto sméru zaznamenal uspéch, nebot se mu podafilo presvédcit
pruského krale Fridricha Viléma IV,, ktery na triin nastoupil v ¢ervnu 1840,
aby se vzdal vétsiny svych ideji spojenych s obranou Némeckého spolku. Pri-
stoupil pouze na spole¢nd vojenska jednani s Pruskem.” Dne 28. listopadu
1840 byla mezi Rakouskem a Pruskem podepsana vojenska konvence, v niz
se ob¢ strany shodly na spole¢ném operacnim planu v ptipadé vélky, podle
kterého byly obé mocnosti zavazany branit Némecky spolek, zvlasté Poryni,
kam Rakousko slibilo v ptipadé francouzského ttoku poslat ¢ast svych jed-
notek.” Navic s pokracujici pacifikaci Orientu se naléhani na vale¢né zbroje-
ni v Némeckém spolku stavalo stale bezobsaznéjsim.>

Rynska krize poskytla Metternichovi moznost znovu demonstrovat vy-
hody volné spojeného a ¢isté defenzivniho Némeckého spolku pro zachovani
evropského miru.? Pro Metternicha lezela sila Némecka pravé v jeho federa-
tivnich svazcich, které Prusko v letech 1840-1841 ohrozilo svym militantnim
pristupem.” Rynska krize podle knizete poskytla Némeckému spolku pii-
lezitost prokazat sviij vyznam pro evropsky mirovy systém: ,,Umistén mezi
velmocemi, udrzuje rovnovahu jako strazce obecného miru, jenz podpira
materidlni stejné jako moralni silou. Béhem vychodni krize dokézal zaujmout
misto, jez mu ur¢ila jeho geografickd poloha a charakter jeho usporadani.“*

Dalsi prilezitost demonstrovat svoji usmifovaci mirovou politiku nabid-
la Metternichovi takzvand slesvicko-hol$tynska otdzka.”” Rakousky kanclér
zacal této problematice vénovat pozornost az v souvislosti s publikovanim

25 VEIT-BRAUSE, L.: ¢. d., s. 2 a 41; BILLINGER, R. D. Jr.: c. d., 5. 97.
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Slesvicko-holstynskd otazka je souhrnny nazev pro komplex problémi tykajicich se
vztahtt mezi Slesvickem a Holstynskem navzijem, jejich vztahu k danskému kralovstvi
a k Némeckému spolku. Predeviim se vSak jednalo o problematiku piislugnosti Slesvicka
k dénskému severu ¢i k némeckému jihu, o to, zda po staleti nartstajici administrativni,
hospodai'sk4 a kulturni jednota Slesvicko-Holstynska zfistane zachovéna nebo od sebe budou
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takzvaného otevieného dopisu danského krale Christiana VIIL. dne 8. Cer-
vence 1846, kdy byl pozadan, aby se k dané zalezitosti vyjadrtil. Do té doby
nepovazoval za nutné se této zalezitosti prakticky vénovat. O situaci v obou
vévodstvich, Slesvicku i Holstynsku, a rovnéz v dénském kralovstvi byl vak
velmi dobfe informovan rakouskym vyslancem v Kodani. Dansky pozada-
vek na piipojeni Slesvicka vyvolal na celém tizemi Némeckého spolku vlnu
nacionalné motivovanych nepratelskych nalad, které se knize snazil po celou
dobu uklidiovat a predevsim usiloval o zabranéni eskalace napéti do valec-
ného konfliktu. Navdzal tak i v tomto ptipadé na svoji politiku predchozich
dekad, jejimz cilem bylo uklidiiovani ndrodnich a revolu¢nich tenzi a zacho-
vani stability a miru v Evropé.

Holstynsko bylo ptivodné Iénem fimsko-némeckych cisaiti a krald. Kdyz
Svata fise fimska v roce 1806 zanikla, bylo holstynské vévodstvi jednoduse
vclenéno do danského statu. Na Videnském kongresu se pak Holstynsko sta-
lo soucasti Némeckého spolku, prestoze nadale ztistalo personalni unii spoje-
no s dénskou korunou. Slesvicko bylo sice Iénem dénského kréle, ale nesmélo
byt v souladu s Constitutio Waldemariana z roku 1326 v¢lenéno do danského
kralovstvi. Kdyz v roce 1459 zemfel Adolf VIIL, hrabé holstynsky a vévo-
da slesvicky, nastoupil po ném jeho synovec Christian I., hrabé z Oldenbur-
gu a Delmenhorstu. Ten zarucil staviim Slesvicka a Holstynska v roce 1460
ve smlouvé z Ripenu nedélitelnost obou tizemi do budoucna pod zndmou
formuli: ,,Zistanou navéky neoddélitelnymi. “

Slesvicko bylo v protikladu k ryze némeckému Holstynsku hraniéni
a pfechodovou zemi. V 19. stoleti byla populace venkovskych oblasti sever-
niho Slesvicka téméf vyhradné dénskd, centralni Slesvicko a mésta na seve-
ru byla némecko-dénsk4, jizni Slesvicko pak zcela némecké. Jazykem $kol,
kostelt a uradi byla pfevazné némcina, ve venkovskych oblastech severniho
Slesvicka byla cirkevnim jazykem dénstina, zatimco ve vétsich méstech se k-
zalo v némc¢iné. Na zdpadé a na severofriskych ostrovech se mluvilo prevaz-
né frisky.** Z pohledu kniZeciho prava byly Slesvicko a Holstynsko spojeny
persondlni unii s Danskem, z hlediska spolkového prava vsak byly oddéleny.
S ohledem na zemské pravo se vévodstvi nachazela v disledku smlouvy z Ri-
penu v nerozpustitelné stavovskeé jednoté. Tato jiz sama o sobé velice spletitd
pravni situace byla jesté navic zkomplikovana nastupnickym pravem, které

¥ GANsCHOW, Jan: Der Deutsch-Dinische Krieg 1864. Vorgeschichte, Verlauf, Folgen. Graz 2013,
54-55; PauLs, Vollquart: Schleswig-Holstein zwischen Nord und Siid. Neumiinster 1950, s. 31;
ScHARFF, Alexander: Schleswig-Holstein in der europdischen und nordischen Geschichte. Kiel
1955, s. 30.

3 De la Succession dans la Monarchie Danoise considérée principalement sur le point de vue du
doit public (dale jen De la Succession). Paris 1847, s. 4.
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stanovovalo ve Slesvicko-Holstynsku pouze muzské néstupnictvi, zatimco
v Dansku v souladu s Kralovskym zakonem (Lex Regia) z roku 1665 bylo
pripustné nastupnictvi po preslici.*”

V roce 1839 zemftel dansky kral Frederik VI. Jeho smrt povazoval Metter-
nich za fatalni udalost pro celou severni Evropu.*® Ten nemél zadné muzské
potomky, a proto se jeho naslednikem stal Christian VIIL., vnuk Frederika V.
Christian VIII. mél jen jednoho syna, prince Frederika, pozdéjsiho krale Fre-
derika VII., ktery byl jiz podruhé Zenaty, ale prozatim se nezdélo, Ze by se mél
dockat synt. Kralav bratr Frederik Ferdinand byl rovnéz bezdétny. Proto nej-
bliz$i narok na dansky triin méla nejprve kralova starsi sestra Julienne, vdova
po princi Vilémovi Hesensko-Philippsthalském, vzhledem k jeji bezdétnosti
pak kralova druhd sestra Charlotta, manzelka lankrabéte Viléma Hesensko-
-Kasselského. Po smrti Charlotty mél narok na dansky triin jeji jediny syn
princ Frederik Hesensky, vdovec po ruské velkovévodkyni Alexandre.?”

Slesvicko-holstynska Zemsk4 strana (Landespartei) se odvolévala na zem-
ské pravo, na spojeni obou vévodstvi na zakladé smlouvy z Ripenu, a usilo-
vala o ustanoveni bliZe sjednoceného némeckého narodniho statu, ktery mél
zahrnovat nejen Lauenbursko a Hol$tynsko, které jiz byly ¢leny Némeckého
spolku, ale také Slesvicko.*® Jeji pozadavky pak Ize shrnout do tfech bodd:
1. Slesvicko a Hol3tynsko jsou nezavislé, suverénni stéty, spojené s Danskem
pouze persondlni unif; 2. Slesvicko a Holstynsko jsou navzdjem nerozdélitel-
né spojeny v realné unii, proto nézev Slesvicko-Hol3tynsko; 3. naslednictvi
ve vévodstvich sleduje salické pravo.*

V souvislosti s témito pozadavky v§ak Narodné liberalni strana v Dén-
sku, predevéim jeji radikdlni takzvané eider-danské ktidlo, tvrdila, ze Sle-
svicko bylo po pravu provincii Danského kralovstvi, do kterého se zaclenilo
v roce 1721, Ze nerozpustitelna unie vévodstvi nebyla opravnénd ani historii
ani po pravni strance a ze ve Slesvicku bylo nastupnictvi stejné jako v Dan-
ském kralovstvi, kde platil Kralovsky zakon.* Eider-Danové v ramci ustavni

3
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die Mitte des 19. Jahrhunderts. Wiirzburg 1972, s. 28; STEEFEL, Lawrence D.: The Schleswig-
Holstein Question. Cambridge 1932, s. 6-7.
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reformy pozadovali vélenéni Slesvicka do ddnského nérodniho stitu, jehoz
jizni hranici méla tvofit feka Eider, a zpfetrhani zavazki Danska viici Né-
meckému spolku. Toho bylo mozné dosahnout jen prostfednictvim zeknuti
se Holstynska a Lauenburska.*!

K zasadnimu zvratu doslo 14. kvétna 1840, kdy Christian VIII. vydal ja-
zykovy edikt. Toto nepatrnou mensinou piijaté nafizeni pfimélo $lesvické
stavovské shromazdéni natidit a pfisné prosazovat dansky soudni a spravni
jazyk véude tam, kde byla danstina jazykem cirkevnim.** Tim kral do znac-
né miry vyhovél pozadavkiim Eider-Dant, ovSem na druhou stranu vyvolal
mezi Némci $iroké protestni hnuti, v némz se zacal ménit stary zemsky pa-
triotismus obyvatel Slesvicko-Holstynska ve skute¢né nérodni hnuti.** Sle-
svicko-holstynskd otazka se stala otazkou némeckou. V eskalujicim sporu
s danskymi naroky ziskavaly slesvické a holstynské stavy stale $ir$i podporu
prostfednictvim liberdlnich a narodnich sil v Némecku. V Kielu ptisobici
profesor Johann Gustav Droysen spole¢né s bonnskym profesorem Friedri-
chem Christophem Dahlmannem, ktery jiz dlouho vystupoval na strané za-
jmi Slesvicka, rozhodné hjili historicka prava obyvatel Slesvicka a prispéli
k tomu, Ze se po celém Némecku zasazovali zemské snémy, ob¢anska shro-
mazdéni, univerzity ¢i politikové riznych smért za zajmy obou vévodstvi.*

V tuto chvili byl Christian VIIIL. nucen zvolit si stranu a taky tak ucinil,
kdyz 8. ¢ervence 1846 zverejnil takzvany otevieny dopis, v némz stalo, Ze
dédicka posloupnost podle Kralovského zékona, to znamena v zenské linii,
je platna v ddnském krélovstvi, ve Slesvicku i v Lauenbursku. V otazce Hol-
$tynska panovala jista pochybnost.”* Slesvicku kromé toho slavnostné slibil,
ze neni jeho zdmérem se néjakym zptisobem dotknout jeho samostatnosti.
Ovsem zdtraznil, Ze je navzdory této samostatnosti s monarchif nerozlu¢né
spojeno.* Holstynské stavy zpocatku sméfovaly své stiznosti ohledné poru-
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$eni ustavy na kralovskou danskou vladu.” Pozdéji se obratily na Spolkovy
sném ve Frankfurtu nad Mohanem a protestovaly proti porusovani jejich
tistavy. Slesvické stavy dokonce odhlasovaly, ze Slesvicko by mélo byt ptijato
do Némeckého spolku. Rozéileni ve vévodstvich bylo tak velké, Ze hranicilo
s revoluci.*®

Metternich byl toho ndzoru, ze nafizeni vyhladené otevienym dopisem
nabyvalo podoby komplikace, jejiz priibéh a vyreseni nebylo mozné zadnym
zpusobem predvidat. Z tohoto diivodu vidensky kabinet v tuto chvili, tedy
v dobé po uvefejnéni otevieného dopisu, jesté nemél zaujmout zddny ofi-
cialni postoj. Naopak si mél vyhradit co nejiplnéjsi svobodu jedndni. Proto
se v odpovédich na vyzvy, které doposud dorazily v této otdzce z Kodané
a Oldenburgu do Vidné, kancléi omezil pouze na obecnd ujisténi o tom, Ze
celému problému vénuje pozornost. Byl presvédcen o tom, Ze dosazeni uspo-
kojivého vychodiska bylo mozné jen tehdy, kdyz se velmoci, v prvni radé Ra-
kousko a Prusko, shodnou na spole¢nych zasadach a cilech. V tomto duchu
se proto rozhodl informovat nejprve berlinsky kabinet o stanoviscich Vidné,
které v§ak mohly byt v této chvili pouze obecné povahy.

Za prvé dansky kral jakozto regent v zemich tvoricich danskou monarchii
mél pravo ucinit a nechat schvalit opatfeni tykajici se naslednického prava
ve vévodstvich Hol$tynsku a Slesvicku. Mél by vsak ptitom respektovat lis-
tinna prava, ktera v nich platila, a tim pravni cestou predejit moznym roze-
prim, které mohly nastat v pripadé vymfeni v Dansku nyni panujici muzské
linie. Za druhé dfive, nez by dansky krél definitivné stanovil a zvefejnil ona
opatreni, bylo zZddouci, aby se pfedem dohodl s agnaty opravnénymi dédit.
To, ze tak zatim neucinil, dokazoval pfedlozeny oldenbursky protest, ob-
sahujici stiznost, Ze prinejmensim vici této vétvi holstynsko-gottorpského
domu nebyl z kralovské strany ucinén zadny pokus o dohodu. Za tfeti cizi
mocnosti, kterym nepiislusel narok ve vztahu k nastupnictvi ve vévodstvich,
mély na tuto spornou otazku nahlizet jako na ryze vnitini ddnskou zélezitost,
do niz se nemély vmésovat tim, Ze by pfed¢asné uznaly nastupnicka prava té
¢i oné strany. Za ¢tvrté vyjimku v tomto pravidle tvofily Rakousko a Prusko
coby ¢lenské staty Némeckého spolku. Jejich vmésovani se vsak mohlo tykat
pouze téch casti danského statu, jez byly soucasti Némeckého spolku, jme-
novité vévodstvi holstynského a lauenburského. Zaroven bylo zadouci, aby
Némecky spolek vzal tuto zélezitost na védomi, nebot v budoucnu mohla na-

¥ Tajné ministerstvo meklenburského velkovévodstvi vyslanci meklenburského velkovévodstvi
u Spolkového snému a tajnému radovi von Schack do Frankfurtu, Schwerin, 18. zafi 1846,
Landeshauptarchiv Schwerin (déle jen: LHA SN), 4.11-1 Mecklenburg-Strel. Staatsministeri-
um und Landesregierung Nr. 753.

4 SKOVMAND, R.: c. d., s. 82; BRANDT, O.: c. d., s. 213.
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stat situace, jez by si zadala jeho intervenci. Ve vsech téchto pripadech mély
Rakousko a Prusko ve Spolkovém snému vystupovat spolecné a jednat na za-
klad¢ stavajicich spolkovych zdkonii a spolkovych zajmi. Za paté véechny
mocnosti by se mély vyvarovat poskytovani zaruk té ¢i oné strané a zachovat
si tak svobodny postoj v pfipadném dédickém boji.*

V souvislosti s vinou narodniho vzruseni, kterou otevieny dopis vyvolal,
dospél rakousky statnik k presvédceni, ze jedinymi, kdo byli opravnéni se
k oné zalezitosti vyslovovat, byli zaprvé ti, ktefi do ni byli zapojeni pravni
cestou, zadruhé némecké mocnosti v souvislosti s ucinkem, ktery mél mit
jeji vysledek na spolek, a zatfeti centralni urady Némeckého spolku. Knize
prohlasoval, Ze ani univerzita v Heidelbergu, ani némecké magistraty ¢i vzdeé-
lavaci a pévecké spolky nemaji s feSenim nastupnické otazky ve vévodstvich
nic spole¢ného, a tim padem ani nemaji pravo se do dané zalezitosti zadnym
zpusobem vmésovat.™® Aby se kancléf vyhnul sportiim o dansky trin a za-
choval integritu celého ddnského statu, nebyl nakonec ochoten podridit se
ani némeckym pravnim naroktim ani politickym z4jmtim Dénska a pranim
Christiana VIIL.*' § jeho souhlasem pak vyslovil Spolkovy sném 17. zari 1846
davérné ocekavani, ze dansky krél bude pfi kone¢ném urcovani nastupnictvi
respektovat prava vSech a kazdého, zvlasté Némeckého spolku, agnatti oprav-
nénych dédit a zemského shromdazdéni Holstynska.”

Na tomto misté je nutné dodat, Ze ve stejnou dobu, kdy byl Metternich
nucen vzdat se svého postu v dusledku revoluce, ktera zasahla Viden, doslo
v Dansku k vyhroceni situace. Eider-ddnska strana se dostala k moci a jiz
21. brezna 1848 natidila v¢lenéni Slesvicka do Dénska. Usmifovaci mirova
politika, kterou Metternich prosazoval, tak byla v dobé vzedmuti naciona-
lismu odmitnuta. Vysledkem byl konflikt mezi Dénskem na jedné strané
a Rakouskem a Pruskem na strané druhé, ktery skoncil danskym vitézstvim.
Znovu se konflikt rozhotel v souvislosti se zménou na ddnském trtiné, ke kte-
ré doslo v listopadu 1863, a nasledujici proménou ustavnich pomérti v Dan-
sku. Tentokrét to bylo Prusko a Rakousko, kdo zvitézil a ziskal Slesvicko,
Holstynsko a Lauenbursko pod svou kontrolu. Ziskana kofist se vak stala
zdrojem trvalych dohadd a nakonec i pfedmétem valecnych udélosti, které
ve své kone¢né fazi mimo jiné vedly ke sjednoceni Némecka.

# Metternich baronu Paulu Antonovi von Handel, Kynzvart, 7. srpna 1846, Aus Metternichs

nachgelassenen Papieren. Band VII. Wien 1883, s. 252-254.
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O skute¢nosti, Ze Metternich rozumél moderniza¢nim silam své doby,
a tedy nebranil pokroku v oblasti hospodarstvi, svéd¢i pravé jeho ¢innost
béhem ctyricatych let 19. stoleti. Kdyz se v roce 1841 jednalo o prodlouzeni
smluv tvoricich Celni spolek, zastaval nazor, Ze by se k nému podunajska
monarchie méla pripojit, nebo se pfinejmensim pokusit reformovat svij cel-
ni systém a piiblizit ho tim tomu Celniho spolku. Pfi tomto svém usili viak
neustdle narazel na mnohé vnitropolitické prekazky. Proto, kdyz tento jeho
plan ztroskotal, predlozil nékolik alternativ mozného hospodarského propo-
jeni mezi Rakouskem a Némeckem.

Metternich zpozoroval, ze jithonémecky obchod se prostfednictvim fi¢-
ni a zelezni¢ni dopravy priblizoval ke $vycarskym hranicim. Z Badenska byl
navic informovan, Ze v dubnu 1843 byla oteviena ¢ast zeleznice z Karlsruhe
do Heidelbergu, jez byla soucasti drahy vedouci z Mannheimu do Basileje,
a ze préce jiz pokrocily tak daleko, Ze nejpozdéji na zacatku roku 1844 bude
oteviena dal$i ¢dst trati z Heidelbergu pres Rastatt do Kehlu.” KniZe nepo-
chyboval o tom, Ze az se jihonémecky obchod dostane na hranice Svycarska,
at jiz za pomoci fi¢ni plavby po Rynu ¢i Zeleznice, nabidne mu sardinska vla-
da pomoc pfti realizovani pohodlného spojeni ke Stfedozemnimu mofi. Tim
by vsak hrozilo, Ze se némecky obchod odkloni od tradi¢ni trasy sméfujici
pites Tyrolsko k Jaderskému mofi, a naopak by vedl pres Svycarsko do Janova.
Metternich se domnival, Ze se na tento smér nutné napoji vsechny jihoné-
mecké staty, jestlize jim Rakousko nenabidne moznost pohodlnéjsiho spoje-
ni s Jaderskym morem prostrednictvim Zeleznice vedouci od Dunaje k Terstu
pres rakouské italské provincie. Vyhody to mélo pfinést i rakouskému ob-
chodu, ktery mél byt timto zptisoben rovnéz priveden k Jaderskému mofti
a mohl si tim tak kompenzovat neti¢ast na Celnim spolku a jeho obchodnich
vyhodéach.>*

Metternich snil o celni unii v srdci Evropy, kterd by zahrnovala nejen
Némecko a zemé habsburské monarchie, nybrz také rakouské provincie
v Italii. Na mysli mu tanul celni spolek ¢itajici 70 miliont obyvatel, ktery by
se rozprostiral od Baltského az po Stfedozemni more a od Ryna az po hra-
nice s Ruskem.” Podporu pfi prosazovani tohoto planu nalezl u preziden-
ta Dvorské komory Karla Friedricha von Kiibeck. Kdyz pak byl onen plan
v listopadu 1841 predloZen Statni konferenci, zddli se byt arcivévoda Ludvik

* Adolph Maria Svobodny pan von Brenner-Felsach Metternichovi, Carlsruhe, 13. dubna 1843,
Austria-Osterreichisches Staatsarchiv/Haus-, Hof- und Staatsarchiv (déle jen: AT-OeStA/
HHStA), Staatskanzlei (déle jen: StK), Baden Diplomatische Korrespondenz 42.

* Metternich Karlu Friedrichovi von Kiibeck, Viden, 20. fijna 1841, Aus Metternichs
nachgelassenen Papieren, Band VI, s. 536-539.

 DESMOND, Seward: Metternich. Der erste Europder. Eine Biographie. Ziirich 1993, s. 263.
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a hrabé Kolowrat neméné nadseni. Okamzité nechali zfidit komisi, jez méla
zhotovit studie o pripadné proveditelnosti pripojeni Rakouska k Celnimu
spolku. Komise se v8ak vyslovila proti, ponévadz tarifni reforma vyzadujici
prizptisobeni rakouskych a uherskych cel t¢ém némeckym vyvolala zna¢nou
nelibost v Uhrach. Metternich nedokazal skryt své zklamani a znovu varoval,
ze Rakousko riskuje, Ze s nim zbytek Némecka bude naklddat jako s cizi-
nou. Taktéz i jeho druhy navrh zfidit Zelezni¢ni spojeni k Jaderskému mofti
byl odmitnut, nebot stavba Zeleznice byla povazovana za prili§ drahou. Plan
na pripojeni Rakouska k Celnimu spolku z roku 1841 sice ztroskotal, ale
Metternich neztracel nadéji a v roce 1844 predlozil proveditelné postupy pii
odstranovani cel mezi Rakouskem a Uherskem. Kdyz v3ak byl jeho plan dis-
kutovan ve Statni konferenci, nebyl jednani pfitomen. Navzdory ocekavani
se Kolowrat postavil do opozice a cely plan tak ztroskotal.*

Zde je dilezité zdiiraznit, Ze Metternich nespojoval hospodarstvi s mo-
censkymi snahami, a proto odmitl snahy némeckych nacionalist o pfipojeni
Dénska k Némeckému spolku. Navic, jak jiz bylo feceno vyse, koncipoval
Némecky spolek na Videnském kongresu jako jeden z pilifi evropského
mirového usporadani. Z tohoto diivodu nemohl souhlasit s posilenim moci
tohoto spolku jak v Evropé, tak i na svétovych mortich prostfednictvim pii-
¢lenéni Danska, nebot by tim doslo k naru$eni rovnovahy sil a spolek by
ztratil svij defenzivni charakter. V roce 1841 se ve V§eobecnych novinach
(Allgemeine Zeitung) objevil plan admiralniho statu (Admiralstaat), ktery
predlozil ¢lanek s nazvem Krdlovstvi Ddnsko jako némecky spolkovy stdt (Das
Komnigreich Ddnemark als deutscher Bundesstaat) v souladu s navrhem Fried-
richa Lista, nastinénym v jeho pravé vyslém dile Ndrodni systém politické eko-
nomie (Nationalen System der politischen Okonomie). Clanek prohlaoval, Ze
si Dansko preje pripojit se k Némeckému spolku z déivodu oboustranného
uzitku, ponévadz samo je pfili§ malé na to, aby predstavovalo silnou moc-
nost, mohlo v$ak na druhou stranu do mocného Némeckého spolku prispét
tak naléhavé pottebnou flotilou, pfistavy a namorniky.” Danské lodstvo a va-
le¢na flotila, ,,nejvice vynikajici véc, kterou Dansko disponuje“® - by se staly

@
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Tamtéz, s. 264-265; MILNE, Andrew: Metternich. London 1975, s. 160; HAHN, Hans Werner:
Geschichte des Deutschen Zollverein. Gottingen 1984, s. 131.

¥ GEISTHOVEL, Alexa: Eigentiimlichkeit und Macht. Deutscher Nationalismus 1830-1851. Der Fall
Schleswig-Holstein. Stuttgart 2003, s. 168-169; JEsPERSEN, Knud J. V.: Die Nationalbewegungen
und Dinemark. In: TIMMERMANN, Heiner (ed.), Die Entstehung der Nationalbewegung in
Europa 1750-1849. Berlin 1993, s. 184; SkovMAND, R.: ¢. d., 5. 70.
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Némeckému spolku uzitecnou mocenskou oporou a nahradily by soucasné
chybéjici marinu spolkovou.”

Z kanclétova poc¢indni béhem Rynské krize a §lesvicko-holstynské otazky
je nanejvys zjevné, ze jeho hlavnim zdjmem bylo vyuZiti defenzivni charak-
ter Némeckého spolku k zachovani miru a poradku v Evropé a vyhnout se
eskalaci vypjatého nacionalismu do ozbrojeného konfliktu. A¢ se Metterni-
chovi podaftilo dosahnout toho, Ze se Rynska krize obesla bez jediného vy-
stielu, v piipadé Slesvicko-holstynské otdzky jiz tak uspésny nebyl, nebot
jim predstavované chovani - klid, umirnénost, usmérnovani — bylo v dobé
nastupu masového nacionalismu odmitnuto. Za Metternichovo usmifovaci
mirovou politikou je nutné hledat snahu o zachovani existence habsburské
monarchie, nebot ta nebyla dostate¢né silnym statem, aby mohla byt vtazena
do vale¢ného konfliktu bez spojence, a to nejen z diivodu zanedbané arma-
dy a tizivé finan¢ni situace, v niz se ve Ctyricatych letech 19. stoleti nacha-
zela, nybrz i jejtho mnohondrodnostniho slozeni. Kazdy konflikt vyvolany
na zakladé nacionalismu by totiz znamenal pro Rakouské cisafstvi smrtelnou
hrozbu, nebot by mohl podnitit narody podunajské monarchie k revoluci,
zadani statni autonomie nebo dokonce nezavislosti ¢i rozdéleni mocnarstvi
na némeckou a nenémeckou ¢ast.

Tvrzeni, ze kancléf nerozumél sildm své doby, nelze ptijmout, a to prinej-
mens$im pravé v pripadé hospodarstvi. Metternich umél odhadnout vyznam
Celniho spolku jiz v dobé jeho geneze. Vidél v ném skute¢né vyznamnou
udalost té doby. Byl si védom nevyhod, které plynuly z obchodné-politického
vylouceni Rakouska z némeckého prostoru pro priimysl i obchod Rakous-
kého cisafstvi. Pfi nékolika prilezitostech mezi lety 1841 a 1844 se pokousel
o zmirnéni rakouskych cel v nadéji, ze dosahne prijeti Rakouska k Celnimu
spolku, nebot by se tim Rakousko stalo protivahou pruské moci. Jeho usili se
vsak nesetkalo s uspéchem.

** Eduard hrabé von Woyna Metternichovi, Kodan, 29. srpna 1841, AT-OeStA/HHStA,
Staatenabteilungen (déle jen: StAb), Danemark 109.
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RESUME
METTERCNICH A NEMECKY SPOLEK V LETECH 1840-1848

Béhem ctyricatych let 19. stoleti celil rakousky kancléf Metternich Ryn-
ské krizi a $lesvicko-holstynské otdzce. Obé tyto evropské krize ¢tyficatych
let 19. stoleti se tzce dotkly jak Némeckého spolku, tak Rakouska a prede-
viim se béhem nich ptihlasil o slovo vypjaty némecky nacionalismus, ktery
do zna¢né miry ohrozil trvani evropského miru a potadku v podobé, v jaké
byl vytvofen po napoleonskych valkach. Metternich se jej snazil v$i silou
uklidniovat a predejit tak jeho eskalaci do véle¢ného konfliktu. Za jeho usmi-
fovaci mirovou politikou je nutné hledat snahu o zachovani existence habs-
burské monarchie, nebot ta nebyla dostatecné silnym statem, aby mohla byt
vtazena do vale¢ného konfliktu bez spojence, a to nejen z divodu zanedbané
armady a tizivé financni situace, v niZ se ve ¢tyficatych letech 19. stoleti na-
chazela, nybrz i jejtho mnohondarodnostniho slozeni. V této dobé Metternich
rovnéz usiloval o hospodarské propojeni Rakouska a Némecka a zabranéni
hospodarskému vyclenéni habsburské monarchie z némeckého prostoru.

Klicova slova: rynska krize, Slesvicko-holstynska otazka, celni spolek,
nacionalismus, Metternich, pfedbfeznova doba, Némecky spolek, 19. stoleti

SUMMARY
METTERNICH AND THE GERMAN CONFEDERATION IN 1840-1848

The Austrian chancellor Metternich faced the Rhine Crisis and the
problem of Schleswig-Holstein during the 1840s. Both of those crises
influenced The German Confederation as well as Austria. It was especially
German nationalism which became prevalent and which partially threatened
peace created after the Napoleonic wars. Metternich tried to settle the
problems with all his might and he tried to prevent a war conflict. His
peaceful policy of appeasement indicated that the Habsburg monarchy was
not sufficiently strong in case of a war and it would not have had an ally. The
reason was neglected army, financial situation, and multicultural character of
its inhabitants. Metternich tried to join Austria with German in economy and
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to prevent economic removal of the Habsburg monarchy from the German
area.

Keywords: the Rhine Crisis, Schleswig-Holstein question, Zollverein, na-
tionalism, Metternich, pre-March period, the German Confederation, 19th
century
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INCIDENT NAMAMUGI
V BRITSKO-JAPONSKYCH VZTAZICH"

Roman Kodet

Velka Britanie hrala bezpochyby vyznamnou roli pii otevieni Japonska
svétu. Britské lodé se pravidelné zacaly objevovat u jeho brehti od konce
18. stoleti* navzdory tomu, Ze zemé udrzovala politiku striktni izolace, kte-
ra umoznovala obchod jediné evropské zemi, Nizozemsku, jejiz lodé vsak
mohly pfiplouvat pouze k umélému ostritvku Dedzima v Nagasaki.’ Patrné
nejvyznamnéj$im pokusem Britti proniknout do japonskych pristavi v této
dobé byl incident lodi HMS Phaeton, kterd v fijnu 1808 vplula do Nagasaki
v honbé za nizozemskymi lodémi.* PfestozZe je tfeba celou uddlost vnimat
v ramci tehdy probihajicich napoleonskych vélek, jednalo se spolu s ruskymi
vypravami na severu a do Nagasaki o jeden z nejvaznéjsich pokust narusit
stavajici uzavienost Japonska. V nasledujicich desetiletich mél tlak velmoci
na otevreni zemé jejich obchodu postupné nartistat navzdory vydani pris-
nych zakonu (Ikokusen Uc¢iharairei z roku 1825), jez nafizovaly, aby cizinci
byli od brehti zemé odehnani.

Vysledkem tohoto zvyseného zajmu bylo otevieni Japonska svétu lod-
stvem komodora Matthewa Calbraitha Perryho roku 1854. Rozhodnuti
predstavitelti japonského vladnouciho rezimu, $6gunatu rodu Tokugawa,
nebylo motivovéno pouze dély Perryho Cernych lodi, ale i zpravami o brit-
ském tazeni do Ciny a o ,,poniZeni“ této zemé béhem dvou Opiovych valek.

1

Tato studie vznikla jako jeden z vystupt projektu SGS-2016-067 Velké Britdnie a Restaurace
Meidzi fe§eného na Katedte historickych véd FF ZCU. Text vychazi z jiz uvetejnéného pfi-
spévku Richardson Affaire: Great Britain and the Tokugawa Bakufu 1862-1863 publikované-
ho v roce 2016 v Prague Papers on the History of International Relations, jenz byl upraven
a doplnén o dodate¢né podrobnosti (Kodet, Roman: Richardson Affaire: Great Britain and
the Tokugawa Bakufu 1862-1863. Prague Papers on the History of International Relations,
2016/1, s. 42-59).

> BEeAsLEY, William G.: Great Britain and the Opening of Japan 1834-1858 (déle jen Great Bri-
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AKAMATSU, Paul: Meiji 1868. Revolution and Counter-Revolution in Japan. London 2011,
s.52.



190 Roman Kodet

Pfitomnost britského lodstva nedaleko japonskych breht hrala také zasadni
roli. Béhem diskuzi o tom, jak nalozit s Perryho misi, prevladal v $égunatu
nazor, Ze ,udéleni privilegii Rusku a Americe by mohlo Japonsku poskytnout
jejich pomoc, aby mohlo ¢elit britském ttoku“* V letech po otevteni Japonska
svétu Celila zemé dal$imu tlaku velmoci, jez si chtély vynutit nova privilegia.
Hlavnim zajmem Britti bylo pfedevsim rozsifit obchodni prava, jez jim méla
zajistit dalsi pronikani do ostrovni fise.” Byla to opét tato zvysujici se britska
aktivita, kterd presvédcila predni predstavitele tokugawského rezimu v cele
s lim Naosukem, Ze je tfeba vyjit vstric alespon nékterym z pozadavki vel-
moci. Této skutecnosti dokazal vyuzit americky vyslanec Townsend Harris,
jenz Japonce presvédcil o tom, ze pokud pfijmou obchodni smlouvy s USA,
budou muset ostatni mocnosti zmirnit své pozadavky a nasledovat americ-
kého prikladu.® Vysledkem bylo podepsani systému nerovnych smluv, jez Ja-
ponsko otevtely nejen prilivu zahrani¢niho obchodu, ale i trvalé pritomnosti
cizinct v japonskych pristavech.

Tyto udaélosti vyvolaly v Japonsku nevoli. Béhem vyjednavani totiz ba-
kufu (jak byl $6gunat, respektive vojenskd vldda, nazyvan) projevilo znac-
nou nerozhodnost, ktera byla do zna¢né miry zpiisobena predchozimi
bouflivymi desetiletimi poznamenanymi hladomory a povstanimi, jez byly
zapri¢inény hlubokymi strukturalnimi problémy, které nebyl rezim scho-
pen efektivné fesit. Vétsina feudalnich panstvi tak musela své hospodérské
a socialni problémy fesit sama, coz vedlo k odli$nému vyvoji v jednotlivych
astech zemé.” Ségunit se citil byt oslaben a proto se snazil ospravedl-
nit opusténi politiky izolace (sakoku seisaku) konzultacemi s provinénimi
knizaty (daimjéy) a nejvyznamnéjsimi vazaly (praporecnici - hatamoto),
coz byl krok v jeho déjindch bezprecedentni.' V pribéhu roku 1858, kdy
vrcholila jednani o nerovnych smlouvach, pak jejich striijce tair6 (predseda
Rady starsich) Ii Naosuke znasobil tuto chybu a zjevnou znamku slabosti
tim, Ze pozadal o radu cisarsky dvtr, ktery byl do té doby stranou svétské
politiky. Cilem vSemocného tairda bylo ziskani cisarského posvéceni jeho
politiky, avsak tento zamér ztroskotal. Co vsak bylo zasadnéjsi, Naosuke tim
porusil dlouhotrvajici monopol bakufu na rozhodovéni o vécech zahrani¢ni

¢ BEASLEY, W. G.: Great Britain, s. 111.

7 The National Archives (dale jen TNA), Londyn, Foreign Offfice (dale jen FO) 46/7, Ham-
mond Clarendonovi, 23. 1. 1856.

8 AKAMATSU, P:c. d.,s. 111.
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politiky. Po staleti byl totiz politicky vliv cisafského dvora mizivy. V praxi to-
tiz svéfoval moc do rukou po sobé nasledujicich vojenskych vlad a panovnik
zistaval v ustrani svého paldce v Kjotu, kde se vénoval predevsim ceremoni-
alnim otazkam souvisejicim s jeho postavenim v ramci kultu $inté." Viech-
na vladni autorita spocivala v rukou dédi¢ného §6guna z rodu Tokugawa.“!?
Naosukeho rozhodnuti pozadat dviir o radu ve véci zahrani¢ni politiky nic-
méné ,,z dvora ucinilo plnohodnotného tcastnika rozhodovani o vefejnych
otazkach“."

Tato skutecnost zaktivizovala nejen stavajici privrzence ideje cisafského
loajalismu, ale také vedla ke zrodu hnuti, jez vedli mladi samurajové a u¢enci,
jako byl naptiklad Josida Séin, ktet{ pozadovali reformy a tc¢innou obranu
zemé pred pronikanim zahrani¢nich barbart.” Tito kritici stavajici politiky
a situace v zemi tvrdili, Ze ,,§6gun je jen cisafskym zdstupcem povéfenym
cisafem, aby chranil zemi pfed nepratelskou invazi. Avsak tim, ze §6gun za-
rmoutil cisafe, protoze nebyl schopen vyhostit barbary, nema jiz nadale pra-
vo na svij urad*'® Nékteri, jako sam Josida, dokonce vyzyvali k tomu, aby byl
$6gun svrzen (nebo i zabit) v pfipadé, Ze se nepodvoli cisafovu prani vyhnat
barbary a zrusit nerovné smlouvy.' Podepsani dohod se zdpadnimi moc-
nostmi tak vedlo k posileni loajalistickych (procisarskych) nalad uvnitf sa-
murajské tfidy, jejiz nespokojenost se nicméné zakladala na jeji postupné se
zhorsujici ekonomické situaci, pficemz mnoho z jejich prislusnika ,mnohdy
se svymi piijmy Celilo skuteénému boji o holé preziti“!” Jejich stiznosti se
pak zaméfily proti $6gunatu, ktery jim nedokazal pomoci po katastrofalnim
hladomoru Tenp6 ve 30. letech 19. stoleti.'® Po pfichodu cizincti se pak sjed-
notili pod sloganem sonné dzdi — Ctéte cisare, vyzente barbary. Jeho zastdnci
volali po navratu politické moci do rukou panovnika a zruseni nerovnych
smluv, jez povazovali za urdzku celé zemé. Xenofobni hnuti tak bylo spojeno

"' K poslednimu vazné minénému pokusu cisaft vyrvat skute¢nou vladu zemé z rukou samu-
rajské vrstvy doslo v 15. stoleti. Jeho kolaps a nasledna vlada Asikagt privedly zemi do na-
prostého chaosu a zhrouceni autority ustfedni vlady, z néhoz vzesla dominance Tokugawt.
Béhem jejich vlady ,,byly dvoru vzdavany veskeré pocty, byl vsak téméf bezmocny*
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s odporem proti vlidnoucimu rezimu, a aby si dodalo autority, zastitovalo se
jménem cisafe, ktery byl navzdory své slabosti stale hlavou Japonska."

Prestoze v pozdéjsim obdobi tyto ideje prijala fada domén a prislusnika
dvorské nobility, priklonili se k nim nejprve nespokojeni mladi samurajové.
Tito ,vlastenci nejvyssich cila® (3i$i) byli odhodlani prosadit vyhosténi ci-
zinct, jejichZ pozadavky vnimali jako urazku celé zemé, i za cenu vlastnich
zivotu a zachranit tak Japonsko od zahrani¢ni poroby, jiz se bakufu o¢ividné
nedokazalo postavit.® Vzhledem k tomu, Ze se $isi rekrutovali predevsim ze
stfedni ¢i niz8i vrstvy samurajské tfidy a postradali tak konexe s vy$§imi vrst-
vami spolecnosti,” rozhodli se uchylit k politickému nasili.

Zloba nespokojenych samuraji se nejprve obratila proti tém uredni-
kim bakufu, jez byli spojovani s uzavfenim nerovnych smluv. Hlavnim ci-
lem aktivistd se tak stal pfedseda Rady starsich (r6dzu) Ii Naosuke, ktery
byl povazovan za jejich hlavniho strijce. Jako tairé zahdjil tzv. Cistku Ansei,
béhem niz bylo mnoho oponentt jeho politiky a zastancii reformniho hnuti
mezi daimjdy (napft. proticizinecky naladény Tokugawa Nariaki), odstranéno
z vladnich aradu a zat¢eno.”? Také jeho politika Jednoty dvora a $égunatu
(kobu gattai) byla kritizovana, protoze ji §i$i povazovali za zneuzivani osoby
cisate ve jménu sobeckych z4jmu bakufu. Pravé v této dobé se rada radikal
zacala priklanét k myslence zniceni $6gundtu a jeho nahrazeni pfimou ci-
safskou vladou.” Aby v§ak mohli tohoto cile dosdhnout, museli byt ,,zradci*
odstranéni. Dne 24. bfezna 1860 proto skupina mladych samurajii z panstvi
Mito (domova Tokugawy Nariakiho) napadla nositka Iiho Naosukeho, jehoz
straze byly na podobny utok zcela nepiipravené. Jejich odpor byl tudiz do-

1 Sansom, George: A History of Japan 1615-1867. Stanford 1963, s. 236-238. Je zajimavé, Ze
navzdory tomu, Ze cisaf Komei byl zastincem proticizineckého hnuti, nemél jakékoli pla-
ny na obnoveni cisatské vlady, nebot si uvédomoval zavislost dvora na dobré vili §6gunatu.
Jeho hlavnim zdjmem tak bylo uZivat si tichého tstrani ve svém kjotském palaci. KEENE,
Donald: Emperor of Japan. Meiji and His World, 1852-1912. New York 2002, s. 34. Pievlada-
jici nazor ptivrzenct sonné dzdi lze dolozit pasazi z dobové kroniky sympatizujici s témito
aktivisty: ,Cisafsky dvir hluboce nendvidél ¢innost zahrani¢nich barbar, kteti mohli bezpo-
chyby podniknout nahly atok. Bakufu vsak bylo pasivni a plytvalo ¢asem, coZ velice trapilo
panovnikovu mysl.“ Cit. In: BABA, Bunyel: Japan 1853-1864: Or, Genji Yume Monogatari.
Tokyo 1905, s. 23.
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sti chaby. Viemocny tairé byl vytazen z nositek a pfipraven o hlavu.** Tato
udalost, jez vstoupila do déjin jako Incident Sakuradamon (podle brany Edo-
ského hradu Sakurada, pobliz které se odehrdl), je povazovana za zacatek éry
politického nasili, jez zachvatilo Japonsko az do restaurace Meidzi.

Po Naosukeho smrti nésledovala fada dalsich utoku proti predstaviteliim
bakufu. Jeden z nejvyznamnéjsich se odehral v unoru 1862 proti promi-
nentnimu c¢lenovi Rady starSich Andéovi Nobumasovi, ktery byl spojovan
s Naosukeho politikou.”” Avsak prestoze se nevole §isi obratila primarné proti
zastupcim S6gunatu, zaméfili se také na ¢leny zahrani¢ni komunity v Japon-
sku. Mlady distojnik a ndmornik z ruské vale¢né lodi byli 25. srpna 1859 pie-
padeni a zavrazdéni v ulicich Jokohamy.* To v3ak byl jen zacatek fady utoki
proti zahrani¢nim rezidenttim v Japonsku a jejich sluzebnictvu: v listopadu
1859 byl zabit ¢insky sluha francouzského vicekonzula v Jokohamé; kratce
poté byl pfimo u brany britského vyslanectvi zavrazdén japonsky tlumoc-
nik britského vyslance sira Rutherforda Alcocka; o dals$i mésic pozdéji byli
v Jokohamé zabiti dva kapitani holandskych obchodnich lodi. Série utokt
pak vyvrcholila na pocatku roku 1861, kdy byl sekretdt amerického vysla-
nectvi Henry Heusken zavrazdén, kdyz se vracel z ve¢irku na pruské legaci.””
Prestoze kazdy z téchto incidentli vyvolal znacné rozhofceni zahrani¢nich
diplomatii a volani po ,,okamzitém zatceni a rychlém potrestani vrahi, stejné
jako poskytnuti zaruk budouci bezpec¢nosti jak moji, tak mych kolegu,?® do-
chézelo k nim s désivou pravidelnosti. Jejich troufalost i brutalita se navic
stupniovaly.

24 JANSEN, M. B.: c. d., s. 295; BEASLEY, W. G.: The Meiji Restoration, s. 173; Je zajimavé, Ze prvni
zpréavy, které o incidentu obdrzeli zéstupci velmoci, hovofily o tom, Ze byl utok neuspésny.
TNA, FO 46/7, Alcock Russellovi, 2. 4. 1860. Navzdory této dezinformaci povazoval britsky
vyslanec sir Rutherford Alcock tuto udélost za jasnou znamku nedobré situace uvnitt zemé.
Jeho francouzsky kolega Gustav Duchesne de Bellencourt souhlasil, avsak tatok samotny pti-
¢ital neshoddm uvnitt japonské vlddy (o existenci hnuti sonné dzoéi nebyli v té dobé cizinci
informovani). Archives du Ministére des Affaires Etrangéres (ddle jen AMAE), La Courneuve
Paris, Correspondance politique, Japon 2, Bellecourt Thouvenelovi, 29. 3. 1860. Podle kro-
niky Gendzi Jume Monogatari je Gtok na prvnim misté nutné povaZovat za pomstu za pad
a naslednou smrt Tokugawy Nariakiho, ktery se té&il ptizni cisafe, jenz byl ,potéSen jeho
vlastenectvim a loajalitou®. BABa, B.: c. d., s. 37.
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194 Roman Kodet

V noci 5. ¢ervence 1861 byla v ohrozeni bezpe¢nost samotného britské-
ho vyslance. Skupina ozbrojenych samurajii z panstvi Mito vnikla do aredlu
chrdmu Tézen-dzi a snazila se nalézt Alcocka, ktery zde sidlil. Béhem svého
patrani narazili na dva britské diplomaty - Alcockova sekretafe Laurence
Oliphanta a britského konzula z Nagasaki George S. Morrisona. Nasledo-
vala kritkd potycka, béhem niz Morrison dvakrat vystfelil a zabil jednoho
z Gto¢nikd. Oliphant v§ak mél po ruce pouze jezdecky bicik, jehoz rukojet
odrazila ranu katanou jednoho z atentatnikd. Oba muzi vSak byli béhem
stfetnuti vazné zranéni.”® Alcock pozdéji konstatoval, Ze jen diky uzké chod-
bé a dfevénym tramiim, které uto¢nikim zabranily pouZit jejich zbrané efek-
tivné, zastali oba muzi nazivu.*® Az po nekonecnych minutach provazenych
zmatkem zasahly japonské strdze, jez na ochranu provizorniho vyslanectvi
poskytlo bakufu, a vytlacily ato¢niky z aredlu chramu. Alcock byl jejich lax-
nim poéinanim krajné rozhof¢en a okamzité identifikoval zakladni problém,
jehoz byl utok vysledkem: ,,Jakékoliv nepratelstvi viici cizincim v této zemi
prichazi shora, nikoliv zdola. Skute¢né nepratele cizincti je mozné najit mezi
daimjoy a jejich ozbrojenymi nasledovniky, jez jsou pouhymi nastroji vile
jejich pant.“! Reakce britského vyslance byla okam?zita. S podporou fran-
couzské legace zajistil budovu vyslanectvi a okamzité navrhl docasné staze-
ni zahrani¢nich zastupiteld do Jokohamy.”* Soucasné s pomoci Francouzt
a Ameri¢anti pozadoval, aby bakufu ochranilo zahrani¢ni obéany pobyvajici
v Japonsku, nalezlo a potrestalo viniky utoku.*

Prestoze néktefi z ucastnikii zminéného incidentu byli v ¢ervnu 1862
zateni a na piikaz Ségunatu popraveni,* situace se nezlep$ila. Druhy utok
na britské vyslanectvi nasledoval 27. ¢ervna 1862. V té dobé docasné spravo-

» DENNEY, J.: ¢. d., s. 44-45; Oliphant se musel kviili [é¢bé svych zranéni vratit do Anglie. S nim
byl do Londyna zaslan §6guntiv dopis kralovné Victorii. ALcock, Rutherford: The Capital of
the Tycoon: A Narrative of a Three Years Residence in Japan. Sv. II. London 1863, s. 171.

TNA, FO 46/12, Alcock Russellovi, 7. 7. 1861.

TNA, FO 46/12, Alcock Russellovi, 7. 7. 1861. Postoj prostych obyvatel vii¢i Evropantim byl
podle prvnich zprav zdpadnich cestovatela piivétivy. McOMIE, W.: c. d., s. 256; Ernest Mason
Satow (tehdejsi tlumo¢nik britského vyslanectvi) ve svych pamétech pozdéji tvrdil, Ze v této
dobé mélo Japonsko v Evropé povést nebezpecné zemé, kde mize byt cizinec snadno zabit
adodal, Ze az do roku 1869 bylo zvykem britskych diplomatii v Edu (roku 1868 pfejmenovano
na Tokio) nevychdzet do ulic mésta beze zbrané. Satrow, Ernest M.: A Diplomat in Japan. The
Inner History of the Critical Years in the Evolution of Japan When the Ports Were Opened and
the Monarchy Restored. London 2006, s. 35.

TNA, FO 46/12, Alcock Russellovi, 8. 7. 1861; AMAE, Correspondance politique, Japon 4,
Bellecourt Thouvenelovi, 6. 7. 1861.

TNA, FO 46/12, Alcock Russellovi, 10. 7. 1861.

3 DENNEY, J.: c. d., s. 47.
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val britské zajmy v Japonsku plukovnik Edward John Neale, protoze v bfeznu
1862 Alcock odcestoval na dovolenou do Britanie.” Jako byvaly armadni da-
stojnik se Neale snazil zajistit bezpec¢i budovy vyslanectvi umisténim 80 vo-
jaka a namorniki na jeji obranu. Bakufu po fiasku z cervence 1861 poskytlo
535 samurajtl, ktefi byli dislokovani nedaleko legace.* Ani tato opatfeni viak
nedokazala zabranit dal§imu pokusu o atentat. Okolo ptil jedné v noci zasle-
chl namofnik Charles Sweet, jenz byl na hlidce, podivny zvuk. Kdyz zavolal,
aby se neznamy identifikoval smluvenym heslem, dostalo se mu spravné od-
povédi. Jeho podezteni vsak nebylo rozptyleno, proto vysel do zahrady, aby
situaci ovéfil. V nasledujicim okamziku v$ak byl napaden a smrtelné zra-
nén mecem. Okamzité zavladl zmatek. Kdyz se situace trochu uklidnila, bylo
zjisténo, ze chybi dal$i muz - desatnik Richard Crimp, ktery mél byt v dob¢
utoku na pochtizce a kontrolovat hlidky. Po dikladné prohlidce aredlu byl
Crimp nalezen u dveri Nealovy loznice mrtvy. Ohledani zjistilo, Ze byl zabit
S$estnacti bodnymi a secnymi ranami. Navzdory tomu, Ze japonské straze ten-
tokrat zareagovaly rychle a prispéchaly britské posadce na pomoc, uto¢nik
(resp. utocnici) dokazal uprchnout. Této skute¢nosti patrné napomohla sku-
te¢nost, ze nékteri z hlidkujicich samurajii byli podnapili, coz Neala naplnilo
pocitem znechuceni.””

Nasledujiciho dne byl jeden ze straznych, Ité6 Gunbei z panstvi Macumo-
to, nalezen mrtvy. Po kratkém vysetteni potvrdil lékar z ambasady, ze muz
spachal ritudlni sebevrazdu - seppuku. Bylo proto mozné usoudit, ze pravé
on byl tajemnym noc¢nim atentatnikem. Zprvu se predpokladalo, ze jej urazil
jeden ze zaméstnanct vyslanectvi, a proto se pokusil pomstit. Pozdéji viak
bylo zjisténo, ze se ve skutecnosti snazil o odvetu za smrt samuraji z Mita,
ktefi se ucastnili pfedchoziho Gtoku.*® Reakce britského vyslance byla oka-
mzitd. Hned rano 27. ¢ervna zaslal japonské vladé protest, v némz ji ¢inil
z Gtoku odpovédnou, protoze nebyla navzdory predchozim zadostem schop-
na ochranit zahrani¢ni zastupce v Edu. Informoval proto zahrani¢ni oddéle-
ni bakufu, Ze hodla nahradit strdZe u ambasady britskymi vojéaky, tak aby byl
britskym obc¢antim schopen zajistit bezpecnost.* Tento krok byl jednohlasné
schvalen ostatnimi zapadnimi zastupci v Edu. Pfedev§im francouzsky vysla-

3 ArLcock, R.:c. d., sv. 11, s. 341.
TNA, FO 46/23, Neale Russellovi, 3. 7. 1862.

TNA, FO 46/23, Neale Russellovi, 3. 7. 1862. Ve svém hlaeni z 1. ¢ervence Neale ponékud
ptikrym zptsobem oznacil chovani japonskych straznych za ,,zlo¢innou nedbalost a velkou
zbabélost.“ TNA, FO 46/23, Neale Russellovi, 1. 7. 1862.

TNA, FO 46/23, Bakufu Nealovi, nedatovano; Denney, J.: . d., s. 49-50.
TNA, FO 46/23, Neale japonskému zahrani¢nimu tfadu, 27. 6. 1862.
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196 Roman Kodet

nec Bellecourt jej dirazné podporil hned prvni den po incidentu.”” Neale
nasledné informoval Londyn, Ze s ohledem na britské zajmy v Japonsku bude
nutnd namofni asistence jeho diplomatickym krokam.*

Britsky vyslanec soucasné dospél k zavéru, ze situace v Edu je neudrzitel-
nd, a proto se docasné rozhodl prestéhovat do Jokohamy," odkud hodlal dale
jednat s japonskou vladou, kviili ¢emuz se snazil ziskat podporu zastupcii
ostatnich velmoci, s nimiz se setkal 13. ¢ervence. Zatimco Neale ¢ekal na in-
strukce z Londyna, rozhodli se diplomaté vyuzit incidentu k ziskani dalsich
koncesi ze strany bakufu.*® Poté, co v zati obdrzel Nealovy depese ohledné
situace, zaslal ministr zahranici lord Russel vyslanci instrukce, aby pozadoval
10 000 liber jako odskodné pro rodiny zabitych muzi. Podporil také Nealtiv
pozadavek ndmorni podpory, ktera by hrozbou sily donutila bakufu, aby pti-
jalo opatfeni, jez by zabranila dal$im utokam.* Nicméné, v dobé, kdy Neale
tyto instrukce obdrzel, byl jiz zaneprazdnén mnohem cerstvéjsim a mnohem
zavaznéj$im pripadem xenofobniho utoku proti britskym ob¢anim v Japon-
sku.

Navzdory zvysujicimu se poctu ttokt proti cizinciim se obyvatelé Joko-
hamy citili v pomérném bezpeci a nékdy se i odvazovali vyjit mimo hranice
mésta. Dne 14. zari 1862 se ¢tyfi ¢lenové zapadni komunity vydali na vylet
do Kawasaki. Zamygleli se pfeplavit lodi z Jokohamy do Kanagawy, kde na né
méli ¢ekat koné, na nichz se chtéli vypravit do chramu Daisi z roku 1128
v nedalekém Kawasaki, jenz byl slavny diky tomu, Ze byl centrem buddhi-
stické sekty Cizan. Byl krésny teply den konéiciho japonského léta — idedl-
ni podminky pro vyjizdku z mésta.* Skupina se skladala ze Sanghajského
obchodnika Charlese Lennoxe Richardsona, ktery byl na kratké navstéve Ja-
ponska a nyni ¢ekal na zpate¢ni lod do Ciny,* dvou jokohamskych obchod-

0 AMAE, Correspondance politique, Japon 6, Bellecourt Nealovi, 27. 6. 1862; srovnej s TNA,
FO 46/23, Bellecourt Nealovi, 27. 6. 1862.

TNA, FO 46/23, Neale Russellovi, 28. 6. 1862.
TNA, FO 46/23, Neale Russellovi, 10. 7. 1862.

TNA, FO 46/23, Neale Russellovi, 17. 7. 1862; So’guna’t se alespon ¢aste¢né pokusil napravit si
posramocenou povést posilenim strazi okolo vyslanectvi zahrani¢nich mocnosti a propusté-
nim samurajl z panstvi Macumoto ze strazni sluzby. Hillsborough, R.: Samurai Revolution,
s. 139.

“ TNA, FO 46/20, Russell Nealeovi, 22. 9. 1862.

TNA, FO 46/24, Zapis ze svédectvi o smrti pana C. L. Richardsona, 15. 9. 1862; DENNEY, J.:
c.d.,s. 68.

K jeho osobnosti blize srovnej s DENNEY, J.: . d., s. 62-66. Podle britského historika Johna
Denneyho ,,bylo vyznamné, Ze Richardson byl v Japonsku cizincem. Marshall a Clarke, kteri
byli o néco pozadu, by znali spravny protokol, jak se chovat za takovych okolnosti [kdyz sku-
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niki Woodthorpa C. Clarka a Williama Marshalla. Tito tfi muzi doprovazeli
jednu z mala evropskych Zen tehdy pobyvajicich v Japonsku, pani Margaret
Watson Borradailovou. Z Jokohamy vyrazili v pil tfeti odpoledne, dopluli
do Kanagawy, odkud volnym tempem vyrazili podél jedné z nejvyznamnéj-
$ich silnic Japonska - Tékaidd, jez spojovala Edo a Kjoto. Jako vzdy byla tato
tepna dosti preplnéna obchodniky, rolniky, buddhistickymi mnichy a v$u-
dypfitomnymi samuraji, kterym se podle Clarkova svédectvi snazila skupi-
na vyhnout.”” Poté, co urazili nékolik mil a minuli nékolik straznych bran,
jez byly v pravidelnych intervalech rozmistény podél cesty, potkali na silnici
velky priivod samuraja.

Jednalo se o druzinu Simazua Hisamicua, otce daimjéa z kniZectvi Sa-
cuma Simazua Tadajosiho, za néhoz vlddl jako regent. Tento vlivny muz byl
prednim ¢lenem tzv. panstvi tozama, coz byly domény nepratelské vici To-
kugawiim pred bitvou u Sekigahary v roce 1600 a byly proto vynaty z podilu
na centralni vladé.*® V 1été 1862 pobyval jako cisatsky posel v Edu, kde
primél bakufu ke zna¢nym ustupkiim vici pranim cisafe.”” Nyni se vracel
zpét do Kjota. Jeho druzina se skladala z tisicovky muzi, z ¢ehoz 700 bylo sa-
muraji ze Sacumy.® Tito muzi ,,se mezi ostatnimi samuraji Japonska vyjimali
svou tradici stoického bojového uméni, svou naprostou neochotou odpustit

pina potkala pritvod daimjéa]. Aviak Richardson znal pouze ¢inské zvyky a chovani. V Ciné
pristupovali zépadni rezidenti k mistnim jako k ménécennym. Cifiané byli v té dobé v pod-
staté porobent lidé a zdpadni — ptedevsim britskd - vojenskd moc zptisobovala to, ze Cifiané
cizinctim vzdévali tctu a ti ji od nich oéekévali. Richardson bezpochyby tento postoj sdilel,
pti¢emz nedokazal rozeznat, Ze Japonci nejsou porobeni vojenskou silou, tak jako Cifiané, ale
jsou oficidlné povazovéni za rovné partnery se zdpadem.“ DENNEY, J.: ¢. d.,s. 71.

TNA, FO 46/24, Zapis ze svédectvi o smrti pana C. L. Richardsona, 15. 9. 1862.

Feudalni panstvi Japonska byla rozdélena na zhruba tii stejné velké skupiny — domény $inpan
(jez tvorili ¢lenové vlastniho klanu Tokugawa), domény vnitini (fudai — pfimé vazaly Toku-
gawll) a domény vnéjsi (tozama — pany, ktefi sice mohli pomérné volné spravovat sva panstvi,
nebyli vsak pripusténi k podilu na $6gunatni vladé). McCLAIN, J. L.: c. d., s. 24-26.
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V této dob¢ bylo bakufu donuceno opustit systém sankin kotai (systém stfidavé sluzby podle
néhoz méli daimjoéové povinnost sidlit kazdy druhy rok v Edu, kde mély pobyvat i jejich ro-
diny), podle které méli daimjoové, respektive jejich rodiny pravidelné pobyvat v Edu, ¢imz si
$ogunat zajistoval jejich loajalitu a poslusnost. Mnoho ¢lent nékdejsi kliky Iiho Naosukeho
a Andéa Nobumasy bylo nuceno opustit své Gfady a Hitocubasi Keiki (pozdéjsi s$6gun To-
kugawa Josinobu) byl jmenovan ochrancem mladého $6guna. HILLSBOROUGH, R.: Samurai
Revolution, s. 164. Simazu Hisamicu se v té dobé fadil mezi daimjéy, kteti podporovali cisai-
sky dvur. To v8ak neznamenalo, Ze by si pral navrat pfimé moci cisafe, nybrz se pouze snazil
posilit moc panstvi Sacuma. RAVINA, Mark: The Last Samurai. The Life and Battles of Saigo
Takamori. Hoboken 2004, s. 93.

% HILLSBOROUGH, R.: Samurai Revolution, s. 184.
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urazku své cti a odhodlanim pomstit jakoukoliv pohanu svého daimjoa“>!
Mnozi z nich povazovali nerovné smlouvy za zostuzeni naroda a proto se
priklanéli k procisarskému loajalismu, jenz byl silné spojen s pozadavkem
dzéi (vyhosténi ,barbarti®).*? Jejich reakce, kdyZ natrefili na cizince mimo
jejich enklavu a navic pobliz svého pana, tak odpovidala jejich vychovani
a politickym postojim.

Kdyz Richardsonova skupina uvidéla obrovsky priivod samurajii, za-
stavila. Ostatni Japonci ustoupili na kraj silnice a s tctou se uklanéli. Pouze
samurajové a skupinka cizincti na konich stali. Vypovédi o tom, co nasledo-
valo, jsou v§ak mnohdy protikladné.”® Vyslech prezivsich ¢lent skupiny byl
proveden v hodinach ihned po utoku, proto je pochopitelné, Ze stale ve stresu
a v $oku, podal kazdy z nich mirné odli$né svédectvi. Co je vSak ziejmé je
to, ze kdyz je kolona samurajii mijela, Richardsonova spole¢nost nesesedla
z koni. Kdyz se je pokusili otocit, priblizil se jeden z nich k Hisamicuovym
nositkiim. Z nékterych vypovédi je zfejmé, Ze se Richardson snazil pokra-
¢ovat dal po silnici, kdyz jej procesi mijelo, ale byl zastaven Hisamicuovou
druzinou, skrz niz se patrné snazil prodrat dil. Podobné chovani by bylo
mozné v Ciné, ne viak v Japonsku, kde byli cizinci vnimani jako barbati,
ktefi byli povinni vzdévat tictu vysoce postavenym Japoncim - zvlasté kdyz
se pohybovali mimo svou enklavu. Z ni¢eho nic se k Richardsonovi priblizil
jeden samuraj a divoce gestikuloval, aby skupina zastavila a sesedla. Nahle
vSak vytasil mec a zautocil na Richardsona. Nasledné sekl i po Marshallovi,
ktery byl vdzné ranén. Tento ndhly vybuch nasili podésil koné (a pochopitel-
né i jejich jezdce), ktefi zacali cvalat skrz privod samuraji. Mnoho muzii ze
Sacumy pak vytasilo mece a zacalo po jezdcich sekat. Pravé zde prisel ke své-
mu zranéni Clarke, jenz utrpél ranu na levém rameni. Pani Borradailova ne-
byla jako by zdzrakem zranéna, pfestoze nékolik mect jen tésné minulo jeji
hlavu a jeji Saty byly potfisnény Richardsonovou krvi. V naprostém Soku se
ji vSak podarilo dosahnout bezpec¢i. Béhem pokusu o uték byl Richardson
opét zasazen (minimdlné jednou). Kdyz se po ném Marshall otocil, vidél jej
mrtvého (¢i umirajiciho, jak popsal) v sedle koné. V nasledujicim momentu
vSak patrné stale ,jen® tézce zranény Richardson spadl, pficemz jeho stre-
va vyhrezla z hluboké rany na boku. Marshall dospél k zavéru, ze je mrtev,
a kdyz se k nému blizili dal$i samurajové, zasadil koni ostruhy, aby dohnal
Clarka a pani Borradailovou, ktefi si béhem svého utéku vypracovali urcity

1 Tamtéz, s. 185.
2 BEASLEY, W. G.: The Meiji Restoration, s. 157.

> Detailnéjsi popis srovnej TNA, FO 46/24, Zapis ze svédectvi o smrti pana C. L. Richardsona,
15.9. 1862, TNA, FO 46/24.
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naskok. Pouze s velkymi obtizemi se jim podafilo dosahnout Kanagawy, kde
se jim dostalo lékafské péce na americkém konzuldtu.* Pokud §lo o Richard-
sona, byla Marshallova domnénka patrné spravnd. Nevidél viak to, co nésle-
dovalo - Richardsonovo télo rozsekali samurajové na kusy. S mnohocetnymi
se¢nymi zranénimi byla mrtvola pozdéji nalezena anglickym Iékarem Willi-
sem, ktery spéchal na misto masakru, jakmile se o udalosti dozvédél.”

Prestoze jsou nékteré z detaili toho, co se stalo, zmatené, vysledek je jas-
ny. Anglicky obc¢an byl zabit za bilého dne, aniz by (ze zdpadniho pohledu)
vyprovokoval jakykoliv incident. Dal$i dva byli vazné zranéni. Aby vSak bylo
mozné situaci plné pochopit, je tfeba se na ni podivat z japonského uhlu
pohledu. Poté, co Simazu Hisamicu pfijal za svou véc loajalismus, jeho
proticizinecky postoj se vyhrotil. V ¢ervenci 1862 proto vydal prohlaseni,
ze nebude tolerovat jakékoli mozné provokace cizincii na své cesté do Eda
a zpét: ,pokud se snad stane, zZe [cizinci] spachaji néjaky neomaleny nebo
protipravni ¢in, nebudeme jej moci nechat bez odpovédi“*® Podle vypovédi
¢lenti jeho druziny se Richardson pokusil projet pfimo privodem samurajt
- néco, co by bylo zcela bézné v Ciné, kde Evropané povazovali mistni oby-
vatelstvo za rasové ménécenné a podle toho se k nému chovali. V Japonsku
vSak néco podobného mozné nebylo a obé strany si musely prokazovat vza-
jemny respekt. Hisamicuova druzina tudiz o¢ekavala, Ze cizinci na znameni
ucty sesednou z koni. Richardson v$ak nic takového neucinil, prestoze mohl
byt varovan hrozivymi pohledy prochazejicich samuraji i radami svych
spole¢niki. Navzdory této ukdzce Spatnych mravii (z japonského pohledu)
vSak pry Hisamicu vydal rozkaz, aby jeho muzi nechali cizince projet.”

Pro ¢leny jeho druziny vSak bylo Richardsonovo jednani neodpustitelnou
urazkou. Kdyz se Hisamicu zeptal Narahary Kizaemona, ktery jako prvni vy-
tasil me¢, pro¢ utok inicioval, dostalo se mu nasledujici odpovédi: ,,Pro mne,
jako strazce pana ze Sacumy, je mou povinnosti dohlizet na to, aby se podob-
né nestydatosti nestaly béznou zalezitosti. Pokud by cizinci nasemu privodu
zpusobili skute¢nou $kodu, ptijal bych svou zodpovédnost a spachal seppu-
ku.“*® Dalsi z uto¢niki, Kukimura Tosijasu, pozdéji vzpominal na atmosfé-
ru tehdy panujici mezi sacumskymi samuraji: ,,V té dobé jsme vsichni byli
dychtivi, abychom mohli seknout do cizince.“ Na Incident Namamugi, jak
zacala byt udalost podle mista, kde se odehrala, nazyvana, ddle vzpominal:

5 Tamtéz.

55 Satow, E. M.:c. d., s. 41.

¢ Cit. in: HILLSBOROUGH, R.: Samurai Revolution, s. 187.
7 DENNEY, J.: ¢. d., s. 78-79.

8 HILLSBOROUGH, R.: Samurai Tales, s. 8.
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»Ndhle jsem odzadu uslysel zvuk. Napadlo mne, Ze je to ma prilezitost, proto
jsem okamzité uchopil rukovét mece. [nasledné napadl Richardsona] Krvavy
kus né¢eho upadl do travy. Myslim, ze to byla ¢ast jeho vnitfnosti. Chtél jsem
jej seknout znovu, proto jsem jej pronasledoval. Avsak protoze jsem byl pés-
ky, nemohl jsem ho dohonit. Obratil jsem se a uvidél dalsiho cizince, ktery
ke mné cvalal. ... Stejnou technikou jsem jej seknul do pravého boku. ...
Reknu vdm, bylo neuvéfitelné ptijemné je sekat. Citil jsem takovou tlevu.“*
Posledni dvé véty jasné ukazuji miru nenavisti viici cizincim panujici mezi
samuraji.®” Tento neustale nartstajici sentiment kombinovany s netaktnim
(¢i pfimo nezdvofilym — minimalné v o¢ich samuraji) chovanim Richard-
sonovy skupiny a pfedchozim Hisamicuovym vyjadfenim, byly spoustécem
vrazedného ttoku, jenz se témér okamzité stal zasadnim problémem vztahti
Japonska se Zapadem.

Incident Namamugi se vSak do zna¢né miry lisil od predchozich tto-
kil na cizince v Japonsku. Vétsina z nich byla do té doby spachdna samuraji
(nebo malymi skupinami), vét§inou samuraji bez pana (réniny), ktefi neméli
zadnou spojitost s vladnimi kruhy. Velkd ¢ast z nich se navic odehréla pod
rouskou tmy. Tentokrat v§ak byli ¢tyfi Anglicané napadeni za jasného dne
¢leny druziny vyznamného daimjoa, ktery nadto ptisobil ve funkci cisatského
vyslance. To znamenalo, ze udalost méla zasadni politicky vyznam. Vrahové
navic mohli byt identifikovani a potrestani. Tato skute¢nost byla zcela zfej-
m4 britskému vyslanci Nealovi, jenz byl odhodlan zajistit potrestani vinika
a vymoci vyplaceni odskodného.® Jeho odhodlani bylo motivovano nejen
vrazdou samotnou, ale také rozhor¢enim, jez incident vyvolal v Jokohamé.
Mistni obchodnici se zdhy dozvédéli, ze Simazu Hisamicu nocuje v Hodo-
gaje, pouhé dvé mile od Jokohamy. Pozadovali proto okamzity zdsah a po-
trestani sacumského knizete. Neale to vSak zamitl, a navic zakazal britskym
obc¢antim, aby se piiblizovali k silnici Tékaid6. Navzdory tomu, Ze jej joko-
hamsti obchodnici obvinovali z neschopnosti a slabosti, byl Neale rozhodnut
pouzit k feSent situace diplomatické prostredky.®> Navzdory tomuto presvéd-
¢eni okamzité nafidil pohotovost vojenskych sil, jez mél k dispozici. Okamzi-

% Cit. in: HILLSBOROUGH, R.: Samurai Revolution, s. 187-188.

% Jeji rozsah je patrny ze zpravy velitele vojenské posadky Kjota Macudairy Katamoriho, jenz

krétce po Richardsonové vrazdé napsal: ,,sam cisaf je pevné rozhodnut o politice izolace a vy-
hosténi cizinct, vysledkem ¢ehoz je skute¢nost, Ze v Kjotu a oblasti Kansai neni od nejvyssich
pantt po obycejné réniny nikdo, kdo by podporoval otevieni zemé®. BEASLEY, William G.
(ed.): Select Documents on Japanese Foreign Policy 1853-1868. New York — Toronto 1955,
s. 225, Matsudaira Katamori bakufu, 8. 11. 1862.

¢ TNA, FO 46/24, Neale Russellovi, 15. 9. 1862.
2 Satow, E. M.: ¢. d., s. 42-43.
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té poté zaslal §6gunatu pozadavek, aby vrahy zatkl a potrestal.®® Tento krok se
vsak setkal s pochybnostmi mezi ¢leny zahrani¢nich misi v Jokohamé, nebot,
jak prohldsil francouzsky vyslanec, bakufu nemohlo u¢init nic podstatného,
jelikoz vinici utoku byli pod jurisdikci autonomniho knizete ze Sacumy.*

Neale piesto trval na diplomatickém fe$eni, pfi¢emz britskd flotila mu
meéla slouzit jako forma natlaku na japonskou vladu, ktera si pochopitelné
uvédomovala zranitelnost Eda vi¢i moznému ostrelovani z mofe.
V nasledujicich dnech se proto setkal s nékolika uredniky bakufu, ktefi ,vy-
jadfili hlubokou litost na strané §6gunovy vlady“® Neale byl také ujistén, ze
vldda ucini vSe pro diikladné vysetieni udélosti a zatkne vSechny vrahy.® Aby
se zabranilo mozné mezinarodni krizi, rozkazalo bakufu Sacumé, aby iden-
tifikovala tto¢niky. Ufednici knizectvi nicméné odpovédéli, ze ackoli to maji
v umyslu, bude néco takového obtizné, protoze Hisamicutv privod tvotily
stovky muzu, vinici tedy dokazali vyuzit nasledného zmatku a uprchnout.
Vzhledem k tomu, ze Hisamicu vyslechl ucastniky tutoku jesté téhoz vecera,
bylo toto prohlaseni pochopitelné pouhou zastérkou, s cilem ukryt ato¢niky
pred ufedniky bakufu. Vysledkem bylo to, ze za Richardsonovu vrazdu na-
konec nebyl nikdo potrestan.”” V tomto smyslu se ukazal byt Bellecourttiv
skepticismus na misté.®®

Nealovo vahani ohledné okamzitych vojenskych opatfeni bylo zptisobeno
jeho presvédcenim, ze Richardsonova vrazda je natolik zdvazna udélost, ze
si vyzaduje vyckani na instrukce z Londyna. Bez pfimych pokynt odmital
podniknout jakékoliv kroky, jez by mohly vyvolat zavazny konflikt s Japon-
skem. Pfestoze byl za sviij opatrny a vahavy postoj ve dnech po ttoku kriti-
zovan, mnoho ptrimych ucastnikd naslednych udalosti posléze ptiznalo, ze
mél pravdu. Za mnohé z nich vyjadril tento nazor tehdejsi tlumocnik brit-
ského vyslanectvi Ernest Mason Satow ve svych pamétech: ,,Plan komunity
obchodnikd [okamzité zautocit na Simazua Hisamicua a jeho druzinu] byl
odvézny, pritazlivy a téméf romanticky. Patrné by byl v daném okamziku

6.

&

TNA, FO 46/24, Neale Russellovi, 16. 9. 1862; TNA, FO 46/24, Neale bakufu, 15. 9. 1862. Pro
obranu cizinecké enklavy byla pfipravena britska flotila vedena admiralem Kuperem, ktery
okamzité vyslal do ulic Jokohamy ndmorniky a rozkazal hlidkovym cluntim, aby stfezily po-
brezi. TNA, FO 46/24, Kuper Nealeovi, 15. 9. 1862.

AMAE, Correspondance politique, Japon 7, Bellecourt Thouvenelovi, 16. 9. 1862.
> TNA, FO 46/24, Neale Russellovi, 19. 9. 1862.
TNA, FO 46/24, Neale Russellovi, 19. 9. 1862.
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navzdory proslulé statecnosti sacumskych samurajii uspé$ny. Avsak takova
udalost jako je zajeti predniho japonského $lechtice na izemi patticiho $6gu-
novi, by byla jasnou ukdazkou jeho neschopnosti branit narod pred ,vnéj$imi
barbary‘ a patrné by vedla k jeho padu davno pred tim, nez k nému skutec-
né doslo a davno pred tim, nez vznikla aliance rodii pfipravenych vytvorit
novou vladu. S nejvétsi pravdépodobnosti by se zemé stala obéti zhoubné
anarchie a stfety s mocnostmi by byly ¢asté a vazné. Masakr ¢lenti zahrani¢ni
komunity by pravdépodobné byl okamzitou odpovédi na uder v Hodogaje
[kde Hisamicu nocoval]. Vysledkem by bylo vyslani spole¢né vojenské expe-
dice z Anglie, Francie a Holandska, vybojovani mnoha krvavych bitev a roz-
déleni mikadovy [jak byl japonsky cisai nazyvan] fiSe. Mezitim by obchod,
kvili némuz jsme sem prisli, zanikl. A kolik zivoti Evropani a Japonct by
bylo obétovéno vyménou za potrestani Simazua Hisamicua?“®® Neale pocho-
pitelné nemohl predpokladat tak dalekosahlé disledky, nehodlal vsak vyvo-
lat konflikt bez pfimych instrukei.

Britsky ministr zahrani¢i lord Russell formuloval nové pokyny ohled-
né japonské politiky v prosinci 1862. Neale je obdrzel na jate 1863. Ve své
bezprostiedni odpovédi Russell pozadoval hrdelni trest pro Richardsonovy
vrahy, potrestani daimjoa ze Sacumy a odskodné ve vysi 100 000 liber, jez
meélo zaplatit bud bakufu nebo pfimo Sacuma.” V néaslednych podrobnéjsich
pokynech naridil ministr Nealovi, aby od bakufu pozadoval platbu ve vysi
100 000 liber jako odskodné za neschopnost zabranit podobnému utoku
za denniho svétla. Dalsich 25 000 liber pak méla podle Russellovy predstavy
vyplatit Sacuma ptibuznym postizenych Anglicanti. Pokud by japonskd vldda
nebo daimjo6 ze Sacumy tento pozadavek odmitli, dostal Neale pokyn pouzit
namorni sily, jez mél k dispozici, aby je k tomu donutil.”" Toto rozhodnuti
se vak rodilo jen velmi pomalu a pouze na zakladé Nealovych naslednych
zprav, jez jasné odhalily neschopnost a neochotu bakufu zatknout a potres-
tat viniky. Jesté na pocatku prosince Russell trval na tom, aby sacumského
daimjo6a a jeho podtizené potrestalo bakufu.”? Kratce poté vSak obdrzel dalsi
zpravu z Japonska, ve které Neale tlumocil stanovisko §6gundtu, ze Sacuma
nepodléha jeho jurisdikci, a Ze jen tamni daimj6é ma pravomoc potrestat své
uredniky. Podle vyslancova nazoru tak predstavitelé bakufu pouze skryvali
neschopnost vlady Sacumu k né¢emu takovému donutit.”” Russell se proto

@ Satow, E. M.: c. d., s. 44.

70 'TNA, FO 46/20, Russell to Nealovi, 28. 11. 1862; DENNEY, J.: c. d., s. 134.

71 TNA, FO 46/20, Russell to Nealovi, 24. 12. 1862; DENNEY, J.: c. d., s. 134-136.
72 TNA, FO 46/20, Russell to Nealovi, 9. 12. 1862.

7> TNA, FO 46/24, Neale Russellovi, 30. 9. 1862.
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rozhodl povolit moznost namorni demonstrace, coz byla politika, ktera se
jiz tolik osvéd¢ila v Ciné v ptipadé, kdy se Peking odmitl podvolit britskym
pozadavkiim.”

Zatimco vyckaval na Russellovy pokyny, snazil se Neale vyjednavat s ba-
kufu, které se vSak pokouselo rozhovory vsemozné protahovat, stejné tak
jako odmitalo jakékoliv dal$i pozadavky rozsifeni smluvnich prav.”> Tento
defenzivni postup byl zptisoben sloZitou vnitfni situaci v zemi. Vlada se pro-
to musela uchylit k taktice zdrzovani a vymluv. Ve stejné dob¢ totiz §6gunat
Celil silici kritice daimjoti a privrzenct cisafského dvora, ktery pripravoval
vydani ediktu, jenz mél bakufu nafidit vyhndni cizinct.” Vlada celila slozité
volbé - na jedné strané se potykala s vnitfnim tlakem, aby pfijala silnou pro-
ticizineckou politiku, na strané druhé si byla dobfe védoma slabosti svych
vojenskych sil ve srovnani s cizinci. Bakufu proto demonstrovalo své usili
pti pripravé obrany zemé proti moznému ttoku, soucasné se vSak zoufale
snazilo nalézt smirné fesent, jeZ by mu umoznilo zachovat si svou tvar.”” Tato
politika v8ak o to vice odhalovala jeho slabost. Predev$im neschopnost zat-
knout vrahy presvédcila cizince, Ze bakufu nema autoritu, aby néco takové-
ho prosadilo. Britové proto dospéli k zavéru, Ze $6gunat nedokaze efektivné
spravovat zemi, jiz oficidlné vladl, coz pochopitelné vedlo k zdsadnimu po-
$kozeni povésti vojenské vlady.”®

Tento stav véci trval az do jara 1863, kdy Neale obdrzel Russellovy in-
strukce a zahdjil natlak na bakufu ve véci zaplaceni odskodného,” pricemz
spolupracoval s predstaviteli ostatnich mocnosti, kterym zasilal pravidelné
zpravy o postupu jednani*® Situace v8ak zistavala napjata. Zatimco v Edu
jednala Rada starsich o cisafové rozkazu vyhnat cizince, ktery byl vydan
11. brezna 1863, snazili se urednici majici na starost vztahy s cizinci, hrat
o ¢as. Rada byla rozdélena. Nékteti ¢lenové vlady, jako Sawa Kansicird, tvr-
dili, Ze by britské pozadavky na odSkodnéni a otevieni dal$ich pfistavi za-
hrani¢nimu obchodu mély byt neprodlené odmitnuty a ,,barbafi“ vykazani
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> TNA, FO 46/24, Neale Russellovi, 21. 10. 1862.
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ze zemé.®' Bakufu proto z obav ze stfetu natidilo, aby byly nékteré ¢asti Eda
(ptedevsim ¢&tvrti Sinagawa a Siba) a okoli Jokohamy evakuovény.® Tento
krok pochopitelné vyvolal podezfeni na strané zastupctt mocnosti, proto-
ze byl znamkou mozného vypuknuti otevieného konfliktu. Satow pozdéji
vzpominal, ze 5. kvétna, ,,doslo k hromadnému exodu mistniho sluzebnic-
tva zaméstnavaného cizineckou enklavou®, a Ze tato skute¢nost vyvolala fadu
nepodlozenych spekulaci®® Ve snaze ptipravit se na vSechny eventuality se
Neale obratil na velitele britského lodstva admirala sira Augustuse Leopolda
Kupera na vlajkové lodi HMS Euryalus. Pfestoze admiral pfislibil veskerou
pomoc diplomatickym krokdm, jeho odpovéd nebyla prilis optimistickd. Ku-
per totiz zduraznil, Ze pokud by bakufu a Sacuma odmitly britské pozadavky,
nemél by dostatek sil k tomu, aby udinil ,ndpravna opatfeni®, jez mu pti-
kazovaly instrukce britské vlady. Navrhoval proto, aby v pfipadé valky byla
Jokohama evakuovana.®* Podobna atmosféra nejistoty je patrnd také ze zprav
ostatnich vyslanca v Japonsku, ktefi si uvédomovali, Ze jedind moznost, jak
se vyhnout vélce, je podpora britského tlaku na bakufu.® Neale mohl ¢erpat
alespon ¢aste¢ny optimismus k tomu, aby se domnival, Ze se bakufu nakonec
jeho pozadavkiim podrobi, nebot se paralelné probihajici jednani o obnové
britského vyslanectvi v Edu, jez bylo zni¢eno zhafi v unoru 1863, vyvijela
uspokojivé.* V dubnu byl totiz informovan o tom, Zze $§6gunit s finanéni
podporou daimjét vybuduje novou budovu vyslanectvi, na jehoz obnovu
poskytne 40 000 mexickych dolarti.®”

Sama tato skute¢nost naznacovala, Ze zatimco se japonska vlada demon-
strativné pripravuje na konflikt, existuji mezi jejimi ¢leny zna¢né rozpory
ohledn¢ dalsiho postupu. Jeden z nejvyznamnéjsich urednika zahrani¢niho
oddéleni (v postaveni predniho vazala - hatamoto) Mizuno Tadanori radil
¢lentim rédzu, aby se podrobili britskym pozadavkim. Jeho argumenty byly
zalozeny na skutecnosti, Ze vrazda cizince pfed oc¢ima samotného daimjéa
a nasledné zmizeni vrah byly ,v protikladu k ptatelskym smluvnim vzta-
him a nemiiZeme proto povazovat za nerozumné, zZe se cizinci dozaduji
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odskodného“®* Soucasné pripominal, Ze pti pfedchozich utocich na cizince
nebyla identita atentatniki znama, av§ak Incident Namamugi byl v tomto
ohledu zcela odli$nou zalezitosti, a pokud by bakufu odmitlo britské po-
zadavky, ,,mohli by toho vyuzit k zahdjeni nepratelstvi® Zdtraznil také, ze
v takovém pripadé ,,by se mohlo stat, ze §6gunat by nebyl schopen zacho-
vat narodni hrdost® ¢imZz nepfimo potvrzoval v§eobecné obavy z porazky
a jejich nasledkt. Radil proto, aby bylo odskodnéni vyplaceno a aby si vlada
uvolnila ruce k feseni mnohem zavaznéjsich problémt. Dobra vile v této za-
lezitosti navic mohla byt dle jeho nazoru vyuzita k vynuceni tstupki ve véci
pozadavki cizincti ohledné otevieni dalsich pristavi.”

Pfestoze Mizuno nebyl ve svém nazoru osamoceny, nemohl se §6gunat
jednoduse vzepfit pifimému cisafskému rozkazu, aby cizince vyhnal. Pokud
se chtél vyhnout valce, musel ziskat ¢as. Dne 1. kvétna proto pozadal Brity
o patnactidenni odklad své odpovédi ve véci odSskodnéni na zakladé toho,
ze zahrani¢ni oddéleni musi nejprve konzultovat Radu star$ich a §6gunova
ochrance.” Tento krok vsak krizi jesté vice vyhrotil, nebot se zdalo, Ze se ba-
kufu snazi ziskat ¢as pro své vojenské pripravy. Neale proto pozadal o podpo-
ru své zahranicni kolegy a sesel se k poradé s admirdlem Kuperem. Zastupci
zapadnich mocnosti se rozhodli mu poskytnout veskerou podporu,® proto-
ze si uvédomili, Ze slabost by znamenala pfimé pobidnuti k dal$im vrazed-
nym utokiim, coz v té dobé jasné demonstrovalo nékolik incidentt, béhem
nichz délosttelecké baterie knizectvi C63u ostielovaly zapadni lodé v uzi-
né Simonoseki, jez byla kli¢ovou tepnou zahrani¢niho obchodu.”” S touto
podporou mohl Neale uplatnit razantnéjsi postup. Na druhé strané si vsak
byl dobre védom obtizi japonské vlady a skutecnosti, ze jeji istup by vyvolal
znacné poboufeni mezi daimjdy a na cisarském dvore.”

Situace tak ztstavala napjata a zavdavala prilezitost k zvéstem o hrozicim
prekvapivém utoku proti Jokohamé a dal$im zahrani¢nim enkldvam.” Jed-
nani s bakufu vak pokracovala. Vlada si za¢inala uvédomovat, zZe jedinou

®
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moznosti, jak se vyhnout konfliktu, je podfidit se britskym pozadavkam.
Jeji jedinou snahou se tak stala zachrana vlastni tvafe na domdci scéné
a zabranéni dalsi kritice své zahrani¢ni politiky. Nabidla proto Nealovi, ze
odskodnéni formalné zaplati za objednavku stavby véle¢né lodi v Britanii,
o niz by bylo pozdéji ozndmeno, Ze se potopila v boufi na cesté do Japon-
ska. Neale vSak néco takového kategoricky odmitl.”® V dobé¢, kdy bakufu
zaslalo Brittim tuto nabidku, probihala v Radé star$ich diskuze o tom, jak
nalozit s cisafskym rozkazem ohledné vyhndni cizincti. Séguntiv ochrénce
Hitocubasi Keiki byl na cesté z Kjéta do Eda a Rad¢ starsich zaslal dopis,
v némz hajil politiku vyhnani cizincti na zakladé toho, Ze smlouvy otevirajici
Japonsko neodpovidaji pfanim naroda a cisafe, ktery vydal pfimy rozkaz
nafizujici jejich zruseni. Vyzyval proto predni vazaly $6gunitu, k ,,podnik-
nuti veskerych kroku k tomu, aby posilili narodni obranu“?’” Jeho dopis vedl
k povzbuzeni odporu odptircti smluv. Nékteti ¢lenové zahrani¢niho oddéleni
proto navrhovali odskodné za Incident Namamugi vyplatit a nasledné vyuzit
takto projevené dobré vile k tomu, aby byl vytvofen odrazovy miistek k jed-
nanim o odchodu cizincti.”® Proto navzdory pokracujicim debatdm o vyhos-
téni cizincd, zacalo bakufu v prvni poloviné ¢ervna 1863 jevit znamky toho,
ze je ochotno odskodnéni zaplatit.

Poslednim pokusem bakufu o zachranu vlastni tvare byla snaha o vyuziti
moznych neshod mezi velmocemi. Jeho predstavitelé se proto sesli s fran-
couzskym vyslancem Bellecourtem s zddosti o pomoc ve snaze presvédcit
Brity k alespon néjakym ustupktim. Francouzsky vyslanec vsak japonské
navrhy odmitl.” Kdyz se pak $égunat pokusil doséhnout dalstho odkladu
tim, Ze navrhl, aby kone¢né rozhodnuti padlo poté, co se §6gun Iemoci vrati
z Kjota, zacal Neale ztracet trpélivost.'” Jeho obavy vzrostly poté, co obdr-
zel informaci, Ze v okoli Jokohamy a Eda se shlukuji proticizinecky naladéni
réninové, ktefi napadaji mistni obyvatele. Guvernér oblasti Jokohama, ktery
mu tuto informaci sdélil, také fekl, Ze se obava dalsich utoku proti cizinctim.
Neale nicméné odpovedeél, ze zajisténi bezpecnosti ¢lenti zapadni komuni-
ty je povinnosti japonské vlady, ktera bude hnana k zodpovédnosti, pokud

% DENNEY, J.: c. d., s. 144.
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k podobnym utokim dojde.'”* Tento rozhovor jej definitivné presvédcil, ze
bakufu musi byt pfinuceno k podrobeni se, jinak bude situace dale nekon-
trolovatelné eskalovat, az se nakonec zcela vymkne kontrole. Dne 12. cerv-
na proto do Eda vzkazal, Ze jiz ,yvycerpal veskerou trpélivost, terminem pro
uzavreni celé zalezitosti je proto deset dnti“'”* Nealovo prohlaseni bylo na-
prosto jasné — pokud by se bakufu nevzdalo, vyhrazoval si britsky vyslanec
pravo nezavislého jednani. V §6gunové hradu proto zavladla atmosféra na-
péti, jez provazela bourlivé debaty Rady starsich, ktefi navic obdrzeli zpra-
vy o tom, ze dvé britské lodé vpluly do Edoského zalivu a zahdjily sonddze
hloubky moifského dna, coz mohla byt predzvést ostfelovani spravniho mésta
$6gunatu.'” Clenové rédzu tento krok interpretovali jako znamku britského
odhodlani fesit celou krizi pomoci sily. Pokud by k tomu doglo, ¢elilo by ba-
kufu valce s cizinci v dobé, kdy muselo fesit zdsadni problémy na domaci
scéné. Panovaly proto vazné pochybnosti, zda by v takovém konfliktu mohlo
zvitézit. Aby ziskalo ¢as, muselo se britskym pozadavkim podrobit.

Dne 14. ¢ervna se na britské vyslanectvi dostavili dva zastupci $6gunatniho
zahrani¢niho fadu, aby Neala informovali, Ze bakufu je pfipraveno vyplatit
pozadovanych 100 000 liber jako odskodné.'™ Vyjadrili také litost nad ce-
lym incidentem a ochotu pomoci Brittim pfi vyjednavani se Sacumou, ktera
méla zaplatit dal$ich 25 000 liber a zatknout a potrestat Richardsonovy vra-
hy.'” Neale mohl byt spokojen - jeho silova politika pfedchozich tydni sla-
vila vitézstvi. Byl v§ak odhodlan dotahnout celou zalezitost do konce. Prvni
problém totiz predstavovala otazka vefejné oficidlni omluvy japonské vlady.
Neale totiz nebyl s piavodnim vyjadrenim spokojen, a proto donutil bakufu,
aby vydalo novy dokument, v némz muselo 13. ¢ervence za cely incident pfi-
jmout zodpovédnost.'” Druhou otazkou pak bylo proplaceni odskodného.
Neala totiz zasko¢ilo ndhlé vyfeseni krize, proto se obaval, Ze se bakufu pokusi
o dalsi zdrzovani."” Jeho tudeni bylo spravné. Néktefi clenové Rady starsich
totiz oponovali jakymkoliv ustupkiéim v obavé z dopadii na vnitropolitickou
situaci, kde by mohly byt vykladany jako poruseni cisatova ediktu. Ochrance

"' TNA, FO 46/35, Neale Russellovi, 31. 5. 1863; Bakufu po tomto vyjadreni umistilo v okoli
Jokohamy 2000 samuraju, ktefi méli zajistit bezpe¢nost a poradek. TNA, FO 46/35, Neale to
Russell, 14. 6. 1863.

12 TNA, FO 46/35, Neale Russellovi, 12. 6. 1863.
1% ToTMAN, C.: The Collapse, s. 72.

104 TNA, FO 46/35, Neale Russellovi, 14. 6. 1863.
15 TNA, FO 46/35, Neale Russellovi, 20. 6. 1863.
16 TNA, FO 46/35, Neale Russellovi, 13. 7. 1863.
17TNA, FO 46/35, Neale Russellovi, 20. 6. 1863.



208 Roman Kodet

mladého $6guna Keiki proto radé a cisatskému dvoru zaslal nékolik zprav,
jez vyjadrovaly jeho ndzor, ze by odskodnéni nemélo byt pfedano.'” Motivy
této jeho politiky nejsou presné znamy, lze vsak predpokladat, ze se pouze
snazil zmirnit dopady ustupu $6gunatu v ocich dvora a verejnosti. Néktefi
historikové se proto domnivaji, Ze tvafi v tvar slozité vnitini situaci se Keiki
snazil pfijmout politiku ,,rétorického dzéi*, aniz by v moznost vyhnani ci-
zinct skute¢né véril. Jeho snahu by tak bylo mozné interpretovat jako pokus
o ziskani ¢asu ke zvladnuti vnitfni krize.'”

Nealovy obavy ve véci vyplaceni odskodného tak rozhodné nebyly neo-
divodnéné. Vétsina predstaviteltl bakufu si v§ak uvédomovala, Ze se pravé
vyhnuli zavazné vnéjii krizi a Ze jim nezbyvé nez dohodu dodrzet. Clen Rady
star§ich Ogasawara Nagamici proto vydal navzdory namitkdm nékterych
svych kolegti rozkaz k zaplaceni od$kodného. Pozdéji své rozhodnuti vysvét-
loval nasledovné: ,,s ohledem na rozkazy pana Hitocubasiho jsem udélal vse,
co bylo mozné, abych platbu zdrzel. Av$ak po zvazeni vSech okolnosti jsem
dospél k zavéru, Ze by zajmim naseho ndroda jesté méné prospélo, kdyby
byl oznacovan jako nedtivéryhodny a nespravedlivy. Nemél jsem tedy jinou
moznost, nez vydat rozkaz k proplaceni odskodného™''® Dne 23. ¢ervna ve-
cer dorazilo na britské vyslanectvi pod rouskou tmy 220 beden. Kazda z nich
obsahovala 2000 mexickych dolart.'! Neale pak s jistou davkou uspokoje-
ni poznamenal, ze ,nam potrva nékolik dni je spocitat®!'? Ve¢asné dodani
odskodného totiz znamenalo definitivni uspéch jeho politiky. Byl si nicmé-
né velmi dobfe védom, Ze ,nebyt ptitomnosti silné flotily v tomto kotvisti
(a stejny nazor maji bezpochyby i mi kolegové), museli bychom tuto zemi
v dobé, kdy toto pisi, opustit“!'"* Neale tak nepfimo pripoustél, jak blizko byly
mocnosti otevienému konfliktu s Japonskem. Pokud by bakufu na posled-
ni chvili neustoupilo, muselo by nakonec ptijmout politiku cisaiského dvo-
ra, jenz si pral vyhnani ,,zahrani¢nich barbart® coz by nevyhnutelné vedlo
k vélce se smluvnimi mocnostmi.

1% BEASLEY, W. G. (ed.): c. d., s. 250-251, Hitocubasi Keki kampakuovi, 9. 7. 1863.
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To, ze se mu podarilo zabranit valce s Japonskem byl bezpochyby jeden
z nejvétsich (a také nejprehlizenéjsich) tspéchti Nealovy diplomatické karié-
ry. Pokud bychom jeho jednani hodnotili zpétné, je nutné ocenit, ze se vy-
slanec nenechal ovladat emocemi v dnech po Richardsonové smrti, tak jako
tomu bylo u ostatnich ¢lenti zahrani¢ni komunity. Rozhodl se proto pro di-
plomatické feseni a vymozeni vyplaceni odskodného. Na jate 1863 pak pro-
jevil zna¢nou miru trpélivosti, kdyz postupné zvysoval svij tlak na §6gunat.
Soucasné je vSak nutné upozornit, Ze bez pritomnosti Kuperovy flotily by
bylo jeho snazeni marné. Bez ni by bud’ ¢elil dlouhotrvajici zdrzovaci poli-
tice bakufu, které by navic mohlo byt v pokuseni vytesit své vnitfni problé-
my uposlechnutim cisafova ediktu. Néco takového by bezpochyby mélo ty
nejzavaznéjsi dusledky. Britska flotila tak byla klicovym ndstrojem Nealovy
politiky, a pravé obavy z jejiho zdsahu nakonec pfimély §6gunat k ustupu.
Jednalo se tak o dalsi Gspésny priklad politiky délovych ¢luni, tolik typické
pro 19. stoleti.

Dohoda mezi Brity a §6gunatem méla mit vazné dopady. V nasledujicich
mésicich se bakufu snazilo napravit svou otfesenou pozici potlacenim opo-
zice v okoli Kjéta,'" coz bylo v podstaté v souladu s Nealovou vyzvou, aby
$6gunat usporadal své vnitfni zalezitosti a mohl tak dostat svym mezinarod-
nim povinnostem.'” Avs$ak neschopnost bakufu, pfimét Sacumu k tstupu
a vyplaceni pozadovaného odskodnéni Brittim, jasné ukdzala zna¢na ome-
zeni politické moci Eda, coz dale snizovalo davéru Britii v $6gunat. K tomu
prispéla i skute¢nost, Ze bakufu po marnych pokusech jednat se Sacumou
poskytlo Britéim volnou ruku k samostatnému jednani.!'® S6gunat tak jasné
odhalil svou slabost a neschopnost kontrolovat jednotlivé feudalni domény,
coz cizincim umoznilo vmésovat se do vnitfnich zélezitosti Japonska, pro-
toZe jim umoznil jednat pfimo s jednou z nejvyznamnéjsich domén daimjéu
tozama. I z tohoto thlu pohledu se ukazal byt Incident Namamugi zdsadni
porazkou vladnouciho rezimu, protoze skute¢nost, Ze Britové ziskali prilezi-
tost jednat s jednotlivymi daimjdy samostatné, méla vyznamnym zpiisobem
prispét k jeho padu.

Britové nicméné nepovazovali zélezitost za uzavienou a nadale poza-
dovali dalsich 25 000 liber od samotné Sacumy a vydani Richardsonovych
vrahu. Predstavitelé panstvi vSak néco takového odmitali. Vzhledem k tomu,
ze vSak jiz pred samotnym Incidentem Namamugi jasné deklarovali, Ze ne-
budou tolerovat jakékoli urazky (at redlné ¢i smyslené) cizincd, a navzdory

4 KEENE, D.: . d., s. 79-81.
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varovanim bakufu byli odhodlani ve svém vzdoru pokracovat."” Vysledkem
bylo jiz zminéné rostouci presvédceni Brittl, ze §6gunat neni schopen zjednat
si adekvatni respekt na domadci scéné. Neale vsak nehodlal tolerovat jakykoliv
vzdor Sacumy. Na zakladé predchozich instrukei z Londyna se proto rozhodl
kniZzectvi potrestat. V 1été roku 1863 proto probihaly hore¢né pfipravy na vy-
pravu proti Sacumé, jejimz tercem se mélo stat centrum kniZectvi — pfistav
Kagosima. Neale proto pozadal admirala Kupera o uvolnéni vale¢nych lodi,
jez mély posilit jeho vyjednavaci pozici viici knizectvi a v pfipadé nutnosti
poskytnout prostfedky pro uplatnéni ,,napravnych opatieni, jez by Sacumu
donutily se podrobit.''®

Kuper s timto postupem souhlasil, pficemz oznamil, Ze flotila je plné
k dispozici diplomatickym zastupctim Britanie a je pfipravena k vypluti po-
dle dal8ich pokyni.'® Neale proto mohl zah4jit jednani se zastupci velmoci,
které musel spravit o svych umyslech a vyzadat si jejich souhlas. Souc¢asné
pokracovaly jeho rozhovory se §6gundatem, ktery sice jevil ochotu k poskyt-
nuti volné ruky britské akci, ale definitivné schvalit britsky postup se nicméné
zdrahal.'® Neale proto pozadoval, aby §6gunova vlada situaci efektivné fesila
sama a aby zajistila svobodu plavby ve Vnitfnim moti a skrz Simonoseckou
uzinu.”! K nécemu takovému vsak bakufu nemélo adekvatni prostredky. Po-
kud by navic vystupovalo proti jednotlivym kniZectvim ve jménu ochrany
prav cizinct, podlomilo by to nenapravitelné jeho vnitropolitickou pozici.
Vysledkem bylo, Ze poté, co Neale jasné demonstroval své odhodlani osobné
se vydat do Kagosimy na jihu ostrova Kjusu, musel $6gunat ustoupit.'?? Jen
o nékolik dni pozdéji tak vétsina britské flotily vyrazila smérem ke Kago$imé.
Jednalo se o vlajkovou Sroubovou fregatu HMS Euryalus, déle fregaty HMS
Pearl, HMS Perseus, HMS Argus, HMS Coquette, HMS Racehors a délovy
¢lun HMS Havoc, které byly vybaveny celkem 90 tézkymi dély.'* Vojenské
veleni operace bylo v rukou admirala Kupera. Kone¢né rozhodnuti o tom, jak
postupovat, mél nicméné formulovat Neale, ktery se ubytoval v admiralské

"7 HILLSBOROUGH, R.: Samurai Revolution, s. 1187-191, srovnej s BEASLEY, W. G.: The Meiji
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kajuté vlajkové lodi. Jesté pfed odplutim odeslal britsky vyslanec do Kagosi-
my vyzvu sacumskému daimjéovi, aby se podrobil britskym pozadavkim.'**

Po $estidenni plavbé dosdhli Britové 12. srpna 1863 Kagosimy. KniZzec-
tvi se mezitim pripravovalo na obranu a posilovalo své baterie, jez chrani-
ly zdejsi zkou zatoku, tvorici pfirodni pristav, v némz kotvily tfi parniky,
které Sacuma zakoupila od zdpadnich obchodniki (jednalo se o lodé Seijo
maru, Hakuo maru a Tenji maru).’” Neale byl odhodlan pokusit se celou
zalezitost nejprve fesit diplomatickou cestou. Zbrané mély byt az poslednim
vychodiskem, pokud by jednani ztroskotala. Od pocatku vsak bylo zfejmé,
ze dosahnout diplomatické dohody bude velmi obtizné. Kratce po pfipluti
byl totiz na palubu vlajkové lodi dorucen dopis Simazua Hisamicua, ktery
se snazil popirat veskerou zodpovédnost za Incident Namamugi a tvrdil,
ze vrahové unikli a neni je proto mozné potrestat.”” Neale vSak hodlal byt
trpélivy a rozhodl se pfijmout vyjednavace sacumského daimjéa. Této sku-
te¢nosti se pokusili vyuzit Hisamicuovi vazalové, ktefi naplanovali prekvapi-
vy utok na britské lodi. Jejich zamérem bylo v priibéhu jedndni nahle zautocit
na britské predstavitele a pobit jejich nejvyznamnéjsi distojniky, coz by jim
podle jejich predstav umoznilo ovladnout Euryalus a donutit Brity k od-
pluti.’” Devadesat osm samuraju se proto nalodilo na $estnacti malych lodi
a priblizilo se k britské vlajkové lodi. Britové se v§éak mozného utoku obavali,
a proto byli z téchto ,,vyjednavaci“ k Nealovi a Kuperovi pfipusténi pouze tfi.
Ostatni museli ztistat pod prisnou strazi na palubé.'”® Vzhledem k tomu, ze
z pohledu sacumskych byla jednani pouhou zastérkou, nebyl jejich priibéh
z hlediska Britti zdaleka uspokojivy.'?

Neale nakonec ¢ekal na odpovéd na své pozadavky celé tfi dny. Kdyz vy-
prsela ctyfiadvacetihodinova lhiita, kterou dal nakonec Sacumeé k odpovédi,
rozhodl se jednat. Dne 15. srpna proto Kuper, jenz byl informovan o bliZici
se boufi a nehodlal se v neprételskych vodach zdrzovat déle, nez bylo nutné,
vydal rozkaz, aby se jeho muzi zmocnili nepratelskych lodi kotvicich v prista-
vu, které byly zahy zapaleny. Satow pozdéji vzpominal s jakou mirou vzruseni
pfijali brit§ti ndmotnici tento piikaz, jenz ukon¢il mucivé ¢ekani na rozhod-
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nuti, jez provazelo bezvychodna jednani."*® Sacumsti samurajové vsak néco
takového nemohli nechat bez odpovédi, pokud by dovolili Britiim beztrestné
se zmocnit téchto lodi, jejich hrdost by tim nenapravitelné utrpéla. Ve mésté
bylo shromédzdéno nékolik tisic vojakti pripravenych hdjit jej do posledniho
dechu. Jejich pozice pak zajistovalo 105 zpfedu nabijenych dél, kterd nyni
na Brity zahdjila palbu.' Britskd plavidla urychlené zformovala bojovou for-
maci - nékteré lodé byly dokonce nuceny pfefiznout své kotevni lana (kot-
vu fregaty Perseus pozdéji sacumsti navratili Britim zpét). Jejich lodé pak
zahdjily systematickou palbu na pevnosti a délostelecké baterie, jez mésto
chrénily. Jejich pozice v uzkém zélivu vSak byla obtiznd. Teréem japonské
palby se stal pfedev$im Euryalus, ktery vplul do mist, kde sacumsti cvicili dé-
lostreleckou palbu a byli sem dobfe zasttileni. Na vlajkovou lod tak dopadla
fada nepratelskych strel. Jedna z nich vypalend z baterie ¢. 7 zabila na palubé
kapitana Joslinga a fregatniho kapitina Wilmota, ktefi stdli hned vedle Ku-
pera. Britsky admiral vyvazl jakoby zazrakem naprosto nezranén.'*

Neéktera z britskych dél se pak obritila proti samotnému méstu. Pri jeho
ostrelovani se vSak Kuper dopustil omylu, protoze Britové povazovali bilou
budovu jednoho z buddhistickych chrami za Hisamicutv palac.'” Jeho okoli
tak utrpélo zavazné $kody. Béhem nasledujicich dvou dnt vypalily britské
lodé dohromady 1399 strel proti Kagos$imé a pozicim, které ji branily."* Ne-
které historické popisy ostfelovani Kagosimy v této souvislosti tvrdi, ze ,lehla
popelem®'* Tento zavér se v§ak zda byt ponékud prehnany, nebot vétsina za-
znami hovofi o mnohem mensich $kodach. Pvodni britské odhady hovofti-
ly o tom, Ze zhruba pétina mésta shotela a zhruba 30 000 lidi pfislo o stfechu
nad hlavou. Zptisobené $kody byly vy¢isleny na milion liber."*® Satow, jenz
byl na jedné z britskych lodi pfitomen, pozdéji vzpominal, Ze se jednalo
o ,straslivy a skvostny pohled, oblohu zapliovaly mrac¢na koufe osvétlované
odspodu zarem zuficiho pozaru®'¥” Sam admirdl Kuper byl pti hodnoceni
8kod strizlivéjsi, byt odhadoval, Ze zahynulo minimélné 1000 obyvatel més-
ta. Japonci samotni vSak priznali jen jednoho mrtvého, $est zranénych a 500

130 Satow, E. M.: ¢. d., s. 81.
"' HovyT, Edwin P.: T#i vojeviidci. Togd, Jamamoto, Jamasita. Praha 1996, s. 19-20.

B2 Satow, E. M.: c. d., s. 83; srovnej s DENNEY, J.: ¢. d., s. 187; TNA, FO 46/36, Neale Russellovi,
27.8.1863.

133 DENNEY, J.: . d., s. 189.

134 Tamtéz, s. 189, 195.

" Hovr, E. P: c. d., s. 21, srovnej s BEASLEY, W. G.: The Meiji Restoration, s. 200.
136 DENNEY, J.: ¢. d., s. 192.

137 Satow, E. M.: ¢. d., s. 86.
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vypélenych domt, coz se zdd jako zna¢né podcenéni vlastnich ztrat."*® Tézké
$kody nicméné utrpély kagosimské manufaktury na zbrojni vyrobu.'* Velka
¢ast mésta ovsem vyvazla bez vétsiho poskozeni. Britové v kazdém pripadé
zfetelné demonstrovali svou vojenskou prevahu. Blizici se boufe a ubyvajici
zasoby uhli nakonec Kupera donutily Kagosimu 17. srpna opustit. Ani jeho
lod¢ neunikly zna¢nym skodam zptsobenych japonskou palbou, jez zasahla
Sest lodi ze sedmi. Poskozeni sice neohrozovala jejich plavbyschopnost, za-
hynulo ale 12 ndmofnika a dal$ich 51 jich bylo ranéno.'*

Kuperovo lodstvo sice zpiisobilo Japonctim zna¢né $kody, nemohlo vsak
dosdhnout rozhodujictho uspéchu. Britsky admirdl totiz nemél instrukce
k vylodéni. Spatné pocasi by z néj navic u¢inilo pomérné riskantni zélezi-
tost, zvlasteé kdyz pobrezi branilo zna¢né mnozstvi samuraji. Kuper se proto
po poradé s Nealem rozhodl odplout zpét do Jokohamy a dalsi vyvoj po-
nechat v rukou diplomatu. Britskd ndmofni demonstrace totiZ na xenofobni
sacumské samuraje zna¢né zaptisobila. Mnozi z nich si zacali uvédomovat, ze
myslenka dzéi je vzhledem k nepripravenosti japonské obrany neproveditel-
na."*! Vidci Sacumy si uvédomili, Ze pokud se chtéji cizinciim vyrovnat, musi
se knizectvi modernizovat. Néco takového by vsak nebylo mozné bez zahra-
ni¢ni pomoci. Jeho vyslanci se proto snazili napravit posramocené vztahy
s bakufu, které jim nabizelo prostfedkovani ve sporu s Brity. Na podzim
pak vyjednavaci knizectvi kontaktovali pfimo britského vyslance, kterému
nabidli vyplaceni pozadovaného odskodnéni.'*> Vysledkem bylo uzavieni
prislusné smlouvy z 11. prosince 1863, ktera predstavovala definitivni tecku
za Incidentem Namamugi.'”

Prestoze mezi Sacumou a Brity mély jesté po néjakou dobu panovat po-
nékud napjaté vztahy, byl Neale, i jeho nasledovnici v pozici vyslance, ocho-
ten povazovat véc za uzavrenou. V nasledujicich nékolika letech navazali
Britové se Sacumou ¢ilé obchodni vztahy. Pomahali s jeji modernizaci a pro-
davali ji lodé a zbrané. Napojeni na velkou Britanii pak sacumskym tradiim
umoznilo vysilat mladé samuraje na studia do Velké Britdnie, kde mnozi
z nich ziskali neocenitelné zkusenosti se zapadnim svétem, které mohli poz-

133 DENNEY, J.: ¢. d., s. 192-193.
139 MAN, J.: c. d., s. 206.

140 Seznam vsech ztrat i s jejich pfi¢inou uvadi DENNEY, J.: ¢. d., s. 198-201; srovnej s TNA, FO
46/36, Neale Russellovi, 27. 8. 1863.

1“1 AKAMATSU, P c. d., s. 169.
42 SaTow, E. M.: ¢. d., s. 89.
43 TNA, FO 46/37, Neale Russellovi, 12. 12. 1863.
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déji vyuzit pfi modernizaci Japonska v éfe Meidzi.'* Sacuma se tak brzy méla
stat vyznamnym obchodnim partnerem Britti a dokazala jako prvni knizec-
tvi navazat primé kontakty s Evropou.'”® To vSak znamenalo vazné naruseni
monopolu §égundtu na zahranicni politiku a obchod. V tomto sméru se roz-
hodnuti poskytnout Britliim volnou ruku ve véci potrestani Sacumy ukaza-
lo jako vézna chyba. Béhem nékolika mala let se totiz ze Sacumy stal jeden
z nejvyznamnéjSich obchodnich a politickych partnert Britanie na Gzemi
Japonska. Vzhledem k jiz zminéné rostouci neduvére britskych diplomata
a politiktl v upfimnost $6gundtu a jeho schopnost zemi efektivné vladnout,
se Britska pozornost zacala postupné obracet ke knizectvim na zdpadé zemé,
z nichz vzesla fada osobnosti prosazujicich reformni politiku a zménu vlady
v zemi. Pravé britskd podpora témto snaham se méla v nasledujicich letech
ukdzat jako klicova, a nakonec vyraznym zptisobem umoznila vznik rezimu
Meidzi. V tomto ohledu tedy predstavuje Incident Namamugi jeden ze za-
sadnich predéla v japonskych diplomatickych déjinach.

RESUME
INCIDENT NAMAMUGI V BRITSKO-JAPONSKYCH VZTAZICH

Poté, co bylo Japonsko donuceno hrozbou zasahu zédpadnich lodi ote-
Vit své pristavy Spojenym stattim a nasledné evropskym mocnostem, doslo
k vynuceni soustavy nerovnych smluv mezi Japonskem a zdpadnimi moc-
nostmi. Tento vyvoj vedl ke vzniku hnuti sonné dzdi, jez vedli mladi samu-
rajové pozadujici névrat politické moci do rukou cisafe a vyhnani cizincti.
Kritizovali proto vladnouci tokugawsky §6gunat pro jeho slabou zahrani¢ni
politiku. Jejich zdmérem bylo opétovné uzavieni zemé a ukonceni obchodu
se zapadem. Aby tohoto cile dosahli, zah4jili sérii utokd proti urednikiim
$6gundtu a zahrani¢nim obc¢antim. Jednim z nejvyznamnéjsich z téchto in-
cidentt byla vrazda britského obchodnika Charlese Lennoxe Richardsona,
kterou spachali samurajové z knizectvi Sacuma. Na rozdil od pfedchozich
utokd bylo nyni mozné viniky identifikovat. Britsky vyslanec v Japonsku
plukovnik Edward Neale proto pozadoval jejich potrestani a vyplaceni od-
$kodného jak od $égunatu, ktery nedokazal utoku zabranit, tak od knizectvi
Sacuma. Tokugawska vlada se snazila vzdorovat pomoci zdrzovaci taktiky.

!4 CLEMENTS, Jonathan: A Brief History of the Samurai. Philadelphia — London 2010, s. 286.

145 AKAMATSU, P: c. d., s. 170.
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Kdyz vsak ¢elila mozné namoini demonstraci, musela ustoupit a odskodné
vyplatit. Sacuma se rozhodla britskym pozadavkiim postavit. Z toho divodu
bylo jeji hlavni mésto ndsledné britskymi lodémi ostfelovano. Vysledkem
bylo pfehodnoceni proticizineckého postoje knizectvi a podepsani dohody
o reparacich.

Klicova slova: Japonsko, Velka Britanie, velmoci, Sacuma, mezinarodni
vztahy

SUMMARY

THE NAMAMUGI INCIDENT IN THE RELATIONS BETWEEN GREAT BRITAIN
AND JAPAN

The conclusion of unequal treaties with Western Powers caused unrest
in Japan. Adherents of the sonno joi movement demanded expulsion of the
foreigners and return of the political power into the hands of the Emperor.
They therefore initiated a series of attacks against influential figures of the
ruling regime and against the foreign residents in Japan. The most important
of these incidents was a murder of British merchant Charles Richardson by
radical samurai from the Satsuma Domain. British representatives demanded
a payment of indemnity for this act and a punishment of the culprits. The
ruling Tokugawa bakufu was however reluctant to yield because of its anxiety
of the impact on the internal Japanese policy. An open conflict was an acute
possibility in the spring of 1863. Only the naval threat forced bakufu to make
concessions. The Satsuma Domain however decided to resist. Its defiance
was broken only after British fleet shelled its capital city of Kagoshima. This
incident was one of the steps which persuaded the adherents of sonno joi to
abandon their idea of expulsion of the foreigners.

Key words: Japan, Great Britain, Great Powers, Satsuma, International
Relations
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ZMENY NA BISKUPSKYCH POSTECH
V CESKYCH ZEMICH V OBDOBI PRVNI
SVETOVE VALKY

Marek Smid!
1 Uvod

Trebaze prvni svétova vélka posilnila autoritu statu a prinesla sblizova-
ni Rakousko-Uherska s Némeckem, rozhodné se tak nedélo pouze ve vo-
jenskych zalezitostech. Sebevédoma Viden vstupovala velmi razantnim
zplisobem rovnéz do ndbozenskych zalezitosti, jejichz feseni posiliiovalo
centralisticky a absolutisticky charakter habsburského soustati. Viditelnym
dikazem téchto intervenci se staly zasahy rakouského statu do cirkevné-nd-
bozenskych zélezitosti, které vyvrcholily intervenci do jmenovani biskupi
v ceskych zemich uprostied prvni svétové valky. Pravé témto zménam a jejich
pozadi se predlozend studie Zmény na biskupskych postech v Ceskych zemich
v obdobi prvni svétové vilky vénuje. Vychazi primarné z rozsahlych materiala
Historického archivu Statniho sekretariatu sekce pro vztahy s ostatnimi staty
ve Vatikanu (Archivio Storico. Sezione per i rapporti con gli stati [Segreteria
di Stato]) a Tajného vatikanského archivu (Archivio Segreto Vaticano), které
dopliuje o drobnéjsi archivalie z Domaciho, dvorského a statniho archivu
ve Vidni (Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien), Zemského archivu v Opavé
(pobocka Olomouc) a Nérodniho archivu v Praze. Archivni materialy kon-
frontuje s rozsdhlou ceskou, anglickou, némeckou a italskou literaturou.

2 NabozZenské poméry na pocatku prvni svétové valky

Na prahu prvni svétové valky tvorilo ramec nabozenského Zivota v Ces-
kych zemich Sest spravnich jednotek katolické cirkve s episkopalni struktu-
rou, z nichz dvé byly arcidiecéze (Praha, Olomouc) a ¢tyfi diecéze (Brno,
Litométice, Ceské Budéjovice a Hradec Kralové). V &ele prazské arcidiecéze
stal Lev Skrbensky z Hristé (1863-1938), olomoucké Frantisek Salesky Bauer
(1841-1915), brnénské diecéze Pavel Huyn (1868-1946), litomérické Josef
Gross (1866-1931), ¢eskobudéjovické Josef Hiilka (1851-1920) a kralové-

! Tato studie vznikla za podpory grantu GACR 17-14076S Svaty stolec a ceské zemé v letech
1914-1918.
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hradecké Josef Doubrava (1852-1921). Z narodnostniho hlediska se jednalo
o ¢tyti Cechy (L. Skrbensky,” E. S. Bauer, J. Hiilka, J. Doubrava) a dva Némce
(P. Huyn, J. Gross). Kardinalskou hodnosti disponovali dva zminéni cirkevni
predstavitelé - prazsky a olomoucky arcibiskup.

Kdyz se v 1été 1914 setkalo shromazdéni kardinald, aby po skonu Pia X.
(1835-1914, pontifikat 1903-1914) zvolilo v nadchézejicim konklave novou
hlavu katolické cirkve, reprezentoval ¢eské zemé pouze prvni z nich - L. Skr-
bensky z Hristé, stary moravsky ordinaf F. S. Bauer se pro Spatny zdravotni
stav na ucasti omluvil. Co se tyka poctu vSech kardindltl v habsburské monar-
chii na prahu svétové valky v roce 1914, disponovala sttedoevropska velmoc
Sesti kardindly, z nichz se mélo papezské volby ucastnit pét — prazsky arci-
biskup L. Skrbensky z Hristé, olomoucky arcibiskup F. S. Bauer, ostfihomsky
arcibiskup Janos Csernoch (1852-1927), veszprémsky biskup Karoly Hornig
(1840-1917) a vidensky arcibiskup Friedrich Gustav Piffl (1864-1932). Eme-
ritni ostfihomsky arcibiskup Kolos Ferenc Vaszary (1832-1915) se z neucasti
na konklave omluvil bezprostredné po smrti Pia X., a to pro vazné zdravotni
davody.’

Svétovy konflikt, jenz se rozhotel béhem nékolika dni, zasahl i do samot-
ného priubéhu konklave, tfebaze se pritomni kardinalové snazili zachovat
indiferentni ¢i zdvotilostni ndladu a nad konflikt se povznést. Jak pozdéji
vzpominal belgicky ucastnik konkldve mechelensky arcibiskup Desiré-Jose-
ph Mercier (1851-1926), povinnosti v§ech bylo pfekonat stisnénou atmo-
sféru probihajicich bitev.* Jeden z kardinald, francouzsky profesor teologie
Louis Billot (1846-1931), byl béhem volby nového papeze zpraven o smrti
dvou svych synovct na zdpadni fronté, jiny, vidensky arcibiskup F. G. Piffl,
ztratil pfi ofenzivé ruské armady na vychodni fronté v Hali¢i na prelomu
srpna a zafi 1914 taktéz své pribuzné.’ Kardindl Louis-Henri-Joseph Lugon
(1842-1930) pticestoval do Rima, aby se ticastnil konkl4ve, kdyz se dozvédél,

2 Postava L. Skrbenského z HFi$té je z ndrodnostniho hlediska pomérné tézko uchopitelna.

Trebaze patfil k tradi¢ni rakouské $lechté, skvéle ovlddal oba zemské jazyky a vystupoval jako
néarodnostné nestranny. Po roce 1918 se hlasil k ¢eskoslovenské narodnosti, ¢eské zemé navic
jiz neopustil. Proto jej zde fadime mezi Cechy.

Archivio Segreto Vaticano, fondo Nunziatura Vienna, busta 750, fascicolo 1, Scapinelli della
Volpemu 23. 8. 1914; HruiK, Frantisek: Konkldve 1914. Casopis katolického duchovenstva,
1915, s. 163-164.

Jonnson, Humphrey: Vatican diplomacy in the World War. Oxford 1933, s. 9.

> PoLLARD, John E: The Papacy in Two World Wars. Benedict XV and Pius XII compared. In:
SORENSEN, Gert — MALLETT, Robert (eds.): International Fascism 1919-45. London 2002,
s. 84; Z1zovra, Giancarlo: Il conclave. Lelezione papale da San Pietro a Giovanni Paolo II.
Roma 2005, s. 192; SCOTTA, Antonio: Papa Benedetto XV. La chiesa, la grande guerra, la pace
(1914-1922). Roma 2009, s. 19.
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ze jeho katedrdla v Remesi, symbol katolické tradice francouzského naroda
a misto korunovace francouzskych krali, byla bombardovana a tézce posko-
zena. Vratil se proto po skonceni volby okamzité zpét, aby byl nablizku svym
véficim, aniz by ¢ekal na slavnostni korunovaci nového papeze Benedikta
XV. (1914-1922), devétapadesatiletého bolonského arcibiskupa a kardinala
Giacoma Paolo Giovanni Giambattistu della Chiesu (1854-1922), ktery byl
dne 3. zafi zvolen novym fimskym pontifikem.® Jak byl vyslanec u Svatého
stolce Johann von Schénburg-Hartenstein (1864-1937) dobfe informovan,
rakousti a némecti kardinalové vcetné prazského arcibiskupa odevzdali své
hlasy G. della Chiesovi.”

Nejvyznamnéjsi z ceskych cirkevnich predstaviteli byl od pocatku
20. stoleti bezpochyby L. Skrbensky z Hristé. Po maturité na arcibiskupském
gymnaziu v Kroméfizi absolvoval prava v Innsbrucku a poté absolvoval
jednoro¢ni vojenskou sluzbu v Brné. V letech 1885-1889 studoval teologii
v Olomouci, kde byl rovnéz vysvécen na knéze a ptisobil v pastora¢ni spravé
na moravském venkové. Na pocatku devadesatych let, v letech 1890-1892,
studoval pravo na papezské univerzité Gregoriana v Rimé, kde byl po ab-
solutoriu promovan doktorem obojiho prava. Po navratu na rodnou Mora-
vu se vratil do pastorace. V roce 1898 se stal probostem kolegiatni kapituly
jmenovan prazskym arcibiskupem a ¢eskym primasem a o dva roky pozdéji,
v roce 1901, dokonce kreovan kardindlem. Pfed prvni svétovou valkou zasta-
val post predsedy biskupské konference rakouské ¢asti monarchie, pticemz
patfil mezi nejvlivnéjsi duchovni Rakousko-Uherska. Byl c. a k. tajnym ra-
dou, ¢lenem panské snémovny fiské rady, cestnym rytifem, nositelem vel-
kokftize fadu Maltézskych rytii a mnoha dal$ich ocenéni a vyznamenani.
Svoji umirnénou politikou se pro radikalni némecké kruhy staval pri¢inou
nespokojenosti s pastoraci v pribéhu valky, kdy podle vysokych statnich
predstavitelti nedostate¢né rezonoval jeho prorakousky valecny zapal a bo-
jové odhodlani.?

¢ AcosTINT, Cesare De: Segregati da Dio. Tutti i conclavi del *900. Asti 2002, s. 198; SCOTTA, A.:
c.d.,s. 23.

Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien, Fond Politische Archive, kart. 252, Schonburg-
Hartenstein 29. 8. 1914; Z1zora, G.: c. d., s. 189.

8 BuBEN, Milan: Encyklopedie ceskych a moravskych sidelnich biskupii. Praha 2000, s. 316-318;
JoNoVA, Jitka: Kapitoly ze zivota Lva Skrbenského z HFisté pohledem Svatého stolce. Uherské
Hradisté 2013; SEDLAK, Jan Nepomuk: KniZe-arcibiskup Prazsky. Lev svob. pdn ze Skrbenskych,
primas krdlovstvi Ceského. Praha 1900.
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3 Skon arcibiskupa Frantiska Saleského Bauera a olomoucka kapitula

Kdyz dne 25. listopadu 1915 zemfel po kratké nemoci olomoucky arci-
biskup E S. Bauer, otevfela se zcela prirozené otdzka obsazeni zminéného
cirkevniho obro¢i. Rakouska strana se ovsem rozhodla vyuzit sedisvakance
k daleko vétsim zménam, nez byly cirkevnimi kruhy ptivodné planovany,
aby ,,posilila vnitropolitickou odolnost vii¢i nespolehlivym Cechtim.“® Pro-
to na spole¢né schtizce domského dékana Adama Potulického z Poslawice
(1849-1920) s ministrem kultu a vyu¢ovani a profesorem cirkevniho prava
na videnské univerzité Maxem von Hussarkem von Heinleinem (1865-1935)
dne 13. prosince 1915 tlumocil posledné zminény politicky predstavi-
tel zastupci cirkevni hierarchie pfani rakouského cisate Frantigka Josefa I.
(1830-1916, vladl 1848-1916), aby ,kapitula pii volbé vzala ohled na kar-
dindla Skrbenského a na hrabéte Huyna, biskupa brnénského.“'* Apostolsky
nuncius ve Vidni Raffaele Scapinelli di Leguigno (1858-1933) byl o umyslu
rakouské vlady informovdn jiz na pocatku prosince, kdy informoval statni-
ho sekretafe Pietra Gasparriho (1852-1934) o planované schtizce ministra
kultu M. von Hussarka s cisafem FrantiSkem Josefem I. (7. 12.), na niZ se
rakousky clen kabinetu pokusi presvédcit cisafe o nezbytnosti presunt ordi-
nari - prazského arcibiskupa do Olomouce a brnénského biskupa do Prahy.
V zavéru telegramu vyjadril apostolsky nuncius ndzor, ze P. Huyn neni pro
Prahu vhodnym kandidatem."!

Intervenci civilnich Gfadtl povazovaly nicméné cirkevni kruhy v cele
s pomocnym olomouckym biskupem a generalnim vikafem Karlem Wisna-
rem (1852-1926) a vySehradskym probostem a pravnikem Frantiskem
Zapletalem za poruseni svobodné volby kapituly a pisemné proti ni protes-

° Zemsky archiv v Opavé (dale jen ZAO), pobocka Olomouc, fond Bohumil Zlamal, kart. 57,
inv. ¢. 942, strojopis studie Osudovy rok 1916. Zatimco zminénd publikace v ¢estiné zistala
nevydanym strojopisem (pfistupnym pouze v samizdatu), jenz se nachdzi ve zminéném
archivu, jeji némecky preklad byl publikovan jako samostatna studie: ZLAMAL, Bohumil: Die
Translation des Erzbischofs Kardinal Skrbensky von Prag nach Olmiitz im Jahre 1916. Archiv
fiir Kirchengeschichte von Béhmen - Mihren - Schlesien, 5, 1978, s. 237-255. Na zakladé
dostupnych materiald je patrné, Ze pasaz o zméné na olomouckém arcibiskupském stolci méla
tvorit 6. kapitolu Zldmalovy ptipravované monografie o Lvu Skrbenském z Hristé. Historici
zpravidla pracuji s jejim némeckym vydanim.

s

ZAO, pobocka Olomouc, fond Bohumil Zlamal, kart. 57, inv. ¢. 942, strojopis studie Osudovy
rok 1916; Archivio Storico. Sezione per i rapporti con gli stati (Segreteria di Stato), fondo
Affari Ecclesiastici Straordinari Austria-Ungheria (dale jen AA. EE. SS., Austria), III periodo,
fascicolo 464.

Archivio Segreto Vaticano (déle jen ASV), fondo Nunziatura Vienna, busta 763, fascicolo 7,
Scapinelli Gasparrimu 5. 12. 1915; AA. EE. SS., Austria, III periodo, fascicolo 464, Scapinelli
Gasparrimu 5. 12. 1915.



ZMENY NA BISKUPSKYCH POSTECH V CESKYCH ZEMICH
V OBDOBI PRVNT SVETOVE VALKY 221

tovaly; zvoleni nového arcibiskupa prozatim odlozily. Sam L. Skrbensky se
prelozeni, pokud by vedlo ke zhorSeni pomért v arcidiecézi, udajné branil
a za svého nastupce v Praze, pokud by byl donucen ¢eskou metropoli opus-
tit, prosazoval spiSe kralovéhradeckého biskupa J. Doubravu nez brnénského
P. Huyna, z nichz posledni by mohl podle jeho nazoru katolické cirkvi a na-
bozenskému zivotu v Cechéch znaéné uskodit."> Proti poruseni svobodné
volby dané olomoucké kapitule protestoval rovnéz Svaty stolec.'

Politické intervenci Vidné do cirkevnich poméra v Praze se pokusili za-
branit rovnéz katoli¢ti politici Moric Hruban (1862-1945), predseda Katolic-
ko-nérodni strany a poslanec i{3ské rady, a Jan Srdmek (1870-1956), predseda
Kfestansko-socidlni strany a prisedici moravského zemského vyboru, ostatné
prorakousky smyglejici predstavitelé politického katolicismu,' ktefi osobné
tlumocili predsedovi rakouské vlady Karlu Stiirghovi (1859-1916) nespoko-
jenost véficich s navrhem nového prazského arcibiskupa a ¢eského primase.
Nebylo to v3ak z jejich pohledu kviili odporu k L. Skrbenskému, ale spise
k Vidni, kterd mocensky nezastfené a narodnostné neciteln¢ intervenovala
pod vlivem Berlina do ¢eskych cirkevnich zélezitosti. K. Stiirgh v§ak na navr-
hu rakouské strany trval, pricemz zdtiraznoval spravnost narodnostni volby
L. Skrbenského do Olomouce. Oteviené prohlasil, Ze je cisaf v otdzce nomi-
naci - s ohledem na némecké armadni kruhy - netistupny a poslal je za mini-
strem kultu M. von Hussarkem." Jejich nasledny protest u ministra kultu byl
spiSe principialni nez personalni povahy, i kdyz celou zalezitost posuzovali
zminéni politici s ohledem na prevladajici ¢esky narodni zZivel v arcidiecézi.
Svaty stolec si sice prostfednictvim statniho sekretare P. Gasparriho stézoval
na poruseni prava svobodné volby ze strany olomouckého kapituly, pova-
zoval véak nekonfliktniho a srde¢ného L. Skrbenského za bezproblémové-
ho kandidata, takze jiz 27. ledna 1916 vyjadril s jeho translaci do Olomouce
souhlas.'

I~

ZAO, pobocka Olomouc, fond Bohumil Zlamal, kart. 57, inv. ¢. 942, strojopis studie Osudovy
rok 1916.

AA.EE. SS., Austria, III periodo, fascicolo 464, 4. 1. 1916.

Oba byli ¢eskymi vlastenci, ale sou¢asné také Rakusany.

by

12 ZAO, pobocka Olomouc, fond Bohumil Zlamal, kart. 57, inv. ¢. 942, strojopis studie Osudovy
rok 1916; TrAPL, Milo§ — KONECNY, Karel -~ MAREK, Pavel: Politik dobré ville. Zivot a dilo
msgre Jana Srdmka. Praha 2013, s. 46; HRUBAN, Motic: Z éasti nedlouho zaslyjch. Vzpominky
Dr. Mofice Hrubana. Rim — Los Angeles 1967, s. 85, 87-88.

ZAO, pobocka Olomouc, fond Bohumil Zlamal, kart. 57, inv. ¢. 942, strojopis studie Osudovy
rok 1916.
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4 Alternativa olomoucké volby?

Pred kapitulou tak stalo v lednu 1916 pomérné slozité dilema. Bud se
podvoli cisafovu prani a vyjadii souhlas se Skrbenského jmenovanim
do Olomouce, nebo vybere nékterého z cirkevnich kandidati, kterého vsak
odmitala akceptovat rakouskd vlada. Byla to patova situace, kdy kanovnici
riskovali neobsazeni vedeni arcidiecéze. Néktefi kapitulafi tento politicky
natlak odmitali - nechtéli proto ani volit, ani postulovat.'” Ostatné téch, ktefi
by se na olomoucky stolec hodili, nebylo mnoho. Kapitulni dékan A. Potulic-
ki mél za sebou finan¢ni skandaly, Némci Josef Grimmenstein (1865-1946)
a Maxmilian Mayer-Wallerstein (1845-1928) nehovorili ¢esky. K. Wisnar
nedisponoval ani viidcovskymi kvalitami, ani pevnym zdravim, aby se fizeni
arcidiecéze ujal ve vale¢né dobé s rozhodnou silou. Nejvhodnéjsim preten-
dentem se proto jevil sekretaf zesnulého kardinala E. S. Bauera schopny, ak-
tivni a energicky Franti§ek Ehrmann (1866-1918), kterého sdm olomoucky
arcibiskup prosazoval jako svého zastupce. Kdyz se jej v roce 1915 pokusil
jmenovat koadjutorem, Viden ve zjitfené naladé vale¢ného konfliktu odmit-
la. Pravé volbou jeho osoby se mély nyni cirkevni kruhy pokusit zvratit prani
rakouského cisare.'®

Situace byla to komplikovanéjsi, ze olomouckd metropolitni kapitula
disponovala jiz od 13. stoleti pravem svobodné volby nového arcibiskupa.
Od 19. stoleti se nicméné priibéh volby ustanovil na nasledujici praxi: bu-
doucim biskupem mohl byt zvolen pouze olomoucky kanovnik, a pokud ne-
byl kandidat kanovnikem, mohla jej kapitula pouze postulovat. K tomu vsak
potiebovala dvé tietiny opravnénych hlasi. Pokud je vsak jeji kandidat ne-
ziskal, automaticky vitézil protikandidat, a to i s méné hlasy. K volbé prijizdél
z Vidné rakouskym cisatem vyslany volebni komisaf, ktery mél kanovnikiim
tlumocit cisarovo prani. Kapitulou zvoleny ¢i postulovany kandidat byl ozna-
men cisafi, ktery volbu schvalil, a nasledné bylo jméno kandidata oznameno
do Rima papezi, aby volbu potvrdil."

V olomoucké kapitule zasedalo na pocatku roku 1916 sedmnact cirkev-
nich hodnostatd, z nichz osm bylo Cechui (Frantisek Ehrmann, Josef Geisler,
Josef Kubicek, Melichar Ml¢och, Jan Pospisil, Antonin Cyril Stojan, Petr Te-
sar a Karel Wisnar). Pfi zachovani tajné volby tak bylo zfejmé, ze L. Skrben-

17 ASV, fondo Nunziatura Vienna, busta 763, fascicolo 7, Scapinelli Gasparrimu 10. 1. 1916.

18 ZAO, pobocka Olomouc, fond Bohumil Zlamal, kart. 57, inv. ¢. 942, strojopis studie Osudovy
rok 1916.

1 HELAN, Pavel - SEBEK, Jaroslav (eds.): Ceskoslovensko a Svaty stolec. II/1. Kongregace pro
mimotadné cirkevni zdleZitosti (1919-1925). Vybérova edice dokumentii. Praha 2013, s. 224.
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sky potrebné dvé tretiny hlasti neziska, a bude misto néj zvolen F. Ehrmann.
Do ndtlakové akce se proto pustili predstavitelé politického katolicismu
J. Srdmek a M. Hruban, kteti méli podporu katolického basnika Karla Dost4-
la-Lutinova (1871-1923). Osobné navstivili nékteré kanovniky-volice a po-
kusili se je ziskat pro volbu E. Ehrmanna, av$ak neuspésné. Byla to zfejmé
kombinace strachu, loajality k videnskému dvoru a obav z neposlusnosti ¢i
narodnostnich svart, ktera predurcila vysledek celé mise a naznacila per-
spektivu budouciho hlasovani. Kanovnici byli nejednotni a navic zastraseni
pohriizkou, ze ¢esky kandidat nebude Vidni uznan. Mozna ze pric¢ina Ehr-
mannova neuspéchu tkvéla jesté v jinych faktorech - zatimco M. Hruban
tvrdil, Ze se kanovnici obavali Ehrmannovy iniciativnosti a energie, s niz by
se jako olomoucky arcibiskup pustil do reformy arcidiecéze, historik P. Ma-
rek je toho ndzoru, ze ,vladni kruhy mély obavy z Ehrmannova nacionalné
vyhranéného ceského postoje a jeho aktivity.“?

Sama rakouska vldda odmitala akceptovat jiného cirkevniho predstavite-
le nez L. Skrbenského ¢i P. Huyna. Dvojice kandidata tak byla jednoznacné
dana - L. Skrbensky ¢i P. Huyn, pficemz ze zminénych kandidétt se prede-
v§im brnénsky biskup P. Huyn jevil jako exponent némecké strany.*' V le-
tech 1889-1895 studoval teologii na univerzité v Innsbrucku, kde v roce 1895
ziskal titul doktora teologie. Na knéze byl vysvécen v Brixenu v roce 1892.
Po navratu do vlasti ptisobil v duchovni spravé na Moravé, avsak jiz v letech
1895-1897 studoval cirkevni pravo v Rimé, kde ziskal rovnéz doktorit z cir-
kevniho prava. Poté opét ptsobil v duchovni spravé na Moravé. V roce 1904
se stal brnénskym biskupem. Ttebaze prispél k obnové duchovniho Zivota
v diecézi, do niz pfivedl nové rady a kongregace, napt. redemptoristy (v roce
1915 navic zalozil Kongregaci Sester TéSitelek Bozského Srdce Jezisova),
jednalo se — navzdory jeho mimoradné vzdélanosti a inteligenci — o muze
temperamentni az vybusné povahy, ktery plné neodpovidal idedlu hanacké
lidové zboznosti. Mnozi se soucasné domnivali, Ze jsou Huynovy cirkevné-
-mocenské ambice daleko vys$si nez Olomouc, ponévadz usiluje o post viden-
ského arcibiskupa. Oba muzi byli do zna¢né miry pravymi charakterovymi
opaky - proti rozhodnému a tvrdému P. Huynovi stdl mirny a srde¢ny L. Skr-
bensky z Hristé.??

HRrUBAN, M.: c. d., s. 85; MAREK, Pavel: Setkdni. Osobnost v politickém a vefejném Zivoté
na prelomu 19. a 20. stoleti. Olomouc 2010, s. 44.

©
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Pokud natidil brnénsky biskup P. Huyn v den vyhlaseni valky Rakousko-
-Uherska Srbsku, dne 29. ¢ervence 1914, v celé diecézi konani bohosluzeb
za vitézstvi rakouskych zbrani, nezapominal ani na zboznost svych véficich:
»A zapocal-1i nas slavné panujici vladaf, Jeho cisafské a kralovské, apostolské
Veli¢enstvo Frantisek Josef 1. valku po zralé tivaze a vola-li posvécend osoba
Jeho Veli¢enstva mnohé ze svych vérnych poddanych pod prapory a nasledu-
ji-1i v8ichni s nad$enim hlasu svého nejvyssiho velitele, pak vézte, nejmilejsi
diecésani, Ze mné, vasemu biskupu, na tom zalezi, aby vsichni v mé diecési,
at knézi at neknézi, vsichni, pravim, také ti, jimz nedostalo se toho $tésti, aby
stali na bojisti a bojovali se zbrani v ruce za véc svatou a spravedlivou, aby
v8ichni, pravim, chopili se meée modlitby...“%

Neni nicméné prekvapivé, ze vyssi, konzervativnéjsi duchovenstvo sym-
patizovalo v dobé valky s habsburskou dynastii a mnozi, byt ne v$ichni, ka-
tolicti knézi podporovali existenci Rakousko-Uherska az do jeho poslednich
dni. Modlitby za vitézstvi rakouskych zbrani, prorakouské homilie a brozury,
dékovné bohosluzby, prosebné privody, zehnani zbranim a dal$i podpora
Vidni byly spise diikazem vérné loajality téchto cirkevnich hodnostaiti nez
projevem vale¢ného $tvani, podpofte krveprolivani ¢i odporu vici zahranic-
nim aktivitam ¢eskoslovenského exilu.* Byly souc¢asné ocenénim panujiciho
fadu stabilni a konzervativni jistoty, kterou budouci udalosti predstaviteld
zahrani¢niho odboje Tomase Garrigua Masaryka (1850-1937), Edvarda
Benese (1884-1948) a Milana Rastislava Stefanika (1880-1919) prilis ne-
slibovaly. Dalo se spiSe ocekavat, ze pres divéru nizsitho katolického kléru
v narodni program, ktery se zacal v zahrani¢i na strankach ceskych, resp.
¢eskoslovenskych ¢asopisti postupné rysovat, neptinese vznik Ceskosloven-
ské republiky pro katolicismus prili§ pozitivniho.” Na druhé strané se znac¢né
mnozstvi ceskych knézi béhem svétové valky nedalo zneuzit k zadné valecné
agitaci, pficemz setrvavali pfedevsim v pasivnim odporu k ni.*® S opatrnym
postojem katolického tabora kontrastovaly predevsim aktivity ¢eskych kato-
likt v zamofi, ktefi velmi rychle opustili jednostrannou orientaci katolicis-
mu na Rakousko-Uhersko a podpotili krajansky boj za narodni nezavislost.

2 MOTYCKA, Jaroslav: Rimsti klerikdlové za svétové vdlky a po vdlce. Dokumenty a fakta. Praha
1923, 5. 53-54.

24 SEp1vY, Ivan: Cesi, éeské zemé a Velkd vilka 1914-1918. Praha 2001, s. 206.

» Den, 10. 1. 1917; NEUMANN, Augustin Alois: Katolictvi a nase ndrodni obrozeni. Hradec
Kralové 1922, s. 52; Smip, Marek: Vatikdn a prvni svétovd vdlka. Promény zahraniéni politiky
Svatého stolce v letech 1914-1918. Brno 2016, s. 83.

% DOLEZAL, Josef: Cesky knéz. Praha 1931, s. 34.
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Na rozdil od domécich cirkevnich hodnostara totiz neriskovali ameri¢ti Cesi
otevieny stfet s represivni moci rakouského statu.””

5 Zvoleni Lva Skrbenského z Hii$té do Olomouce

Volba budouciho olomouckého arcibiskupa dne 18. ledna 1916, piivodné
planovand jiz na 21. prosince 1915, byla za pfitomnosti ministra kultu M. von
Hussarka viceméné jednoznacnd. Pfi aklamaci (!) byl postulovan L. Skrben-
sky, ktery byl favoritem rakouské vlady. O jeji intervenci do svobodné volby
informovalo napf. veerni vydani Nasince z téhoz dne. ,,Je to uddlost neoby-
¢ejnd,“ konstatovaly zminéné katolické listy, ,,kterd vSak souvisi s nynéjsimi
mimoiadnymi poméry svétovymi. Tentokrat obsazovano bylo arcibiskupstvi
olomoucké nejen volbou vérné metropolitni kapituly, nybrz i pfanim rozho-
dujicich kruhd, které na vhodné obsazeni dilezitého metropolitniho stolce
moravského kladly obzvlasté diraz.“*® Proti poruseni svobodné volby se po-
stavil neaspésny favorit klani E Ehrmann, ktery dokonce odmitl dne 1. inora
podepsat volebni protokol a rozhodl se se stiznosti obratit na Rim.* Dne
5. kvétna 1916 vSak Benedikt XV. Skrbenského volbu potvrdil.

Ani slavnostni atmosféra intronizace L. Skrbenského z Hri$té, k niz doslo
na svétek Navstiveni Panny Marie dne 2. ¢ervence 1916 v Olomouci, neod-
radila ¢eské katoliky od dalSich stiznosti. Byl to M. Hruban, ktery pred mini-
strem kultu M. von Hussarkem protestoval proti nekompetentnimu zdsahu
z Vidné a naruseni svobody volby.*

O skute¢ném pozadi volby nového olomouckého arcibiskupa informoval
apostolsky nuncius ve Vidni R. Scapinelli statniho sekretare P. Gasparriho
dne 1. bfezna 1916 v pomérné obsirné zpravé. V ni uvedl: ,,Dtvody k to-
muto jednani vlady je predevsim tfeba hledat v politickych pfic¢inach. Jak
je Vase Eminence informovana, v Cechdch a na Moravé pretrvava boj mezi
¢eskym a némeckym zivlem. Prvni zminéni Cesi, obzvlasté kviili nelidskému
chovéni, jejz se jim dostalo béhem vélky, predstavuji pro vladu nepratelsky
prvek. Ta proto povazuje za nezbytné prosazovat rozhodnou politiku, ktera
by potlacila rozsifené rusofilstvi u slovanskych obyvatel. Za této situace ne-

27 Smifp, Marek: Ndrodni svaz ceskjch katolikit ve Spojenych stitech americkych a jeho podpora
samostatnému Ceskoslovensku. Historica Olomucensia, 53, 2017, s. 353.

8 NaSinec, 18. 1. 1916.

» ZAO, pobocka Olomouc, fond Bohumil Zlamal, kart. 57, inv. ¢. 942, strojopis studie Osudovy
rok 1916.

30 HRUBAN, M.: c. d., s. 86.
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zamysli vlada jmenovat do Olomouce arcibiskupa ¢eského ducha. Clenové
kapituly, ti, ktefi by mohli byt kandidaty, jsou vladou obvinovani z ceskych
nézort. Cinnost prazského kardinéla, jez se nezda byt dostate¢né energicka
k mirnéni ¢eského zivlu v arcidiecézi, se dobfe hodi pro Olomouc, kde jsou
politické boje méné zivé.“*! Trebaze papez Benedikt XV. vyjadfil politovani
nad intervenci rakouské vlady do volby olomouckého arcibiskupa, zejména
s ohledem na nebezpe¢né nasledky do budoucna, sanoval nakonec vSechny
defekty volby, souhlasil s translaci postulovaného arcibiskupa a schvalil zaha-
jeni Skrbenského kanonického procesu.*

6 Zvoleni Pavla Huyna do Prahy

Zbyvalo vsak jesté obsadit arcibiskupsky stolec v Praze, coz vsak byla
s ohledem na rozhodny zdsah Vidné spise formalita, nebot rakouské kru-
hy pocitaly s presunem brnénského biskupa P. Huyna do ¢eské metropole
jiz od prosince 1915. Po mirném L. Skrbenském byl P. Huyn statnimi ufa-
dy vniman jako rozhodna osobnost v bourlivé dobé. V ¢ervnu 1916, kdy se
stal svatovojtéssky stolec po oficidlnim potvrzeni translace L. Skrbenského
do Olomouce kone¢né vakantni, se rozvifila rovnéz diskuze nad budoucim
kandidatem do Prahy. V poloviné ¢ervna 1916 se dokonce v Narodnich listech
objevily informace, Ze by se mohl novym prazskym arcibiskupem stat nékte-
ry z vlivnych cirkevnich hodnostéft: kralovéhradecky biskup J. Doubrava
- brnénsky biskup P. Huyn - strahovsky opat Metodéj Zavoral (1862-1942),
pricemz kardinal L. Skrbensky povazoval za svého nejvhodnéjsiho nastupce
kralovéhradeckého biskupa J. Doubravu.” Rozhodujici se nicméné v danou
chvili ukdzalo ptani Vidné.

Kanonicky proces byl na apostolské nunciatufe ve Vidni zahdjen dne
14. zari 1916.** Rakousky cisaf oficialné jmenoval dosavadniho brnénského
biskupa P. Huyna prazskym arcibiskupem o mésic pozdéji, dne 19. fijna 1916,
kdy byl soucasné jmenovan Norbert Klein (1866-1933) novym brnénskym
biskupem.” Huynova slavnostni instalace se konala na svatek Neposkvrnéné-

3 AVS, fondo Nunziatura Vienna, busta 763, fascicolo 7, Scapinelli Gasparrimu 1. 3. 1916.

3 AVS, fondo Nunziatura Vienna, busta 763, fascicolo 7, Gasparri Scapinellimu 25. 3. 1916;
JoNOVA, ].: Kapitoly ze zivota Lva Skrbenského z HFisté, s. 62.

3 Narodni listy, 21. 6. 1916.

* Narodni listy, 14. 9. 1916; AA. EE. SS., Austria, III periodo, fascicolo 475, Scapinelli Gasparri-
mu 14. 9. 1916.

¥ Narodni politika, 30. 10. 1916.
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ho poceti Panny Marie v katedréle sv. Vita na Prazském hradé dne 8. prosin-
ce 1916.% Jeho obtize v Praze predjimali jiz M. Hruban a J. Sramek na setkan{
s ministrem M. von Hussarkem na prelomu let 1915/ 1916, kde prvni z nich
prohlasil: ,Neupirame biskupu Huynovi odbornou kvalifikaci. M4 dozajista
i ze stanoviska tohoto skoro vSechny zadouci vlastnosti, az na jedinou, které
naprosto postrada, a ta je pravé nejhlavnéjsi, umirnénost, rozvahu. Je sang-
vinicky, prudky a v tom ohledu naprosto nevypocitatelny a ve vécech na-
rodnich bude v Praze mnohem vic a hiif narazet nezli na Moravé, kde jsou
pomeéry prece jen jasnéjsi, protoze ustalené. Mame proto zdivodnéné obavy,
ze pti své povaze bude Huyn ve stalych konfliktech.“*”

Trebaze se Hrubanova slova bezpochyby naplnila, P. Huyn nenarazel tolik
na narodnostni, ale spi$e na administrativni a nabozenské tézkosti v prazské
arcidiecézi. Jeho kompromitace v letech 1917-1918 zcela rozhodné ptispéla
k jeho padu po vzniku Ceskoslovenska na podzim 1918. Znaén4 nepopu-
larita se rovnéz vazala s Huynem navrhovanou upravou diecézi v ceskych
zemich, kterou prosazoval jiz od jara 1917. Ponévadz se Cechy skladaly ze
¢yt narodnostné smiSenych diecézi, v nichz zilo mnozstvi Némcti, zejména
v litomérické diecézi, navrhl P. Huyn oddélit ¢ast prazské arcidiecéze a Ces-
kobudéjovické diecéze a ziidit z nich novou némeckou diecézi, ¢imz by vedle
Litoméfic vznikla téméf homogenni némecka diecéze. Tento krok zdivod-
noval novy prazsky arcibiskup kvalitnéjsi spravou diecézi i lepsi pastoracni
praxi v nich.*® Pokud se tyto jiz pfedvalecné predstavy v dobé svétové valky
nerealizovaly, otdzky po zfizeni némecké diecéze se znovu objevily po vzniku
republiky, kdy v3ak byly ¢eskoslovenskou vladou odmitnuty. Huynovy sym-
patie k Némctm tak nebyly zapomenuty.

Jesté v 1ét¢ v poslednim roce valky vydal P. Huyn pastyfsky list o miru
a valce, v némz vyzyval k modlitbam za mir, za cisafe Karla I. (1887-1922,
vladl 1916-1918) a ochranu vlasti, pficemz se v ném vyslovil za zachovani
monarchie, jez pfedstavuje jedinou moznou cestu po skonceni valky do bu-
doucna. Mimo jiné v ném prohldsil: ,, Apostolsky panovnik ujal se fiSe v pla-
menech valky, viucené od nepratel, a veden jsa duchem apostolskym nedava
minouti ani jedné pfihodné okolnosti, aby neziskal ¢estny mir svym milova-
nym narodim... Zachovej ndim, Hospodine, cisafe a nasi zemi! Jméni, krev

% AA. EE. SS., Austria, III periodo, fascicolo 475, Scapinelli Gasparrimu 10. 8. 1916, resp. Gas-
parri Scapinellimu 14. 8. 1916; AA. EE. SS., Austria, III periodo, fascicolo 464.

¥ HRUBAN, M.: c. d., s. 89.
¥ AA. EE. SS., Austria, III periodo, fascicolo 483, Bonzo Gasparrimu 8. 5. 1917.
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a zivot dejme za cisafe, za vlast svou! Slunce tvé necht v miru sviti na Rakous-
ko blazené!“*

7 Zvoleni Norberta Kleina do Brna a pozadi cirkevnich presunii
v roce 1916, které urcuje vale¢na strana

Na biskupsky stolec v Brné, ktery se uprazdnil Huynovym pfelozenim
do Prahy, byl dne 19. fijna 1916 jmenovan narodnostné tolerantni Némec
N. Klein, spoluzak L. Skrbenského z knézského seminare, knéz fddu né-
meckych rytift, jehoz zboznost a oddanost Svatému stolci potvrdil i kardi-
nal L. Skrbensky.*” Po vysvéceni na knéze v Innsbrucku v roce 1890 ptisobil
v duchovni spravé na severni Moravé a ve Slezsku. Na prani hlavniho velitele
rakouské armady a polniho marsalka arcivévody Friedricha Rakousko-Te-
$inského (1856-1936) odesel v roce 1916 do Brna, kde obdrzel od innsbruc-
ké univerzity ¢estny doktorat teologie.*’ Zatimco apostolsky nuncius ve Vidni
R. Scapinelli oznacil N. Kleina za pfirozenou autoritu, ktera perfektné ovla-
da oba zemské jazyky a vici ndrodnimu pnuti v zemi se stavi spravedlive,
M. Hruban jej povazoval za cirkevniho predstavitele, ktery ,,nemél nedoro-
zuméni, nikde nenarazel a byl obecné ctén a vazen.“*

Papez Benedikt XV. jej ve funkci brnénského biskupa potvrdil dne 7. pro-
since 1916. Slavnostni intronizace do uradu biskupa probéhla v katedréle
sv. Petra a Pavla v Brné dne 28. ledna 1917, pficemz hlavnim svétitelem byl
olomoucky arcibiskup L. Skrbensky z Hfisté, jemuz asistovali pomocny olo-
moucky biskup K. Wisnar a vratislavsky biskup Adolf Bertram (1859-1945).

Co vsak stdlo za témito vyznamnymi pfesuny uprostied svétového kon-
fliktu? Pokud vnimal tehdejsi katolicky tabor Skrbenského presun do Olo-
mouce jako jeho egoisticky krok pfi cesté za lepsim, coz bylo vzhledem
ke kardinalové povéstné nenaroc¢nosti a skromnosti tézko pochopitelné, vati-
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kanské archivy potvrzuji skutecnost, Ze se rozhodné nejednalo o dobrovolné
rozhodnuti. Rakouska vlada vyuzila upfimné Skrbenského touhy po rodné
Moravé, kterou na rozdil od Cech vnimal jako ndbozensky jednoznacnéj-
81, zachovalejsi a vroucnéjsi prostredi, a vzdalila jej Praze, kde, tfebaze v ni
prozil sva nejkrasnéjsi 1éta, obdobi let 1899-1916, nikdy nezdomacnél. Kres-
tansky politik M. Hruban ve Skrbenského touze spatfoval jisty projev kardi-
nélova sentimentu: ,,Svou Moravu vidél o¢ima lasky a styskalo se mu po ni,
po moravském lidu, ktery je osobity stejné jako jeji kraje, v nichz stale vic je
stiran narodopisny svéraz, jejz si presto déle uchovaly nez kmeny ceské.“*
Jeho prani, jez by sam nikdy nevznesl, se tak stalo zdminkou, kterd umoznila
skryt skute¢né rozhodnuti videnské vlady.*

Skute¢nou pri¢inou bylo vale¢né sblizovani Némecka s Rakousko-Uher-
skem 1i silici postaveni Némcti v ramci habsburské monarchie, které zavlek-
ly Viden do nicivého sevfeni. Kdyz dne 24. kvétna 1915 vstoupila do prvni
svétové valky i dosud neutralni Itélie, museli RakuSané presunout dalsi ¢ast
svych rezerv na jih. Jejich neptitel byl pomérné pocetny, disponoval sborem
o sile 875 000 muzu, avsak zaostaval v délostfelectvu, dopravni strukture
a zasobach munice. Italské jednotky nicméné vazaly rakouské sily na 400 km
dlouhé rakousko-italské bojové linii.*s Krvavé bitvy na fece Soci, které spolu
valcici strany svedly, ovSem nevedly k porazce jednoho ¢i druhého z nich
a dokonce ani neodcerpaly druhé strané podstatnéjsi ¢ast sil.*” Vyrovnana
situace na italském bojisti priméla sebevédomé rakouské generaly provést
letni ofenzivu ve snaze vyfidit si staré ucty s Bélehradem. Invaze Rakousko-
-Uherska ze srpna a zafi 1915 v$ak byla srbskymi jednotkami odrazena a Vi-
den byla donucena pozadat o pomoc opét Berlin.*®

V kvétnu 1916 zahdjili uspésny postup na italské fronté Rakusané, kte-
i1 jej v8ak jiz o mésic pozdéji museli zastavit a ¢ast svych vojsk presunout
na vychodni frontu, kterou prolomila Gspé$nd ruskd vojska generala Alexeje
Alexejevice Brusilova (1853-1926) uto¢ici na zapad.* Brusilova ofenziva, jez
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byva povazovana za nejkvalifikovanéjsi ruskou operaci prvni svétové valky,
skoncila na prelomu srpna a zafi 1916 uplnym vycerpanim vojsk a zastave-
nim vychodni fronty na tpati Karpat. Béhem cervna a ¢ervence téhoz roku
ztratila rakousko-uherskd armada na vychodé 475 000 muzt, z ¢ehoz bylo
vice nez ¢tvrt miliénu zajatct a nezvéstnych. V srpnu 1916 byla svedena Sesta
bitva na Soci, kterd pfinesla vitézstvi Italim, ktefi ziskali Gorici.” Tyto téz-
kosti, které s sebou valka prindsela, nutily rakouské vladni kruhy jednat roz-
hodnéji, sebevédoméji a pruznéji prakticky s kymbkoliv, kdo by jejich autoritu
zpochybnoval. Tento suverénni tén se proto soucasné prelil i do nabozenské
otazky, kde se rakouskd vlada rozhodla posilnit stoupence nacionalni linie
a vystoupit proti rostoucimu sebevédomi Cechi.

Pro Tomase Garrigua Masaryka, ktery se jiz v roce 1914 postavil do cela
¢eského zahrani¢niho odboje, znamenala svétova vélka zdsadni konflikt,
souboj teokratickych a demokratickych hodnot, kdy Viden héjila prvni zmi-
nované. Jeho otevreny odboj proti Rakousko-Uhersku znacné zesilil, kdyz se
k nému ptidali E. Bene$ a M. R. Stefénik. Koncem fijna 1915 vznikl odbojo-
vy Cesky komitét zahrani¢ni, ktery za svijj cil oznaéil ziizeni samostatného
Ceskoslovenského statu. V kvétnu 1916 se komitét transformoval v Cesko-
slovenskou narodni radu se sidlem v Pafizi, kterd se stala fidicim organem
protirakouského odboje. Jejim predsedou se stal T. G. Masaryk, mistopred-
sedy Josef Diirich (1847-1927) a M. R. Stefénik a generdlnim tajemnikem
E. Benes. Hlavnim tiskovym organem byly casopisy Cesky narod a Ceskoslo-
venskd samostatnost.”!

Mezi ¢eskymi vojaky v rakousko-uherské armad¢ upadala moralka a na-
riistal pocet dezerci vojenskych jednotek. Politicky zivot v ¢eskych zemich mél
pacifikovat novy prazsky mistodrzitel Max Julius Coudenhove (1865-1928),
ktery vystfidal ponékud mirného hrabéte Franze Thuna (1847-1916), jenz
se dlouhodobé snail o dosazeni ndrodnostniho smiru mezi Cechy a Némci.
Vojenské i politické kruhy Cechiim nedtvétovaly. Valka po boku Némecka
posilila némecky nacionalismus v Rakousku, postaveni némdiny pfi jednani
s urady zesililo. Budoucnost sméfovala k vytvofeni némecké sttedni Evropy,
tzv. Mitteleuropy. Cesky narodni zivot byl umléen a jeho vyznamni predsta-
vitel¢, Karel Kramar (1860-1937) a Alois Rasin (1867-1923), byli v roce 1915
pro své vlastenecké projevy zatceni a odsouzeni k trestu smrti.*

Jmenovani novych arcibiskupii v Praze a Olomouci, které se rozhodla
prosadit Viden proti pfedstavam Svatého stolce, mélo ptivést do Cech osobu,

% LippeL HART, B. H.: c. d., 5. 235.
51 Smip, M: Vatikdn a prvni svétovd vdlka, s. 83.
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jez by v dob¢ vale¢ného konfliktu reagovala v ¢eské metropoli klidnéji a pa-
sivnéji nez rozhodny L. Skrbensky z Hi13té.>® Huynovu silnou pronémeckou
pozici, kterd méla vyvazovat nebezpeci husitismu a nacionalismu v Cechéch,
potvrdil rovnéz rakousky vyslanec u Svatého stolce J. von Schénburg-Har-
tenstein, ktery si byl plné védom skute¢né pri¢iny jeho prelozeni do Prahy:
»Hrabé Huyn je povazovan za vyslovného Némce a s tim byl do Prahy dosa-
zen. Navic zlstavd, jak je jiz davno znamo, u kléru pro svoji prisnost neob-
liben.“** Na prelomu let 1916/1917 sondoval postoje ¢eskych politikii hrabé
Heinrich Clam-Martinic (1863-1932). Ti vyjadrili pfani o posileni mistni
autonomie a decentralizace.”® Pokud se tyto pozadavky zddly jesté pred pro-
sincem 1916 spiSe zboznym pranim, po nastupu cisate Karla I. se staly reali-
tou a Viden pocitala s administrativnim rozdélenim ceskych zemi na ceskou
a némeckou c¢ast.

Historik M. Vanac se ve své disertacni praci pokusil zhodnotit ptisobe-
ni P. Huyna a L. Skrbenského po roce 1916. Pro jeho neottely pohled z néj
citujeme: ,,Zhodnotit ptisobeni téchto dvou prislusnikii nejmladsi generace
kardinali sledovaného obdobi komplikuje bourliva doba, plna nacional-
nich sport, pozdéji také svétova valka a rozpad monarchie, coz v podstaté
predcasné ukoncilo jejich kariéru. Huyna tyto okolnosti dokonce ptipravily
o kardinalskou hodnost. Dusledky nezvyklé rosady na arcibiskupskych stol-
cich v roce 1916 a nejasnosti kolem tohoto opatfeni vzbudily neptiznivou at-
mosféru, kterd negativné ovlivnila jejich dalsi ptisobeni. Huyn nebyl ptijiman
od svého nastupu a ani Skrbenského névrat na Moravu nedopadl nejlip.“”

8 Zmény na arcibiskupskych postech po roce 1918
Otazka obsazeni biskupskych stolcti v ¢eskych zemich doznala dalsi re-

vize na podzim 1918, kdy byla po vzniku Ceskoslovenska opét oteviena.
V dobé mocenského prevratu v Praze se prazsky arcibiskup P. Huyn nacha-
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zel na vizita¢ni cesté po zépadnich Cechéch, kde vazné onemocnél $panél-
skou chripkou a do ¢eské metropole se — po zvazeni svych dal$ich moznosti
v nové republice i s ohledem na zdjem cirkve - po rekonvalescenci jiz nevra-
til.** V tomto duchu se rovnéz vyslovil vysoky urednik statniho sekretariatu
Luigi Maglione (1877-1944), ktery v listu statnimu sekretati P. Gasparrimu
dne 5. listopadu 1918 prohlasil, Ze pritomnost prazského arcibiskupa v hlav-
nim mésté, s ohledem na nalady ceské vefejnosti bezprostiedné po prevratu,
predstavuje vazné nebezpeci jak pro zajmy cirkve, tak klid ve staté. L. Maglio-
ne soucasné uvedl, ze P. Huyn je Némec a netési se velkym sympatiim mezi
domacim klérem.” Po kratkém pobytu ve §vycarském klastefe sester sv. Kiize
v Ingenbohlu proto odcestoval P. Huyn do Rima, kde na sviij post dne 6. lis-
topadu 1919 rezignoval. V roce 1921 jej papez Benedikt XV. jmenoval titular-
nim patriarchou alexandrijskym. Dobu dvacatych, tficatych a ¢tyficatych let
stravil nékdejsi prazsky arcibiskup v benediktinském klastefe v Griesu u Bol-
zana v jiznim Tyrolsku, kde také dne 1. fijna 1946 zemfel.®

Otézka Huynova nastupce byla pomérné slozitd. Reformni knézi se sho-
dovali, Ze Huyndv nastupce nebude mit lehky tkol, spise jej ceka kiizova
cesta: bude muset fesit jak problematiku duchovni spravy, tak zajistit chod
organizace i po materialni strance, nebot na obzoru je odluka cirkve od statu.
Navic v disledku revolu¢nich pomérti panovala zna¢né uvolnéna discipli-
na, vladnou vasné namisto rozumu, ale soucasné politiku pevné ruky musi
provazet takticky postup oprostény od ukvapenosti, nebot jakakoliv nedo-
myslenost muze vyustit ve schisma. Vladlo presvédéeni, ze arcibiskup bude
kli¢ovou figurou pro dal$i vyvoj ndbozenskych poméra v CSR, v jejich vniti-
ni i vnéjsi dimenzi. Kladli diraz pfedev$im na otazku duavéry knézi ve svého
cirkevniho otce, nebot ta je izce vazana na podporu a diivéra s podporou jsou
spojité nadoby.*! Vedeni Jednoty katolickych knézi se tvarilo, ze nad vybérem
takového clovéeka prilis nepremysli, ale ve skute¢nosti predstavu o vhodnych

% AA. EE. SS., Austria, III periodo, fascicolo 567, Maglione Gasparrimu 5. 11. 1918; TRAPL,
Milo§: Hnuti ,,Pry¢ od Rima“ (,,Los von Rom*). In: Papajik, David (ed.): Politicky katolicismus
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z konference ,,Postaveni fimskokatolické cirkve a politicky katolicismus v nastupnickych
statech v letech 1918-1938“ konané v Olomouci v roce 1996. Olomouc 2001, s. 18 an.
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kandidatech mélo.®> Pro nedostatek prostoru nebudeme podrobné sledovat
strategie obsazovani prazského arcibiskupského stolce v roce 1919, ale spo-
kojime se pouze s vysledkem, ktery se v daném okamziku ukazal logickou
volbou - v zafi 1919 tak P. Huyna na postu prazského arcibiskupa vystridal
univerzitni profesor a rozhodny odptirce reformnich pozadavki ¢eského klé-
ru FrantiSek Kordac¢ (1852-1934), ktery mél podporu vyssiho katolického
kléru, vérici verejnosti i politické reprezentace ¢eskoslovenského statu.

Co se tyka olomouckého arcibiskupa, L. Skrbenského z Hristé priméla
k rezignaci napjaté politicko-nabozenska situace po vzniku Ceskoslovenska
itraz dolni koncetiny, ktery si netastné zptsobil pfi jizdé automobilem. Sam
ktestansky politik M. Hruban vyli¢il jeho rezignaci na aktivni nabozensky
zivot v republice zna¢né barvité: ,Nestacil na prudké zmény povélec¢né, ne-
dostavalo se mu sil k tomu, aby zvladl dobu, a ta padila mimo ného.“®* V listo-
padu 1919 se proto L. Skrbensky rozhodl na svij Gfad ze zdravotnich divodu
rezignovat, coz papez Benedikt XV. akceptoval v tinoru nasledujiciho roku;
oficialné se arcibiskupsky stolec uvolnil teprve dne 30. zati 1920. Nasledné
7il L. Skrbensky u svého bratra v Cechéch a pozdéji na zémku v Krdsném
Btezné u Usti nad Labem. V poloviné 20. let se prestéhoval na zdmek némec-
kych rytift v Horni Dlouhé Loucce u Unicova, kde zil az do své smrti dne
24. prosince 1938. Je pochovan v démé v Olomouci.® Skrbenského nastup-
cem v Olomouci se v lednu 1921 stal oblibeny poslanec Revolu¢niho narod-
niho shromazdéni, probost a kanovnik Antonin Cyril Stojan (1851-1923).%

Treti z ordinafd, jehoz osudy jsme rovnéz sledovali, N. Klein, setr-
val na postu brnénského biskupa az do poloviny 20. let. V roce 1926 vsak
na urad brnénského biskupa rezignoval a piisobil nadéle jako velmistr Ridu
némeckych rytiti, kterym byl zvolen v roce 1923. Zemfel v Bruntile dne
9. bfezna 1933.
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% ASV, fondo Nunziatura Vienna, busta 750, fascikl 91, Skrbensky Gasparrimu 1. 10. 1920.

% HaNuS, Jiti: Maly slovnik osobnosti ceského katolicismu 20. stoleti. Brno 2005, s. 67.
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9 Zavér

Zmény na biskupskych postech, k nimz doslo v pribéhu prvni svéto-
vé valky, byly sice rozhodnutim cisate Franti$ka Josefa 1., avSak ten jednal
ve vleku némeckého spojenectvi a nejvyssiho rakouského velitele Friedricha.
Némecké vojenské kruhy si tak monopolizovaly politicko-ndbozensky vyvoj
ve sttedni Evropé, takze i poméry v ¢eskych zemich upravovaly tak, aby cile-
né oslabily Cesky nacionalismus a rostouci sebevédomi Cechd.

Pokud byl tedy prekvapivy postoj hlavy rakouského cisatstvi, ktery jed-
nal z natlaku svého silnéjsiho spojence, o to prekvapivéjsi ziistal ustupek
Vatikanu. Nebyla to rozhodné jeho prvni pasivita, ale dlouhodoba submise
vici rakouskym a némeckym kruhiim na pocatku 20. stoleti. S postojem Ra-
kousko-Uherska navic sympatizovali mnozi vlivni kardinalové, napt. statni
sekretar P. Gasparri.”” Rakousky vyslanec u Svatého stolce J. von Schonburg-
-Hartenstein dokonce informoval na prahu valky Viden, Ze je jedinym di-
vérnikem papeze Pia X. zboZny katolicky cisat Franti$ek Josef I., na néhoz se
muze Svaty otec spolehnout.®® Ustupnost vii¢i Vidni (zastupované stéle vice
Berlinem) byla navic formovana obavou, ze by pdd Ustfednich mocnosti -
¢i predevsim Rakousko-Uherska — oslabil katolické velmoci, coz by ve svém
disledku vedlo k oslabeni katolicismu na tkor protestantismu a pravoslavi
v Evropé.® Postoj Svatého stolce tak soucasné predstavoval vyznamnou mo-
ralni podporu pro piedstavitele Ustfednich mocnosti.”

Prestoze byly papezovy zdsahy ve prospéch miru ¢asté a vatikanska diplo-
macie usilovala od samého za¢atku vélky o rychlé ukonéeni konfliktu, pape-
zovy aktivity nenarazily v tehdejs$i Evropé na pochopeni. Kromé zminéného
apostolského nuncia ve Vidni R. Scapinelliho prevzal iniciativu ostfihomsky
arcibiskup a uhersky primas J. Csernoch a pozdéji i sekretar Kongregace pro

¢ Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien, Fond Politische Archive, Karton 252, Schénburg-
Hartenstein 21. 10. 1914, resp. 18. 11. 1914, resp. 2. 12. 1914.

% Tamtéz, Schonburg-Hartenstein 26. 8. 1914; GURRIERO, Elio - ZAMBARBIERI, Annibale: La
Chiesa e la societa industriale (1878-1922). 1. Milano 1990, s. 152.

VARNIER, Giovanni B.: ,Una guerra ingiusta. La Santa Sede e I'Italia tra neutralita e intervento
(1914-1915). Anuario de Historia de la Iglesia, 23, 2014, s. 21; ENGEL-JANOsI, Friedrich:
Osterreich und der Vatikan 1846-1918,11. (1903-1918). Graz — Wien — Kéln 1960, s. 150-151;
MasARYK, Tomas$ Garrigue: Novd Evropa. Stanovisko slovanské. Praha 1920, s. 115.

@
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3

MARCHESE, Stelio: La Francia e il problema dei rapporti con la Santa Sede (1914-1924). Napoli
1969, s. 82.
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mimoradné cirkevni zalezitosti Eugenio Pacelli (1876-1958) ve Vidni, ktery
se pokusil zabranit vstupu Italie do svétového konfliktu na jate 1915.”!

Po kvétnu 1915 intervenoval papez do rakouskych zalezitosti prostfednic-
tvim vy$e uvedeného apostolského nuncia R. Scapinelliho. R. Scapinelli byl
v dobé valky jiz profesionalnim diplomatem ve zralém véku, se zkugenostmi
z ufadu fimské kurie v Kongregaci pro mimoiadné cirkevni zdlezitosti, kde
od roku 1908 pisobil jako sekretaf. Po jmenovani titularnim arcibiskupem
ze syrské Latdkie se v roce 1912 stal apostolskym nunciem ve Vidni. V dob¢
svétové valky se apostolskd nunciatura ve Vidni stala referen¢nim mistem
katolického zivota ve stfedni Evropé a nejvyznamnéjsi instanci katolického
svéta.”” V prosinci 1915 byl R. Scapinelli kreovan kardinalem, ale hlavni més-
to rakousko-uherské monarchie opustil teprve na konci nasledujiciho roku,
kdy jej ve funkci apostolského nuncia ve Vidni vysttidal Teodoro Valfre di
Bonzo (1853-1922).

Trebaze jiz dne 8. listopadu 1918 uznal papez Benedikt XV. legitimitu
nastupnickych stati sttedni Evropy a vyzval jejich predstavitele prostfednic-
tvim apostolského nuncia ve Vidni k navdzani diplomatickych styki se Sva-
tym stolcem, Vatikan se az do konce svétové valky odmital smifit s rozpadem
habsburské monarchie.”” O posledni zdchranu Rakousko-Uherska se Svaty
stolec pokusil jesté v fijnu 1918, kdy intervenoval ve prospéch rozkladajici se
mnohonarodnostni monarchie, jejiz existenci vnimal jako protivahu némec-
kého a ruského vlivu ve stredni Evropé.” Marné.

<

Pro korespondenci Raffaele Scapinelli - Pietro Gasparri v letech 1914-1916 podrobnéji: AA.
EE. SS., Austria, IIT periodo, fascicolo 458; PAoLINI, Gabriele: Offensive di pace. La Santa
Sede e la prima guerra mondiale. Firenze 2008, s. 68-69. Neutralni pozice Svatého stolce méla
znaény vliv na italské katoliky. POLLARD, J. E: The Papacy, s. 87; POLLARD, John E: Catholicism
in Modern Italy. Religion, Society and Politics since 1861. London - New York 2008, s. 72.

SCOTTA, A.:c. d., s. 115.

7 Rumi, Giorgio: Corrispondenza fra Benedetto XV e Carlo 1 d’Ausburgo. Brescia 1990,
s. 41-42; Acta Apostolicae Sedis. Commentarium officiale, annus X, volumen X. Roma 1918,
s. 478-479.

HoRrc¢1¢KA, Vaclav: Vztahy Rakousko-Uherska a Spojenych stdtii americkych v obdobi prvni
svétové vdlky. Praha 2008, s. 316.
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RESUME

ZMENY NA BISKUPSKYCH POSTECH V CESKYCH ZEMICH
V OBDOBI PRVNI SVETOVE VALKY

Predklddand studie Zmény na biskupskych postech v éeskych zemich v ob-
dobi prvni svétové vdlky se zabyva obsazovanim biskupskych stolcii v ces-
kych zemich v obdobi prvni svétové valky let 1914-1918. Viden, ve vale¢ném
stradani a natlaku Berlina, vstupovala velmi razantnim zptsobem rovnéz
do nabozenskych zalezitosti, jejichz feseni posilnovalo centralisticky a abso-
lutisticky charakter habsburského soustati. Viditelnym diikazem téchto inter-
venci se staly zasahy rakouského statu do cirkevné-nabozenskych zélezitosti,
které vyvrcholily intervenci do jmenovani biskupi v ¢eskych zemich upro-
stted prvni svétové valky — L. Skrbenského do Olomouce, P. Huyna do Pra-
hy a N. Kleina do Brna. Pravé témto zménam a jejich pozadi se predlozena
studie vénuje, pficemz analyzuje pficiny a disledky téchto rozhodnuti, kte-
ré autoritativim prosazovanim kandidatd Vidné Lva Skrbenského z Hristé
a Pavla Huyna vyrazné porusovaly svobodnou volbu ordinart. Studie vycha-
zi z rozsahlych materialti Historického archivu Statniho sekretaridtu sekce
pro vztahy s ostatnimi staty ve Vatikanu, Tajného vatikanského archivu, Do-
maciho, dvorského a statniho archivu ve Vidni, Zemského archivu v Opavé
(pobocka Olomouc) a Narodniho archivu v Praze a rozsahlé ceské, anglické,
némecké a italské literatury.

Klicova slova: Svaty stolec, ¢eské zemé, biskupové, prvni svétova valka,
1914-1918

SUMMARY

THE CHANGES IN THE BisHOP PosTs IN THE CZECH LANDS
IN THE PERIOD OF THE FIRST WORLD WAR

The presented study The Changes in the Bishop Posts in the Czech Lands
in the Period of the First World War deals with the assignment of bishop posts
in Czech lands during the period of the First World War in the years 1914-
1918. Vienna in war hardship and under the pressure from Berlin vigorously
influenced ecclesial issues, which arrangement strengthen the centralistic
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and absolutistic character of the Habsburg estate. A visible proof of such
influence were the interventions during the assignment of archbishops in
the Czech lands in the middle of the war - L. Skrbensky was assigned in
Olomouc, P. Huyn in Prague and N. Klein in Brno. The study deals with
the given changes and its circumstances, while it analysis the causes and
the consequences of the decisions, which by its decisive assertion of the
Vienna candidates Lev Skrbensky from Hfisté and Pavel Huyn distinctively
infringed free election of ordinaries. The study proceeded from vast material
in Historical archive of the State secretariat section for international relations
in Vatican, Secret Vatican archive, Domestic, courtly and state archive in
Vienna, State archive in Opava (Olomouc’s branch), and National Archive in
Prague and vast Czech, English, German and Italian literature.

Keywords: Holy See, Czech lands, bishops, World War I, 1914-1918
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THE SLOVAK REPUBLIC 1939-1945.
THE NATURE AND MAJOR MILESTONES
OF THE REGIME

Peter Sokolovic
1 Introduction

Evaluation of the regime ruling in Slovakia in the years 1938-1945 is an
extremely difficult task. The period of the Slovak Republic (Slovenska repub-
lika — SR) between the years 1939-1945 belongs to the most inconsistent pe-
riods not only in the Slovak historiography, even though over 70 years have
elapsed since the end of its existence." It is partly understandable. On the one
hand, the Slovak historiography was marked by more then 40 years of ideo-
logization which - perhaps with the exception of a brief period of the “thaw”
after 1968 — did not allow the authors to apply an unbiased approach to this
topic. On the other hand, the ambivalence and the tragedy of the period of
the Slovak Republic existence do not help to evaluate the regime and the po-
litical system, either. The Slovak Republic in the years 1939-1945 interfered
in the history of Central Europe in the time when Europe was experiencing
one of the most tragic periods of its modern history. The Nazi Germany rise
to power and the subsequent World War II left distinctive mark on its eva-
luation. Older terms like “wartime republic”* or “clerofascist state™® are more
ideologically motivated by the socialist historiography than expressing its
true nature.

! The Slovak Republic formally ceased to exist on 8th May 1945 when the Slovak government
in the Austrian exile surrendered to the US Army.

2 The atribute “wartime republic” is biased mostly in regard to the fact that the republic had
been established almost six months before the start of the war.

* 'This historiographic term often used until 1989 mostly refers to the connection between
the regime and the Catholic clergy. For more information on the relationship between the
Catholic Church and the regime, see MUL{K, Peter: Katolicka cirkev a politika Slovenskej
republiky 1939-1945 (Catholic Church and the policy of the Slovak Republic 1939-1945). In:
BoBAK, Jan (ed.): Slovenska republika (1939-1945) (The Slovak Republic (1939-1945)).
Martin 2000, pages (pp.) 101-113; PETRANSKY, Ivan A.: Katolicka cirkev v obdobi prvej
Slovenskej republiky (Catholic Church in the time of the First Slovak Republic). In: Lacko,
Martin (ed.): Slovenska republika o¢ami mladych historikov I (The Slovak Republic through
the eyes of young historians I). Trnava 2002, pp. 33-52.
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The unbiassed evaluation of the period of the Slovak Republic existence
is also prevented by its obvious contradictory moments. Its own statehood
is definitely a positive aspect but the practical realization of the statehood at
that difficult time was showing many undemocratical signs which cannot be
positively asssessed. On the one hand, the Slovak fight for the statehood was
finished with the establishment of the Slovak Republic, on the other hand,
Slovakia, having on mind the Central European spheres of influence (if it
wanted to survive), could not withstand the undisputable pressure of Nazi
Germany - all this has disunited the interpretation of Slovak history during
the years 1939-1945.

Different interpretations of the questions of the establishment of the
Slovak state on 14th March 1939, “the solution of the Jewish question” or
collaboration with Nazi can be found in different works. This is the reason
why one group of historians or laymen perceives the Slovak Republic as the
first state formation of Slovaks in modern history and they point out to the
end of the struggle for the statehood or relatively good economic situation
in comparison with the neighbouring countries, the opponents point out to
the ties to the Nazi Third Reich, the tendency towards totality or mostly to
the later radical “solution of the Jewish question”. To prove their theses, both
groups often choose selective arguments that are supposed to support the
correctness of their respective theories and that is how they prevent the un-
biased approach to the investigation. The Slovak Republic had its positive
as well as negative aspects. It is necessary to realize that it existed only for
slightly more than 5 years. During that short time it underwent a turbulent
development and it still arouses passionate discussions in the society as well
as in the community of historians.

The Slovak Republic and its regime underwent considerable internal de-
velopment during its existence. For better know about its respective phases,
it is essential to know the major milestones marking individual chronologi-
cal phases of the development of the Slovak regime. It is necessary to take
into account more levels when considering the political regime in Slovakia in
1939-1945 and its support by people. The question is if positive aspects can
counterbalance the tendency towards totality, the effort at “Gleichschaltung”
of the society, the ties to Nazi Germany and mostly the radical “solution of
the Jewish question” Historiography cannot present an unambiguous answer
to this question. It stays more or less at the level of moral values. However,
it is certain that Slovakia became an object of international law* for the first

¢ Durica, Milan Stanislav: Slovenskd republika 1939-1945 (The Slovak Republic 1939-1945).
Bratislava 1999, pp. 21-27.
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time in its history, it was integrated into international relations,’ its culture
was on the rise,® its own statehood brought wide range of possibilities of the
use of the mother tongue which had mostly been suppressed until then...
First of all, many “defenders” of the Slovak Republic point out to the econo-
my in that period that was in a relatively good condition compared to the
neighbouring countries. Slovaks were relatively satisfied with the economic
situation in Slovakia. In spite of the appearance of the predictions that Slova-
kia would not be able to financially secure’ its independence and the separa-
tion from the Czechs, but the reverse was true.

In spite of the raging war it was managed to keep the economy relatively
steady, mostly because of the ties to the Nazi Germany® Many new
opportunities were opened for Slovak industry and agriculture in the field of
German economy and they grew alongside with the successes of the German
army.’ Sales increase caused by the military boom meant huge growth for
Slovak economy. Besides, the government of Nazi Germany needed to
create a positive picture of Slovak economy because Slovakia played the role
of a “shopping window” of the German relations towards small nations.*
Nazis were able to show that Central European states under their ideological
leadership were able to secure their existence and relatively high economic
standards for citizens. All above mentioned indicators contributed to the

HrNko, Anton: Zaradovanie Slovenskej republiky do systému medzindrodnych vztahov
(Integration of the Slovak Republic into the System of International Relations). In: BOBAK, Jan
(ed.): Slovenska republika (1939-1945) (The Slovak Republic /1939-1945/). Martin 2000,
pp. 47-55.

Durkovsk4, Maria: Kultiira ako jedna z dimenzii spolocenského Zivota v Slovenskej republike
v rokoch 1939-1945 (Culture as one of the dimensions of the social life in the Slovak Republic
in 1939-1945). In: SOKOLOVIC, Peter (ed.): Zivot v Slovenskej republike (Life in the Slovak
Republic). Bratislava 2010, pp. 245-258; MAGDOLENOVA, Anna: Slovenskd kultiira v rokoch
1939-1945 (Slovak culture in the years 1939-1945). In: BoBAK, Jan (ed.): Slovenska republika
(1939-1945) (The Slovak Republic /1939-1945/). Martin 2000, pp. 142-154.

TKAC, Marian: Slovenské hospoddrstvo v rokoch 1939-1945 (Slovak economy in the years
1939-1945). In: BOBAK, Jan (ed.): Slovenska republika (1939-1945) (The Slovak Republic
/1939-1945/). Martin 2000, p. 116.

HavLoN, Ludovit — SaBoL, Miroslav: Zlaté roky hospoddrskeho vyvoja Slovenskej republiky
1940-1943 (Golden years of economic development in the Slovak Republic 1940-1943). In:
SokoLovig, P. (ed.): Od Salzburgu do vypuknutia Povstania (From Salzburg to outburst of
the Uprising). Bratislava 2009, pp. 399-432.

° SaBor, Miroslav: AZ na dno blahobytu (Hojnost alebo chudoba slovenskych rodin vo vojnovej
Slovenskej republike) (To the bottom of the richness (Wealth or poverty of Slovak families in the
wartime Slovak Republic)). In: SokoLoVIC, Peter (ed.): Zivot v Slovenskej republike (Life in
the Slovak Republic). Bratislava 2010, pp. 376-389.

10 Ibid.



242 Peter Sokolovi¢

fact that people were burdened neither with economic problems nor daily
efforts to provide their vital needs in the first years of the existence of the
republic which determined their attitude towards the regime. Building of
infrastructure, electrification of Slovakia'! or relative availability of goods for
everyday use can be perceived as positive.

As a result of the exploitation by German capital'> and growing war
requirements from the German side as well as other measures, the inflation
in Slovakia started to grow. Also tax burden grew, the state started to collect
a so-called war tax and even other kinds of taxes were not unusual.”® Mostly
in the last phase of the regime, going hand in hand with the failures of Nazi
Germany, the inflation grew rapidly.

Until then almost unknown fights had been relocated to the Slovak
territory in 1944. The support of the regime from the side of Slovak people
started to decline after their initial euphoria from their own statehood and
economic successes of the young state.

The government used different ways to achieve identification of the people
with the regime. One of the typical ways of authoritarian and totalitarian states
is organizing mass marches, holding mass gatherings or creating national
heroes. In the period of the Slovak Republic mostly the declaration of Slovak
independence was commemorated, A. Hitler’s birthday and other holidays
were the centres of attention, too. Besides the above mentioned holidays that
were used as the manifesting presentation of the unity between the people
and the regime and the cohesion of regimistic units, a large number of
religious holidays was celebrated. Public attendance at those holidays did not
decrease, however, it is typical for the gradual degradation of the regime that
for instance the commemoration of the establishment of the Slovak Republic

"' SaBOL, Miroslav: Elektrifikicia v poslednom obdobi Slovenskej republiky (1939-1945)
(Electrification of Slovakia in the last phase of the Slovak Republic (1939-1945)). In: SMIGEL,
Michal - Mi¢ko, Peter — SYRNY, Marek (eds.): Slovenska republika 1939-1945 o¢ami mladych
historikov V. (The Slovak Republic through the eyes of young historians V.) Banské Bystrica
2006, pp. 170-179.

TKAC, Marian: Slovenské hospoddrstvo v rokoch 1939-1945 (Slovak economy in the years
1939-1945). In: BOBAK, Jan (ed.): Slovenska republika (1939-1945) (The Slovak Republic
/1939-1945/). Martin 2000, pp. 116-117; L1pTAK, Lubomir: Ovlddnutie slovenského priemyslu
nemeckym kapitdlom (Domination of German capital over Slovak industry). Bratislava 1960.

o

SokoLOVIC, Peter: Sonda do sndh $tdtneho apardtu v boji s nadmernou konzumdciou alkoholu
v rokoch 1939-1945 (A Study of efforts of the state apparatus in fight against excessive alcohol
consumption in the years 1939-1945). In: SOKOLOVICG, Peter (ed.): Zivot v Slovenskej republike
(Life in the Slovak Republic). Bratislava 2010, pp. 85-100. See also Slovensky zdkonnik (Slovak
Law Code), Act no. 19 of 26/2/1943 that enforces the war liquor tax, general beverage tax,
sparkling wine tax and beer tax.
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abundantly attended in the early years were later compulsorily attended only
by the members of army and the Hlinka Guard (Hlinkova garda - HG) -
a paramilitary unit that stylized itself in the role of the greatest supporters
of the regime.'* The support of the regime among the members of the Guard
started to decline, too. Although there were almost more than 100,000
members in the Guard in 1939, gradually, considering its connection to the
solution of the Jewish question when Guardists often dealt with Jews very
cruelly, but also ist unfulfilled political ambitions, the Guard started to wither
away and for instance in 1942 there remained only slightly more than 50,000
members, most of whom stagnated in their jobs for HG."®

The regime in Slovakia in 1939-1945 in spite of all its negative aspects
cannot be labelled as a totalitarian one in the correct definition of this word.
Mostly in the early phase, the attribute authoritative or authoritarian is more
suitable. Although some authors label it as totalitarian,' it can be classified
as an authoritarian regime according to its numerous features. It did not gain
those tendencies that would allow to call it a totalitarianism. In the phase
of its gradual decline it tried to multiply totalitarian actions, mostly in the
matters of establishing a unified system of leadership on all state levels,
however those were just last attempts to preserve the regime.

Democratic remains from the period of the Czechoslovak Republic
(Ceskoslovenska republika — CSR) are included in the Slovak Constitution,
unfinished unification of parties in Slovakia, as well as seeming “details” such
as not carrying out any death penalties or other-in comparison with other
totalitarian states — mild methods, considerable independence of the justice
from the regime and mild punishments for antiregimistic activists indicate
that the regime cannot be labelled as totalitarian even though some authors
point out that classification into fixed categories would be counterproductive
and it might not show the dynamics of its internal development.”” This need
is even more obvious when examining the Slovak Republic, as its respective
phases of existence are characterized by different levels of influence by Nazi
Germany and also implementation of national-socialist ideas in practice or
efforts of a certain political group to bring totalitarianism into regime and
society.

4 SokorLovi¢, Peter: Hlinkova garda 1938-1945 (Hlinka Guard 1938-1945). Bratislava 2009.

'* KARPATY, Vojtech: Vybrané jednotky Hlinkovej gardy 1941-1944 (Chosen Units of Hlinka
Guard 1941-1944). In: Pamit naroda (Nation’s Memory), no. 1, 2007, issue (iss.) 3, p. 15.

3

>

KAMENEC, Ivan: Hladanie a bliidenie v dejindch (Searching and wandering through History).
Bratislava 2000, pp. 138-150.

BAKA, Igor: Politicky systém a rezim Slovenskej republiky v rokoch 1939-1940 (Political system
and regime in the Slovak Republic in the years 1939-1940). Bratislava 2010, p. 7.
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Totalitarianism had different forms and intesity during the brief period of
the history of the Slovak Republic. Characteristical feature of the development
of Slovakia at that time is more or less active struggle between moderate
representatives of the political line represented by the President Jozef Tiso
and radicals grouped around Vojtech Tuka and the head of HG Alexander
Mach. The inner tension on the Slovak political scene, which Nazi took
advantage of, served as accelerator for many crucial actions. Both groups in
their effort to overtake power used the issue of the solution of the Jewish
question and collaboration with Germany to push through their own agenda
and that way they often artificially (in their effort to be distinguished from
their political opponents) brought new-by the public not gladly accepted
and acknowledged - matter of implementation of national-socialist ideas
into practice. Alongside with that also the totalitarisation of the society had
different form in each political camp. While the group around Jozef Tiso
struggled for an authoritarian state based on the religious and social principle,
the radical group around V. Tuka and A. Mach spread the revolutionary way
and their aim was to push through a stronger interference of the state with
politics, implementation of national-socialist ideas and social policy in the
spirit of Nazi Germany.'® Both groups, but mostly the so-called radicals," in
their efforts to gain the ruling power in Slovakia raised their requirements
too strongly. However, they failed to attract masses. Power and status of the
radicals was grounded in the German support and their confidence grew
alongside with the successes of Wehrmacht. Their supporters were found
mostly among the handful of functionaries of Hlinka’s Slovak People’s Party
(Hlinkova slovenska Iudova strana — HSLS), antiregimistic intellectuals and
a part of HG.* It was the Hlinka Guard, a paramilitary armed organisation,
established within HSLS in the summer months in 1938,”' that became the
liaison in the relations between both groups.

18 See e.g. Slovak National Archive (Slovensky narodny archiv — SNA), fund (f.) ,,S% S-47-1/160-
167.

! In this study is used “radicals’, because it’s in Slovak historiography common expression.

? LAcko, Martin: Slovenskd republika 1939-1945 (The Slovak Republic 1939-1945). Bratislava
2008, p. 57.

' HLAVAC, Emil: Vznik a vyznam Hlinkovej gardy (The establishment and importance of Hlinka
Guard). In: Hlinkova garda 1941 (Hlinka Guard 1941). Bratislava 1941, p. 69; Slovensky
narodny archiv v Bratislave (dale jiba SNA), f. Alexandria Archive, microfilm C-971. Historical
development of Hlinka Guard, SNA, f. National Court (Narodny stiid - NS), 8/46 Alexander
Mach, microfilm II. A-902. Testimony of Alexander Mach; Durica, Milan Stanislav: Dejiny
Slovenska a Slovikov v casovej ndslednosti faktov dvoch tisicroci (History of Slovakia and the
Slovaks in the chronological succession of two milleniums). Bratislava 2003, p. 365; Gardista
(The Guardsman), 28/1/1939, p. 7.
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After the establishment of Slovak autonomy, HG made connection with
the emerging regime and it gained increasingly growing influence. Their
connection to the radicals, the growing discontent with implementation of
their ideas into practice or their unsatisfied power ambitions -considered to
be rightful regarding HG’s role in the establishing of the Slovak state-turned
HG into a liaison where both political camps met. Power status of the radicals
and HG was changing a lot through the history of the Slovak Republic. After
being initially pushed into defence, after the Hitler’s intervention they got
to the top of the political scene; however they were not able to fulfill their
own political ambitions. Until the outburst of the Uprising in August 1944,
balance of power between the Guard and the Party had been changing. Since
the end of the year 1942 or the beginning of 1943 it is possible to speak about
the gradual decline of the regime.” The crucial change was caused by the
events in August 1944 and the introduction of occupation regime in Slovakia.
The existence of the Slovak Republic and its regime was ended in a not very
standard way and under the burden of occupation of their own territory.

Considering all internal chronological and ideological indicators, the
regime in Slovakia in the given period can be roughly defined by three stages
reflecting partly the inner tension between the radicals and the moderate
group (conservatives), partly the most important milestones which had
influenced Slovak political life to a large extent and changed it radically:

Ist phase of the regime (October 1938-July 1940); 2nd phase of the
regime (July 1940-end of August 1944); 3rd phase of the regime/occupation
regime/ (end of August 1944-April 1945).

2 1st phase of the regime (October 1938-1940)

In spite of the fact that the Slovak Republic was established on 14th
March 19397 the first phase of the regime in Slovakia is not defined by its
establishment but by the declaration of autonomous Slovak Country on
6th October 1938. March 1939 brought a change to the political system in

2 For more, see KORCEK, Jan: Slovenskd republika 1943-1945 (The Slovak Republic 1943-1945).
Bratislava 1999.

# BYSTRICKY, Valerian — LETZ, Robert — PopoLEc, Ondrej (eds.): Vznik Slovenského Stitu 1-2.
(The establishment of Slovak state). Bratislava 2007-2008.
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Slovakia that had been a part of Czechoslovakia* until then but the regime
had already developed its character during autumn 1938.

The establishment of the Slovak Republic was “only” a legal action that
did not have any influence on the character of the regime even though it
undoubtedly contributed to its stability and institutionalism. Therefore this
treatise is focused on the analysis of the regime not since the establishment
of Slovak independence but since autumn 1938.

On 6th October 1938 Hlinka’s Slovak People’s Party gained practically
political monopoly in the Slovak territory.”” From among all parties, it had
the best preconditions. In the struggle for Slovak autonomy, HSLS played
a major role during the whole existence of the Czechoslovak state.” It
still remains a tragedy that the national-emancipative process which was
represented by HSLS” was culminating at the time of Nazi expansion in
Europe which carried certain negative influences and consequenses for the
future. On the other hand, the forming foreign policy orientation of HSLS
towards Nazi Germany was pragmatically justified. Logically, Germany
had been perceived as a power that was supposed to influence territorial
changes in Central Europe which had been stated after the declaration of the
autonomous Slovak Country in the Manifest of Slovak Nation.?

2 Slovakia was a part of Czechoslovakia from its establishment on 28th October 1918 to
the establishment of an independent state on 14th March 1939. On 6th October 1938 it
gained certain competences as an autonomous country, it had even its own Government
and Parliament but still it was a part of the common state with the Czechs. About Slovak
Parliament see also: PoDOLEC, Ondrej: Prvy slovensky parlament — Snem Slovenskej republiky
a jeho legislativna ¢innost. (First Slovak Parliament). Bratislava 2017.
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> LAcko, Martin — IVANEK, Peter (eds.): Autondmia Slovenska. 75 rokov. (Slovak autonomy.
75 years). Krakov 2013.

LETZ, Robert: Hlinkova slovenskd ludova strana (pokus o synteticky prehlad) (Hlinka’s Slovak
People’s Party (Attempt for a synthetic summary). In: LETZ, Rébert - MULIK, Peter - BARTLOVA,
Alena (eds.): Slovenska ludova strana v dejindch 1905-1945 (Slovak National Party through
history 1905-1945). Martin 2006, pp. 12-108.

Besides HSLS also Slovak National Party promoted autonomistic policy within Czechoslovakia.

Susko, Ladislav: Das Deutsche Reich und die Slowakische Republik 1938-1945. Dokumente.
Band I. Von Miinchen bis Salzburg 1938-1940. Dokumente und Essay. Buch I. (The German
Reich and the Slovak Republic 1938-1945. Documents. Volume 1. From Munich to Salzburg
1938-1940. Documents and Essay. Book I.). Bratislava 2008, Document 7, Druffel’s Telegramm
from 6/10/1938, p. 50.

Slovdk (The Slovak), 7/10/1938, p. 1. Compare National Archive of the Czech Republic
(Narodni archiv - NA) Praha, f. 136 (Zahrani¢ni Gfad /Foreign Office/), box 29, file (fl.) 136-
29/2, 442 265 — 442 329. German translation of the Manifest of Slovak Nation from 6/10/1938,
442 342.
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The primary effort of Hlinka’s Slovak People’s Party was creation of a single
state party. Other parties were either “optionally — compulsorily” merged
into it* or their activities were banned as was the case of the Communist
Party.*® Mostly the monopoly of a single state party is the main indicator of
an undemocratic regime. In spite of the fact that activities of just one party
were allowed, numerous authors partly rightfully call the regime in Slovakia
“holey totality”. HSLS (that later carried the attribute Party of Slovak National
Unity - /Strana slovenskej narodnej jednoty — SSNJ/) recruited into their
ranks numerous prominent politicians from dissolved parties. However,
their involvement in governing was gradually dropping.’’ That way many
people who disagreed with the pragmatic policy of HSLS got into the Slovak
Government. It is a Slovak paradox that is, however, partly understandable.
Slovakia used to be a part of Austria-Hungary until 1918 and later a part
of Czechoslovakia. Slovaks usually did not have any important positions
in the state administration, offices, police or army until 1938. Even in 1938
this issue became a bone of contention between Prague and Bratislava and
a suitable area for gaining new voters for HSL'S.*?

Hlinka’s Slovak People’s Party overtook the power dominance in October
1938 but it was not possible to carry it out comletely because of the shortage

» ROGULOVA, Jaroslava: Likviddcia Slovenskej ndrodnej strany (Elimination of Slovak National
Party). In: CSEEALVAY, FrantiSek — PUCIK, Miloslav (eds.): Slovensko a druha svetova vojna
(Slovakia and World War II). Bratislava 2000, pp. 96-104.

% Compare Baxka, Igor: HSLS od 6. oktébra do salzburskych rokovani v lete 1940 (HSLS from
6th October to negotiations in summer 1940). In: Lacko, Martin (ed.): Slovenska republika
oc¢ami mladych historikov II. (The Slovak Republic through the eyes of young historians II).
Bratislava 2003, pp. 12-13.

The first autonomous government was based on a proportional representation 3 (HSLS): 2
(Agrarians), the second one from december 1938 3 (HSLS): 1 (Agrarians): 1 (Slovak national
Party (Slovenska narodna strana — SNS)) and the third one 4 (HSLS): 1 (Agrarians): 1 (SNS).
Baxa, Igor: HSLS od 6. oktébra do salzburskych rokovani v lete 1940 (HSLS from 6th October
to Salzburg negotiations in summer 1940). In: LAcko, Martin (ed.): Slovenskd republika
oc¢ami mladych historikov II. (The Slovak Republic through the eyes of young historians II).
Bratislava 2003.

According to the results of the census from 1/12/1930, 230,556 Czech clerks, assistants and
workers were working in the state administration in Slovakia. Most of them were in justice
and state administration 9,814 (9,046 Slovaks), in the department of railway transport 5,247
(18,157 Slovaks), in school system 2,399 (7,122 Slovaks), among soldiers by profession 4,115
(523 Slovaks), in post service 1,981 (4,328 Slovaks). Quoted as per BYSTRICKY, Valerian:
Vystahovanie ceskych stdtnych zamestnancov zo Slovenska v rokoch 1938-1939 (Resettlement of
Czech civil servants from Slovakia in the years 1938-1939). In: Historicky ¢asopis (Historical
magazine), no. 4, 1997, iss. 45, p. 597; Susko, Ladislav: Hlinkova garda od svojho vzniku
po salzburské rokovania (1938-1940) (The Hlinka Guard from its establishment to Salzburg
negotiations /1938-1940/). In: Zbornik Muzea SNP 1969. Banska Bystrica 1969, p. 170.
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of experts. The lack of their own political experts made them to cooperate
with other parties, that merged into HSLS, and with their representatives.
This problem was even more noticeable in the state administration, police,
security and army, where the representatives of opposition outnumbered
HSLS. Mostly in lower ranks of the state administration, the representation
by people faithful to the new political government was minimal.*® This
phenomenon, when on the one hand a single state party existed but it did
not have unconditional support in the state administration, not even in their
own security forces, eventually had a fatal impact on the Slovak Republic.
Numerous high ranking army officers® and representatives of State Security
Headquarters (Ustrediia $titnej bezpecnosti — USB),” a kind of secret
police, together with some influential representatives of HSL.S* and Hlinka
Guard? participated in the preparation of an armed action against Nazi and
the regime that was launched in autumn 1944 and is known as the Slovak
National Uprising. On the other hand, presence of non-ludaks (non-HSLS)
politicians in the governemnt, security and administrative was undermining
the regime from within. Mostly the Hlinka Guard members were unsatisfied,
they felt not fully appreciated for their alleged merits as protectors of Slovak
possession and people’s lives, they separated from the moderate group around
Jozef Tiso, followed Nazi Germany and launched backstage fight against the
President’s supporters. These aspects weakened the regime and contributed to
its disintegration. Relative non-dealing with political opponents influenced
by political conception of unification by the President Jozef Tiso contributed
to the fall of the regime, too.

* LipTAK, Lubomir: Politicky rezim na Slovensku v rokoch 1939-1945 (Political regime in Slovakia
in the years 1939-1945). In: Slovenské narodné povstanie v roku 1944. (Sbornik prispevkov
z narodnooslobodzovacieho boja 1938-1945). Slovak National Uprising in 1944. (Anthology
of contributions from the National Liberation Movement 1938-1945). Bratislava 1965, pp.
24-25.

* See Lacko, Martin: Slovenské ndrodné povstanie 1944 (Slovak National Uprising 1944).
Bratislava 2008.
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° MEDVECKY, Matej: Spravodajské eso slovenského $tatu. Kauza Imrich Sucky (Informational ace
of the Slovak state. The case of Imrich Sucky). Bratislava 2007.

See for example JABLONICKY, Jozef: Z ilegality do Povstania (From illegality to Uprising).
Banska Bystrica 2009 (2nd edition); JABLONICKY, Jozef: Samizdat o odboji 1 (Samizdat
aboutthe resistance movement 1). Bratislava 2004; MEDRICKY, Gejza: Minister spomina (The
Minister reminisces). Bratislava 1993; TEReN, Stefan (ed.): Narodohospoddr Peter Zatko
spomina (National keeper Peter Zatko reminisces). Bratislava 1993 and other.
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SokoLoviC, Peter: Dilemy Frantiska Galana (Dilemmas of Frantisek Galan). In: SYRNY, Marek
and comp.: Kolaboracia a odboj na Slovensku a v krajindch nemeckej sféry vplyvu v rokoch
1939-1945. (Collaboration and the resistance movement in Slovakia and in countries of
German sphere influence in the years 1939-1945). Banska Bystrica 2009, pp. 371-381.
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Jozef Tiso's main idea was the quite difficultly applicable credo “one
nation, one party, one leader”*® He was behaving more as a priest than as
a politician when implementing this idea into practice. His well-meant but
politically not very elaborated idea became actually feasible to carry out
because of its ideological incoherence with supporters of dismissed parties
as well as different opinions of two formed groups within HSLS on the
solution of the Jewish question, on social matters and on the connection to
Germany. Two other national parties — the German one and the Hungarian
one — were politically active in Slovakia besides HSLS; however they did not
participate in governing and their existence was allowed only because of the
Nazi pressure, respectively with regard to the Slovaks living in Hungary.*

In the spirit of words uttered by Jozef Tiso at the 7th HSLS Assembly in
Piestany in 1936 that the party’s effort was supposed to be achievement of
leading position of the party as a single representative of the Slovak nation,
the regime of autonomous Slovakia started to form. The motto “One nation,
one party, one leader”, uttered in 1936 became its basic idea.* The first phase
of the regime is characterized by the power struggle between radicals and the
moderate group with the advantage of the moderate group around Jozef Tiso.
Building up of the power monopol of HSLS and the regime was supported by
former non-ludaks. During the initial period, the clerical wing of the party

¥ See Koci$, Aladar: Ndas siedmy zjazd. Pamdtnica VII. zjazdu HSLS (Our seventh assembly.
Commemorative book of the 7th assembly ). Bratislava 1936, p. 16; Compare Baka, Igor:
HSLS od 6. oktébra do salzburskych rokovani v lete 1940 (HSLS from 6th October to Salzburg
negotiations in summer 1940). In: Lacko, Martin (ed.): Slovenska republika o¢ami mladych
historikov II. (The Slovak Republic Through the eyes of young historians II). Bratislava 2003,
p. 12.

¥ LAcko, Martin: Slovenskd republika 1939-1945 (The Slovak Republic 1939-1945). Bratislava
2008. For information about forming Slovak-Hungarian relations see for example HETENYT,
Martin: Slovensko-madarské pomedzie v rokoch 1938-1945 (Slovak-Hungarian border area
in the years 1938-1945). Nitra 2008; LipTAK, Lubomir: Madarsko v politike slovenského
Stdtu v rokoch 1939-1943. Historicky casopis (Historical magazine), no. 1, 1967, iss. 15,
pp. 1-35; PopoLic, Ondrej: Slovensko-madarské konflikty a ich odraz na pode slovenského
snemu (Slovak-Hungarian conflicts and their reflection on the field of the Slovak Assembly).
In: STEFANSKY, Michal - PURDEK, Imrich (eds.): Slovensko vo vojnich a v konfliktoch v 20.
storoci (Slovakia in the wars and conflicts of the 20th century). Bratislava 2003, pp. 182-193.
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See Koci1$, Aladar: Nds siedmy zjazd. Pamdtnica VII. zjazdu HSLS (Our seventh assembly.
Commemorative book of the 7th assembly ). Bratislava 1936, p. 16; Compare Baka, Igor:
HSLS od 6. oktébra do salzburskych rokovani v lete 1940 (HSLS from 6th October to Salzburg
negotiations in summer 1940) In: Lacko, Martin (ed.): Slovenska republika o¢ami mladych
historikov II. (The Slovak Republic through the eyes of young historians II). Bratislava 2003,
p. 12.
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gathered around the Prime Minister and later President Jozef Tiso*' had
practically unlimited power. This group of so-called moderate politicians tried
to turn Slovakia into a kind of authoritative state with the support of some
non-ludak politicians, they wanted to accentuate its christian tendencies,
social fairness with some applied pro-nazi aspects mostly in the matter of
anti-Jewish legislation.”? In the constitution from July 1939, 3 fundamental
principles were accentuated-the national one, the christian one and the social
one.”

The evidence for the fact that the state cannot be labelled as standard
totalitarianism but rather as an authoritative regime is for example that some
democratic principles of the former Czechoslovakia had been preserved in
the new constitution. - for example the Parliament (Snem) that Nazi called
a democratic relic and together with the Hlinka Guard they took measures to
eliminate it.* However, the Parliament was not of great importance and did
not have the power to make decisions in practical political matters. Gradually
it was losing its status and influence and in that way it partook in the forming
of an authoritative regime.* Its tasks were overtaken by the government
of the Slovak Republic, they were even able to pass decrees with legislative
power which is inconcievable in democratic states. On the other hand,
despite all authoritative signs, many positive social acts were anchored in
the constitution — parents were obliged to take care of their children, people
were obliged to pay taxes, also the protection of life, property and freedom
were anchored in the constitution, however, these could have been restricted

' Lacko, Martin: Slovenskd republika 1939-1945 (The Slovak Republic 1939-1945), Bratislava
2008, p. 46.

First anti-Jewish laws were passed in 1939. The beginning of aryanization might be dated
back to this year. See SLNEKOVA, Veronika: Arizdcia Zidovského hnutelného majetku ako
sticast ,rieSenia“ Zidovskej otdzky v hospoddrskej oblasti — modelové mesto Trnava v rokoch
1939-1945. (Aryanization of Jewish chattel as a part of the “solution” of the Jewish question
in the economic area — a role model town of Trnava in the years 1939-1945.) In: NIZNANSKY,
Eduard (ed.): Studia historica Nitriensia VIII. Nitra 1999, pp. 208-209.

* PopoLic, Ondrej: K niektorym prvkom prvej slovenskej tistavy a ich redlnej aplikdcii
v politickom zivote Statu (To some aspects of the first Slovak constitution and their real
application in the political life of the state). In: Lacko, Martin (ed.): Slovenska republika o¢ami
mladych historikov II. (The Slovak Republic Through the Eyes of Young Historians I). Trnava
2002, pp. 11-31; PopoLEc, Ondrej: Medzi kontinuitou a diskontinuitou... (Between continuity
and discontinuity...). Bratislava 2014.

PETRUE, Pavol: Zahraniénd politika Slovenskej republiky 1939-1945. (Foreign Policy of Slovak
Republic 1939-1945). Bratislava 2011.

SNA, f. 209, 209-837-4. Record of USB from 23/1/1949.

> Lacko, Martin: Slovenskd republika 1939-1945 (The Slovak Republic 1939-1945). Bratislava
2008, p. 49.
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by the law which happened mostly during the Jewish persecution.* The anti-
Jewish legislative noticeably restricting rights of individual group within
population can be perceived as one of the greatest traumas that is connected
with discussed time period and implicitly belongs to the evaluation of the
regime in the Slovak Republic. The undemocratic regime in Slovakia was
exponentiated by other measures - the freedom of the press was limited,
Propaganda Bureau serving as a guide was modelled after German example,
later internment and labour camps were opened. Unification in the terms of
the idea of the national unification affected different areas of life in Slovakia.
Back in 1938 non-ludaks interest groups and sport organizations had been
dissolved and replaced by ludak ones, mostly by Hlinka Guard.” In 1938
HG had overtaken possessions of dissolved sport and military groups and
had become the only paramilitary organization in Slovakia.*® Gradually it
was gaining more competences and power and its existence aroused conflict
between the pro-nazi radicals and moderate ludaks, later known as the base
of the president Tiso. The youth was supposed to be raised in the ludak spirit
via the organization Hlinka Youth* and all citizens were supposed to be
arranged into 6 groups that were to replace political parties.” This idea of
unification of life in Slovakia had never been put into action for numerous
reasons.

According to the Constitution, the president of SR Jozef Tiso who
remained in the function all six years of the existence of the republic held
extensive powers.” In the later period (from 1942 onward) a new system
of leadership modelled after Germany was being introduced and Tiso took
the title vodca (leader).” This step ensured him great prestigiousness in the
subsequent struggle with radicals-his competences as the party chairman
strengthened and elements of democratic electoral system of electing party
functionaries were removed. The authoritative system became even stronger
this way. The State Council became a control and advisory body - this

 Ibid.

¥ SokoLoviC, Peter: Hlinkova garda 1938-1945 (The Hlinka Guard 1938-1945). Bratislava
2009, pp. 86-91.

SNA, f. 604, 604-51-3, State Archive (gtétny archiv — SA) Trnava, f. County office in Trnava
1923-1944. 392-1938,33885, 330/adm.

4 MiLLA, Michal: Hlinkova mlddez 1938-1945 (The Hlinka Youth 1938-1945). Bratislava 2008.

Agriculture, industry, trade, finance and banking, freelance work, public professions.
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Until the elections in summer 1939 he was the Prime Minister of the autonomous government
(from 14th March 1939 the Prime Minister of slovak government).

SokoLovi¢, Peter: Hlinkova garda 1938-1945 (The Hlinka Guard 1938-1945). Bratislava
2009, p. 287.
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element was adopted from Fascist regimes, however it did not possess any
direct political power.” The power was represented mostly by the president
and the government. The State Council was a kind of “an association of well-
merited politicians” whose decisions had mostly only declarative character
without any political importance. The character of the state was independent
of its decisions, it changed according to the fact which of the two political
groups had the predominance on the political scene at given time.

The struggle for ruling posts and setting control over the character of
the state between radicals and conservatives and the German intervention in
summer 1940 marked the end of the first phase of the regime. It was ushered
in by the crisis of the regime which fully broke out at the beginning of 1940.
Radicals grouped around the Hlinka Guard complained about too slow
implementation of national-socialist ideas into practice, over-clericalism thus
too many priests in politics® and not solving pressing social issues. They also
criticized slow solution of the Jewish question.”® In radical circles appeared
some thoughhts that “brushed up” an older idea from the end of 1938 of
marching to Bratislava and discharging the Assembly.’® Events moved rapidly
in February 1940 when an argument between the head of HG Mach and the
Minister Duréansky broke out with the dispute about the form of anti-Jewish
actions in the background.”

5* KAMENEC, Ivan: Stdtna rada v politickom systéme slovenského stétu v rokoch 1939-1945 (The
State Council in the political system of the Slovak state in 1939-1945). Historicky casopis
(Historical magazine), no. 2, 1996, iss. 44, pp. 221-242.

* Susko, Ladislav: Das Deutsche Reich und die Slowakische Republik 1938-1945. Dokumente.
Band 1. Von Miinchen bis Salzburg 1938-1940. Dokumente und Essay. 2. Buch Slovensko
v jeseni 1944 (The German Reich and the Slovak Republic 1938-1945. Documents. Volume I.
From Munich to Salzburg 1938-1940. Documents and Essay. 2. Book Slovakia in the autumn
1944). Bratislava 2008. Document 270-S, p. 403. Record from the investigation of Jakub
Grom by USB. In addition to the president three more members of the state administration
were priests and they formed one fifth of the MPs of the Slovak Parliament. See PETRANSKY,
Ivan A.: Katolicka cirkev v obdobi prvej Slovenskej republiky (Catholic Church in the time
of the First Slovak Republic). In: Lacko, Martin (ed.): Slovenska republika o¢ami mladych
historikov I (The Slovak Republic through the eyes of young historians I). Trnava 2002, p. 35.

> Su$ko, Ladislav: Das Deutsche Reich und die Slowakische Republik 1938-1945. Dokumente.
Band 1. Von Miinchen bis Salzburg 1938-1940. Dokumente und Essay. 2. Buch Slovensko
v jeseni 1944 (The German Reich and the Slovak Republic 1938-1945. Documents. Volume 1.
From Munich to Salzburg 1938-1940. Documents and Essay. 2. Book Slovakia in the autumn
1944). Bratislava 2008. Document 270-S, p. 403. Record from the investigation of Jakub
Grom by USB.

SNA, f. 209, 209-837-4. Record of USB from 23/1/1949.

SNA, f. 209, 209-865-5. Official record from 20/2/1940. Ibid. Draft of a letter from USB to
Mach from 20/2/1940. Ibid. Record of USB agent about the events. Draft of a letter from
USB to Mach from 20/2/1940. NA Praha, f. 136, b. 17, 248346. Report of SD from 27/2/1940;
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It was obvious that the climax of the crisis in the state was very close.
Radicals wanted to introduce the so-called “Slovak national socialism” in
Slovakia which was a kind of German Nazism adapted to Slovak conditions.
To achieve this they needed either to carry out a coup detat or to precipitate
astate crisis. The crisis precipitated by Mach and some guardistic functionaries
broke out at the beginning of May and it sharpened after the intervention
of Tiso after he had discharged Mach from all public functions.”® On 21st
May 1940 the President appointed Franti$ek Galan as the head commander.”
Radicals went on the defensive from which they were put out after the
German intervention.

The Germans decide to take advantage of the situation and they expressed
their support for Mach.® They correctly realized that was the right moment
for altering the course of policy of the young country and they tried to take
the best possible advantage of this situation.® They decided to summon
leading representatives to Salzburg where they were supposed to discuss
the later distribution of power in Slovakia.®> On 28th July 1940, Hitler
summoned Tiso, Tuka and Mach to Salzburg and he made the President
to exclude Durcansky® from the government and he appointed Mach as
Interior Minister and Tuka as Minister of Foreign Affairs.** According to
many German analytic reports about the development of Slovakia, Salzburg

VNUK, Frantisek: Mat svoj $tdt znamend Zivot (To have one’s state means life). Bratislava 1991,
p. 246.

Mach had already handed in his resignation in February, Tiso, however, refused to sign it
afraid of a German intervention. NA Praha, f. 136,b.13,208170-208174. Woermann’s report
from 23/5/1940. Ibid, 208182. Bernard’s report from 21/5/1940.

NA Praha, f. 136, b. 13, 208176-208179. Report from German embassy in Bratislava from
22/5/1940. Compare SNA, f. 209,209-837-10. Command no 20 from 28/5/1940. E. Galan took
the office one day after his appointment.

Grenzbote (Borderline Herald), 25/5/1940, p. 1. See NA Praha, f. 136, b. 12, 202021-202025.
Woermann’s report from 23/5. 1940.

@
=

@
3

2
2

o

Soon after Mach’s dismissal Ernst Woermann said that the new course that appeared after his
dismissal was not acceptable for the Germans. On the basis of this could have been presumed
that the Germans would try, sooner or later, to intervene.

o
2

Durica, Milan Stanislav: Scripsi vobis II. Bratislava 2017, pp. 257-262; LIPTAK, L.: Priprava
a priebeh salzburskych rokovani roku 1940 medzi predstavitelimi Nemecka a slovenského
Statu (Preparation and course of Salzburg negotiations in 1940 between the representatives of
Germany and the Slovak state). Historicky ¢asopis (Historical magazine), no. 3, 1965, iss. 13.

o
3

See extensive German material “Ferdinand Durcansky, the Slovak Minister of Interior and
Foreign Affairs”. NA Praha, f. 136,b. 13, 208123-108134. Ibid, 208137-208139. Undated report
“Events in Slovakia”. Ibid, 208170-208174. Woermann’s report from 23/5/1940.

NA Praha, f. 136, b. 13, 208024-208029. Compare Ibid, 208103. Bernard’s report from
22/7/1940.
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was “the height of Hlinka Guard’s fight against clericalism, czechoslovakism,
freemasonry and Jewishness”® The future revealed this had been just
a temporary victory and the stake on Mach had been a mistake for the
germans and HG, as the later analyses show.®

3 2nd phase of the regime (July 1940-the end of August 1944)

After Salzburg, Alexander Mach was appointed back to be not only
the head commander of Hlinka Guard but also Interior Minister. A critic
of Tisos, supporter of the national-socialism and of stronger ties to Nazi
Germany, prof. Vojtech Tuka, became Minister of Foreign Affairs. By
means of their appointment to crucial posts within the state, Germans were
following their own political agenda. According to them, the purpose of
Salzburg negotiations lay in the fact that power given into the hands of Jozef
Tiso was going to be redistributed again in the hands of Tuka and Mach in
summer 1940. Germans expected they would be able to influence the way in
which the ideas of new Europe and national-socialism were going to be put
into practice.”

This was the start of the 2" phase of the regime characterized by the
struggle between radicals and Tiso’s wing for the conception of state policy.
Radicals demanded quick solution of the Jewish question, however, this issue
started to be perceived very delicately by Slovak society from 1942 onward
after dispatching transports to the territory of occupied Poland (by Nazis)
when they saw excessive radicalism and brutality of high profile individuals
from among the ranks of the Hlinka Guard. Almost daily speeches about
implementing national-socialist ideas into practice did not appeal to Slovak
people. The national-socialism became the symbol of the subsequent period
and a bone of contention between so-called Tisos wing and Tukas wing.*
Radicals tried to alter the nature of the regime by excluding Jozef Tiso’s wing
from the state government, however, Germans themselves did not want to
cause any rebellion in the society by removal of quite a publicly popular
president. They needed to turn Slovakia into a role-model obedient state
and therefore radicals’ efforts to strengthen their positions as well as their
attempts to replace Tiso by Tuka were rejected. Radicals and the Hlinka Guard

% SNA, f. Alexandria Archive, microfilm C - 971. Report from 20/5/1942.
¢ Ibid. Report SD from 24/8/1943.

¢ SNA, f. “S’, S — 47 - 1/187-190. Report of political situation in Slovakia.
% See for example SNA, . “S”, S - 47 - 1/160-167.
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were gradually losing their status and their attempts for implementation of
national-socialist ideas were declining. Jozef Tiso, who was on the defensive
for a short time after Salzburg, started to gain back his lost positions and he
was acquiring predominance over the radicals.

The nature of the national-socialist Slovakia was being pushed through
mostly by the Hlinka Guard. After the July events, it became highly influential
in the state. Shortly after Otoman Kubala had become the head of the Guard,*
the German advisor for HG SS-Obersturmbannfithrer Viktor Nageler
came.”’ Germans tried hard to turn Slovakia into a role-model satellite state
with its own state administration that was supposed to be influenced by
German ideas. This was the reason why, after the Salzburg negotiations, came
to Slovakia a group of advisors, so-called “Berater”, supposed to guide the life
in Slovak state.”

According to words of H. E. Ludin “the advisors delegated by the Reich”
“were supposed to work on creating and forming the state and thus in the sector
assigned to them...””> The division of the Slovak political scene into two wings
deepened. In the struggle, Tiso relied on the party, that was according to
one Nazi report, “almost all in the hands of clerus”.” Radicals sought support
in Nazi Germany, however, it had its own political intentions and therefore
supported the status quo on the Slovak political scene. In their pragmatical
thinking, the Hlinka Guard and radicals played quite an important role but
Germans did not want to destabilize conditions in Slovakia which could
complicate the ways of using Slovak industry and army and thus upset their
concept of an oasis in a country controlled by Germany.

©30/7/1940.
70 26/8/1940.

I Altogether there were about 70-80 of them, including the assisting staff and members of the
German Military Mission. See ScHVARC, Michal: Uvaha nemeckého vyslanca Hansa Elarda
Ludina o systéme poradcov na Slovensku (A reflexion of a German member of parliament Hans
Elard Ludin about the system of advisors in Slovakia). In: Pamét naroda (Nation’s memory), no.
3, 2008, iss. 5, p. 64.

See also NA Praha, f. 136,b. 13, 208104. Bernard’s report “Nemecki berateri na Slovensku”
(“German advisors in Slovakia”) from 22/7/1940.

TONSMAYER, Tatjana: Das Dritte Reich und die Slowakei 1939-1945 (The Third Reich and
Slovakia 1939-1945). Padderborn 2003.

ScuvVARC, Michal: Uvaha nemeckého vyslanca Hansa Elarda Ludina o systéme poradcov
na Slovensku (A reflexion of a German member of parliament Hans Elard Ludin about the
system of advisors in Slovakia). In: Pamit naroda (Nation’s memory), no. 3, 2008, iss. 5, p. 67.
NA Praha, f. 136, b. 1, 167622 - 167625. Report from 4/10/1940 for the Foreign Burea in
Berlin.
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Discrepancies between the Guard and the party characterized actually
all post-Salzburg period of the Slovak Republic. They culminated at the
beginning of 1940 along with the baskstage struggle between Tuka and
Tiso by declaration of Tuka’s 14-point programme which Tuka attended to
impugn the president with by accentuating national-socialist principles.”*
However, Tiso with his pragmatical polisy managed to handle this struggle.”
His wing often used the term national socialism in their statements, the
representatives of the wing perceived it as necessity that arose from the
international situation and as follow-up of Nazi ideas of new Europe.” The
balance of power was shifting towards the side of the president’s group.”” In
one German report from August 1943 is literally written that “Mach has been
down for a long time (...) and he is Tiso’s toy”.”® The fight about the nature
of the regime was won by Tiso’s moderate supporters. Hopes of Guardsmen
after Salzburg had not been fulfilled.”” Even the Hlinka Guard got under
control of the party of Jozef Tiso after the replacement of HG head and after
Machss leaving for the president’s wing.®

An important part of the post-Salzburg period is the so-called solution
of the Jewish question. After Salzburg negotiations the procedure of passing
anti-semitic acts was sped up as well as the process of Aryanization which was
the peak of undemocratic interference of the regime with the life in Slovakia.

Law no. 210 from September 1940 authorized the Slovak Government
to deal with the aryanization of Jewish property without involvement of the
Parliament. Shortly afterwards, the second aryanization law No 303 was
passed in November 1940, it did not even count on “voluntary aryanization”
based on the concept of shared ownership. ® Aryanization was an important
interference into properties in Slovakia. For many regimists, redistribution
of possessions meant a great opportunity to profit from the suffering of

7 SNA, £.“S”, S — 47 - 1/160 - 167. Report about the political situation in Slovakia.

7> VNUK, Franti$ek: Mat svoj $tdt znamend Zivot (To have one’s state means life). Bratislava 1991,
p. 239.

SNA, f. Alexandria Archive. Microfilm C - 970. Nageler’s letter from 10/2/1942.

77" See for example NA Praha, f. 136, b. 1, 11863-11864. Weiszdcker’s report for Foreign Office in
Berlin from 7/4/1942.

In original “Spielball” (“Toyball”). See SNA, f. Alexandria Archive, microfilm C - 971. Report
SD from 27/8/1943.

7 Ibid. Undated material with the title “The beginning of Rodobrana”

Ibid. Historical development of the Hlinka Guard. List addressed to Dr. Hermann from SD
Vienna from 7/4/1943.

SNA, f. 604, 604 — 52 - 3. Act No 303/1940 in § 21 stated that the base of the transfer fee and
sales tax is the value set by the Central economic office.
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Jewish citizens. Affiliation to the regime, cronyism and corruption became
in many cases major criteria for choosing the aryanisators (executors of
aryanism) which the industry suffered from. Hastiness of aryanization
and the cronyism were criticized by numerous politicians but without any
success.®? Aryanization created a large group of citizens whose property had
been confiscated and whom the state “had to” get rid of. The idea of Jewish
deportations, that have remained a huge trauma and a black stain on the
existence of the Slovak Republic, came in handy.

Many works have been written on the subject of Jewish deportations.®
The peak of the deportations was supposed to be the process of expulsion
of all Jews from the Slovak territory.** The beginning of the first Jewish
deportations from the Slovak territory dates back to 25th March 1942. During
deportations, many cruel scenes displayed. For many Guardsmen they were,
similarly to aryanization, opportunity to enrich themselves.*> Deportations
were stopped in the middle of October 1942.%

Despite all above mentioned negatives, many Slovaks were satisfied with
the status of Slovakia and relatively good industrial and cultural situation,
on the other hand, Guardistic blunders showed that critics of the regime
and of the ties with Nazi Germany were rightful. Society gradually started to
stagnate in their support of the regime. People did not agree with Guardistic
blunders and national-socialist ideas presented on a daily bases did not
appeal to them, either. With the worsening situation on the eastern front,
they realized possible difficulties brought to Slovakia by its connction to Nazi
Germany in the matter of the future arrangement of Europe.

Although Slovak side tried to moderate German requests in the matter
of committing Slovak troops and they sent the lowest poossible number
of soldiers to the front,*” the service side by side with Nazi Germany
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aroused aversion against the connection to Germany within the army
as well as within the society. Even the state’s own ranks had their hand in
destabilization of the regime - both, the army that had been preparing
an armed action and whose aversion against the radicals had been well-
known since the establishment of the republic,®® and the judicial bodies that
managed to resist “Gleichschaltung” and kept considerable indepencence
from the political power.* It was manifested in mild sentences, political
trials and relatively bearable conditions for political prisoners.”® Deeds, that
would have been awarded by death penalty in Germany, earned only a short-
term stay in prison in Slovakia against which appeared protests right from
Berlin.”! This observation shows the regime in Slovakia in a different light
in comparison with some other states, however, many political opponents,
who later participated in the preparation of action against the regime, were
able to continue in their activities and that way the regime undermined
itself through its benevolent attitude which hit back in autumn 1944 when
the Uprising against the regime was launched under the leadership of army
ranks.”” The regime tried for all it was worth to avert its gradual decline but
withou success. In the course of 1943, the regime tried to “gleichschalt”
the last remains of autonomous bodies and it carried out other measures
leading to implementation of the “leader principle” on the lower levels of the
territorial-governing apparatus.” However, it failed to avert the regime crisis.

From 1943 onwards, going hand in hand with unfavourable conditions
on the World War II fronts and citizens fed up with the tense anti-semitic
policy pushed through by radicals, mostly the Hlinka Guard, a gradual crisis
of the regime was starting which culminated into preparations or armed
actions agains the germans at the end of August 1944. To the regime crisis
also contributed the fact, that among police ranks, state administration and
mostly in the army and State Security Headquarters there were many people
undermining the regime and in the autumn 1944 they openly rose against

% Army had bad relations mostly with the Hlinka Guard. See SoxoLovi¢, Peter: Hlinkova garda
1938-1945 (The Hlinka Guard 1938-1945). Bratislava 2009, pp. 155-163, 232-240, 315-325,
405-412.

% KAMENEC, Ivan: Slovensky stdt (The Slovak State). Praha 1992, p. 122.
% Ibid.

! LAcko, Martin: Slovenskd republika 1939-1945 (The Slovak Republic 1939-1945). Bratislava
2008, p. 53.

2 LAcko, Martin: Slovenské ndrodné povstanie 1944 (The Slovak National Uprising 1944).

Bratislava 2008.

KoRCEK, Jozef: Slovenskd republika 1943-1945 (The Slovak Republic 1943-1945). Bratislava

1999, p. 30.
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the regime. Atmosphere in the society was culminating in the first half of
1944.%

Although the situation in Slovakia was not as serious as in neighbouring
countries, there were increasing problems with the rationing system which
had to be used to regulate the consumer market with the shortage goods
as Slovakia was in the state of war.”® The atmosphere in the society and
its perception of the regime had been influence by increasing number of
air raids in the Slovak territory and activities of partisan units that were
increasing in the middle of 1944.°° Propaganda was working at full throttle at
that time. After the deportations had been stopped, radicals demanded their
resumption which had been promised to them by Interior Minister himself.””
Similarly, the regime in the period of destabilization in summer 1944 tried to
avoid its gradual decline, unsuccessfully, however.”® At that unenviable stage
of “the crisis development of the regime’,”” before the launch of the Uprisinf,
the Slovak Republic entered its — from the point of view of the political
regime at that time - fina, third phase.

4 3rd phase of the regime (the end of August 1944-April 1945)

In cooperation with the Soviets, from the middle of the year 1944
onwards, number of partisan raids in Slovak territory was increasing.
Germans perceiving Slovakia as an important transit station decided to
step in and they introduced occupation regime in Slovakia at the end of
August 1944. The third phase of the regime started with the break-out of the
Uprising and it lasted till the end of the Slovak Republic in May 1945. For
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Slovak people until then not-known fights were moved to Slovak territory,
until then, Slovak people did not experience war atrocities in their territory,
which was changed by the Uprising. Although Jozef Tiso remained President
formally, the rule over Slovakia had been overtaken by the occupation army
headed by Gottlob Berger.'® In the very first day after the Uprising break-out
the radicals from the Hlinka Guard were activated, they started to serve the
Nazi and supported the declining regime in the fight against the rebels and
partisans. Since the Germans did not trust the army,'” the Hlinka Guard
seemed them to be a suitable opportunity of using a local organization in the
fight against the rebels. The Hlinka Guard Emergency Units were created,
partly and initially as a substitute for the army, headed by Otomar Kubala,'*
their task was to help to carry out assisting services for the Germans.'*
According to the radicals, the break - out of the Uprising was caused
by unfinishing of the “slovakization” of the state that still did not get rid
of its opponents in the year 1938 or 1939. At that time, HSL'S was not able
to deal with the problem of shortage of the “laic intelligence” within their
own ranks.’** The highest positions such as the government, leadership of
the Parliament and highest offices were almost exclusively in the hand of
ludaks but “only one step lower where high qualification is necessary, where the
decisions about the realization of the government policy are made, there the

1 Susko, Ladislav: Das Deutsche Reich und die Slowakische Republik 1938-1945. Dokumente.
Band I. Von Miinchen bis Salzburg 1938-1940. Dokumente und Essay. 2. Buch Slovensko
v jeseni 1944 (The German Reich and the Slovak Republic 1938-1945. Documents. Volume 1.
From Munich to Salzburg 1938-1940. Documents and Essay. 2. Book Slovakia in the autumn
1944). Bratislava 2008. Document 9-S, p. 19. An undated record by the Emergency Unit H of
security police and security service about the meeting at General Berger from 1/9/1944.

" SokoLovI¢, Peter: Hlinkova garda 1938-1945 (The Hlinka Guard 1938-1945). Bratislava
2009, pp. 385-394.

12 Susko, Ladislav: Das Deutsche Reich und die Slowakische Republik 1938-1945. Dokumente.
Band 1. Von Miinchen bis Salzburg 1938-1940. Dokumente und Essay. 2. Buch Slovensko
v jeseni 1944 (The German Reich and the Slovak Republic 1938-1945. Documents. Volume 1.
From Munich to Salzburg 1938-1940. Documents and Essay. 2. Book Slovakia in the autumn
1944). Bratislava 2008. Document 9-S, p. 19. An undated record by the Emergency Unit H of
security police and security service about the meeting at General Berger from 1/9/1944. Ibid,
document no 16 - S, pp. 28-29. Berger’s report for Himmler.

1% SokoLovi¢, Peter: Hlinkova garda 1938-1945 (The Hlinka Guard 1938-1945). Bratislava
2009, pp. 405-436.

1% LipTAK, Lubomir: Politicky rezim na Slovensku v rokoch 1939-1945 (Political regime in Slovakia
in the years 1939-1945). In: Slovenské narodné povstanie v roku 1944. (Sbornik prispevkov
z narodnooslobodzovacieho boja 1938-1945). Slovak National Uprising in 1944. (Anthology
of contributions from the National Liberation Movement 1938-1945). Bratislava 1965, p. 24.
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vassals or outright opponents of the regime dominate”'*> Among them can be
found many former agrarians, members of other parties but also true blue
“Czechoslovaks” or Czechs. That way the Guard got the possibility to point
out their presence in the state apparatus and seditious activities even more
intensively which they fully used.

The regime was already in agony. One of the indicators of the fact that
Slovak people were not willing to fight for Slovakia to stay on the side of
Germany is that the Hlinka Guard Emergency Units (Pohotovostné oddiely
Hlinkovej gardy - POHG) were forced to draft Slovak people into army by
means of “calling cards” because of the lack of volunteers.'® That period is
one of the most tragic parts of the regime in the 1* SR. While in 1942 the
Slovaks managed to stop Jewish transports despite German complaints, a few
thousands Jews were even rescued in the labor camps,'” after the break-out
of the Uprising, mass murdering of the Jews in Slovak territory started under
supervision of the Germans cooperating with POHG. The executed ones
were not only the Jews but also communists and enemies of the regime. The
regime of the Slovak Republic was definitely drawing to an end. The newly
appointed government of Stefan Tiso faced an uneasy task - to secure the
running of the state. They did relatively well despite the occupation regime
until the arrival of the Red Army, but other tasks other than keeping the state
running or long-term investment intentions were at that time unfeasible.'*®
The power was basically only in the hands of German organs. Not even USB
was performing any real security policy.

It was actually exclusively in the hands of the germans and the
informational department of HG.!” Masses of people did not show big
interest in cooperation with the regime even though a large number of

1 Ibid, pp. 24-25.
106 SNA, f. 604, 604 — 54 - 3. Order of HVHG No 14 from 25/9/1944.

17 For given issue see N1ZNANsKY, Eduard - Baka, Igor - KAMENEC, Ivan (eds.): Holokaust
na Slovensku 5. Zidovské pracovné tdbory a strediskd na Slovensku 1938-1944. Dokumenty.
(Holocaust in Slovakia 5. Jewish labor and centres in Slovakia 1938-1944. Documents.)
Bratislava 2004.

1% PopoLEc, Ondrej: Az do poslednej chvile. (Cinnost viddy Stefana Tisu) (Until the last moment.
(Activities of the Government of Stefan Tiso). In: SMIGEL, Michal - Mi¢ko, Peter (eds.):
Slovenska republika o¢ami mladych historikov V. (The Slovak Republic through the eyes of
young historians V.). Banska Bystrica 2006, p. 31.

1 MEDVECKY, Matej: Ustredria $tdtnej bezpecnosti a pripravy SNP (State Security Headquarters
and preparations of SNP). In: SMIGEL, Michal — Mi¢ko, Peter (eds.): Slovenska republika
oc¢ami mladych historikov V. (The Slovak Republic through the eyes of young historians V.)
Banska Bystrica 2006, p. 62.
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citizens were afraid of the consequences of the war conflict as well as of the
future arrangement of Slovakia. Support of the regime among the people was
rapidly falling.

The regime ceased to exist after the arrival of the Red Army and
resignation of the Slovak government in the Austrian exile at the end og May
1945. According to the decree no. 33 of the Slovak National Council from
15th May 1945'"° numerous importatnt representatives of the regime were
tried by the retributive court.!'! Its activity is restricted by the years shortly
after WW II when the new regime was dealing with the representatives of
the former establishment, some cases were herad also later.""> More high
representatives were sentenced to death or to long prison term, however, some
others avoid their punishments by fleeing abroad. Slovakia created again the
common state with the Czechs that lasted until 1993. At that time there was
not any possibility of getting an unbiased approach to the interpretation of
the history of the Slovak Republic between 1939-1945. Therefore it is more
necessary to write about the Slovak Republic in the most possible unbiased
way without superfluous ideologization, with admitting both positive and
negative aspects. The Slovak Republic was not black-and-white, even at

110 Sbierka nariadeni Slovenskej ndrodnej rady (Collection of Decrees of the Slovak National
Council), 1945. Decree no. 33 from 15/5/1945 on punishment for Fascist criminals, occupants,
traitors and collaborationsts and on establishment og people’s justice.

"1 On the basis of the decree the retributive justice was divided into National Court, District
people’s courts and Local people’s courts.

"2 The competence of retributive justice terminated on 31st December 1947. Since not all
cases had been dealt until the mentioned date, the open cases were supposed to continue at
regular courts. The retributive justice was renewed after the February 1948. It was supposed
to deal with the open cases, but it dealt also with lawfully closed cases. For more about
the topic see for example PETRANSKY, Ivan: Ludové siidnictvo na Slovensku v roku 1948.
In: Pej¢ocH, Ivo - Pracay, Jifi and col.: Okupace, kolaborace, retribuce (Occupation,
collaboration, retribution). Praha 2010, pp. 238-252; KLUuBERT, Tomas: Vznik a Specifikd
ludového (retribucného) siidnictva na Slovensku (The origin and specifics of people’s /retributive/
justice in Slovakia). In: PEjCocH, Ivo — PLACHY, Jifi and col.: Okupace, kolaborace, retribuce
(Occupation, collaboration, retribution). Praha 2010, pp. 233-137; SYRNY, Marek: Retribiicia
ako mocensko-politicky Cinitel' v povojnovom Slovensku (Retribution as a power-political factor
in the post-war Slovakia). In: KoZiAk, Rastislav — NaGy, Imrich - VARINSKY, Vladimir (eds.):
Acta historica Neoliensia, tomus 6. Banska Bystrica 2003, pp. 137-147; RASLA, Anton: Ludové
stidy v Ceskoslovenku po I1. svetovej vojne ako forma mimoriadneho siidnictva (People’s justice
in Czechoslovakia after World War II. as a form of extraordinary justice). Bratislava 1939;
SokoLovVIC, Peter: Politické pozadie procesu s clenmi Hlinkovej gardy v roku 1958. (Political
background of Trial with Members of Emergency Units of the Hlinka Guard in 1958). In:
PETRAS, Jifi - SvoBODA, Libor (eds.): Ceskoslovensko v letech 1954-1962. Ceské Budéjovice
2015, pp. 491-513.
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that time people were living and creating and the regime was developing.
However, a complex evaluation of the regime will take more time and effort.

SUMMARY

THE SLOVAK REPUBLIC 1939-1945.
THE NATURE AND MAjJOR MILESTONES OF THE REGIME.

The presented study deals with the period of 1938-1945 in Slovakia
and the regime, which was governed in this territory. A regime of one state
party — Hlinka’s Slovak People’s party was established 6th of October 1938,
when Slovakia was still in a joint state with the Czechs. The regime survived
until the end of the war and renewal of Czechoslovakia in 1945. The Slovak
territory, respectively separate Slovak republic since March 1939, underwent
several evolutional stages in the period, especially in the intentions of
establishing a relationship with Nazi politics. The first period of the regime
was characteristic with the fight of two groups over the shape and the course
of the state. After the Nazi intervention in the year 1940, the regime started
to follow the Nazi politics more. A Slovak variation of national socialism
was supposed to be put into practise. Nazi consultants from Germany were
sent to Slovakia and the state was gradually under the German influence.
The culmination of the phase was especially the tragic Final Solution to the
Jewish Question. Preparation of armed uprising in Slovakia started when the
German army started to be unsuccessful. The uprising burst out on 29th of
August 1944 and it also commenced the last phase of the regime which was
characteristic by a factual occupation of Slovakia by Germany. This part was
lasted until April 1945, when they evacuated last German units from Slovakia
and Czechoslovakia was renewed.

Keywords: 2WW, Slovak Republic, regime, Hlinka’s Slovak People’s Party,
Hlinka Guard
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RESUME

SLOVENSKA REPUBLIKA 1939-1945.
PODSTATA A HLAVNI PILIRE REZIMU

Predkladana $tudia sa zaobera obdobim rokov 1938-1945 na Slovensku
a rezimom, ktory na tomto tizemi vladol. V este spolo¢nom state s Cechmi
sa po vyhlaseni slovenskej autonémie 6. oktdbra 1938 etabloval rezim
jednej statostrany — Hlinkovej slovenskej Iudovej strany, ktory pretrval
az do ukoncenia vojny a obnovenia Ceskoslovenska v roku 1945. V tomto
obdobi autondémna Slovenska krajina, resp. od marca 1939 samostatna
Slovenskd republika, presla viacerymi vyvinovymi fazami, najmi
v intenciach naviazania na nacisticka politiku. Prvé obdobie etablovania
rezimu bolo charakteristické bojom dvoch skupin o charakter a smerovanie
$tatu. Po nacistickom zasahu v lete 1940 sa rezim zacal ¢oraz viac nacifikovat.
Do praxe sa mal uviest slovensky variant narodného socializmu, na Slovensko
boli poslani nemecki poradcovia a §tat sa ¢oraz viac dostaval pod nemecky
vplyv. Vyvrcholenim tejto fizy bolo najmi tragické ,rieSenie zidovskej
otazky® Iduc ruka v ruke s netispechmi nemeckej armady sa aj na Slovensku
zacali robit pripravy na ozbrojené povstanie proti Nemcom. Jeho vypuknutie
29. augusta 1944 je tiez za¢iatkom poslednej fazy rezimu charakteristického
faktickou nemeckou okupéciou Slovenska. T4 trvala az do aprila 1945, kedy
boli zo Slovenska evakuované posledné nemecké jednotky a bola obnovena
Ceskoslovenskd republika.

Klucov slova: 2. svetovd vojna, Slovenskd republika, rezim, Hlinkova
slovenska ludovd strana, Hlinkova garda
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Z PODRUCI MOSKVY K MITTERRANDOVI.
KE vZTAHUM CESKOSLOVENSKYCH
REFORMNICH KOMUNISTU V EXILU

A FRANCOUZSKE LEVICE V OBDOBI TZV.
NORMALIZACE'

Petr Orsdg
1 Uvod

Kromé mnoha jinych, vyznamnéjsich vyroci, ktera se vazi k letosnimu
»osmickovému“ roku, se kulatiny vztahuji i k jedné méné napadné, presto
vSak dulezité udalosti. V prosinci uplyne uz tficet let od pamatné snidané,
na niz se v Buquoyském palaci, sidle francouzské ambasady v Praze, setkal
tehdej$i francouzsky prezident Frangois Mitterrand béhem své dvoudenni
oficidlni navitévy Ceskoslovenska s osmi zastupci éeskoslovenské opozice.
Svét disentu tehdy zastupovali Rudolf Batték, Jiti Dienstbier, Milo$ Hijek,
Vaclav Havel, Ladislav Lis, Vaclav Maly a Petr Uhl, svét dal$ich nezavislych
iniciativ vyznamny aktivista Jazzové sekce Karel Srp.” Vétsina z tcastnikd
byli ¢elni reprezentanti Charty 77 a méla osobni mnohaletou zku$enost s $i-
kanovanim komunistickou moci a véznénim. Predmétem debaty pii snidani
s prezidentem byly tedy ocekavatelné otazky spojené s porusovanim lidskych
prav v tehdejsim Ceskoslovensku (prezident ,vyjadril presvédéent, ze fran-
couzska politika viici stfedni a vychodni Evropé bude prospésna i lidskym
pravim v této oblasti®),’ ale i dalsi témata, jako napt. $ir$i souvislosti politic-
ké situace v zemi ¢i ¢eskoslovensko-francouzské vztahy.

Nepsanou tradici setkavani zastupcti doméci opozice se zapadnimi di-
plomaty a politiky, kteti piijizdéli do Ceskoslovenska, zahdjila kratkd im-
provizovana schiizka nizozemského ministra zahrani¢i Maxe van der Stoela
s tehdej$im mluv¢im Charty 77 Janem Patockou v bieznu 1977, tedy nedlou-
ho po zverejnéni tvodniho dokumentu Charty 77. Rtizné osobni schiizky

! Text vznikl za podpory MSMT, grant IGA_FF_2018_029.

2 Setkani, které probéhlo 9. prosince 1988, se vedle jmenovanych zastupci opozice

za francouzskou stranu zucastnil kromé Mitterranda i ministr zahrani¢i Roland Dumas,
velvyslanec Jacques Humann a ¢lenové ministrova doprovodu. Informace o Charté 77, 11,
1988, s. 5.

Tamtéz.
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mezi disidenty a zdstupci zapadnich statii a instituci probihaly i v dal$ich
letech. Mimoradnost chvile oné prosincové snidané byla vsak i v tom, Ze
az do té doby se s opozi¢nimi prediky nesetkala tak ,tézkd vaha“ evropské
politiky, tedy nejvyssi predstavitel jedné z prednich evropskych mocnosti.
Mitterrandova schiizka s disidenty byla soucasti jeho cilené aktivni politiky
ve vztahu k zemim sovétizované stfedni a vychodni Evropy. Béhem deba-
ty na francouzské ambasadé zduraznil, Ze ,,politika neznamena vybér mezi
$patnym a idedlnim, nybrz je volbou mezi dvéma obtiZznymi fe$enimi.“* Ne-
pfimo tak naznacil, Ze soucdsti jeho ceskoslovenského, resp. vychodoevrop-
ského angazma tim padem musi byt i setkavani s oficidlnimi reprezentanty
komunistické moci bez ohledu na to, co si mysli o porusovani lidskych prav
a situaci politické opozice v danych zemich. Uznale se vyslovil i o Prazském
jaru a béhem zavérecné tiskové konference pak zminil i Alexandra Dub¢eka.®

Tuto zminku vyuzijme k pfesunu v ¢ase od oné pamatné snidané o pfi-
blizné dvé dekady zpét a pokusme se ono prosincové setkani francouzského
prezidenta se zastupci opozice alespon stru¢né viadit do ponékud Sirsiho
ramce Ceskoslovensko-francouzskych vztahtl. Prazské jaro a Dubceka totiz
Mitterrand nezminil jen proto, aby se zavdécil ucastnikiim snidané a ukazal
jim, Ze je v ceskoslovenskych realiich zorientovany.® Od pocatku sedmdesa-
tych let minulého stoleti s nim udrzoval trvaly kontakt Jiti Pelikan, neformal-
ni lidr reformné-komunistickych exulantd, kteti po vpadu vojsk Var$avské
smlouvy do Ceskoslovenska v srpnu 1968 odesli na Zapad.

Ale nez se budeme zabyvat Pelikdinem a jeho (ex)komunistickymi dru-
hy v exilu, dopliime zde, Ze styky ceskoslovenské a francouzské levice jsou
starého data, podobné jako koreny ¢eskoslovensko-francouzskych vztahi je
tfeba hledat u zrodu moderni ¢eskoslovenské statnosti v roce 1918, pti némz
Francie hrala zasadni roli. Tim padem i Mitterrand svym ,,¢eskoslovenskym
angazmda“ na konci osmdesétych let minulého stoleti v zasadé navazoval
na davnou tradici vzajemnych kontaktti a byl si toho védom. Dodejme, ze
v Praze vedl Mitterrand politicka jednani uz v predvecer prazského jara -
v listopadu 1967, kdy se setkal i s prezidentem Antoninem Novotnym.

Tamtéz.

® Vice viz napt. ToMa, Oldtich: Snidané s Mitterrandem. Setkdvdni disidentii se zdpadoevrop-
skymi statniky. Déjiny a soucasnost, XXX, 2008, ¢. 2, s. 33-35. Osobni vzpominku ze sni-
dané i s dalsich dvou setkani s francouzskym prezidentem v nasledujicich letech uverejnil
ve své knize i Karel Srp - viz Srp, Karel: Vyjimecné stavy. Povoldni Jazzovd sekce. Praha 1994,
s. 150-156.

Zprava ze setkani v samizdatovém casopise Informace o Charté 77 uvadi, ze Mitterrand
»projevil znalost ¢s. situace®. Informace o Charté 77,11, 1988, s. 5.
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Neni tedy prekvapivé, ze o nékolik let pozdéji se zacal stykat s exilovym re-
formnim komunistou Pelikdnem. Ostatné - i na francouzské politické scéné
Mitterrand dokazal vzdy pragmaticky vyuzivat rtiznd spojenectvi k posileni
vlastniho vlivu. Byl jednim z téch, ktefi takzvané pomohli vyvést Francouz-
skou komunistickou stranu (PCF - Parti communiste frangais, dale jen jako
FKS) z politické izolace, do niz se dostala kvuli neschopnosti svych vidct
opustit stalinisticky dogmatismus a pfilisnou svazanost s Kremlem, aby ji
pak v sedmdesatych letech jako viidce socialistii postupné marginalizoval.
Uz v parlamentnich volbach v roce 1962 byl zvolen poslancem s podporou
nejen francouzskych socialistt (SFIO - Section Frangaise de I'Internationale
Ouvriere), ale i Francouzské komunistické strany. A v roce 1965 poprvé kan-
didoval na prezidenta jako spole¢ny kandidat vSech levicovych stran, tedy
i komunistt, proti Charlesi de Gaullovi - a navzdory v§eobecnému ocekavani
postoupil v klani se silnym de Gaullem az do druhého kola, v némz byl sice
porazen, ale nijak ostudné.

2 Podobnosti nikoli nahodné - vztahy a vazby mezi francouzskymi
a Ceskoslovenskymi komunisty

Pravé FKS ma velmi dlouhou historii vazeb a stykd i s Komunistickou
stranou Ceskoslovenska. Kdy?z se historik Karel Bartosek pokusil rekonstru-
ovat kofeny ,ptibuzenskych vztaht“ obou téchto stran, nasel v jejich pri-
béhu fadu spole¢nych rysii — obé byly v ramci svétového komunistického
hnuti poc¢tem svych ¢lentl pocetné, obé uz v mezivalecném obdobi loajalni
k Moskvé, obé prodélaly bolSevizaci pod taktovkou sovétskych komunista.
Podobnosti Ize nalézt i v bezprostfedné povale¢ném vyvoji — obé strany byly
poprvé v déjinach soucasti vladni koalice, obé se staly z hlediska voli¢ské
prizné skute¢né masovymi.” Zde vyvojové shody konéi - zatimco francouzsti
komunisté v roce 1947 museli z vlady odejit, ti ¢eskoslovensti méli od voleb
v roce 1946 premiéra, nejsilnéj$i zastoupeni ve vladé a spéli k puci v inoru
1948, po némz se stali mocenskym hegemonem, ktery zlikvidoval veskerou
faktickou opozici v zemi a zacal uskute¢niovat takzvanou diktaturu proleta-
ridtu v praxi.

Je v logice véci, ze béhem komunistického panstvi v Ceskoslovensku se
pouta mezi KSC a FKS jesté upevnila. Spoluprace se odbyvala na mnoha ro-
vindch - od politické a ekonomické az po kulturni, ktera se jevila do jisté

7 BARTOSEK, Karel: Zprdva o putovdni v komunistickych archivech. Praha - Pafiz (1948-1968).
Praha - Litomysl 2000, s. 132-139.
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miry prirozend, protoze navazovala na tradice mezivale¢né levicové avant-
gardy, jez vidéla prirozené inspira¢ni prostredi ve Francii — ovem i tato for-
ma kooperace byla striktné ideologicky podminéna. V politické sféfe tahali
z hlediska vnitropolitického vyvoje francouzsti komunisté za kratsi konec
provazu, jejich omezené domaci moznosti vsak kompenzovaly internacio-
nalni vazby, diky nimz ziskavali §tédré finan¢ni dotace na svou ¢innost z roz-
pocti komunistickych stran vladnoucich v zemich vychodniho bloku. Tak
napf. uz v roce 1950 francouzsti komunisté dékovali tém ceskoslovenskym,
ze prinaseji ,nepretrzité velké finan¢ni obéti francouzskym prateliim®; Praha
na ptikaz Moskvy uz na poc¢atku padesatych let zasilala jako ,,podporu KSF*
nékolik set tisic dolarti. Dalsi vysoké sumy v fadech desitek miliont korun,
jimiz ceskoslovensti komunisté v letech, kdy drzeli v rukou mocensky mo-
nopol v zemi, dotovali ty francouzské, putovaly do Francie i prostfednictvim
odboréfskych sbirek a rznymi jinymi cestami.®

Praha byla v letech komunistického panstvi vyznamnym prostfednikem
pro rozvijeni aktivit mezindrodntho komunistického hnuti. Ziistaneme-li
ale i naddle u francouzsko-ceskoslovenskych vazeb, je pro sledované téma
podstatnym detailem to, jak se snazili ¢elni reprezentanti FKS vyuzit KSC
v procesu sjednocovani francouzské levice, pti némz chtéli hrat podstatnou
roli. KSC méla pomoci francouzskym komunistim v navazovani spojenectvi
se socialisty — napiiklad tim, ze do Cech pozve nékteré socialistické pred-
stavitele a pomtizZe je pfesvédcovat o prospé$nosti spoluprace s komunisty.
Tyto snahy projevovali ¢lenové vedeni FKS, napt. Jacques Duclos, uz od roku
1956, ale oficidlné prijela do Prahy delegace francouzskych socialistt (SFIO)
v Cele s generalnim tajemnikem Guy Molletem jednat s ceskoslovenskymi
komunisty az v fjnu 1966, tedy v dobé, kdy reformni proudy v KSC v ekono-
mické i politické oblasti ziskavaly stale vice na sile.

V nasledujicim roce prijel do Prahy jako vyslanec socialistii Francois Mi-
tterrand, v té dobé lidr Federace demokratické a socialistické levice (FGDS
- Fédération de la gauche démocrate et socialiste), ktery mél uz za sebou vyse
zminénou kandidaturu v prezidentské volbé roku 1965 - jako spole¢ny kan-
didat levicovych stran a uskupeni francouzské politické scény. Ve volbé s de
Gaullem nakonec sice neuspél, ale stévala se z néj velmi viditelna figura fran-
couzské politiky se stale vyraznéji projevovanymi ambicemi. Jisté i to mohlo
prispét k tomu, Ze byl vhodnym kandidatem na rozvijeni mise francouzské

¢ Tamtéz, s. 159. KSC také povinné odvadéla aZ nékolik set tisic dolart ro¢né do moskevského
fondu pomoci, z n¢hoz sovétsti komunisté pak dotovali ¢innost zdpadoevropskych komu-
nistickych stran az do roku 1990. Nejvétsim prijemcem téchto dotaci byla pravé FKS - jen
v letech 1971-1990 dostala 50 miliont dolart, ital$ti komunisté 47 miliont dolart. Tamtéz,
s. 185.
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levice s komunistickymi stranami za Zeleznou oponou. Svou navstévu Ces-
koslovenska, které vénovaly $picky ceskoslovenskych komunisti pozornost,
udajné rovnéz pred odjezdem konzultoval s FKS. Interni materidly urcené
pro informovani Pfedsednictva Ustfedniho vyboru KSC pted Mitterrando-
vou navstévou uvadeji, ze je to clovék, ktery ma ,,nesporné politické kvality
a manévrovaci schopnosti‘, prosadil se jako ,,jeden z mluv¢ich nového trendu
francouzské levice® a soucasné, a to bylo pro ¢eskoslovenské komunisty jisté
nejpodstatnéjsi, udrzuje pravidelné a korektni kontakty s FKS. Mitterranda
ptijal na prazském hradé prezident Antonin Novotny a v rozhovoru mluvil
o nezbytnosti stykll se zemémi vychodni Evropy i o spolupraci mezi Francii
a Ceskoslovenskem.’

Béhem mésict prazského jara, které ve Francii pozorné sledovaly ne-
jen levicové strany a uskupeni, se v§ak ukdzaly limity uvazovani a fungo-
vani francouzskych komunistd. Vyjadfovali sice sympatie k ,,obrodnému
procesu’, soucasné vsak zustavali pupecni $nurou spjati s Moskvou, které
se postupujici spolecenskd a politicka liberalizace v Ceskoslovensku sta-
le vice zajidala. A kdyZz naptiklad $éf francouzskych socialistt Guy Mollet
zadal v Cervenci 1968 predsedu FKS Waldecka Rocheta o ,,zasah v Moskveé
ve prospéch soucasného vedeni KSC* Rochet navrhl svolat k situaci Ces-
koslovensku konferenci evropskych komunistickych stran, ale po striktnim
odmitnuti tohoto napadu Breznévem se stdhl, i kdyZz vedeni FKS bylo ulti-
mativnim pfistupem sovétskych komunistii rozladéno. Poté, co tanky péti
zemi Var$avské smlouvy pod vedenim Sovétského svazu vpadly v srpnu 1968
do Ceskoslovenska, vedeni FKS vojensky zésah odsoudilo a jesté béhem lis-
topadové navstévy v Moskvé Rochet a spol. znovu odmitli s intervenci sou-

° TamtéZ, s. 217 an. Mitterrandovu navitévu v Ceskoslovensku medialné pokryval i ,organ

UV KSC* denik Rudé pravo. Stru¢né, ale systematicky monitoroval cely jeji priibéh. Kratké
zprévy z agenturniho servisu CTK byly umistény vzdy na titulni strané, coz svédéi o tom, Ze
stranické $picky navstévé prikladaly vahu. Prvni informaci denik pfinesl v nedéli 12. 11. 1967
pod titulkem ,,F. Mitterrand pticestoval do CSSR®. V textu je uvedeno, 7e ptiletél na pozvani
Ceskoslovenské spole¢nosti pro mezinarodni styky. V pondéli 13. 11. 1967 Rudé pravo uvedlo,
ze Mitterrand navstivil Lidice a zamek Mélnik, kde byla na jeho pocest usporadana slavnostni
vecefe. Vydani nasledujici den informovalo o setkdni Mitterranda s prvnim tajemnikem
UV KSC a prezidentem republiky Antoninem Novotnym. Dle deniku se rozhovor ,tykal
aktualnich mezinarodné politickych problému, zvlasté otazek spoluprace mezi evropskymi
zemémi, némecké otdzky a evropské bezpecnosti® a probéhl ,,v pratelském ovzdusi® V tomtéz
VVVV “ na strané 6 predstavuje Mitterranda ceskému ctendfi.
Vstiicny profilovy portrét ,,predaka francouzské nekomunistické levice“ Rudé pravo uvedlo
odkazem na patizsky UExpress, ktery napsal, Ze Mitterrand ,,je nejvyznamnéjsi francouzskou
politickou osobnosti po generalu de Gaullovi®. Souc¢asné Rudé pravo zdtraznilo, Ze Mitterrand
odmita protikomunistické tendence, které dosud ziji ve francouzské nekomunistické levici.
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hlasit.! Fakticky to v§ak nic zasadniho neznamenalo. Francouzska i ostatni
zépadoevropské komunistické strany nakonec okupaci Ceskoslovenska ak-
ceptovaly jako novy status quo a k zadné zasadni roztrzce s Moskvou kviili
tomu nedoslo. Nemocného Rocheta v ¢ele francouzskych komunistii nasled-
né vystridal Georges Marchais, jemuz vérnost tvrdé linii zastavanou Brezné-
vovym sovétskym vedenim necinila vyraznéjsi potize. Stejné si porozumél
s novym normalizaénim vedenim KSC, které v Ceskoslovensku instalovalo
neostalinsky rezim.

3 Reformni komunisté v exilu - hledani spojenct

Srpnové vojenska intervence do Ceskoslovenska, kterd ukoncila kratky
¢as postupujici spolecenské a politické liberalizace, vyvolala kromé jiného
i nebyvale masivni vinu utecencti z okupované zemé. I podle internich ma-
terialti pfipravovanych pro normaliza¢ni sekretaridt UV KSC ,,3lo o nejvy-
raznéjdi vlnu emigrace, kterd nemd za trvani naseho socialistického statu
obdoby.“!" Mezi novymi exulanty patfila na Zapadé z hlediska politickych
moznosti k nejaktivnéj$im a nejvlivnéj$im skupina reformnich komunisttL.
Jeji zastupci odchézeli do exilu jako ¢asto uz znamé osobnosti s bohatymi
kontakty a jejich pozice byla ve srovnani s pounorovym exilem i s posrpno-
vymi nekomunistickymi utecenci snaz$i. Nékdejsi komunisticti prominenti
byli atraktivnim predmétem zdjmu nejen pro zdpadni média, ale i pro levi-
cové politické strany a hnuti, ktera ¢eskoslovensky reformni pokus inspiroval
k novému promysleni moznosti socialismu v podminkach zapadnich demo-
kracii.

To, ze z Ceskoslovenska odesla i fada prednich komunistickych reformis-
td, znamenalo i zménu v pristup rezimu k exilu jako takovému a k tomu ex-
komunistickému zvlasté - odpadlici od viry byli v komunistickém hnuti vzdy
brani za vétsi nebezpeci nez otevieni ideologicti nepratelé, tedy nekomunisté
¢i antikomunisté. Uprchli zradci z vlastnich fad byli pro normalizacni rezim

1 BARTOSEK, Karel: Zprdva o putovdni v komunistickych archivech. Praha - Pafiz (1948-1968).
Praha - Litomysl 2000, s. 228-230.

Viz material Posrpnovd emigrace a nds vztah k ni, ktery byl projednan 7. zari 1970 na 95.
schiizi sekretaridtu UV KSC. Nérodni archiv Praha, fond UV KSC, sign. 8158/1970. Celkové
odhadované pocty téch, ktefi odesli v obdobi od srpna 1968 do padu komunistického
rezimu v roce 1989, se vyrazné lisi dle zdroje. Dle tdajti z UV KSC jen béhem let 1968-1969
odeslo pres 70 tisic lidi, za celé obdobi let 1968-1989 to bylo priblizné 150 000 lidi. Srovnani
odhadovanych pocta dle riiznych zdroji viz ORSAG, Petr: Mezi realitou, propagandou a myty.
Ceskoslovenskd exilovd média v zdpadni Evropé v letech 1968-1969 (déle jen Mezi realitou).
Praha 2016, s. 65, resp. 271.
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novym faktorem, proto na né nésledné systematicky zamétoval svou pozor-
nost po celé dvé posrpnové dekady. Soucasné komunisticti exulanti na Za-
padé vytvéreli novou, dfive nepoznanou situaci i pro zapadni komunistické
strany. Zvlasté ty nejsilnéjsi — italskd a francouzska - s vefejnou podporou
téchto ,,zradct“ vahaly, protoze nasledovat by musela nezbytna redefinice
jejich prislusnosti k mezinarodnimu komunistickému hnuti pod taktovkou
Moskvy. Prokremelsky ideologicky dogmatismus téchto komunistickych
stran mél samoziejmé i vySe nastinéné pragmatické pozadi - ndvaznost
na sovétské penézovody, které stédfe dotovaly stranické pokladny.

Reformni komunisté v exilu se pochopitelné snazili na Zapadé ziskavat
co nejvice vlivnych spojencli pro svijj zahrani¢ni odboj proti normalizac-
nimu ceskoslovenskému rezimu. Jifi Pelikan, nejvyraznéjsi osobnost z rad
reformnich komunisti, mohl po pfichodu na Zapad stavét na svych rozsdh-
lych kontaktech po celém svété, které si vytvoril béhem své predeslé kariéry
v Ceskoslovensku jako predseda Mezinarodniho svazu studentstva, ustfedni
teditel Ceskoslovenské televize a poslanec parlamentu. Jako nejptirozenéjsi
spojenci se Pelikdnovi a jeho druhtim v exilu jevili pfedstavitelé zapadnich
komunistickych stran. Pelikdn usazeny v Italii zpocatku vidél jako logického
partnera pro své dal$i piisobeni proti normalizaénimu rezimu ze zahranic¢i
italskou komunistickou stranu. Kromé ideové spfiznénosti v ni mél z dfi-
véjska i osobni vazby. O to vétsim zklamanim pro néj byl chladny pristup ve-
deni strany v cele s Enrikem Berlinguerem, ktery mu dal najevo, ze nehodla
kvili stykiim s odpadlikem od rodné strany a politickym exulantem ze zemé
realného socialismu riskovat roztrzku s Moskvou.'? Podobny pristup vici
komunistickym exulantéim z Ceskoslovenska zaujala i Komunistické strana
Francie.”

Pomoc komunisticti reformisté v exilu tak nakonec ¢asto nachézeli spise
mezi zdpadni nekomunistickou levici. Konkrétné Jiti Pelikan ziskal vlivného
primluvce v §éfovi italské socialistické strany Bettinovi Craxim, diky némuz

12O peripetiich vztahu Jitiho Pelikdna s italskou komunistickou stranou - viz Jifi Pelikdn -
Nepohodiny exulant. Rozhovor s Antoniem Cariotim. Praha 2015, s. 40-74. Dodejme rovnéz,
Ze odtazity ptistup vedeni komunistické strany nebranil Pelikdnovi ve spolupraci s nékterymi
vlivnymi ¢leny IKS - viz téz Caccamo, E: Jifi Pelikdn a jeho cesta socialismem 20. stoleti.

o

Reformni komunisté na Zapadé vzdor ocekavani normaliza¢niho rezimu nezalozili novou
exilovou politickou stranu ,vyloucenych®. Za hlavni platformu svého exilového piisobeni
zvolili ¢asopis Listy - z okruhu redakénich spolupracovniki se posléze zformovala Skupina
Listy — jeji clenové sami sebe obecné definovali jako volné sdruzeni téch, ktefi se podileli
na reformnim hnut{ v Ceskoslovensku a po vojenské intervenci odesli na Zapad. Tato skupina
ovsem vykrystalizovala v nejvlivnéjsi levicové politické uskupeni ceskoslovenskych exulanti
na Zapadé. Vice o skupiné Listy a jejich aktivitich - viz napf. Caccamo, Francesco: Jiri
Pelikdn a jeho cesta socialismem 20. stoleti. Brno 2008.
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zazil na Zapadé nebyvale uspésny restart své politické kariéry, ktery nezopa-
koval Zddny jiny posrpnovy ceskoslovensky exulant — na kandidatce italskych
socialistd byl dvakrat za sebou tspé$né zvolen poslancem Evropského par-
lamentu. Podobné podstatni pro exilovou misi nékdejsich komunistickych
reformistt byli i socialisté ¢i socialni demokraté némecti, rakousti, skandina-
vsti &i prave francouzsti.

To samoziejmé z hlediska ideologického nebylo uplné bez potizi ani pro
exilové komunisty samotné. Pelikan a spol. se minimalné v prvnich exilo-
vych letech velmi tuzkostlivé snazili nedat domacimu normaliza¢nimu rezi-
mu do rukou argumenty, které by mohl proti nim zneuzit. Ponékud naivné
si mysleli, ze kdyz budou spolupracovat jen se zapadnimi komunistickymi
stranami a levicovymi politickymi proudy a nebudou vefejné kritizovat jejich
zavislost na Moskvé — zejména francouzské a italské komunistické strany,
propagandistické ttoky ceskoslovenského rezimu proti exilu a rovnéz proti
domdci levicové opozici nebudou tak intenzivni. I proto ve vefejnych vystou-
penich na Zapadé Casto taktizovali — naptiklad poté, co Pelikan vystoupil
ve francouzské televizi spole¢né s Arturem Londonem' a s ¢lenem politbyra
francouzské komunistické strany Jeanem Kanapou v debaté o ¢eskosloven-
skych inscenovanych politickych soudnich procesech, vysvétloval, Ze s ohle-
dem na domaci opozici nemohl explicitnéji poukazovat na neostalinsky
dogmatismus francouzskych komunistt. V dopise jednomu z blizkych exilo-
vych spolupracovniki Frantisku Janouchovi o tom psal: ,,Byl jsem v delikatni
situaci, protoze jsem taky védél, ze doma KSF potfebuji a Ze moje kritika
ma svoje meze®.'> Obsahleji, ale v obdobném duchu debatu popsal i v dopise
dal$imu z exilovych pratel Dusanu Havlickovi: ,,Ja jsem tézko mohl jit proti
... KSF z toho divodu, ze samotna tcast ¢lena politbyra na debaté se mnou
je zména zavazného dosahu pro nasi opozici viibec, ale zase jsem nemohl

4" Artur London byl ¢eskoslovensky komunista, vy$koleny v Moskvé a ptisobici v mezinarodnim
komunistickém aparatu v fadé zemi. Béhem Spanélské obcanské valky byl Sovéty vyslan
do Spanélska, kde piisobil ve vojenské zpravodajské sluzbé SIM, kontrolované sovétskou
NKVD. Za vilky pusobil ve francouzském odboji, byl zatéen a véznén v koncentra¢nim
tabote. V roce 1948 se vratil do Ceskoslovenska, pracoval jako naméstek ministra zahraniéi,
ve zmanipulovaném soudnim procesu s Rudolfem Slanskym byl odsouzen k dozivoti. V roce
1956 byl z vézeni propustén, v roce 1963 odesel do Francie, kde zila jeho manzelka. Do konce
Zivota zustal pfesvéd¢enym komunistou, i v dobé uvedené diskuse ve francouzské televizi byl
¢lenem FKS. Proslavil se knihou Doznani, v niz popsal zazitky z politického procesu. Nékteri
historici jej obvinili, Ze v knize velmi svévolné zachdzel s fakty. O Londonovi i jeho knize - viz
BARTOSEK, K.: ¢. d., 5. 37-92.

&

Viz dopis Jitiho Pelikdna Frantisku Janouchovi z 22. prosince 1976. ORSAG, Petr (ed): Frantisek
Janouch - Jit{ Pelikdn, Korespondence. Praha 2015, s. 89. Fyzik a reformni komunista Janouch
se po odchodu do zahrani¢i usadil s rodinou ve Svédsku a s Pelikdnem trvale spolupracoval
na mnoha akcich ve prospéch domiéci ¢eskoslovenské opozice.



Z, PODRUCI MOSKVY K MITTERRANDOVI 273

vse spolknout, co fikali, a tak jsem jim fekl nékolik nepfijemnych pravd, byt
velmi zdvorile...“ !

4 Od komunisti k socialistim

Utokiim normaliza¢nich propagandistt na exulanty v oficidlnich médiich
tohle taktizovani samozfejmé nezabranilo. Protoze ale postoj francouzskych
komunistt k exulantim byl podobny jako téch italskych, nachazel Pelikan
spole¢nou fe¢ 1épe s francouzskymi socialisty. To nds znovu vraci k Francoisi
Mitterrandovi. Ten se v roce 1971 stal lidrem nové Socialistické strany (Parti
Socialiste), kterd v roce 1969 na politické scéné nahradila ptivodni socialis-
tickou stranu SFIO, jez se dostala do hluboké krize. Se socialistickou stranou
postupné béhem ndsledujici dekady vystoupal az na samotny vrchol mocen-
ské politické hierarchie ve Francii - do Gfadu prezidenta.

V roce 1972 Mitterrand uzavtel predvolebni dohodu s Komunistickou
stranou Francie a s Radikalné levicovou stranou (Parti radical de gauche)
na reformnim programu nazvaném Spole¢ny program vladnuti (Le Progra-
mme commun de gouvernement).

A pravé v tomto Case, v 1été roku 1972, se s nim osobné seznamil i Jifi Pe-
likan. Pro Mitterranda byl atraktivnii tim, Ze byl jednim z byvalych aktivnich
reprezentantii prazského jara, a spoluprace s komunisty pro Mitterranda byla
aktualnim tématem.

Hledat inspiraci v reformach prazského jara a promyslet moznosti dalsi-
ho vyvoje socialismu v liberdlni zapadni spole¢nosti bylo i cilem konferen-
ce nazvané ,Ceskoslovensko, socialismus a demokracie“ (Tchécoslovaquie,
Socialisme et Démocratie), kterou usporddala Socialisticka strana v Parizi
ve dnech 25. a 26. listopadu 1972. Francouzsti socialisté povazovali za ne-
zbytné, aby na konferenci hovorili pfedni reformné-komunisti¢ti reprezen-
tanti prazského jara, a s timto zamérem oslovil Mitterrand dopisem Pelikana,
v némz ho zadal o doporuceni osobnosti, které prichazely v uvahu."”

Na konferenci tak - i na Pelikinovo doporuceni - vystoupili kromé néj
i dalsi reformni komunisté a aktivni Gcastnici prazského jara, ktefi po srpnu
1968 odesli do exilu — Zdenék Hejzlar, Jifi Kosta, Josef Pokstefl ¢i Antonin
Snejdérek. Pozvani byli i vrcholni reprezentanti prazského jara piimo z Ces-

' Viz dopis Dusanu Havlickovi z 27. prosince 1976. PELIKAN, Jifi — HAVLICEK, Dusan: Psdno
z Rima, psdno ze Zenevy. Korespondence 1969-1989. Olomouc 2013, s. 126 an.

'7 Dopis Frangoise Mitterranda Jifimu Pelikdnovi z 13. 9. 1972. Archivio Storico della Camera
dei Deputati, Rim, Fondo Jiti Pelikan (dale jen ASCD), kart. 15.
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koslovenska — napt. Alexander Dubcdek, Josef Smrkovsky, Frantisek Kriegel ¢i
Vaclav Slavik, ale ti samoziejmé nedostali povoleni k cesté a nepfijeli.

Setkani se ztcastnili vedle ¢eskoslovenskych exulant a nékolika desi-
tek Francouzil i zdstupci Socialistické internaciondly z Itélie, Spanélska ¢i
Portugalska. Francouz$ti komunisté konferenci zamérné ignorovali. Denik
Francouzské komunistické strany UHumanité akci oznacil za zcela nevhod-
nou iniciativu Socialistické strany. Podstatnou roli nepochybné hrala tucast
komunistickych exulantt z Ceskoslovenska a nelibost Moskvy. Jedinym pfi-
tomnym ¢lenem FKS tak byl levicovy intelektudl, spisovatel a novinaf Pierre
Daix, ktery viak uvedl, Ze se ucastni jako soukroma osoba.'®

Novinaf a vyraznd figura francouzskych socialistti Gilles Martinet, ktery
zkoumal, jaké ohlasy vyvolaly udalosti v Ceskoslovensku v mezinarodnim
komunistickém hnuti, na konferenci uvedl, Ze pro vrcholné predstavitele
Francouzské komunistické strany byly prazské udalosti ,,hlubokym drama-
tem®. Soucasné poukazal na jednozna¢nou souvislost mezi aktualnim snaze-
nim francouzské levice, ktera nedlouho pred konferenci podepsala Spole¢ny
program, a prazskym nasilné ukonéenym pokusem o reformu socialismu.
»Politika socialistii a komunisti je ovlivnéna nadéjemi vyvolanymi udalost-
mi v Praze. Velkd témata naseho Spole¢ného programu jsme nasli v praz-
ském jaru ... bez prazského a ,patizského’ jara by jednotny program levice
byl jen stézi realizovatelny...“'” Bettino Craxi, tehdej$i mistopfedseda Ital-
ské socialistické strany a vlivny politicky spojenec Jiftho Pelikana, rekl, ze
»normalizace v Praze pfedstavuje prekazku pro skute¢né uvolnéni v Evropé®,
a Ze je nutné vyzadovat na zdpadnich komunistickych stranach, aby skon-
covaly se svou politikou podpory zajmi Sovétského svazu.” V podobném
duchu pokracoval i jediny komunista na jednani Pierre Daix, podle néhoz
»zjevna podobnost mezi ¢eskoslovenskym Akénim programem a Spole¢nym
programem levice ukazuje, Ze neni mozné - kdyz ¢teme utoky sovétského

'8 Pierre Daix o nékolik let pozdéji z FKS na protest proti jeji politice a kvuli neschopnosti
distancovat se od nasilnych praktik komunistii v zemich vychodni Evropy vystoupil.

9 A.-M.B.: Le Colloque sur la Tchécoslovaquie. Socialistes francais et exilés ont cherché a définir
Torigine réelle du processus de normalisation. Le Monde, 28. 11. 1972, s. 5. Autorska zkratka
patii novinafce Amber Bousoglou, kterou lze brat za dal$i z mnoha ¢esko-francouzskych
pojitek. Jeji rodina Zila nékolik let v Praze a ona sama chodila do ¢eskych $kol. Diky tomu
uméla cesky. Po vélce zacala pracovat pro francouzskou zpravodajskou agenturu AFP
a informaéné pokryvat i déni v Ceskoslovensku, odkud ji komunisté na po¢atku padesétych
let vyhostili. Usadila se v PafiZi a jako redaktorka zahrani¢ni redakce deniku Le Monde se
v letech normalizace ve spolupraci s Jifim Pelikinem, Pavlem Tigridem a dal$imi podilela
na medializaci aktivit ¢eskoslovenské domaci i exilové opozice.

2 Tamtéz.
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a Ceskoslovenského tisku — nepovazovat tyto utoky také za utoky na nas,
Francouze.“*

Uvedené citace jsou ndzornym dokladem toho, pro¢ Husakiv normali-
zaéni rezim povazoval konferenci o Ceskoslovensku, na niz méli debatovat
komunisti¢ti exulanti se zapadoevropskymi levicovymi politiky o reformach
prazského jara a jejich $ir$ich mezindrodnich souvislostech, za naprosto
nezddouci. Pfimo na Zapadé se konferenci pokusila zdiskreditovat Statni
bezpec¢nost pomoci rozesilani faleSnych pozvanek, v oficidlnim domdcim
ceskoslovenském tisku pak setkani i hlavni organizatory kritizovali rezimni
propagandisté. Vstficnost, kterou k Mitterrandovi o pouhych pét let dfive pfi
setkdni na Prazském hradé projevoval Antonin Novotny, byla ta tam.

Uz dopredu konferenci preventivné pranyroval v Rudém pravu Vaclav
Dolezal v textu Nehorazna provokace, ktery vysel den pred zatatkem konfe-
rence.”” Text je mimo jiné svédectvim o zpiisobech prace rané¢ normaliza¢ni
propagandy. ,,Kdo je inicidtorem a svolavatelem pafizské antikomunistické
seslosti?“ ptal se Dolezal a hned si odpovédél: ,,Pravicovi preddci Francouz-
ské socialistické strany. Ti, ktefi se navenek halasné hlasi k socialistické my3-
lence ... Ve skutec¢nosti potvrzuji svymi skutky a koneckonctl i svou $tvanici
proti socialistickym zemim, Ze nemaji se socialismem, jeho idejemi a cili
pranic spole¢ného.“ Dolezal psal, Ze oficidlné ,,je organizatorem konference
Robert Pontillon, jeden z ¢lenti vedeni Francouzské socialistické strany*, ale
,[m]uzem v pozadi je Frangois Mitterrand“. Ctenafi tim implicitné sugeroval
néjaké temné, netransparentni kondni. Ve skutec¢nosti bylo na pozvance kon-
ference, kterou dostal i Jifi Pelikdn, uvedeno: ,,, Tchécoslovaquie, Socialisme
et Démokratie’ sous la présidence de Frangois Mitterrand®. - V deniku prany-
fovany Mitterrand byl tedy vefejné deklarovanym predsedajicim konference,
nikoli muzem v pozadi, jak uvedl list. Dle Dolezala Mitterrandova ,,aktivita
pri pripravé této antikomunistické provokace i ¢asté nazorové pfemety v jeho
prohlésenich odhaluji v plném svétle jeho politickou dvojtvarnost a cynis-
mus. Ukazuje to i vjvoj jeho vztaht k Ceskoslovensku a jeho vnitropolitic-
kému vyvoji, za jehoz zvlast kvalifikovaného znalce se omylem povazuje ...
Protoze i ¢tendfi Rudého prava si mohli pamatovat Mitterrandovu navstévu
Prahy v listopadu roku 1967, povazoval denik za nezbytné vysvétlit, jak se
mohlo stét, Ze z byvalého pritele Ceskoslovenska je neptitel. Faktické divo-
dy, tedy dramaticka zména politické situace v Ceskoslovensku po vojenském
potlaceni prazského jara, pojmenovany byt nemohly, zkonstruovaly se tedy

2 Tamtéz.

* DoLEZAL, Vaclav: Nehordznd provokace. Na okraj jedné proticeskoslovenské kampané. Rudé
pravo, 53, ¢. 278, 24. 11. 1972, 5. 7.
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davody zastupné, které se striktné drzely narativu o pravicovych antisocialis-
tickych silach, které ,,$pini socialistické Ceskoslovensko®. Dolezal tedy vzpo-
mnél Mitterrandovu navstévu v Praze, ovSem zasadil ji do nové ustaveného
normaliza¢niho vykladového ramce: ,Mnozi to mame jesté v zZivé paméti —
jak lichotivé a pochvalné se béhem svého pobytu v Ceskoslovensku a pozdéji
i po svém navratu do Francie pan Mitterrand vyjadfoval o svém ,hlubokém
uspokojeni nad pfijetim, jehoz se mu v CSSR dostalo, zejména nad dlouhym
rozhovorem, ktery mohl vést s presidentem republiky a prvnim tajemnikem
UV KSC soudruhem Novotnym' ... Po navitévé své delegace v CSSR v listo-
padu 1967 vyuzivali francouzsti pravicovi socialisté kazdé prilezitosti k tomu,
aby se vmeésovali do naseho vnitropolitického déni a podporovali jeho pravi-
cové tendence ... udrzovali kontakty s nasimi domacimi pravicovymi politi-
ky, povzbuzovali je v jejich rozkladné, destruktivni ¢innosti ... To, Ze zaméry
a kalkulace nakonec nevysly, zasahlo pravicové predaky francouzské socia-
listické strany ... Zde je také nutné hledat nevysychajici prameny jejich bez-
mocné zloby, jejich zavilé nendvisti vii¢i soucasnému Ceskoslovensku a jeho
spojenctim ...“ A pozornost vénovalo Rudé pravo i nacasovani konference,
které dle Dolezala nebylo ndhodné: ,,Jsou to dny, kdy si vSechen pokrokovy
svét pripomina slavné vyroc¢i Velkého fijna a oslavi ptlstoleti vzniku prv-
niho socialistického statu, ktery na svych imponujicich vysledcich dokazal
a dokazuje prednosti socialismu pred kapitalismem ... V téchto dnech také
probihaji mnohostranné rozhovory o ptipravé celoevropské konference ...
A pravé nyni, kdy celd Evropa vzhlizi k Helsinkam s diivérou a nadéjemi ...
je to Mitterrandovo vedeni francouzské socialistické strany, které v rozporu
se svymi pfedchozimi prohlasenimi prichazi s provokacni, nepratelskou akei,
ktera je pro nadéjny proces mezinarodniho dorozuméni nespornym torpé-
dem.“ Ani spekulace s dimyslnym nacasovanim ov§em neodpovidala realité
- jesté v dopise z 13. zari 1972 Mitterrand Pelikdanovi psal, Ze presny termin
konference zatim neni stanoven, ale zfejmé to bude v prvnich deseti dnech
listopadu.® Ve skute¢nosti konference probéhla az 25.-26. listopadu.

O tom, ze termin konference organizatofi ladili spi$e na posledni chvili,
svédei i dopis Oty Sika Jifimu Pelikdnovi, v némz se Sik rozciluje, ze se kvili
tomu setkani nebude moci ztcastnit a nic na tom nezméni ani Mitterrand:
»Nemam skute¢né po cely tyden, na ktery stanovili parizské setkdni, volno.
Jsem na jedné konferenci a hned nato mam tfi pfednasky ... ja nemohu nyni
to vSe odrici jen proto, ze Francouzi se rozhodli na posledni chvili stanovit
termin na véc, kterou uz ja nevim, jak dlouho ptipravuji.“ Z Sikova dopisu
je patrné rozladéni, ale i jeho sebevédomi. A soucasné dopis také implicit-

# Dopis Frangoise Mitterranda Jifimu Pelikdnovi z 13. zafi 1972, bod 4. ASCD, kart. 15.
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né dokldda, Ze o nazory znamého reformné komunistického ekonoma byl
na Zapadé zdjem: ,Snad se mohl Mitterrand* alespon Sika zeptat, co k4
takové konferenci a které terminy ma volné. Byla by to docela obycejna slus-
nost. Mné se zde na Zapadeé jesté nestalo — kromé jiz jednou ve Francii - aby
nékdo rozhodoval o mém case beze mne. Myslim si, Ze jsem pro socialismus
jiz pfinejmensim udélal to, co pan Mitterrand, a urcité pro néj vic vytrpél nez
on. To, Ze jsem nyni emigrantem, zatimco pan Mitterrand se dere k moci,
neznamena, Ze pro néj visim na hrebiku. Svymi prednaskami po celém svété
se pri¢inuji o to, aby se na Ceskoslovensko nezapomnélo, a mam jich tolik,
ze kazdy, kdo se o véc zajima, vi, Ze se musi se mnou dlouhodobé dohodnout
... Sik také Pelikdna upozornil na aspekt mitici do vnitropolitické scény
ve Francii: ,,To, Ze poradaji konferenci o Ceskoslovensku, je sice velmi zasluz-
né. Avsak nedélaji to jen pro nds, je to pfi nejmensim stejné politicky dalezité
pro né. Je nanejvys tieba, aby se pfi svém paktovani s komunisty distancovali
naddle a zcela vefejné od usurpatorskych komunistickych metod a dali jas-
né na védomi, Ze pro né ceskoslovenské udalosti nemohou byt nyni prosté
zapomenuty. Jsem jim jisté¢ vdécen za takové gesto, ale jsme rovnocennymi
partnery a zadni prosebnici. My jsme pro demokratizaci komunismu udélali,
co jsme mohli, a pan Mitterrand to musi teprve dokazat. Doufdam, Ze se sam
nedostane jednou do situace, aby za dusledné demokraticky postoj musel
odejit za hranice Francie.“

Vratime-li se k Dolezalovu ¢lanku v Rudém pravu, tak prakticky cely jej
v prekladu do francouzstiny obsdhle cituje list Combat. V textu nazvaném
»Rudé pravo obvinuje pana Mitterranda z antikomunistické provokace® je
uvedeno, Ze ... klid jedndni je narusovan utoky ¢eskoslovenského tisku pro-
ti Socialistické strané a jejimu prvnimu tajemnikovi... %

V sirsich souvislostech referoval o konferenci v rubrice Politickd aktua-
lita na stanici Hvézda Ceskoslovenského rozhlasu den po konéni akce, tedy
27. 11. 1972, staly patizsky zpravodaj rozhlasu Josef Homar: ,Na cestu di-
vokého antikomunismu se vydala strana, kterd v ¢ervnu s francouzskymi
komunisty uzaviela spojenectvi a vyhlasila vladni program ... VSechno za-
¢alo, jakoby symbolicky, 21. srpna, kdy gen. tajemnik Socialistické strany [Fr.
Mitterrand, pozn. aut.] uspotadal dramatickou tiskovou konferenci, na niz

# Sik v celém dopise uzivd nespravny tvar pifjmeni francouzského politika ,Mitterand.
V citacich tohoto textu je upravuji.
% Dopis Oty Sika Jitimu Pelikdnovi z 14. 11. 1972. ASDC, kart. 10.

% Avant Louverture de la konference sur la Tchécoslovaquie. Rude Pravo accuse M. Mitterrand
de se livrer a une provocation anti-communiste. Combat, 26. 11. 1972, s. 3.
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zvefejnil vyzvu na ochranu pry u nas pronasledovanych muzii Ledna.”” Bez
znalosti pfisludnych skutecnosti délal dalekosahlé zavéry, jak to bylo zatim
vlastni pouze patizskému bulvdrnimu tisku ... Na konec listopadu svolal
nejprve pod patronaci Socialistické internaciondly, pak sdm za sebe, setkani
Ciniteld vlastni strany a muza Ledna ... Samoziejmé predevsim téch, ktefi
se s republikou davno rozesli a ted bloudi svétem a vydélavaji si pomlou-
vanim socialismu a vlastniho naroda...“® V Hotmarové piispévku, na roz-
dil od Dolezalova, Ize najit aspon elementarni vztah k realité: kdyz fikal, Ze
»v pozadi setkani byla prikaznd snaha internacionalizovat tzv. ¢s. problém,
alespon v délnickém hnuti®, pomérné presné vystihl, o¢ organizatoriim kon-
ference $lo. Jak plyne z citaci vystupujicich na konferenci, tak reprezentanti
levicovych stran a hnuti opravdu hledali v reformach prazského jara mozné
zdroje inspiraci pro dalsi promysleni socialismu na Zapadé. A stejné tak se
snazili, aby ceskoslovensky problém ztstal soucasti politické agendy zapad-
nich politickych stran. V tom jim napomahali i politi¢ti exulanti v cele s Jifim
Pelikanem, ktefi spfiznénym zapadnim politikim i médiim dodavali pra-
bézné aktudlni informace o vyvoji situace v normaliza¢nim Ceskoslovensku.

Hotmar také dost presné predpovédél budoucnost Mitterrandovi a Socia-
listické strané, byt to tak nezamyglel: ,,... proti¢eskoslovenska parada fran-
couzskych socialistil ... chce vefejné demonstrovat ... kdo by vlastné mél
hrat prim ve spojenectvi s komunisty ... kdyz jesté porad plati, Ze nekoru-
novany kral opozice je Francouzskd KS ... Mitterrand ... se ani piili§ neta-
ji tim, Ze bfeznové volby do parlamentu jsou pro ného jen etapou na cesté
do Elysejského paldce!“. Socialisticka strana se béhem nasledujici dekady
skute¢né stala hegemonem francouzské levice a komunistickou stranu po-
liticky marginalizovala. Na prezidentsky urad si Mitterrand musel sice jesté
pockat — v roce 1974 jej porazil Valéry Giscard d’Estaing, ale v roce 1981 uz
vesel do Elysejského paldce hlavnim vchodem.

Ke dvéma uvedenym prispévkiim z normaliza¢nich médii jesté dodejme,
ze jednu propagandistickou figuru se redaktortim nepodatilo sladit. Zatimco
Dolezal v Rudém pravu jmenoval jako ,,muze v pozadi“ Mitterranda, Hotmar
za ,,Sedou eminenci setkdni“ oznacil tajemnika fidiciho vyboru Socialistické

? Tiskovou konferenci, kterou Mitterrand uspotadal 21. srpna 1972 k vyro¢i okupace
a k pronasledovani a véznéni oponentt normalizaéniho rezimu, zminil Mitterrand i v dopise
Pelikdnovi z 13. zafi 1972, v némz Pelikdnovi zasilal informace o planované konferenci.
ASCD, kart. 15.

# Prepis rozhlasového poradu Politicka aktualita vysilaného stanici Hvézda v 17.30 hod. Pelikan
ziejmé dostal monitoring vysilani Ceskoslovenského rozhlasu, ktery systematicky provadélo
Radio Svobodna Evropa. ASCD, kart. 15.
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strany Roberta Pontillona. O tom ov§em Dolezal psal jako o ,,oficidlnim or-
ganizatorovi konference.”

Podobné jako média ceskoslovenska o konferenci referovala i moskev-
ska Pravda, tstfedni tiskovy organ Komunistické strany Sovétského svazu.
Kdyz Pelikan Mitterrandovi z rustiny prekladal ¢lanek z tohoto listu, ktery
utodil proti francouzskému politikovi, byl prekvapen, Ze na to Mitterrand
klidné reagoval témito slovy: ,VSak jesté jednou mne pfijmou na cerveném
koberci i v Moskvé“? Svou budoucnost predpovédél dobte, i kdyz na ofi-
cialni navstévu Sovétského svazu prijel jako prezident Francie az v listopadu
1988. Nepochybné to trvalo tak dlouho i proto, Ze Mitterrand, a¢ reprezen-
tant Socialistické strany, si drzel od SSSR a jeho velmocenské politiky odstup
a nevdhal jeho imperidlni vyboje, jako byl napfiklad vpad do Afghdnistanu,
ostre kritizovat. Podobné ale odsoudil Sovétsky svaz uz i za srpnovou invazi
do Ceskoslovenska a kviili sympatiim, které verejné projevoval jak k prazské-
mu jaru, tak k oponentiim normaliza¢niho rezimu v Ceskoslovensku i v exi-
lu, stal se pro Husakiv rezim na mnoho let nepohodlnou osobou.

S roli Mitterranda v ,proti¢eskoslovenském tazeni“ se propagandisté
v Rudém pravu vyporadavali i v dal$ich letech. Napfiklad Vladimir Brett
v textu Pohled za kulisy kritizoval, ze francouzské nakladatelstvi Robert
Laffont vydava dila ,exponentt ceskoslovenské protisocialistické pravice®
(prelozeno - oponentti normaliza¢niho ceskoslovenského rezimu) s cilem
»dotovat finan¢né pies devizovéa konta protisocialistickou opozici v Cesko-
slovensku, udrzovat tuto opozici pfi zivoté a s jeji pomoci brzdit normalizaci
nasi situace® V jediném dlouhém souvéti pak vylozil ¢tenaitim, jak maji vy-
davani knih doma zakdzanych autort ve Francii podle nového vykladového
ramce chépat: ,,Ne tedy idedly, ale hmotny interes je pravou pfi¢inou, pro¢
urciti exponenti pravice z fad spisovateli u nas dosud setrvavaji na svych
protisocialistickych pozicich a pro¢ nadéle slouzi kratkodobym zameértim
svétové imperialistické reakce, ktera si takto udrzuje jakousi novodobou
pétou kolonu, jejimz tkolem je dnes mj. podporit a ozivit skomirajici pro-
ticeskoslovenskou a protisovétskou kampaii Pelikdnt, Sikd a jinych &. emi-
granttl, pracujicich ve spojeni s residentem americké rozvédky Tigridem,
s francouzskymi pravicovymi socialisty Mitterrandem a Pontillonem nebo
s protisovétskymi a protikomunistickymi trockistickymi harcovniky druhu
Alaina Krivina.“®

» Dopis Jitfiho Pelikdna Mirko Radusevi¢ovi z redakce Mladého svéta z 11. dubna 1995. ASCD,
kart. 25.

* BRET, Vladimir: Pohled za kulisy. Rudé pravo, 54, ¢. 5, 6. 1. 1973, s. 4.
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Jméno, které zde dosud nepadlo a rovnéz se tykd ¢eskoslovensko-fran-
couzskych vztaht, je Alain Krivine, dal$i muz s pfimou vazbou na ¢eskoslo-
venskou opozici. Tento historik a ptivodné ¢len Komunistické strany Francie
pozval uz v roce 1965 do Patize Petra Uhla, pozdéjsiho disidenta a jednoho
z ucastnika snidané s Mitterrandem. Uhl se diky nému dostal mezi francouz-
ské levicové studenty a dle svych vlastnich slov ,,zapadl do prostredi budou-
cich trockist(i“*' Tim vsak vazby na Ceskoslovensko nekonéi. V Patizi tehdy
Petr Uhl bydlel u Krivinova tchana - Gillese Martineta - francouzského
novinare, levicového intelektudla a znalce mezinarodniho komunistického
hnuti. To je tyz Martinet, ktery se G¢astnil i konference o Ceskoslovensku
v listopadu 1972 a s nimzZ se znal i Pelikan. (Pro zajimavost zde dodejme,
ze se socialistou Martinetem udrzoval kontakty i pounorovy exulant Pavel
Tigrid.)* Krivine se po opusténi fad KSF stal nejvyraznéjsi tvari francouzské
trockistické levice.

A zde lze najit i dalsi vazbu na Ceskoslovensku. Z prostiedi francouz-
skych trockistii se rekrutovali i fidic¢i-dobrovolnici, ktefi jezdili s karavany,
jez ze Zapadu do Ceskoslovenska vypravoval Jan Kavan, v Londyné usazeny
levicovy exulant a spoluzakladatel agentury Palach Press. Kavanovy special-
né upravené automobily tajné ptivazely do Ceskoslovenska ze Zapadu exilo-
vé izdpadni publikace, ¢asopisy, rtizné dokumenty, ale i technické prostredky
pro potieby domaci opozice, finan¢ni podpory ¢i v Ceskoslovensku nedo-
stupné 1éky. Tento Kavaniiv tajny komunikacni kandl byl v prvni posrpnové
dekadé nejefektivnéjsi spojnici mezi Zdpadem a domaci opozici. Postupem
¢asu stoupaly jak objemy pasovanych komodit, tak frekvence cest, proto bylo
potteba pro tuto tajnou misi ziskavat dalsi fidice - tak se Kavan na doporuce-
ni britskych trockistii dostal do prostfedi francouzskych lambertista (Orga-
nisation Communiste Internationaliste - OCI). Ti koupili vlastni viz, ktery
specialné upravili pro tajné transporty, a pak pomdhali i s financovanim re-
zijnich nékladd spojenych s cestami do Cech.”® A stejné tak francouzsti troc-
kisté finanéné pomahali ¢eskoslovenskym radikalné levicovym exulantim
v Pafizi s vydavanim casopisti — Proletat mél sice kratké trvani, ale ¢asopis
Informac¢ni materialy, zalozeny jako politicky ¢tvrtletnik ,opozice ¢eskoslo-

o ¢

venskych revolu¢nich socialistil, ktery se stal hlavni exilovou platformou

31 UHL, Petr — PAVELKA, Zdenko: Délal jsem, co jsem povazoval za sprdavné. Praha 2013, s. 72.

3V ¢asopise Svédectvi Tigrid publikoval napf. uryvek z Martinetovy knihy Lavenir depuis
vingt ans, v prekladu jako Budoucnost zacala pred dvaceti lety. Svédectvi, ro¢. XIV,, ¢. 53,
1977, s. 33-45.

Jeden za Kavanem vypravenych karavand, ktery v dubnu 1981 zadrzela komunisticka policie,
fidili také dva mladi francouzsti trockisté Gilles Thonon a Frangoise Anis.Vice o tajnych
komunikac¢nich kanélech viz OrsAG, P.: Mezi realitou, s. 133-147.

w
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radikdlni levice, byl vydavan s finan¢ni pomoci francouzskych trockistt
vice nez deset let — a vétsina nakladu jednotlivych cisel se tajné dopravovala
do Ceskoslovenska - tam byl jednim z ptijemci i disident Petr Uhl.*

Vratime-li se k Mitterrandovi a Pelikanovi, tak dle dochované korespon-
dence jejich kontakty ptipravou a konanim konference o Ceskoslovensku
v roce 1972 zdaleka nekonci, to byl v podstaté zacatek jejich spolupréce, ktera
pokracovala i v dal$ich letech. Kdyz mu Pelikan vyslovil podporu pfed pre-
zidentskou volbou v roce 1974, Mitterrand mu odpovédél: ,,Budte si jist, ze
v tézké prezidentské bitve, ktera pravé probihd, velmi citlivé vhimam projevy
duvéry, jako jsou ty, které mi prinasite.“*

Pelikan v Mitterrandovi nasel partnera, ktery vefejné a ¢asto i na mezina-
rodnich férech kritizoval potlacovani politické opozice a porusovani lidskych
prav v Ceskoslovensku. Pelikan jej priibézné informoval o vyvoji situace
v Ceskoslovensku a z4dal jej o podporu pro perzekvované disidenty.

Naptiklad v zati 1976 Pelikan u Mitterranda (ale i u dal$ich predstaviteltl
Socialistické strany, napt. Roberta Pontillona) intervenoval ve prospéch ro-
din péti politickych véznt Milana Hiibla, Jifiho Miillera, Antonina Ruska,
Jaroslava Sabaty a Jana Tesate. V dopise piipomnél, jak si zéstupci doma-
ci ¢eskoslovenské opozice, s nimiz byl Pelikan ve spojeni prostfednictvim
tajnych komunikacnich kandld, vazi, ze Mitterrand vefejné protestoval proti
politickym procestiim v roce 1972, pti nichz byli jmenovani odsouzeni do vé-
zeni.** Exulantim se v tomto pripadé podarilo velmi tispésné mobilizovat
zapadni vefejné minéni k protestiim proti politice Husakova rezimu, Mit-
terrand, ale také napft. Bettino Craxi, proti véznéni zastupctt domaci opozi-
ce a perzekuci jejich rodin oficialné protestovali u ¢eskoslovenskych urada
a vytvareli na komunisticky rezim tlak, ktery jesté zesilil poté, co véznény
Milan Hiibl zahdjil na podzim 1976 protestni hladovku. Nakonec byli vSichni
jmenovani v prosinci 1976 z vézeni propusténi.

Mitterrand soucasné pragmaticky vyuzival svych kontakt na opozi¢ni
kruhy v Ceskoslovensku pro posileni pozice francouzskych socialistt na do-
maci politické scéné na tkor Komunistické strany Francie, ktera si svou pifi-
chylnosti k neostalinistickym moskevskym vidciim vztahy s autentickou
demokratickou levici komplikovala.

Jitfiho Pelikana Mitterrand vyslovné zminuje ve své knize La paille et le
grain, v niz formou osobnich denikovych zapiskii komentuje dobové spo-
lec¢ensko-politické déni v letech 1971-1974. U data 25. ¢ervence 1972 si po-

* Vice o téchto i jinych exilovych ¢asopisech - viz Tamtéz.
* Dopis Frangoise Mitterranda Jifimu Pelikdnovi z 15. 5. 1974. ASCD, kart. 15.
* Dopis Jiftho Pelikdna Frangoisi Mitterrandovi z 10. 9. 1976. ASCD, kart. 15.
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znamenal: ,Névstéva Jitiho Pelikdna v cité Malesherbes® na konci ¢ervna mé
upozornila na hrozici nové politické procesy v Ceskoslovensku. Nas pritel,
ktery pfijel z Rima, kde Zije v exilu, mél u sebe seznam pfistich obéti ...
Toto Pelikdnovo lobbovani ve prospéch ¢eskoslovenské domaci opozice zfej-
mé nebylo prvni, protoze Mitterrand uvadi: , ... Pfedesla vefejnd intervence
mi pfinesla v Rudém prévu, orgdnu Komunistické strany Ceskoslovenska,
snisku zalostnych urazek ...“ Soucasné v téze pasazi knihy Mitterrand mifi
i na domaci publikum a domaci politické aktéry: ,,...ja neobvinuji francouz-
skou komunistickou stranu, Ze by byla odpovédna z toho, co se stalo v Ce-
chach, o nic vic, nez bych ¢inil pana Pompidoua odpovédnym za muceni
provadéné jeho pritelem Caetanem na portugalskych politickych véznich.“*
I Mitterrand tedy ve vztazich s francouzskymi komunisty takticky laviroval
a vahavosti KSF pri vefejné podpore ¢eskoslovenskych reformné komunistic-
kych exulant na Zapad¢ vyuzival.

To, ze francouzsti komunisté si drzeli od exulantd odstup, lze vy¢ist jak
z korespondence mezi Pelikinem a Mitterrandem, tak i z dopisu Pelikd-
na Franti$ku Janouchovi, v némz popisuje pribéh parizského protestniho
shromazdéni proti véznéni disidentii v Ceskoslovensku: ,Meeting v Parizi
byl mohutny, asi 5 tisic lidi a 18 organizaci, mezi nimi taky KSF, kterou na-
padl TASS. Dtilezité je, ze ¢len vedeni KSF musel sedét vedle mne a mluvit
po mn¢, i kdyz tim nebyl nijak nadSen ...“* Zminka o TASS, tedy oficialni
tiskové agenture Sovétského svazu, ukazuje, jak Kreml sledoval a ,trestal,
kdy?Z francouzsti komunisté vybocili ve svém politickém konani z oficidlni
promoskevské linie.

Mitterrand neprerusil styky s ceskoslovenskou exilovou i domaci opo-
zici ani poté, kdy byl v roce 1981 zvolen francouzskym prezidentem.* Kdyz
naptiklad Ceskoslovensky rozhlas za¢al v prosinci 1981 vysilat propagandis-
ticky potad Hovory z druhé strany, v némz ostouzel exulanty, poustél v ném
i manipulativné sestfihané uryvky odposlechi, které nahrala Statni bezpec-
nost ilegalné primo v redakci Tigridova paftizského exilového ctvrtletniku
Svédectvi. Ceskoslovensti exulanti na to upozornili Mitterranda, ale i dalsi

¥ Jde o devaty patizsky obvod, v némz sidlila francouzska Socialistickd strana.

* MITTERRAND, Franqois: La paille et le grain. Paris 1992, s. 118-119.

¥ Dopis Jitiho Pelikdna Frantisku Janouchovi z 26. 10. 1976. ORSAG, P. (ed.): Frantisek Janouch,
s. 76.

V dopise z 28. 5.1981 Pelikan Mitterrandovi, uz na hlavickovém papite poslance Evropského
parlamentu, blahopreje ke zvoleni prezidentem Francie i z povéfeni ,,¢eskoslovenskych pratel-
protagonisti Prazského jara®, ktefi ,pfijali s radosti novinu, ze byl zvolen®. V Pelikanové
archivu je zachovan i nedatovany, ru¢né psany listek od Mitterranda, se zahlavim ,Le
Président de la République®. ASCD, kart. 15.

40



Z, PODRUCI MOSKVY K MITTERRANDOVI 283

evropské politiky. Mitterrandovi stiznost tehdy adresoval Artur London coby
predseda Vyboru na obranu svobod v Ceskoslovensku (Comité de Défen-
se des Libertés en Tchécoslovaquie).” Mitterrand mu odpovédél dopisem,
v némz uvedl: ,,... Je naprosto netolerovatelné, aby dochazelo k takovymto
ilegalnim praktikdm na francouzském tzemi, nebot je to v rozporu se vSemi
pravnimi predpisy nasi zemé a s principy obcanskych svobod. Dal jsem po-
kyn Ministerstvu zahrani¢nich véci, aby vzneslo na Ceskoslovenské ambasa-
dé v Parizi velice tvrdy protest tykajici se odposlechd, ke kterym doslo a které
pak byly pouzity v ¢eskoslovenském radiu. Pozadal jsem Clauda Cheyssona,
ministra zahrani¢nich véci, aby upozornil ¢eskoslovenskou vladu na neak-
ceptovatelnost takovychto praktik ...“** I Mitterrandovo angazma v dané
véci napomohlo ¢eskoslovenskym exulantim k rozsahlé publicité celého pri-
padu (nejen) ve francouzskych médiich a k usporadani verejnych protestL.*

5 Zavér aneb Z nepritele opét pritel?

Cilem tohoto prispévku k problematice ¢eskoslovensko-francouzskych
vztaht bylo pfipomenout, Ze prazska snidané disidentd s francouzskym pre-
zidentem v prosinci roku 1988 byla mimo jiné také vysledkem dvou dekad
vzjemnych styktll a kontaktt, které s Mitterrandem udrzovali a kultivovali
¢eskoslovensti politi¢ti exulanti. I diky nim byl Mitterrand dobte informovan
o déni v Ceskoslovensku a aktivitach protirezimni opozice ptisobici doma
ve vlasti i v exilu.

Na zavér zminme jesté detail. Je pozoruhodné, jak se na konci osmdesa-
tych let minulého stoleti drivéjsi neptitel Mitterrand stal pro ceskosloven-
sky rezim opét osobou akceptovatelnou. Neklamny to dikaz, ze na samém
sklonku komunistického vladnuti i starnouci konzervativni komunisticti
pohlavafi zacali do zemé velmi opatrné vpoustét vychodni proudéni ozna-
¢ované jako perestrojka.

Drive tak Gto¢né Rudé pravo pred Mitterrandovou prosincovou navsté-
vou Ceskoslovenska prineslo na titulni strané jeho vécny a korektni politicky

1 Vybor za predsednictvi Artura Londona byl zalozen v lednu 1980 v PafiZi. Prihldsil se
k dédictvi prazského jara, jeho cilem bylo shromazdovat informace o stavu svobody
a porusovani lidskych prav v Ceskoslovensku a nasledné je zvefejiovat.

# Dopis Frangoise Mitterranda Arturu Londonovi z 20. ledna 1982. ASCD, kart. 14.

O pripadu informovala fada francouzskych periodik, napt. denik Liberation - viz SOULE,
Veronique: Mitterrand: non aux Tcheques qui écoutent les Tchéques. Liberation, 22. 1. 1982,
s. 23. Do medializace pfipadu se kromé Pavla Tigrida, Jifiho Pelikina a zminéného Artura
Londona zapojili i dal$i exulanti, napt. Zdenék Mlynat.
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portrét, ktery byl zcela prost minulych propagandistickych vypadi. Uvnitt
listu pak byl rozhovor, ktery s Mitterrandem pied navitévou CSSR vedl pa-
tizsky zpravodaj Rudého prava. V ném francouzsky prezident pragmaticky
odpovidal na otazky tykajici se ekonomiky, mezinarodni situace i zvySeni
aktivity ,,francouzské politiky vii¢i socialistickym zemim® Na dotaz redak-
tora, ¢im je zména ve vztahu k socialistickym zemim motivovana, odpové-
dél: ,,Slovo zména se mi nezda byt vhodnym vyrazem. Hovoril bych spise
o urychleni, pfizptsobeni se pohybu, ktery se rodi na obou koncich kon-
tinentu. Na Zapad¢ je to formovani jednotného trhu, na Vychodé reformy
spojené s perestrojkou. Kazdy, kdo stejné jako ja neni spokojen s nynéjsim
rozdélenim Evropy, vidi v tomto vyvoji prilezitost, jiz je tfeba se chopit a pra-
covat na sblizovani oddélenych ¢dasti Evropy.“*

Odpovéd zdanlivé stroze diplomaticka, ale soucasné $ikovné cilena
na Ceskoslovenské publikum. Mitterrand byl jednozna¢ny homo politicus,
béhem své dlouhé kariéry mnohokrat prokazal, ze jeho politické instinkty
byly vyvinutéjsi nez u jeho politickych protivnikd, takze kazdé slovo rozho-
voru m¢él jisté promysleno. Pfesto ale ani on tehdy neumél dohlédnout, kam
az a kdy jim avizované ,,urychleni pohybu“ dospéje. Netrvalo ani rok a s ko-
munistickym panstvim nad vychodni Evropou byl konec.

RESUME

Z PODRUCT MOSKVY K MITTERRANDOVI.
KE vZTAHUM CESKOSLOVENSKYCH REFORMNICH KOMUNISTU V EXILU
A FRANCOUZSKE LEVICE V OBDOBI TZV. NORMALIZACE

Tento text se vénuje vybranym aspektim ceskoslovensko-francouzskych
vztahtl v druhé puli 20. stoleti. K dlouhé tradici vzdjemnych vazeb se sna-
zi doplnit dalsi dil mozaiky - reflektuje zejména kontakty ¢eskoslovenskych
reformnich komunistd, ktefi po pordzce Prazského jara odesli do exilu,

pozval na oficidlni ndvitévu CSSR Gustdv Husdk. Rudé pravo, 69, & 289, 8. 12. 1988, s. 1.
Rozhovor s Mitterrandem byl zvefejién na s. 6. Jesté obsdhleji se Rudé pravo vénovalo
navstévé Mitterranda nasledujici den - a opét, beze stopy slovnich ttokd. Podle zapisu
Kancelafe prezidenta republiky ze setkdni obou prezidentti dne 8. 12. 1988 Mitterrand
Gustava Husaka informoval o pripravovaném setkani se zastupci opozice. Husak mu dle
zapisu odpovedél: ,,Je Vasi véci, s kym se ve volném case setkate, to nebudeme ovliviovat.
Jenom jsme zadali, abyste se nesetkal s A. Dubcekem®. Viz CisaAROVsKA, Blanka — PRECAN,
Vilém: Charta 77: Dokumenty 1977-1989. Sv. 2. Praha 2007, s. 1057.
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s pfednimi zastupci francouzskych levicovych stran. Pozornost je vénova-
na predev$§im dlouholeté spolupréci, ktera se od pocatku sedmdesatych let
minulého stolet{ rozvinula mezi neformalnim lidrem reformné-komunistic-
kych exulantt na Zapad¢ Jifim Pelikinem, a viidcem francouzské Socialistic-
ké strany a pozdéji i prezidentem Francie Frangoisem Mitterrandem.

Kli¢ova slova: Ceskoslovensky exil, Prazské jaro, rok 1968, Komunisticka
strana Ceskoslovenska, Komunistickd strana Francie, normalizace, Jifi Peli-
kan, Francois Mitterrand, Parti socialiste (Socialisticka strana Francie)

SUMMARY

FroMm THE THRALL OF MOSCOW TO MITTERAND.
REGARDING THE RELATIONSHIP OF THE CZECHOSLOVAK REFORMING
COMMUNISTS IN EXILE AND THE FRENCH LEFT WING
DURING SO-CALLED NORMALISATION

The text deals with chosen aspects of Czechoslovak-French relationship
in the second half of the 20th century. It tries to add another piece in the
puzzle of long tradition of the reciprocal bond - in particular, it reflects the
contacts of the Czechoslovak reforming communists, who went to exile af-
ter the defeat following The Prague Spring, with the eminent representatives
of French left parties. The focus is especially paid to the long collaboration,
which was established at the beginning of the 1970’s between the non-formal
leader of the reforming communist exiles in the west, Jifi Pelikdn, and the
leader of the French Socialistic party and later French president Francoise
Mitterrand.

Klicova slova: Czechoslovak exile, Prague Spring, year 1968, Communist
Party of Czechoslovakia, French Communist Party, normalisation, Jifi Peli-

kan, Frangois Mitterrand, Parti socialiste

Translated by Mgr. Tereza Kalouskova
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DEMOKRATICKA MONARCHIE, NEDEMOKRATICKA
REPUBLIKA? KONTINUITY A ZLOMY MEZI
MONARCHII A REPUBLIKOU VE STREDNi EVROPE

Ivan Pus!

Ve dnech 12.-13. 4. 2018 se v Olomouci uskute¢nila konference spolu-
poradana Stélou konferenci ceskych a rakouskych historikii ke spole¢nému
kulturnimu dédictvi a Filozofickou fakultou Univerzity Palackého v Olo-
mouci, Masarykovym ustavem a Archivem AV CR, v. v. i. a Institutem fiir
Neuzeit- und Zeitgeschichtsforschung der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften.

Stoleté vyroci od roku 1918, pro habsburskou monarchii a v ni Zijici na-
rodnostni, etnické a socialni skupiny zlomového roku, poskytlo vhodnou
prilezitost k diskuzi a zamysleni se nad déjinami poslednich dekad daného
uzemi pfed prvni svétovou valkou a po ni. Pét jednacich bloki bylo naplnéno
konferen¢nimi prispévky prednich ¢eskych a rakouskych historikii. Béhem
dvacetiminutovych referati zaznéla témata, jejichz autofi predstavili shrnu-
jicim zpusobem vysledky dlouholetych projektt uplynulych dekad i zcela
nové vysledky vyzkumu poslednich let. Na konferenci zaznéla téméf vsechna
zasadni témata historického vyzkumu. Jednacim jazykem konference byl né-
mecky a anglicky jazyk. Jednotlivé prispévky byly vénovany politickym, so-
cialnim, hospodarskym a kulturnim aspektiim vyvoje zemi stfedovychodni
Evropy za monarchie a v éfe obou prvnich republik.

Prvni blok vénovany parlamentarismu otevrel Christopher Brennan pii-
spévkem s nazvem The Uninterrupted Crisis: Austrian Parliamentarism in the
former Monarchy and in the new Republic, v némz hovoril mimo jiné o kaz-
dodennim fungovéni parlamentu v poslednich vale¢nych letech, o Manifestu
cisate Karla I. z 16. fijna 1918, nebezpe¢i komunismu v Némeckém Rakous-
ku a o Habsburském zakonu z 3. dubna 1919. V dalsich prispévcich prvni-
ho bloku byl prezentovan systém parlamentnich stran a politickych tabort,
levicovy radikalismus a vztah statu a cirkve.

V dal$im bloku se pritomni zaméfili na problematiku promény narod-
nich identit.

Pavel Kladiwa predstavil metodologické pristupy a vysledky nejnovéjsiho
vyzkumu narodnostnich statistik — s¢itacich operati, jimz se tym ostravskych
historika vénoval v poslednich letech. Navazali tak ¢aste¢né na vyzkum ra-

' Autor prispévku je doktorandem Katedry historie FF UP v Olomouci.
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kouského diplomata a historika Emila Brixe, jenZ se zabyval fenoménem
obcovaci fec¢i v Rakousku-Uhersku. Zptsobu vnimani identit se rovnéz ty-
kal nasledujici prispévek. Kristina Kaiserova hovorila o Némcich v ¢eskych
zemich kolem roku 1918, o jejich politické a kulturni orientaci. V ramci néj
zminila mimo jiné také nepokoje v regionu Deutschbéhmen a v moravskych
méstech v bfeznu 1919. Ivo Bartecek prehledové nastinil migraci ¢esky hovo-
ficiho obyvatelstva do Vidné a zivot této pocetné komunity v pribéhu uply-
nulych t#f staleti.

V nésledujicim bloku, tematicky souvisejicim, pohlizeli t¢astnici konfe-
rence na obcanskou spole¢nost pred rokem 1918 a po ném. Mikulas Zva-
novec prezentoval svij dizerta¢ni projekt, v némz fesi ¢innost obrannych
a kolskych spolkt v Cechach. Dale v ramci posledniho bloku prvniho dne
konferen¢niho jedndni zaznélo sociologicky pojaté téma vyzkumu ceské
spolecnosti v letech 1848-2018 a déle prispévek k déjindm sportu v ¢eskych
zemich a v Rakousku, v némz Martin Pelc zminil kromé geneze prvnich pro-
fesionalnich tymu a prehledu vysledki soutézi rovnéz osobnost Huga Meisla,
inicidtora profesionalismu ve fotbale, a Josefa Bicana, slavného fotbalového
hrace SK Rapidu Wien a SK Slavia Praha.

Druhy den konference byl naplnén prispévky a diskusemi ke korpora-
cim a korporativistickym prvkiam spole¢nosti Rakouska-Uherska, Ceskoslo-
venska a Rakouska. Peter Becker predstavil komplikovanou cestu prerodu
velmi rozsahlého rakousko-uherského tfednického apardtu v organ nového
rakouského statu. Tuto ¢innost koordinovalo Komitee fiir Staatsbedienste-
tenangelegenheiten, jez posuzovalo kandidaty nejen na zdkladé uvedené
obcovaci feci dle s¢itani obyvatelstva z roku 1910, ale také podle milieu, for-
mujiciho posuzovanou osobu. Soucasti bloku byly rovnéz ptispévky k pro-
blematice socialni politiky a k ¢innosti hospodarskych spolecenstvi.

Zavérecny blok jednani byl vénovan proméné katolické cirkve a hleda-
ni jeji cesty po roce 1918, komparativnimu pohledu na tstavu z roku 1867
a spolkovou ustavu z roku 1920 a postaveni tstavnich organt v Rakousku.
Jitf Hanu$ prednesl zavére¢ny prispévek Did we demolish Austria-Hungary?
Historic, historiographic, or political question? V ném uvedl vyznamné uda-
losti poslednich let a mésici monarchie, jez vedly k jejimu zéniku, zdGraznil
ideologické konstrukty prvni republiky smérem k monarchii a zamyslel se
nad zptisobem vnimani obou statnich celki v predchozich dekadach a dnes.
Mimo jiné vyzdvihl sbornik Nase Zivd a mrtvd minulost z roku 1968.> Konfe-
renci uzavftel zavérecnym slovem Lubos Velek.

> GRraus, Frantisek (ed.): Nase zivd i mrtvd minulost. 8 eseji o Ceskych déjindch. Praha 1968.
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Organizaci konference a jeji pribéh lze hodnotit jako velmi vydarené
a uspés$né. Diskuze po jednotlivych blocich byly pozitivni a pfinesly podnéty
k dal$imu vyzkumu. Z jednani bude vydan konferen¢ni sbornik autort jed-
notlivych prispévki.

Mgr. Ivan Pu$

Josefa Kotase 1183/9

700 30 Ostrava

Ceska republika

e-mail: ivan.pus.ip@gmail.com






HisToricA OLOMUCENSIA 55-2018 (293-296) 293

PrOF. PHDR. LIBUSE HRABOVA, CScC.

Antonin Kalous - Jan Stejskal

Predstavit profesorku Libusi Hrabovou entim jazykem by bylo jisté dosti
namdhavé a zfejmé by doba potiebna k tomuto aktu vyplnila nékolik dni
¢i tydnd. Alespon tedy velice kratce a ¢esky pro pfipomenuti vyznamného
zivotniho jubilea profesorky Libuse Hrabové.

Jiz od mladi tihla Libuse Hrabova k historii, a proto ji také po druhé svéto-
vé valce studovala na Karlové univerzité. Do Prahy pfisla jiz s predstavou, Ze
bude studovat stfedovékou historii a kromé toho ¢estinu a luzickou srbstinu.
Na prazské univerzité se setkala s vyznamnymi kapacitami jak historie, tak
jazykovédy. Patiili mezi né napt. Otakar Odlozilik (béhem svého kratkého
pobytu ve vlasti po valce), Josef Dobids, Pavel Eisner, Jan Filip, Vladimir Smi-
lauer a dal$i. Situace se proménila po inoru 1948, kdy prisli na prazskou fi-
lozofickou fakultu Oldfich Riha ¢i Véclav Husa, striktné marxisti¢ti historici,
ktefi se snazili nahradit jiz starnouci mezivale¢nou generaci. Z Prahy pozdéji
presla na obnovenou olomouckou univerzitu, nebot se provdala v roce 1950
za filozofa Svatopluka Hraba, jenz v Olomouci dvakrat obnovoval katedru
filozofie. V Olomouci sva studia historie Libuse Hrabova dokonc¢ila v ¢erven-
ci 1952 a nastoupila drahu univerzitni pedagozky a akademické pracovnice.
Tehdy také spolupracovala se vSemi vyznamnymi osobnostmi ptisobicimi
na olomoucké katedre historie jako Ladislavem Hosdkem, Frantiskem Kut-
narem ¢i Zdenkem Kristenem, ale predev$im s Josefem PoliSenskym, jenz
ji nejvice ovlivnil v historickém uvazovani. Vedla historicky seminaf a vy-
chovévala své prvni studenty, a kromé nékolika prestavek zptsobenych jak
radostnymi uddlostmi vychovavani déti, tak nemocemi, které prerusovaly
i zahrani¢ni studijni cesty, aktivné ptisobila na Palackého univerzité.

V této dobé se jiz také jasné profilovala jeji zakladni vyzkumnd a studijni
historicka témata. Jiz do Prahy odchazela s velkym zdjmem o déjiny Luzic-
kych Srbi i o stfedovékou historii obecné. Tématem prvni vétsi prace byli
pravé Polabsti Slované a v duchu tehdejsiho historického zajmu otazka statu
v jejich spolecenstvi. Pozdéjsi studie, v niz dokazovala rozvinutou statnost
u Polabskych Slovant, vysla v roce 1955 v Ceskoslovenském ¢asopise histo-
rickém. Libuse Hrabova se vénovala i némeckym déjinam obecné a z tohoto
zajmu pak vychazela dvojdilna skripta a dalsi studie; mezi dalsi témata pat-
fily otazky vyuky stfedovékych déjin a spolecné s kolektivem autort katedry
historie se podilela na obsahlém vyboru prament ke stfedovékym déjinam.
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Druhym velkym tématem jejich ranych let (a zdroven tématem jeji kandi-
datské prace dokoncené v roce 1957 a obhdjené o tii roky pozdéji) byl Bru-
no ze Schauenburku a ekonomika drzavy olomouckych biskupti na Moravé.
A v habilita¢ni praci sepsané v prubéhu let $edesatych rozsitila svij zdjem
na dal$i maly a (jako fada Polabskych Slovant) vyhynuly narod Prust: véno-
vala se sttedovéké a humanistické historiografii tykajici se pravé Polabskych
Slovant a Prust a praci obhajila jako habilita¢ni v lednu 1968 - docentkou
byla jmenovana v roce 1969.

Brzy po skonceni druhé svétové valky vstoupila Libuse Hrabova do ko-
munistické strany, podobné jako celd fada mladych intelektudlt touzicich
po feSeni problematické situace po valce a snad i idealisticky po vytvofeni
demokrati¢téjsi a rovnéjsi spolecnosti. Stejné jako i daldi historici se aktiv-
né angazovala v udalostech konce Sedesatych let na strané reformnich ko-
munistd, a proto také byla po provérkach vyloucena z komunistické strany
a musela v fijnu 1970 odejit z univerzity. Po shanéni vhodné prace nalez-
la nové utocisté ve Statni védecké knihovné v Olomouci, kde pisobila az
do roku 1983, kdy odesla do dichodu. Nebylo ji dovoleno publikovat ani
pedagogicky ptisobit: sepsala v$ak nékolik studii do samizdatovych sbornikt
a poradala prilezitostné prednasky vétsinou pro spolupracovniky z knihov-
ny. Pasobeni v knihovné ov§em otevielo pani profesorce nova badatelska
témata, pfedevsim otazky zaalpské renesance a renesance 9. stoleti.

Po nékolika letech v diichodu (odtud také pochazi citat: , Kdyz jsem jesté
byla v diichodu.®) se Libuse Hrabova vratila zpét na Filozofickou fakultu UP
na pocatku roku 1990 a znovu se zapojila do vyuky na katedfe historie. Uko-
lem, ktery si vyty¢ila, bylo - jak sama fikala - pozvednout studium obecnych
déjin stfedovéku, které se na zebiicku predlistopadovych hodnot pohybovaly
az na tplném chvostu daleko predaleko za déjinami KSC, dé¢jinami délnické-
ho hnuti, déjinami SSSR apod. Profesorkou historie v oboru obecnych stte-
dovékych déjin byla Libuse Hrabova jmenovana v zafi 1991.

Dnes jiz témér tficetileté obnovené plisobeni profesorky Libuse Hrabové
na katedfe historie (v kvétnu 2009 se stala emeritni profesorkou) prineslo své
ovoce. Znovu se vratila pfedevsim k vyzkumu a pedagogické praci. Pokud
jde o vyzkum, tématy jeji prace byla predev§im kultura stfedovéké Evropy:
navazovala predev§im na témata rozvijend béhem padesatych a Sedesatych
let. Byla kone¢né tiskem vydana jeji habilita¢ni prace (v némeckém piekladu
v roce 1991) a tiskem také vysla v roce 2006 dal$i monografie vénujici se
Polabskym Slovantim a jejich déjindm s dirazem na historiografii a otazky
paméti a pamatek po vétsinou zaniklych etnicich této slovanské skupiny. Jeji
zabér se vSak od $edesdtych let podstatné rozéifil a zahrnuje ze stfedovékych
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déjin otdzku malych narodt ve stfedovéku obecné: vénovala se kromé Po-
labskych Slovant a Prusi i Keltim (a zvlasté Irim) ¢i Litevetim a mezi dal-
§i témata patfily otazky humanismu a renesance, némecka reformace, stale
Bruno ze Schauenburgu, stfedovéka ucenost a historiografie, sv. Konstantin,
magie, ,tajné védy“ a mnoha dalsi sttedovekd témata. Kromé toho oviem
zacala publikovat v otazkdch ceské kultury 19. stoleti; zvlasté otazky historio-
grafie, nacionalismu, souziti Cechti a Némct na Moravé a dalgi. V roce 2009
pak vysel pieklad sttedovéké kroniky Adama Brémského, z niz jiz diive vysel
samostatné preklad tfeti knihy (2001).

Druhym centrem ¢innosti pani profesorky v polistopadovych letech byla
samozfejmé ¢innost pedagogicka. Jiz jsme zminili jeji zamér pozvednout
studium obecnych stfedovékych déjin. Jeji semindre predstavujici poslucha-
¢am detailné praci se sttedovékymi prameny a vychazejici z jejiho vlastniho
vyzkumu byly nepfekonatelné. Zvlasté otazky stiedovékych ¢i humanistic-
kych osobnosti, kultury a myslenkovych souvislosti Némecka, intelektualni
kultury stfedovéku a podobné. Mezi nejzajimavéjsi jednoznacné vzdy patiil
semindt ,,Z pokladii (Stétni) védecké knihovny v Olomouci, v némz méli stu-
denti moznost seznamovat se s nékdy netusenymi svazky nachazejicimi se
v olomoucké védecké knihovné. Jeji znalost knihovnich fondu byla nedostiz-
nd a ukazky moznosti ¢asto i zabavné (kazdy jisté vzpomene na Meluzinu).
Pani profesorka Hrabova vzdy prinasela celé more znalosti a inspirativni in-
telektualni potravy pro ty, ktefi chtéli naslouchat. Ttindctileté piisobeni pani
profesorky ve Statni védecké knihovné v Olomouci tak pfineslo nejen nova
témata badani, ale i nové pedagogické moznosti. To vse se pak odrazi v pravé
vydané knize s ndzvem Kniha jako svédek: Pribéhy skryté v rukopisech a tis-
cich ve fondu Védecké knihovny v Olomouci, ktera spojuje nékolik pribéhii
vyvstavajicich z rukopisii a starych tiska olomoucké knihovny.

V ¢&ervnu 2014 byla akademicka ¢innost pani profesorky vyznamendéna
Cenou Frantigka Palackého udélovanou rektorem UP. Toto vyznamné ocené-
ni ilustruje vztah univerzity k osobnosti, ktera prosla témér celou obnovenou
historii této instituce. Katedra historie a jeji ¢lenové sice Cenou Frantiska
Palackého nedisponuji, nicméné vézi si nesmirné dlouholeté usilovné prace
a predevsim lidskosti pani profesorky, kterd se tak po odborné i lidské strance
zaslouzila o rozvoj olomouckého historického pracovisté.

Doc. Mgr. Antonin Kalous, M.A., Ph.D.
Doc. Mgr. Jan Stejskal, M.A., Ph.D.
Katedra historie

Filozoficka fakulta
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nic. Zpravodaj mésta Hranic a Teplic nad Be¢vou, cerven 1982, s. 3-4. [Pod
jménem Ondfej Hrab]

Kapitolky o Hranicich a jejich panech v 15.-16. stol. 3. Tajemny divm na nd-
mésti. Cervenec - srpen 1982, s. 9-12. [Pod jménem Ondiej Hrab]

1990

Slované mezi Labem a Rynem. In: Czech studies - Ceské studie. Ed.
Mojmir Grygar. Amsterdam — Atlanta 1990, s. 303-314.

Un Tratado Astrolégico del Taller de Alfonso X el Sabio Encontrado en Olo-
mouc. Ibero-americana Pragensia, 22, 1988 [vyd. 1990], s. 137-145.

1991

Geschichte der Elbslawen und Prussen im Bilde der humanistischen Histo-
riographie. Praha 1991.

Némecko pro mé. In: Amici amico II. Ludviku Vaclavkovi k zZivotnimu ju-
bileu. Olomouc1991, s. 217-223.

1993
Schaumburg, Bruno, olomoucky biskup. In: Biograficky slovnik Slezska
a severni Moravy I. Opava - Ostrava 1993, s. 93-94.

1994

Kdmen mudrctl Jana z Pernstejna. In: Historickd Olomouc IX. Tématicky
sbornik prispévkii zaméfenych k otdzkdm pronikani renesance a humanis-
mu do ceskych zemi, zvlasté na Moravu a do Olomouce. Olomouc 1992 [vyd.
1994], s. 59-64.

Spor o dédictvi. S kym obédval a o em diskutoval Konstantin Filozof
(sv. Cyril) v Bagdddu. In: Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facul-
tas Philosophica, Historica, 26 - 1994. Olomouc 1994, s. 9-19.
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1995

Ceskd reformace a uherskd renesance na Moravé. In: Morava na prahu
nové doby. Sbornik ptispévkil z konference, konané 22.-23. ¢ervna 1994
u prilezitosti 500. vyroc¢i umrti Ctibora Tovacovského z Cimburka. Prerov
1995, 5. 104-109.

1996

Dédictvi staré univerzity. In: Padesat let. Z déjin obnovené univerzity.
Olomouc 1996, s. 15-28.

Frantisek Kutnar. In: Zakladatelé a pokracovatelé. Pamatnik osobnosti
obnovené univerzity. Olomouc 1996, s. 107-109.

Hlava svatého Dionyzia. In: Pocta Josefu Polisenskému. Sbornik praci mo-
ravskych historiktl k 80. narozenindm univerzitniho profesora PhDr. Josefa
Poligenského, DrSc. Olomouc 1996, s. 71-77.

Jaroslav Horejsek a kol.: Kapitoly z déjin ceského a svétového déjepisectvi.
1. dil. Olomouc 1996. (Kapitoly Legendy Zivot Konstantiniiv a Zivot Metodé-
jiw /s. 20-23/; Kronika Adama Brémského - velkd kronika evropského severu
/s. 24-28/; Otto Frizinsky /s. 29-35/).

Koncepcja dziejow arcybiskupstwa bremerisko-hamburskiego w dzietach
Adama Bremeriskiego i Alberta Krantza. In: Univerzalizm i regionalizm
w kronikarstwie Europy Srodkowowschodniej. Sredniowiecze - poczatek
czasow nowozytnych. Ed. U. Borkowska. Lublin 1996, s. 141-147.

Palackého naciondlni pojeti déjin. In: Dilo Franti$ka Palackého
(1798-1876). Ed. Ivo Bartecek - Miloslav Pospichal. Hodslavice 1996,
S. 47-55.

Palacky jako historik. In: Franti$ek Palacky. 1798-1998 200. vyroci naro-
zeni, 1876-1996, 120. vyroc¢i umrti. Red. Miloslav Pospichal - Ivo Bartecek.
Hodslavice 1996, s. 29-37.

Védéni - magie - véda. In: Hledani kontinuity védeckého poznani na Mo-
ravé a ve Slezsku. Brno 1996, s. 55-57.

1998

Frantisek Kutnar v Olomouci (1947-1955). In: Podil Frantiska Kutnara
a agrarniho déjepisectvi na formovéni obrazu ¢eské minulosti. Semily 1998,
s. 160-164.

Louis Leger — slavofil. In: Acta Universitatis Palackianae Olomucensis,
Facultas Philosophica, Historica, 27 — 1996. Olomouc 1998, s. 33-38.
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Palackého cesta. Pohledy na Zivot a ¢innost Frantiska Palackého a lidi mu
blizkych. Sbornik ptispévkii k 200. vyroci narozeni Frantiska Palackého. Ed.
Libuse Hrabové - Miloslav Pospichal. Olomouc 1998.

Predchiidci ucenych spolecnosti. In: Historickd Olomouc XI. Sbornik pfi-
spévkil ze sympozia, zaméfeny k problematice déjin olomoucké univerzity.
Ed. Milan Togner - Roman Zaoral. Olomoug, s. 239-242.

Se jménem Palackého. In: Pamétnik na oslavu dvoustych narozenin Fran-
tiska Palackého. Ed. Ivo Bartecek — Miloslav Pospichal. Hodslavice 1998,
s. 65-71.

Zprdva o ¢innosti katedry historie filozofické fakulty UP za léta 1993-1996.
In: Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas Philosophica, His-
torica, 27 — 1996. Olomouc 1998, s. 135-139.

1999

Die Deutschen in Mihren. In: Mahrische deutschsprachige Literatur.
Eine Bestandsaufnahme. Beitrdge der internationalen Konferenz Olmiitz,
25.-28.4.1999. Ed. Ingeborg Fiala-Fiirst. Olomouc 1999, s. 9-16.

Palacky a kontinuita déjin. In: Franti$ek Palacky 1798/1998 déjiny a dne-
Sek. Sbornik z jubilejni konference. Ed. Frantiiek Smahel - Eva Dolezalova.
Prahal999, s. 87-91.

Prvni hodslavskd Ctenice. In: Acta Universitatis Palackianae Olomucen-
sis, Facultas Philosophica, Historica, 28 - 1998. Olomouc 1999, s. 187-188.

Pritomnost historie. In: Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Fa-
cultas Philosophica, Historica, 28 — 1998. Olomouc 1999, s. 17-22.

Rok Palackého. In: Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas
Philosophica, Historica, 28 - 1998. Olomouc 1999, s. 175-178.

Soutéz mladych historikii Historie 98. In: Acta Universitatis Palackianae
Olomucensis, Facultas Philosophica, Historica, 28 - 1998. Olomouc 1999,
s. 207-208.

Wiltenburg v béhu dvou tisicileti. In: Novy Mars Moravicus. Sbornik pri-
spévkd, jez vénovali Prof. Dr. Josefu Valkovi jeho Zaci a pratelé k sedmde-
satindim. Ed. Bronislav Chochola¢ - Libor Jan — Tomas Knoz. Brno 1999,
s. 87-96.

Zdklady historikovy jistoty — prameny a krajina. In: Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis, Facultas Philosophica, Historica, 28 - 1998. Olo-
mouc 1999, s. 169-170.
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2000

Déjepisectvi jako predmét vyuky. In: Acta Universitatis Palackianae
Olomucensis, Facultas Philosophica, Historica, 29 - 2000. Olomouc 2000,
s. 219-223.

2001

Jan Dubravius 1486-1553. In: Historiografie Moravy a Slezska. Svazek 1.
Ed. Ivo Bartecek. Olomouc 2001, s. 21-32.

Johann Vitéz de Zredna und die Wege des Humanismus tiber die Alpen. In:
Florentine Platonists and Central Europe / Florentinischer Platonismus und
Mitteleuropa. Ed. Jozef Matula. Olomouc 2001, s. 31-39.

Osobnost a moc v 11. stoleti. Adam Brémsky o Zivoté arcibiskupa Adalber-
ta. Olomouc 2001.

Zprdvy z roku 1000 (Stfedoevropsti kronikdti o dobé na prelomu 1. a 2.
tisicilet{). In: Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas Philoso-
phica, Historica, 30 - 2001. Olomouc 2001, s. 33-41.

2002

Drevansko. In: Vladimir Wolf et Opera Corcontica. Sbornik ptispévki
k $edesatinam prof. PhDr. Vladimira Wolfa. Dissertationes historicae 7/2002.
Hradec Krélové 2002, s. 155-163.

Myslenkové proudy na stfedni Moravé ve 14.-16. stoleti. In: Od gotiky
k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550. Uvodni svazek.
Olomouc 2002, s. 79-87.

Palackého idea stdtu Rakouského. In: FrantiSek Palacky: Idea statu Ra-
kouského. Olomouc 2002, s. 7-14.

2003

»Tajné védy“ jako predmét vyzkumu. In: Acta Universitatis Palackianae
Olomucensis, Facultas Philosophica, Historica, 31 - 2002. Olomouc 2003,
s. 61-69.

Ostravské skolstvi a védomi ndrodni soundleZitosti do roku 1918. In: Ceské
nérodni aktivity v pohrani¢nich oblastech prvni Ceskoslovenské republiky.
Olomouc - Opava 2003, s. 275-284.

Pozdni ndrodni obrozeni. Zdpas o Ceské skoly v Ostravé 1880-1909. In:
Misto ndrodnich jazyka ve vychové, Skolstvi a védé v habsburské monarchii
1867-1918. Ed. Harald Binder - Barbora Krivohlavova — Lubo§ Velek. Praha
2003, s. 579-588
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Zeny a muzi, otcové a dcery. Ostravskd podoba emancipace na konci
19. stoleti. In: Profesoru Milanu Myskovi k sedmdesatinam. Sbornik praci
Filozofické fakulty Ostravské univerzity. Rada C. Historie. Historica. Ostrava
2003, s. 105-113.

2004

Ctenice 2003. In: Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas
Philosophica, Historica, 32 - 2003. Olomouc 2004, 123-124.

Dobrovsky a Drevansko. In: Studia Moravica I. Sbornik jazykovédnych
a literarnévédnych prispévkia prednesenych na mezinarodni védecké konfe-
renci Jazyk a literatura na Moravé. Olomouc 24.-26. fijna 2002. Acta Univer-
sitatis Palackianae Olomucensis, Facultas Philosophica, Moravica, 1/2004.
Olomouc 2004, s. 321-324.

Na sever od Cech, na zdpad od Polska. (Obraz Luzice a zemi Polabskych
Slovanii v Ceskych a polskych stredovékych kronikdch). In: Polakow i Czechow
wizerunek wzajemny (X-XVII w.). Ed. Wojciech Iwanczak - Ryszard Glad-
kiewicz. Wroctaw 2004, s. 133-139.

Seminar pro ucitele strednich skol v Neratovicich. In: Acta Universitatis
Palackianae Olomucensis, Facultas Philosophica, Historica 32 - 2003. Olo-
mouc 2004, s. 125.

Wiltenburg und der holldndische Mythus von den Anfingen. In: The Me-
dieval Chronicle III. Proceedings of the 3rd International Conference on the
Medieval Chronicle. Ed. Erik Kooper. Amsterdam — New York 2004, s. 51-60.

2005

Historické fondy VKOL ve vysokoskolské vyuce historie. In: Problematika
historickych a vzacnych fonda Cech, Moravy a Slezska 2004. Lidé okolo knih
(autor-tvurce-recipient). Olomouc 2005, s. 5-8.

Luzicky semindt a Spolecnost pfitel LuZice v letech 1945-1948. In: Praha
a Luzi¢ti Srbové. Sbornik z mezindrodni védecké konference k 140. vyroci
narozeni Adolfa Cerného. Praha 2005, s. 117-122.

2006

Biskup Bruno ze Schauenburgu a hospoddrské premény na Moravé ve XII1.
stoleti. In: Saga moravskych Pfemyslovci. Zivot na Moravé od XI. do po&t-
ku XIV. stoleti. Sbornik a katalog vystavy poradané Vlastivédnym muzeem
v Olomouci a Muzeem mésta Brna k 700. vyroci tragické smrti Vaclava III.,
posledniho ¢eského krale z dynastie Pfemyslovcti. Olomouc - Brno 2006,
s. 145-152.
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Dalimilova kronika - patiZsky zlomek latinského prekladu byl v Olomouci
ve dnech 9. 10. 2006-31. 10. 2006, 9-17 hod, Umélecké centrum (Konvikt),
Filozofickd fakulta Univerzity Palackého v Olomouci, Univerzitni 3, Olomouc.
Sttedni Morava, 12, 2006, s. 130-132. (spoluautor A. Kalous)

Dalimilova kronika v Olomouci. Patizsky zlomek latinského prekladu. Olo-
mouc 2006. (spoluautor A. Kalous)

Moritz Steinschneider 1816-1907. In: Historiografie Moravy a Slezska.
Svazek 2. Ed. Ivo Bartecek. Olomouc 2006, s. 11-20.

Stopy zapomenutého lidu. Obraz déjin Polabskych Slovanii v historiografii.
Ceské Budéjovice 2006.

2007

Ctenice 2003. In: Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas
Philosophica, Historica, 33 - 2007. Olomouc 2007, s. 262-263.

Ctenice 2004. In: Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas
Philosophica, Historica, 33 - 2007. Olomouc 2007, s. 264.

Vyzvy Bernarda z Clairvaux ke druhé kiiZové vypravé a jejich pozdéjsi sou-
vislosti. In: Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Facultas Philosophi-
ca, Historica, 33 - 2007. Olomouc 2007, s. 53-66.

2009
Adam Brémsky: Ciny biskupii hamburského kostela. Velkd kronika evrops-
kého Severu. Praha 2009.

2011

Hranicky spolek vysokoskoldkii. In: Kdysi a neddvno 2. Texty o déjinach
Hranicka. Red. Jifi K. Nebesky. Hranice 2011, s. 61-66.

Némeckd kolonizace Moravy ve 13. stoleti je fikce. Krok. Kulturni revue
Olomouckého kraje, 8, 2011, s. 33-34.

2012

Kniha o lécivych voddch: PFibéh dvou lékatii. Krok. Kulturni revue Olo-
mouckého kraje, 9, 2012, s. 45-49.

V proudech prevratného casu. In: Bibliotheca Antiqua 2012. Olomouc -
Ostrava 2012, s. 17-22.

2013
Od knihy ke knihtisku. In: Bibliotheca Antiqua 2013. Olomouc - Ostrava
2013, s. 20-26.
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Vila Gisely Krickové a Pavliny Neumannové v Olomouci, na tfidé Spojenct
10. Vlastivédny véstnik moravsky, 65, 2013, s. 261-268. (spoluautor M. Vik-
torik)

2016

Misiondfi, mucednici a kfiZdci. In: Stiedovéky kaleidoskop pro muze
s hiilkou. Vénovano Frantisku Smahelovi k Zivotnimu jubileu. Ed. Vojtéch
Bazant. Praha 2016, s. 102-113.
2017

Palackého univerzita a Palackého obce. Jak piisobil odkaz Frantiska Pa-
lackého na prahu nového tisicileti (Ptispévek k sedmdesdtému vyroci zaloZeni
UP). In: Historica Olomucensia, 52 - 2017, Sbornik praci historickych XLII,
s. 317-324.

2018
Kniha jako svédek. Ptibéhy skryté v rukopisech a tiscich ve fondu Védecké
knihovny v Olomouci. Olomouc 2018.

Mgr. Josef Sramek, Ph.D.

Muzeum vychodnich Cech v Hradci Krélové
Historické oddéleni

Opletalova 334

500 01 Hradec Kralové

Ceské republika

e-mail: j.sramek@muzeumhk.cz
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PHDR. KAREL MULLER - ARCHIVAR, VEDEC
A VZACNY PRITEL

Milos Trapl

Je to neuvéfitelné, nestarnu jen ja, ale i mi zaci a pratelé. Jen jsou jiz vét-
$inou mladsi nez ja. Dobfe si to uvédomuji, kdyz pozoruji, ze jiz nezvladam
psani prispévkil do sborniki (pardon, dnes oficialné kolektivnich monogra-
fif) k jejich jubileim, ktera jsou stale castéjsi.' Nezbyva pak nez napsat néco
jiného.

Sedesétiny ostravského rodaka (narozen 13. dubna 1958) Karla Miillera
vyvolavaji u mne mnozstvi vzpominek jiz na jeho studia v letech 1977-1981,
kdy on a jeho blizci kolegové vytvorili mimoradné aktivni skupinu vynika-
jicich studentti, ktefi dovedli obohatit (i v neblahé dobé tzv. normalizace)
vyborné studijni vysledky i o intelektualni recesi a zabavu. Jisté je, Ze jich
nestudovalo tehdy tolik jako dnes a my, jejich ucitelé, jsme je vSechny znali
osobné a ucastnili se mnoha jejich veselych posezeni.” O tom jsem ostatné
jiz psal ve svych pamétech. Casté kontakty pokracovaly i v obdobi, kdy n43
jubilant, zaméstnany od roku 1982 ve Statnim archivu v Opavé, ktery meél
pobocku v Olomouci, ¢asto dochdzel i na ,,svou katedru® a vzdy byla spousta
novinek a odbornych zalezitosti, jez bylo tfeba vytesit.* Vynikajici pak bylo,
ze se stal externim ¢lenem nasi katedry a od roku 1989 na ni vyucoval sfragis-
tiku, heraldiku a genealogii.* Jesté v roce dokonceni svého studia se ozenil se
spoluzackou z ro¢niku Sérkou Sormovou. Maji spolu dvé dcery Annu (naro-
zenou roku 1983) a Marii (narozenou roku 1985).°

! Rozsahly sbornik k Miillerovym narozeninam jiz letos vysel: Ad fontes. Sbornik k 60. naroze-

nindm PhDr. Karla Miillera. Ed. Petr TEsaR. Opava, Zemsky archiv 2018. Vysel také ¢lanek
vedouci olomoucké poboc¢ky Zemského archivu v Opavé PhDr. Stanislavy Kovarové: Jubilant
PhDr. Karel Miiller (nar. 13. 4. 1958 v Ostravé). Stfedni Morava, 45, 2018, s. 156-159. V tisku
je piispévek feditele Stitniho okresniho archivu v Olomouci PhDr. Bohdana Kandka, Ph.D.,
ktery vyjde v Archivnim ¢asopise. Obéma jmenovanym dékuji za cenné konzultace k mému
¢lanku.

Nikdy neodmitli pomoci i nam. Tak napt. Karel Miiller s Janem Vymétalem mi pomohli vy-
nést domut do patého poschodi po schodech dlouhou sténu do kuchyné, vyrobenou ve stolar-
né UP. SpiSe ji vynesli oni, j& jsem hlavné radil a misty vypomahal.

Casto jsme se ptavali, zda jdou oba — piinasel totiz nékdy k posezeni lahev vina zn. Miiller —
Thurgau.

Tyto predméty vyucuje i na Slezské univerzité¢ v Opavé (od roku 1992) a také na Ostravské
univerzité.

Sarka Sormova studovala obory rustina - déjepis. Dnes jiz maji &tyfi vnuky.



308 Milos Trapl

V roce 1990 se stal Karel Miiller feditelem archivu, ktery byl poc¢atkem
devadesatych let pfejmenovan na Zemsky archiv v Opavé. Stal se tehdy i ¢le-
nem vedeni tehdejsi Archivni spravy ministerstva vnitra v Praze. Prosazoval
tam s ispéchem i péci o budovy archivii v tehdejsim Severomoravském kraji,
které byly Casto v katastrofalnim stavu.

Pravé vystavba novych ¢i kompletni rekonstrukce stavajicich archi-
vi se stala jednim z velikych uspéchii feditele Zemského archivu v Opa-
vé PhDr. Karla Miillera. K vybudovani budovy pro olomouckou pobocku
a dne$ni Statni okresni archiv jisté prispély restituce cirkevnich budov a vy-
soky ndajem cirkevni instituce, jez je ziskala, ale predevsim velkd c¢innost
$éfa archivu v Opavé. Zjistil jsem, neddvno po jeji smrti, jaké obrovské usili
musela vynalozit nékdej$i feditelka Moravského zemského archivu v Brné
dr. Katefina Smutnd pro vystavbu monumentalni nové budovy tohoto ar-
chivu a smekam i pfed Karlem a jeho uspésnym usilim v celé radé vystavby
archivii. Vzdyt jsem byl svédkem otvirani novych budov archivi v Novém
Jicing, Jeseniku, nebo upraveného prerovského v Henclové, prestavby archi-
vu v Prostéjové, hlavni budovy samotného Zemského archivu v Opavé. Jako
¢lovék znaly minulosti dnesniho Statniho okresniho archivu Bruntdl, zvlast
pak ,ocenujici“ jeho nékdejsi umisténi ve velké priamyslové hale, jsem rad
slysel o nedavné rekonstrukei jeho budovy v Krnové. I o ni se Karel zaslou-
zil. Uvedené archivy i ostatni statni okresni archivy na izemi Olomouckého
a drive Severomoravského kraje se od roku 2002 nachazeji pod bezprostfed-
nim fizenim Zemského archivu v Opavé, jehoz vedeni po zméné sluzebniho
zakona Karel Miiller roku 2014 v konkurzu obhajil. Zakon mu piirkl i titul
»vrchni rada®, coZ je sympatické i vzhledem k historii.® Ma i zasluhy o mo-
derni digitalizaci téchto archivii, ktera prinasi velké vyhody také badatelim,
ktefi toho dovedou vyuzivat (mné to vétsinou vyhledaji kolegové a pratelé).
Jeho archivni ¢innost byla ocenéna clenstvim v podvyboru pro heraldiku
a vexilologii pti Poslanecké snémovné Parlamentu CR a v roce 2016 Sti‘ibr-
nou pamétni medaili pfedsedy Poslanecké snémovny. Je dlouholetym ¢le-
nem Védecké rady ministra vnitra Ceské republiky.

Pres véechnu organiza¢ni a badatelskou ¢innost v archivnictvi se dr. Karel
Miiller vénuje také védecké historické praci, pfedevsim v oblasti pomocnych
véd historickych - heraldiky, genealogie a sfragistiky.”

¢ Titul archivniho rady byl typicky za Rakousko-Uherska i za prvni Ceskoslovenské republiky.
V Rakouské republice se drzi kontinudlné. Po zaclenéni okresnich archivii pod ptimé fizeni
Zemskym archivem mu spolupracovnici fikaji ,,generalni a jak pise Stana Kovarova, zna
véechny pracovniky archivu osobné i jménem (je jich dnes 165).

Dokaze také vytvaret nové erby, autor prispévku mu vdéci za sviij osobni erb, ktery mu Karel
Miiller vytvoril.
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Napsal v8ak také fadu historickych praci z obdobi raného novovéku,
podilel se na mnoha déjinach obci, pracoval na kolektivnich pracich z dé-
jin Slezska. Pocet jeho historickych monografii, studii a ¢lankua prekrocil jiz
pocet péti set.® K. Miiller je ¢clenem mnoha védeckych rad riiznych instituc,
neni snad jediného severomoravského casopisu ¢i sborniku spolecensko-
-védniho zaméfeni, v jehoz redak¢ni radé by nebyl zastoupen.

Jsem povéfen redakei casopisu Historica Olomucensia, abych jménem
Katedry historie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci po-
pral PhDr. Karlu Miillerovi v nasledujicich letech pevné zdravi, pokracovani
v jeho mimoradné uspé$né archivni i historické ¢innosti a co nejvice osobni
pohody.

prof. PhDr. Milo$ Trapl, CSc.
Katedra historie

Filozofickd fakulta

Univerzita Palackého v Olomouci
Na Hradé 5

771 80 Olomouc

Cesk4 republika

e-mail: milos.trapl@upol.cz

# Bibliografie jeho praci vysly ve sbornicich k Miillerovym padesatym (Vizné i nevdzné o viné)
a k $edesatym narozeninam.
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MALOKARPATSKE MUZEUM.

PEZINOK 2017, 208 S.

ISBN 978-83-8111-019-8.

Marie Gassovd

V poslednych rokoch ¢oraz viac vystupuje do popredia stidium hospo-
darskych a socialnych dejin starovekého Rima. Hoci medzi historikmi nekle-
sa oblubenost politickych a vojenskych dejin, k slovu sa konec¢ne dostavaju
aj dejiny kazdodennosti. Prikladom tohto trendu je aj recenzovana publikd-
cia, ktord vychadza z dizerta¢nej prace PhDr. Tomasa Kloknera, PhD. Ten
v sticasnosti pracuje ako historik v Malokarpatskom muzeu v Pezinku.

Téma alimentacie sa v dne$nej dobe spéja skor s negativinymi konotdci-
ami - s rozvodom, sidom a rozdelenou starostlivostou o deti. V minulosti
to bol naopak prejav vysokej morélky a rimskych cnosti. Alimentacie pred-
stavovali dobrovolny prispevok s premyslenym ekonomickym vplyvom pre
deti rimskych obcanov. V case, ked oficidlny kult nahradilo krestanstvo, aj
alimentdcie nahradilo menej premyslené krestanské milosrdenstvo - mise-
ricordia.

Alimentac¢ny program mozno charakterizovat ako subor opatrent, ktorych
néaplilou bolo poskytovat v obdobi rimskeho cisarstva pravidelné prispevky
na vyzivu deti vo veku obvykle od troch rokov do dospelosti (12-16 rokov).
Spdsob financovania sa zakladal na systéme poziciek, z rokov ktorych sa vy-
placalo vyzivné. KedZze v slovencine neexistuje odborna terminoldgia k danej
problematike, autor si musel vytvorit vlastné terminy. Medzi zakladné patri
samotny pojem alimenta¢ny program, ktory v sebe zahrfnal prejavy pravidel-
nej sukromnej aj tatnej alimentacie. Na ich odliSenie pouzil autor dva ter-
miny. V suvislosti s vyzivnym zo stikromnych zdrojov pracoval s terminom
naddcie a pre vyzivné zo $tatnych zdrojov pouzil vyraz fond.

Publikovany vyskum k dejinam alimenta¢ného programu sa zakla-
da na Sirokom spektre pramenov a doslednej heuristike. Hlavny pramen
predstavuju latinské napisy (cca 120), pricom najrozsiahlejsie z nich st dva
napisy z Veleie (lezala asi 35km od modernej Piacenzy) a Ligures Baebia-
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ni (nedaleko dnesného Beneventa), ktoré dosvedcuju tamojsie vyplacanie
alimenta¢nych prispevkov. Autor népisy datuje, geograficky triedi a analy-
zuje ich obsah. Poznatky ziskané priamou historickou metédou porovnava
s literarnymi pramenmi a so sekunddarnou literatirou. Okrem toho vyuziva
pri vyskume aj numizmatické a umelecko-historické pramene. Komparaciou
a analyzou autor vyvodil zavery o pravidlach distribucie prispevkov. Poda-
rilo sa mu zistit, aké formy prispevku boli preferované, aka bola ich vyska
a intenzita. Nevyhyba sa ani spornym otdzkam, ktoré nie su stile uspokojivo
doriesené. V tychto pripadoch pontka citatelovi prehlad star$ich tedrii ku
konkrétnej problematike a nasledne vyjadruje vlastny nazor, ktory sa snazi
argumentacne zd6vodnit.

Publikacia ma tvrdy obal, 207 stran a je rozdelena na uvod, desat kapitol,
zaver, bibliografiu a prilohu.

Prva kapitola (s. 9-26) Vymedzenie problematiky socidlnej starostlivosti
v Rime zac¢ina prehladom socidlnych opatreni z obdobia rimskej republiky,
z obdobia po ptnskych a macedénskych vojnach. Tie okrem ubytku rimske-
ho obyvatelstva sposobili narast lacnej pracovne;j sily - otrokov, roz$irovanie
mestskej chudoby z radov rolnikov a silnti konkurenciu provincii v dovo-
ze obilia. Tieto a iné problémy priniesli reformu armady Gaia Maria, obilné
zakony a prevzatie zodpovednosti $titneho aparatu za vyzivovanie schu-
dobnenej casti obyvatelstva. Chudobu a celkovy ubytok obyvatelstva riesili
uz Caesar a Augustus. Ich priklad a snaha o navrat k moralke z pociatkov
republiky scasti prispeli k sikromnym prejavom S$tedrosti v 1. storo¢i n. 1.
Bohati rimski obcania prispievali na opravy ciest, na stavbu verejnych budov
a z vlastnych zdrojov platili vstup do kupelov pre obcanov, ktori si ho ne-
mohli dovolit. Priazniva doba pre komplexnejsie socidlne opatrenia nastala
vSak az za vlady tzv. adoptovanych cisarov. Po konsolidacii vnutornej poli-
tiky, zabezpeceni hranic a upevneni postavenia cisara prisiel ¢as zamysliet
sa nad socidlnou situaciou schudobnenej casti obyvatelstva. Tak ako dnes,
aj vtedy patrila socidlna starostlivost k nadstandardnym sluzbam $tatu. Ko-
niec obdobia stability a s tym spojeny zanik $tatneho alimenta¢ného fondu
a inych socidlnych opatreni autor spéja s vladou Marca Aurelia, resp. s obdo-
bim po markomanskych vojnach.

V druhej kapitole (s. 27-33) prinasa publikdcia pohlad na sticasny stav
rieSenia témy alimentacie doma a v zahranici. Prvé zmienky o alimentaciach
sa nachddzaji najmé v encyklopédiach a vieobecnych dielach od autorov
svetovych mien ako Ceska, Magkin a Mommsen. Isty vyskum prebehol
ako inak v Nemecku (O. Hirschfeld, J. Marquardt, W. Eck) a neskor v Bri-
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tanii (A. Ashley, E C. Bourne, R. Duncan-Jones), ale vac¢sinou islo o $tudie
byrokratického aparatu a hospodarskych dejin vSeobecne.

Tretia kapitola (s. 34-46) zoznamuje Citatela s pramennou bazou. Autor
tu v strucnosti charakterizuje zdkladné literarne pramene (Historia Augusta,
Cassius Dio, Plinius Mladsi, Epitome de Caesaribus) epigrafické (CIL, DILS,
AE) i numizmatické zbierky (BMC, RIC), z ktorych pri vyskume cerpal.
Okrem toho vyuzil aj zachované umelecko-historické pramene, a to reliéfy
na kamennych stlpoch z Tarraciny, Neapola a Traianovho obliku v Bene-
vente.

Stvrtd kapitola (s. 47-82) prindsa zékladné poznatky o vyvoji stkromnych
nadacii (Italia, Afrika, Hispania) a $tatneho fondu (Apeninsky polostrov)
v geograficko-chronologickej postupnosti. Kapitola pojednava o jednotlivych
napisoch z roznych Casti rise a detailne opisuje a analyzuje fungovanie kaz-
dej jednej nadécie na zaklade ziskanych udajov. Citatel v nej najde vypocty
pociato¢nych vkladov, vysku jednotlivych prispevkov na dievcata a chlapcov,
vek podporovanych atd. Do popredia vystupuju informadcie z latinskych né-
pisov, ktoré poskytuju svedectvo o alimenta¢nych prispevkoch zo stkrom-
nych, ale aj zo $tatnych zdrojov.

Dalsia kapitola s ndzvom Systém a pravidld financovania alimentdcie
(s. 83-104) prezentuje fungovanie a detaily systému, prostrednictvom kto-
rého si $tatny fond a stkromné naddcie zabezpecovali pravidelny prijem
finan¢nych prostriedkov urcenych na vyplatu vyzivného. Autor priblizuje
systém poziciek na urok a riesi tiez otazku, kto mohol o pézicku poziadat.
V tejto kapitole pracuje s najrozsiahlej$imi epigrafickymi pramenmi, ktoré sa
tykaja alimentacii (tzv. tabulae alimentariae z obdobia vlady cisara Traiana).
Prezentuje na nich prvoradu tlohu nadécii a fondu - zabezpecit pravidelny
prisun finan¢nych prostriedkov. Opit sa potvrdzuje pravidlo, ze v dnesnej
dobe neexistuju vynélezcovia, iba objavitelia minulych vynalezov. Na podob-
nom systéme poziciek funguje totiz celosvetové hospodarstvo a kazdy jeden
moderny $tat.

Siesta kapitola obsahuje (s. 105-116) analyzu zhromazdenych udajov
a naslednu interpretaciu so zameranim na vybrané otazky spojené s rozdelo-
vanim alimentacnych prispevkov a ich prijemcami. Autor upriamil pozor-
nost ¢itatela na vysku, formu a intenzitu alimenta¢nych prispevkov (peniaze,
obilie, olej), pocet a vek podporovanych deti (chlapci a dievcata, iba chlapci,
iba diev¢atd), ale aj na problém, do akej miery dokazali finan¢né prostriedky
zabezpecit zakladné potreby prijemcov davok (minimdlna davka na prezitie
na den).
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Siedma kapitola s nazvom Alimentacny program a jeho sprdava (s. 117-133)
sa zaobera administrativnou zlozkou, ktora zabezpecovala celkovy chod §tat-
neho fondu a stkromnych nadécii. Autor postupne predstavuje jednotlivé
typy Uradnikov, od najnizsich - municipalnych, az po najvyssich - cisarskych.
Studuje ich Gradné oznacenia, miesto pdsobenia, povinnosti a kompetencie
v ramci spravy alimenta¢ného programu. Snazi sa prepojit jednotlivé infor-
macie z pramenov do ucelenej siete byrokratického aparatu. Podla informacii
o uradnych kariérach na ndhrobnych kamenoch sa o alimentacie na cent-
ralnej urovni starali uradnici, ktori dohliadali aj na rimske cesty (curatores
viarum). Tato kapitola pontka $iroky priestor pre dalsi vyskum. Je mozné, ze
neprebadany epigraficky material pomoze zodpovedat otazku, ako boli tieto
urady prepojené.

V nasledujicej, 6smej kapitole (s. 134-136) autor osvetluje vzdjomny
vztah $tatneho fondu a sukromnych nadacii. Pracuje s otazkou, ¢i dva aspekty
alimenta¢ného programu - sukromné naddcie a $tatny fond spolupracovali.
Autor predpoklada, ze sa neovplyviovali, boli oddelené a nekonkurovali si.
V tejto casti sa nachadza pojednanie o datovani jednotlivych napisov. Presné
datovanie pomaha ozrejmit vyvoj fondu, lepsie povedané, zodpovedat otazku
¢o bolo skér, suikromné nadécie, alebo $tatny fond? Kto sa kym inspiroval?
Bolo skor vajce alebo sliepka?

Deviata kapitola Odraz alimentacného programu na historickych pami-
atkach (s. 137-143) odraza dolezitost tohto socidlneho opatrenia z pozicie
cisdra. Intiticia alimenta¢ného fondu a jej vplyv na obyvatelstvo musela
byt znama celej ri$i. Inak by sa cisari nenechavali zvecnovat na minciach
s napisom ALIM(enta) ITAL(iae) alebo na vitaznom obluku v Benevente.
Tieto kroky prezradzaji nieco mélo o Zivotnej Grovni v Rimskej risi. Vyuzi-
tie nastrojov socialnej politiky v propagande namiesto vojenského triumfu
naznacuje silnu a zabezpecent risu.

Pre tych, ktori nemaju cas precitat'si celt knihu, bude ur¢ite najzaujimavej-
$ia poslednd, desiata kapitola (s. 144-171). Autor v nej hodnoti alimenta¢ny
program ako celok a detailne diskutuje o cieloch $tatneho fondu. Pri hladani
raciondlneho zdévodnenia jeho vzniku sa Citatel stretava s niekolkymi te6ri-
ami o ciefoch. Primarnym cielom $tatneho fondu bola podpora poérodnosti
ako riesenie tibytku obyvatelstva. Tato tedria sa spaja s demografickou politi-
kou $tatu a s potrebami vojska, ktoré st vak sporné (s. 145). V sti¢asnosti ba-
datelia opustaju toto jednoznac¢né stanovisko a ozivaju staré nazory na snahu
podporit tymto opatrenim polnohospodarstvo. A hoci moderni ekonémovia
odmietaji moznost, ze antické $taty poznali cielent hospodarsku politiku,
pripustaju ekonomické nasledky vyplyvajice z rozhodnuti cisarov. V tomto
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bode si dovolime nesuhlasit s modernymi ekonémami. Byrokraticky aparat
Rimskej riSe a jej zdkonodarstvo, spolu so zachovanou kore$pondenciou Pli-
nia Mladsieho s cisirom Traianom, dokazuju na malej vzorke opak. Ak sa
niekde a niekedy planovalo, tak to bolo v Rime za vlady tzv. adoptovanych
cisdrov (98-180 n. 1.). Autor zastdva v tomto smere ndzor, Ze tvorcovia fondu
sice nesledovali jeho zalozenim cielavedomu podporu polnohospodarstva,
ale uvedomovali si sekundarny vplyv fondu na jeho rozvoj. K napojeniu po-
zi¢iek na polnohospodarstvo prislo podla Kloknera z toho dovodu, Ze inves-
ticia do pody sa v antike povazovala za jednu z najbezpec¢nejsich. V zaveroch
sa autor priklonil k vyhldseniam N. A. Magkina, ktory sa domnieval, ze ak
$tatny fond mal plnit podpornd tlohu pre polnohospodarstvo v Italii, zaru-
¢ene z toho vysiel ako neefektivny nastroj cisarskej politiky. Na druhej strane
vSak Klokner uznava, Ze ¢iasto¢ne splnil tlohu zvySenia poctu obyvatelstva
a celkovo zlepsil kazdodenny Zivot mnohym rodindm. Z moderného pohla-
du sa tak alimenta¢ny program preukazal ako doveryhodny nastroj socialnej
politiky.

Publikacia obsahuje textovu a obrazovu prilohu (s. 189-206). Textova
priloha prinasa prehladny vystup z vyskumnej ¢innosti autora s prehladom
alimenta¢nych obvodov a obci, so $tatistickymi tidajmi o obciach zahrnutych
v alimenta¢nom programe a s mennym zoznamom alimenta¢nych tradni-
kov na réznych trovniach. Prezentuje sa v nej vyborne odvedena praca s pra-
menmi. V obrazovej prilohe ¢itatel ndjde mapu Itdlie so zakreslenim obci,
ktoré sa do alimenta¢ného programu zapojili, fotografie minci ciséra Traiana
ainych hmotnych pamiatok - vitazny oblik v Benevente alebo archeologicky
park vo Velei. Do priloh by sme v$ak navrhli doplnit reprodukcie skimanych
napisov z CIL-u, ktoré by mali va¢siu vypovednt hodnotu ako fotografie ar-
chitektonickych pamiatok. Okrem toho by idedlnym riesenim bolo zaradenie
ilustracii na prislusné miesta k textom. Podobne aj findlne udaje vyskumu
by mohli byt umiestnené v texte. Tyka sa to najmai $tvrtej, piatej a Siestej
kapitoly, v ktorych autor interpretuje primarne pramene. Na tomto mieste by
tabulky z prilohy jednoznacne sprehladnili zistené udaje.

Napriek tomuto mensiemu diskomfortu pre ¢itatela sa autorovi poda-
rilo vytvorit komplexny obraz o alimentatnom programe v prvych troch
storo¢iach nasho letopoctu. Ako vidno z jednotlivych kapitol publikacie,
mozeme ho povazovat za dlhodobé, do detailov premyslené a precizne rea-
lizované opatrenie na podporu demografickej, vojenskej i socialnej politiky.
O jeho vyzname sved¢i nielen rimska propaganda, ktora ho aktivne prezen-
tovala ako dolezitu sucast domadcej politiky cisarov, ale aj rozvetveny byro-
kraticky aparat.
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Domnievame sa, Ze recenzovand prdca je inovativna najmi v tom, Ze
prinasa svedectvo latinskych napisov, ktoré stdle nepatria k bezne pouziva-
nym a interpretovanym pramenom. Napisy poskytuju vSestranné informacie
o beznom zivote obyvatelstva, su ovela hodnovernejsie ako napriklad lite-
rarne pramene a navyse sa ich pocet kazdym rokom zvysuje. Okrem toho
je knizka jedine¢na aj svojim zameranim a obsahom, pretoZe prinasa nové
poznatky o socialnych pomeroch v Rimskej ridi, ktorym sa v minulosti neve-
novalo vela pozornosti.

Zaverom mozno povedat, ze Tomagovi Kloknerovi sa ako prvému doma
aj v zahrani¢i podarilo vydat komplexni monografiu na tému alimenta¢ného
programu. Jeho praca, charakteristickd preciznym spracovanim pramenov,
robi malej starovekarskej obci na Slovensku dobré meno. Ostava len prelo-
zit text do svetového jazyka, aby sa dobré meno nieslo von, do sveta. A sa-
mozrejme, aby aj $irsia vedeckd obec mohla ¢erpat z cennych informacii,
ktoré autor v praci zhromazdil.

Mgr. Marie Gassova

Slovenska ekonomickd kniznica
Oddelenie informacénych zdrojov
Dolnozemska cesta 1

852 35 Bratislava

Slovenska republika

e-mail: maria.gassova7@gmail.com
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VRATISLAV. PRVNT KRAL CECHU.
ARGO, PRAHA 2017,533 S.
ISBN 978-80-257-20707

Josef Srdamek

Jak lakonicky predesila ndzev predmétné knihy, jejim hlavnim hrdinou
je Vratislav, prvni z Pfemyslovct, jehoz skrané ozdobila v poloviné osmde-
satych let 11. stoleti kralovskd koruna. Autor prace Lukas Reitinger, ptisobi-
ci na Ustavu pomocnych véd historickych a archivnictvi Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity v Brn¢, zde pfirozené nevstupuje na pole neorané.
Ponechdme-li stranou fundamentalni dila Frantiska Palackého a Vaclava No-
votného (sam Reitinger ale v obligatnim historiografickém tvodu ukazuje,
ze osoba prvniho ¢eského krale poutala pozornost déjepiscii jiz v 17. stoleti),
jen v poslednich letech se v prostfedi domaci medievistiky tématu vénovala
tada badateldl, z nichZ patfi vyzdvihnout piedeviim jména Josefa Zemlicky,
Martina Wihody, Davida Kalhouse ¢i Vratislava Vanicka. Posledné jmenova-
ny dokonce vénoval kniZzeti a krali Vratislavovi celou monografii.' Nabizi se
tedy otazka, jaky prostor vitbec ztistal pro Lukase Reitingera?

Lukaé$ Reitinger si byl zjevné téchto mantineld védom. Soudj, Ze prostied-
ky zvolené jeho predchiidci (z nichz vyzdvihuje prednostné Vaclava Novot-
ného a Vratislava Vanicka), tj. vyuziti Kosmovy kroniky coby vychoziho
ramce, doplnéného o svédectvi dal$ich pramend, své plody pfinesly a dnes
je jiz tento postup vycerpan. Sam pro sebe vSak nalezl feseni v inspiraci pfi-
stupy moderni evropské medievistiky. Poucen proslulym ,,zZivotopisem® fran-
couzského krale Ludvika IX. z pera Jacquese Le Goffa® se Reitinger rozhodl
nejit cestou klasické chronologicky koncipované biografie, ¢imz by se dostal
do problému, jak se vyrovnat se jmenovanou monografii Vani¢kovou, ale
zvolil alternativu v podobé kli¢e tematického, problémového. Odkaz na kni-
hu uznavaného francouzského historika je nepfekvapivé takrka povinnou
soucasti poznamkového aparatu biografii osobnosti doby sttedovéku, pohti-
chu ne vzdy v8ak toto prihlaseni se k Le Goffové praci hraje vétsi nez jen
formalni, resp. legitimizacni roli. Lze predeslat, ze Lukd$ Reitinger se tohoto

' VANICEK, Vratislav: Vratislav II. (I.). Prvni Cesky krdl. Cechy v dobé evropského kulturniho
obratu v 11. stoleti. Praha 2004. Tématu se ¢aste¢né dotyka i dalsi Vanickova monografie, srov.
Tyz: Sobéslav I. Pfemyslovci v kontextu evropskych déjin v letech 1092-1140. Praha 2007.

> LE GOFF, Jacques: Svaty Ludvik. Praha 2012.
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ne$varu vyvaroval a v pfipadé jeho knihy je mozno hovotit o funkéni apli-
kaci Le Goffova schématu. Cilem Reitingerovy knihy ma byt podle jeho slov
systematicka revize relevantnich prament k vladé Vratislava II., zhodnoceni
jejich vypovédni hodnoty a diskuse o spornych interpretacich. To je cesta,
kterou se Lukas Reitinger chce priblizit skute¢cnému Pfemyslovci Vratislavo-
vi, skrytému za oponou pramenti. Vic, nez kdy jindy totiz historické prameny
predstavuji pro historika spiSe soupefe, nez pomocnika.

Knihu Luka$ Reitinger otevira klasickym historiografickym prehledem
badani o zivoté a dobé knizete a kréle Vratislava. Konstatuje pfitom, Ze ¢as
Vratislavovy vlady se casto stal kolbistém interpretaci naciondlnich historio-
grafii Ceské a némecké a upozornuje na skutecnost, Ze do této doby patii také
mnohé profilujici problémové okruhy, diskutované medievistikou dodnes,
pocinaje roli a postavenim staroslovénské liturgie a vzdélanosti v ceskych
zemich raného sttedovéku a pocatky ceské listiny a otazkou kulturnich sty-
ki viibec konce. Soucasti ivodu je také relativné obsahlé pojednani, v némz
Reitinger shrnuje zdkladni chronologii a dobovy kontext Vratislavova Zivota,
vcetné okolnosti, které jej determinovaly a formovaly, jak na poli domécim,
tak zahrani¢nim. Trebaze tedy Luka$ Reitinger nejde cestou klasického zi-
votopisu, diky takto koncipovanému tuvodu neztraci ani méné znaly ctenar
ptdu pod nohama.

Hned prvni kapitola, autorem trefné nazvand Kosmuv labyrint, je klicova.
Dilo svatovitského kanovnika Kosmy zaujima v déjindch ¢eského stredovéku
zcela vysadni postaveni. Je banalnim konstatovanim, ze Kosmas sledoval pfi
psani kroniky své vlastni cile, mél své oblibence a neoblibence a tomu podle
vseho prizptisoboval i linii vypravéni. Ne nadarmo hovofi ¢eska medievistika
o kosmovském déjepisectvi, ¢imz je minéno, Ze na fadu udélosti nazirame
pro nemoznost komparace s jinymi prameny vyhradné Kosmovyma oc¢ima.
A toto se vztahuje také na osobnost knizete a krale Vratislava a jeho vladu.
Rada historik se zamyslela nad vztahem panovnika a kronikate, ktery
zjevné nebyl nejsrdecnéjdi. Otdzka ovdem zni, jak moc je Kosmiv obraz
Vratislava II. shodny se skute¢nym Vratislavem? Luka$ Reitinger konstatuje,
ze Vratislavova vlada neni pro Kosmu prislove¢nym zlatym vékem, trebaze
¢esky panovnik tehdy stanul se ziskem kralovského dtistojenstvi na mocen-
ském vrcholu, ale spiSe ur¢itym predélem a samotny obraz Premyslovce je
rozporuplny. Kosmas na jednu stranu nezpochybnuje Vratislava jako legi-
timniho panovnika, vykresluje jej véak v ¢ernych barvach jako muze Istivého
a pomstychtivého. Klicova 1éta Vratislavovych tspécht 1074-1080 kronikar
prechazi mléenim, pricemz jak trefné postihl naposledy Martin Wihoda, véci
nelze vysvétlit tim, Ze Kosmas pobyval na studiich v zahrani¢i. Kosmas ne-
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docenuje ani klidnou dobu Vratislavovy vlady, kontrastujici s poméry na po-
¢atku 12. stoleti, kdy svatovitsky kanovnik svou kroniku dopisoval. Zda se,
ze Kosmova nevrazivost vici Vratislavovi jde az tak daleko, ze v dile ml¢i
o panovnikovych zasluhach na rozvoji svatovitského chramu.

Podobné jako jini autofi také Lukas Reitinger rozvazuje nad divody Vra-
tislavovy neoblibenosti u kronikafe Kosmy. Dochazi k poznani, ze odtazity
vztah k panovnikovi neni vlastni jen Kosmovi, ale Ze se podobné indicie obje-
vujiivjinych pramenech jiné provenience. Autor tak konstatuje, ze negativni
ndhled na prvniho ¢eského krale nebyl jen a pouze Kosmovou manyrou, ale
byl patrné sdileny vétsi ¢asti soudobé ceské spolecnosti. Pro¢ tomu tedy tak
bylo? Lukd$ Reitinger poukazuje (ve stopach Martina Wihody) na to, jaky
diraz klade Kosmas na udalosti roku 1091, kdy Vratislav oblehl Brno. Kam-
pan, namifend proti moravskym knizatim skoncila nezdarem, proti otci
se postavil dokonce nejstarsi syn Bretislav. Sama dikce, kterou Kosmas voli
a v niz byla rozpoznana inspirace Sallustiovym popisem Katillinova spiknuti,
vede k pozndni, Ze Kosmas déni roku 1091 nahlizi jako na zasadni ohrozeni
premyslovského statu. Lukd$ Reitinger tak souhlasi s tezi, Ze zdsadnim pro-
blémem byl pro Kosmu Vratislaviiv nejvétsi uspéch, tj. samo ceské kralovstvi.
Vratislavova snaha zpfetrhat vazby s tradici doby kniZeci, mj. omezenim role
¢eskych velmozu, vystoupenim proti senioratnimu ustanoveni Bretislava I.
a odmitnutim naslednictvi nejstarsiho syna Bretislava (II.) ve prospéch po-
tomki ze svazku s kralovnou Svatavou, tak (nejen) pro Kosmu znamena-
la tak dramatické poruseni spolecenské smlouvy a samé sakralni podstaty
premyslovského statu, ze vedla k celkovému odsouzeni Vratislavovy vlady.
Vnimdni kralovské hodnosti jako podpory vétsi autonomie panovnika pri-
tom dokldda dikce nejen Kosmovy kroniky, ale i s Vratislavem spjatych analt
benediktinského klastera v Pegau.

Jako soucast boje za prosazeni premyslovského kralovstvi Lukas Reitin-
ger interpretuje také spor mezi bratry Vratislavem a Jaromirem-Gebhardem
o znovuobsazeni moravského biskupstvi v Olomouci pfed rokem 1090 (sama
diecéze byla podle jeho soudu Vratislavem na pocatku Sedesatych let 11. sto-
leti toliko obnovena, nikoliv znovuzalozena). Reitinger udalost nahlizi ni-
koliv jako pri¢inu nevrazivosti mezi kralem a prazskym biskupem, naopak
upozornuje, ze po faktickém neobsazeni olomouckého stolce po smrti bis-
kupa Jana tfeci plochy mezi pfemyslovskymi bratry zmizely a kral i biskup
vystupovali na zahrani¢népolitickém poli v iizké soucinnosti. Reitinger proto
soudi, Ze zdrojem svaru nebyla moravska diecéze, od roku 1085 vakantni, ale
skute¢nost, ze biskup Gebhard odmital zastavat svou roli koronatora, pro-
to kral Vratislav uvedl do Olomouce nového biskupa. Spor, ktery ukoncila
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brzka Gebhardova smrt, tak byl az disledkem neshod mezi bratry ohled-
né odklonu od tradic pfemyslovského statu. Proti kterym se postavili také
dal$i Premyslovci, jimz hrozila ujma: jak Vratislaviiv bratr, brnénsky knize
Konrad, tak zfejmé odsunuty prvorozenec Bretislav (II.). Sam Bretislav II.
otcovo kralovské dédictvi az demonstrativné odvrhl, naopak se hlasil ke sv.
Vaclavovi (Reitinger tak uvazuje, zda v dobé vlady Bretislava II. netkvi po-
¢atky ideje o premyslovském patronovi coby vé¢ném vladci zemé) — naopak
ke krélovskému odkazu se hlasil dal$i Vratislaviiv syn Sobéslav I., ne naho-
dou pochazejici z Vratislavova svazku se Svatavou, tj. z kralovské linie. Vrati-
slaviiv zamér odvrhnout senioratni ustanoveni svého otce Bretislava I. Lukas
Reitinger nachdzi také v motivech razeb kralovych denart ze sklonku jeho
vlady. O samotném charakteru Vratislavova kralovského diistojenstvi byly
v minulosti vedeny také nemalé debaty. Lukas Reitinger ve své knize konsta-
tuje, Ze v soudobych pramenech nenalezl ani pfimé doklady ¢i analogie, které
by umoziovaly interpretovat tento kralovsky titul jako pouhou osobni po-
ctu. Autor se dale snazi rozkli¢ovat nesrovnalosti v Kosmové liceni a datace
Vratislavovy korunovace (podle Kosmy v Mohudi, podle figskych prament
v Rezné), feseni nachazi v Kosmové ptizptisobovani skutecnosti cilenému
negativnimu obrazu krale. Divodem méla byt podle Reitingera praveé obno-
va moravské diecéze po uprazdnéni po roce 1085. Posunutim Vratislavovy
korunovace tak posilil obraz neoblibeného Pfemyslovce jakozto lhate, poru-
$ujici ustanoveni cisarska, papezska i synodalni. Obdobné pak hledd spravné
datum Vratislavovy prazské korunovace, sam se kloni k roku 1086. Dal$im
tématem se pro Lukase Reitingera stava Vratislaviiv zahadny titul polského
krale, ktery mu prameny priznavaji. I toto téma se v nedavné minulosti stalo
predmétem obsdhlych diskuzi.’ Luka$ Reitinger pfitom prichdzi s vlastnim,
pomérné originalnim fedenim, které vidi ve zkresleni paméti o vzniku tribu-
tarniho vztahu v zavéru vlady knizete Bretislava 1., jenz byl posléze politicky
vyuzit jak Vratislavem II., tak cisafem Jindfichem IV. I zde navic svou roli
sehrdl kronikat Kosmas, skladajici sviij pibéh déjin ¢eského néroda.

Dalsi velky tematicky oddil je zastitén problematikou Vratislavova vztahu
k Vysehradu. I to predstavuje tradi¢ni téma domadci medievistiky.* Vy$ehrad-

* Kavrnous, David: Koruna Ceskd a polska? Stretdvdini Boleslava II. a Vratislava II. na cesté
za krélovskou korunou. Sbornik praci Filozofické fakulty brnénské univerzity. Rada historic-
ka, C, 50, 2001, s. 501-516; WIHODA, Martin: Polskd koruna Ceskych krdli. Cesky asopis
historicky, 102, 2004, s. 721-744; ZEMLICKA, Josef: ,,Polskd koruna“ Vratislava II., aneb ¢im
ho (ne)mohl obdafit Jindtich IV. Glosy ke stfedovéké korunovacni symbolice. Cesky asopis
historicky, 104, 2006, s. 1-46.

Srov. alespon Krdlovsky Vysehrad. Sbornik prispévkii k 900. vyroci vimrti prvniho ceského krdle
Vratislava II. (1061-1092). Praha 1992; Krdlovsky Vysehrad 2. Sbornik prispévkii ke kfestan-
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sky okrsek byl tzce spjat jak se samotnym Vratislavem II., jeho funda¢ni ak-
tivitou, tak se samotnou ideji pfemyslovského kralovstvi. Je proto jen logické,
ze prameny vySehradské provenience skytaji jiny obraz Vratislava II. nez je
tomu v kronice svatovitského kanovnika Kosmy. Lukas Reitinger to ilustru-
je na vySehradské recenzi Kosmovy kroniky, z niz opisova¢ prevzal jen cast
a zcela vypustil pasaze, které neladily s jeho vlastnim nahledem na krale Vra-
tislava. V souvislosti s vySehradskou literarni tvorbou Lukas$ Retinger vystu-
puje na podporu Bachmannovy myslenky, ze Kosmtiv pokracovatel, znamy
jako Kanovnik vysehradsky, ve skute¢nosti tvoril ve skriptoriu svatovitském.
V neposledni fadé se Reitinger vyslovuje také k problematice vySehradské
diplomatiky ¢i okolnostem vzniku Kodexu vy$ehradského. Autor relativizuje
tvrzeni, ze hlavnim divodem vzniku vySehradské kapituly a pfesunu panov-
nické rezidence byla animozita mezi premyslovskymi bratry. Vysehrad sam
mél stardi kofeny, jeho vyznam v déjinach zemé nezacina az s Vratislavovou
vlddou. A predevsim, opusténi Prazského hradu s jeho sakralnim ndbojem
ve prospéch biskupa by pro Vratislava znamenalo risk. Pfitom na Vysehrad
nelze podle Reitingerova soudu pohlizet ani jako na soukromou rezidenci
panovnika. Reseni autor opét naléz4 v ideji kralovstvi, ve Vratislavové snaze
o zalozeni nové vladarské a sidelni tradice, spjaté s novou kralovskou rodo-
vou linii. Sympaticky v$ak jednim dechem pripousti, Ze nejenze si Vratisla-
vovy hypotetické plany domyslime, ale také ani nevime, zda, jak a nakolik se
proménovaly v ¢ase ¢i jak moc je Vratislav dokdzal naplnit. Méné ziejmé uz
je, zda mél Vysehrad néjakou souvislost s Vratislavovou ambici ziskat pro své
kralovstvi arcibiskupstvi, jak se v literature zvazuje. Lukas Reitinger shrnuje,
ze primy doklad pro tento zdmér postradame, presto vsak indicie, ukazujici
timto smérem existuji.

Vratislav II. v§ak zasahl do vyvoje nejen VySehradu, ale i dal$ich instituci.
I zde tak Lukas Reitinger hleda stopy paméti na prvniho ¢eského kréle, aby
na$el oporu v proniknuti za obraz, vykresleny Kosmou. Svou pozornost tak
upind k benediktinskym kléstertim Hradisko u Olomouce, na Ostrové u Da-
vle, na Sazavé i v Opatovicich nad Labem a v neposledni fadé v Pegau. V le-
topisech hradistského kldstera je vSak Vratislav zastinén svym bratrem Otou,
olomouckym knizetem, nevelky otisk panovnik zanechal také v nekrologiich

skému miléniu a k posvéceni novych zvonii na kapitulnim chramu sv. Petra a Pavla. Ed. NE-
CHVATAL, Bofivoj - HUBER, Jifi - Kotous, Jan. Kostelni Vydii 2001; Krdlovsky Vysehrad 3.
Sbornik prispévkii ze semindte Vysehrad a Premyslovci. Ed. NECHVATAL, Bofivoj. Kostelni
Vydti 2007; Krdlovsky Vysehrad 4. Sbornik prispévkii ze semindre 940 let Krdlovské kolegidtni
kapituly sv. Petra a Pavla na VySehradé. Ed. NECHVATAL, Bofivoj. Praha 2012; MERHAUTOVA,
Anezka - SPUNAR, Pavel: Kodex vysehradsky. Korunovacni evangelistar prvniho ceského krdle.
Praha 2006.
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olomouckého biskupského kostela (coz je Reitingerovi oporou pro tvrzeni,
ze moravskd diecéze byla za vlddy Vratislava pouze znovuobsazena). Podnét-
nd je zde Reitingerova tivaha, zda Kosmou zminované privilegium moravské
cirkve neni pozdéji ztracend pisemnost, doprovazejici pravé obnovu morav-
ské diecéze na zacatku 60. let 11. stoleti. Naopak vétsi otisk zanechal Vrati-
slav II. v kronice anonymniho sazavského mnicha. Ten dobu kréle Vratislava
vykresluje v pozitivnich barvach jako dobu rozkvétu kléstera po predchozim
nelehkém case za vlady jeho bratra Spytihnéva II. a stavi ji do jistého kontra-
stu s vladou Vratislavova syna Bretislava II. Presto vSak i tyto pasaze konci
konstatovanim, ze za Kosmou vyty¢enou oponu neni snadné nahlédnout.
Poslednim okruhem, na ktery se Lukas Reitinger zamétuje, je ohlas Vra-
tislavovy vlady za hranicemi jeho ,,regna“ - at uz v risi, Polsku anebo v Uh-
rach. Konstatuje, Ze jméno ceského kniZzete bylo znamo po celé fad¢ mist
soudobé Evropy, samoziejmé predevsim v diisledku Vratislavovy zahrani¢ni
politiky a zapojeni do soudobych stfetl na strané panovniku salské dynastie.
To ovSem predjima i vysledny obraz ¢eského vladce, ktery zpravidla nehyti
jasnymi odstiny, naopak je vymalovan v tmavych barvach. Jak totiz Reitin-
ger resumuje, pozornosti se ceskému knizeti dostalo predevsim u priznivcl
papezské strany, zatimco prameny strany cisaiské bud chybi anebo o ¢eském
angazma ml¢i. Dokonce ani Vratislavovo povys$eni na krale nevzbudilo vétsi
ohlas, jak autor doklada. Existuji v8ak i pozitivni ohlasy. Vratislav II. se obje-
vuje jako donator, vzpominan je napf. v nekrologiu opatstvi Weihenstephen
ve Freisingu, zajimavé ohlasy, kterd Lukas Reitinger podrobné analyzuje
(a relativizuje tak usudek Vaclava Novotného), se dochovaly letopisech klas-
tera Altzelle ¢i v rukopisech rezenského kldstera sv. Jimrama. Vysadniho po-
staveni se ovSem v Reitingerové textu dostava opatstvi sv. Jakuba v Pegau. Se
zakladatelem kldstera Wiprechtem z Grojce pojily krale Vratislava uzké, ne-
jen rodinné vazby, ba dokonce se ¢esky kral stal spoluzakladatelem pegavské
fundace. Tim si pak vyslouzil bohatou pozornost tamnich mnicht, jejichz
memorie tvoii alesponi ¢4ste¢né zrcadlo kronice Kosmové. Cesky panovnik
Vratislav je jednim z hrdint pegavskych letopist, on i jeho nejbliz$i rodina si
vyslouzili misto i na strankdch pegavského nekrologia. V této kapitole se také
Lukd$ Reitinger obsahle vénuje otdzce kralovskych insignii kréle Vratislava
a kralovny Svatavy, jejich ptivodu, vyznamu i dalsim osudiim, véetné proslu-
1ého kopi, darovaného Vratislavovi cisafem Jindfichem IV. po bitvé u Flarch-
heimu. Zde Lukas Reitinger presvédc¢ivé argumentuje ve prospéch teze, Ze
pravé toto kopi, ptivodné kopie fi§ského svatomotického/Longinova kopi, se
posléze stalo kopim sv. Véclava, které se v pramenech poprvé objevuje roku
1126 a mizi po roce 1260. Pravé toto kopi mélo byt podle autora jedinym
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pozistatkem Vratislavova kralovstvi, ktery pad jeho ideje preckal a stal se
soucasti zivota Cech knizecich.

Obsahla monografie Lukdse Reitingera predstavuje inspirativni, oboha-
cujici ¢teni. Autor zvolil vhodnou koncepci a uspél téz v jeji realizaci. Zdarné
obsahl $iroké spektrum pramentiiliteratury domaciizahrani¢ni provenience,
¢emuz jisté napomohla skute¢nost, Ze se svym tématem stravil fadu let. Sam
v uvodu konstatuje, ze rodny list prace je datovan rokem 2004 a v pribéhu
let dalsich si autor predptipravil pudu fadou pripravnych studii. Talent, pile,
badatelska vytrvalost a heuristicka poctivost jsou dale dopliovany vhodné
aplikovanym interdisciplinarnim piistupem. Trebaze gros Reitingerovych
informac¢nich zdroju predstavuji prameny pisemné, autor nevéhd opfit své
vypravéni i o svédectvi dal$ich prament a poznatkd jinych védnich disciplin,
které zdatile a organicky zaclenuje do svého vykladu. Trebaze na prvni po-
hled text Reitingerovy knihy ptisobi dojmem sebranych analytickych studii,
jejich usporadani je funkéni, ptes mnohost reflektovanych témat neztraci ze
ztetele svou hlavni linii a ve vysledku skytd pomérné celistvy obraz Zivotni-
ho dila knizete a krale Vratislava II., resp. historie vzestupu a padu prvniho
¢eského kralovstvi.

Nepochybné ne vsechny autorovy teze budou prijaty, o fadé z nich se pa-
trné povede (resp. méla by se vést) dalsi diskuze. V prvni fadé to plati pro
Reitingertiv obraz Vratislavova kralovstvi a interpetace Kosmova vztahu
k nému, resp. samotnému krali Vratislavovi. To v§ak nic neméni na tom, zZe
Lukas Reitinger vychdzi z hluboké znalosti prament a literatury, pficemz se
neboji domyslet to, o cem prameny ml¢i nebo kde si mysli, ze nabizi pokfi-
veny obraz. Podstatné je, Ze ¢tenaf v textu vzdy rozlisi, kdy hovofi prame-
ny a kdy sdm Reitinger. Samu snahu autora vydat se jinymi, nez obvyklymi
cestami pokldddm za prinosnou, nehledé na fakt, Ze Reitingertv text v dob-
rém slova smyslu provokuje k premysleni i nad zdanlivé vyfeSenymi (anebo
naopak nevyfesitelnymi) otdzkami. Vlastné nejvétsi ,vytku“ lze sméfovat
vii¢i ndzvu. Ctenat, ktery by snad ocekaval klasickou biografii stfedovéké-
ho panovnika, bude totiz dost mozna zklaman. Nelze se zbavit dojmu, Ze
vhodnéjsi byl ndzev pivodni disertacni prace Krdl Vratislav ve svédectvi sou-
dobych pramenii. To v§ak nic neméni na kvalité obsahu. Prestoze ani Lukas
Reitinger nemuze fici, Ze se dopidil skutecné osobnosti Vratislava II. (sam
v zavéru trefné pfiznavd, ze se jednd o matny obraz, odrazejici se v pokii-
venych zrcadlech prament, zvlasté Kosmovy kroniky), jeho vidéni (jehoz
subjektivitu autor nezastira) krale Vratislava je plné legitimni a cesta, kterou
k nému autor dospél, mize slouzit jako ptiklad k nasledovéni. Ceské medie-
vistice se v poslednich letech podaftilo prorazit si cestu také k zahrani¢nim
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¢tendftim, predev$im prostrednictvi specializované edi¢ni fady nakladatel-
stvi Brill, jakkoliv ne kazdou zde vyslou praci je mozno s klidnym svédomim
oznacit za vykladni skfin ceské historiografie. Jsem vSak pevné presvédcen,
ze podobnou $anci by si zaslouzila i monografie Reitingerova. Svym tématem
s nepochybnym zahrani¢nim ptesahem i formou a kvalitou zpracovani ma
totiz potencial na to, aby vstoupila do $irsi (stfedo)evropské debaty.

Mgr. Josef Sramek, Ph.D.

Muzeum vychodnich Cech v Hradci Krélové
Historické oddéleni
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500 01 Hradec Kralové
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Jakub Novdk

Velmi uspés$na vystava novoji¢inského muzea, ocenéna cenou Gloria
musaealis 2017 za nejleps$i muzejni vystavu roku, svym interdisciplinarnim
a modernim pojetim jisté oslovila nejen zajemce z fad laické, ale i odborné
vefejnosti. Vytvoreni publikace, kterd by formou tisténého textu prezento-
vala autory demonstrované pojeti lesa na Kravarsku, tak bylo oc¢ekavanym
vyvrcholenim expozice.

Kolektiv autord, z nichz prim bezpochyby hraje Zdének Orlita, ktery ma
za sebou naptiklad jiz podobné pojaty projekt muzea Oderska (Obstwald —
cesta hrabécim lesem), si jako vychozi tezi projektu stanovil predstavit les
jako: ,,...téméf vSudypritomny fyzicky a mentalni prostor, ovliviujici hospo-
dafeni i kazdodenni mysleni tradi¢nich vesnickych komunit na Kravatsku.*
(str. 15). Usili tviircli vyporéadat se s tak $iroce pojatym konceptem, casové
ohranicenym stfedovékem na jedné strané¢ a industrializaci na strané druhé,
pak podporuje nejen studium archivnich prament, ale rovnéz analyza vyvoje
zalesnéni, vyznam pohddek a mytti a rovnéz znalost mistni fauny a flory. Pro-
sta ambice, vytvorit doprovodnou publikaci k vystavé, jiz si navstévnik muze
odnést domi jen co by upominku na svou navstévu, by byla v takto pojatém
zaméreni jisté nedostatecna.

Hned na tvod je tfeba zduraznit, Ze podobné ladény titul nema v ces-
kém prostredi obdoby a je rozhodné dobre, Ze se autori nebali pfijit s né¢im
novym a neobvyklym. Les na Kravarsku jako takovy je ve sledovaném caso-
vém tseku predstaven zejména v kapitolach Zdenka Orlity. Prolina se v nich



328 Jakub Novdk

disledna analyza dostupnych pisemnych prament, doplnénych o poznatky
z historickych map, ale rovnéz i z etnografie. Pravé autorovy pasaze patii
v recenzované publikaci k tém nejzdarilejsim.

Zden¢k Orlita se rovnéz soustredi na analyzu vyvoje pohadkového pri-
béhu o cervené Karkulce. Postupuje chronologicky od jeho prvnich méné
znamych verzi, az po soucasnéj$i variantu brati{ Grimmi. Mimo jiné se ne-
zapomind zamérit na problematickou postavu vlka, ktera, nez dospéla ke své
soucasné pohadkové charakteristice, prodélala zajimavy vyvoj. Velmi dob-
fe se autorovi dafi postihnout nejen symbolickou roli tohoto predatora, ale
i jeho faktickou pritomnost (nékdy spiSe nepfitomnost) ve sledované oblas-
ti. Cetné pisemné zpravy o lovu jakéhokoli vlka, ktery jen zanechal stopu
na uzemi jednotlivych panstvi, jsou jasnym vysvétlenim téméf tplné absence
této Selmy v nasi soudobé krajiné.

S nasledujicimi kapitolami je vSak stale vice citit odklon od oblasti Kra-
varska. Autori limitovdni nedostate¢nym mnozstvim pisemnych pramend,
jsou ¢im ddl tim vic nuceni hovofit o obecné problematice. C4stecné se to
projevuje jiz v (jinak rozhodné zdafil¢) kapitole Pavla Stabravy, jehoz pojed-
nani o lesnich femeslech jiz postrdda vice konkrétnéjsich dokladti z Kravar-
ska.

Nejvyraznéji véak Kravarsko opousti Giuseppe Maiello. Svou kapitolu
zaméfenou na Lykantropii a vlkodlaky zcela odstfihl od studované oblasti
a podava jen obecny prehled o této problematice v pribéhu déjin. Prestoze
muzeme tusit, Ze i lidé na Kravarsku v tyto bytosti vérili a néjak se pfed nimi
chrénili, pokud pro to autor nenachazi konkrétni doklady, napriklad alespon
v podobé povésti, zlistavd otazkou, zda ma tato kapitola v publikaci sviij ne-
zpochybnitelny vyznam.

Zatim co prvni ¢ast publikace je orientovana spise historicky, druha c¢ést
seznamuje s exponaty z oblasti zoologie a botaniky. Ctenéfi je tak predsta-
vena, formou pestré a graficky velmi zdarilé obrazové dokumentace, fauna
a fléra kravarského regionu.

Obrazky zvifat a rostlin dopliiuji zékladni informace, které jsou prova-
zany i s odkazy na dobovou literaturu. Konkrétni historické doklady zvifat
a rostlin na Kravafsku pak ¢tenar miize najit v kapitole Ladislava Hoskovce,
ktery dohledal zminky o rostlindch z Kravarska v botanické literatute prvni
poloviny 19. stoleti, nebo Markéty Machové, ktera zase prezentuje ornitolo-
gickou sbirku Josefa Talského, badatele ptisobiciho na némecké nizsi redlné
$kole v Novém Ji¢iné.

Publikace vystavy o lese na Kravafsku mezi sttedovékem a industrializaci
je rozhodné zasluznym pocinem. Autorsky kolektiv predstavil z velké ¢asti
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zdarilé kapitoly, které les uchopuji skrze rtizné odborné discipliny. Je v§ak
otazkou, zda celkovy dojem, ktery si ¢lovék odnesl z vystavy, kde ona avizo-
vana komplexnost byla pfimo hmatatelnd, nabizi také predkladana publika-
ce. Tento pocit by snad mohla navodit zavérecnd pasaz, ktera by na sebe prili§
ostre navazujici kapitoly propojila. Takovou kapitolu viak ¢tenaf v knize ne-
najde a je tedy na ném, zda si dokaze jednotlivé texty usporadat tak, aby mu
umoznily vnimat les na Kravarsku tak, jak to autorsky tym zamyslel.

Mgr. Jakub Novak

Na Pastvinach 142/12

724 00 Ostrava — Proskovice
Ceska republika

e-mail: jakub.novak04@upol.cz
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PoLACH, RADEK:

ZEROTINSKY ZAMEK Vv NOVEM JICINE.
MuzeEuM NOVOJICINSKA.

NovyY JiCiN 2017, 198 s.

ISBN 978-80-87359-23-5.

Josef Svoboda’

Kniha Zerotinsky zamek v Novém Ji¢iné od Radka Polacha, kterou vydalo
Muzeum Novoji¢inska, trochu klame svym nazvem. Pokud by totiz ¢tenare
zajimal pfimo zamek v Novém Ji¢iné, bude z konceptu této monografie spi-
$e zklaman. Publikace je rozdélena do osmi velmi kratkych kapitol, z nichz
se prvnich pét vénuje historii zamku a zbylé tfi historii Muzea Novoji¢in-
ska a vystavam zde poradanym. Mezi téchto osm kapitol je rozdéleno pouze
celkem 19 stran obsahujicich text, zbytek publikace je vénovan ikonografic-
kému materialu souvisejicimu se zimkem a muzeem. I z tohoto hlediska je
ponékud problematicka absence uvodu, kde by autor vysvétlil, co bylo jeho
zémérem a pro¢ pro popis historie Zerotinského zdmku a Muzea Novoji¢in-
ska pouzil pravé tento format. Pomérné dost prostoru je totiz misto zamku
vénovano muzeu.

Publikace je zamérena na $ir$i publikum, o ¢emz vypovida absence po-
znamkového aparatu i velice kratké kapitoly, které zde funguji pouze jako
doplnék k obrazovym prilohdm. Jako hlavni pramen autor uvadi Stavebné
historicky prizkum Zamku v Novém Ji¢iné zpracovany v roce 2004, dal-
§{ prameny pak uvédi uz velice nekonkrétné jako archivni fondy z NPU,
ZA v Opavé, SOKA v Novém Ji¢iné a Stavebniho uradu v Novém Ji¢iné. Je
tedy tézké soudit, jaké archivilie a konkrétni fondy autor vyuzil. Z literatury
autor pracoval s pomérné velkym poctem cesky i némecky psanych tituli
o Novém Ji¢iné a okoli, v¢etné dél z 19. stoleti.

Po obsahové strance se kapitoly v kratkosti vénuji stavebnimu vyvoji
zamku, historii jeho drziteld i vyuzitim stavby zamku v moderni dobé¢. Po-
sledni tfi kapitoly predstavuji déjiny Muzea Novoji¢inska, osobnosti v jeho
Cele a muzejni expozice. Vlastni kapitolku dostala i mistni sbirka klobouku
a pokryvek hlavy, ktera je idajné nejvétsi na svété. Zvolena koncepce knihy je
sice legitimni, ale nékteré ¢tendfe s hlub§im zajmem o historii mtize nepomér
mezi psanou a obrazovou ¢asti publikace nepfijemné prekvapit.

' Autor prispévku je doktorandem Katedry historie FF UP v Olomouci.
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Timto se ale dostavame k nejvétsimu kladu této knihy, k ikonografické-
mu materialu. Podafilo se zde shromdzdit zna¢né mnozstvi fotografii, plan-
ki i kreseb zdmku a v ném se nachazejicich vystav. Cenné jsou predevsim
shromazdéné staré veduty Nového Ji¢ina a zdejsiho zamku. Tyto materidly
autor ziskal jak z Muzea Novoji¢inska, tak z ceskych i zahrani¢nich archiva
¢i soukromych sbirek. Zaméreni na obrazové materidly je patrné i ze ctver-
cového formatu knihy.

Publikaci se nevyhnulo ani par preklept ¢i omyll (napf. v textu je zmi-
néno zalozeni Terezianské akademie v roce 1746, na premalovaném obrazku
jejitho erbu je uvedeno 1745, dvakrat je v knize stejny obraz Ferdinanda II
atd.). Vzhledem k zaméieni a konceptu knihy jsem také nepochopil zarazeni
jmennych seznamu zameckych hejtmanti a regent velkostatku ve tfeti kapi-
tole. Laické vefejnosti, které je kniha urcena, nic nefeknou a pro odborniky
zde bude problematickd absence pramene, ze kterého autor ¢erpal. Navic se-
znam neni nijak okomentovany (tfeba pro¢ jsou mezi zameckymi hejtmany
v 18. stoleti mnohaleté mezery).

Celkové je publikace zaméfend spiSe na laickou vefejnost se zdjmem
o Muzeum Novoji¢inska a jeho historii. Ctendt, ktery by se podrobnéji zaji-
mal o samotny zamek, musi byt nutné zklamadn velice stru¢nymi kapitolami
pripominajicimi spiSe jenom kratkého doprovodného priivodce k obrazové-
mu materialu. Uz z toho diivodu je nazev knihy trochu zavadéjici, coz pfi-
zivuje i absence jasného tvodu s vymezenim autorova zaiméru. Na druhou
stranu je v8ak potfeba ocenit shromazdéné obrazové prilohy, které pomahaji
lépe predstavit Zerotinsky zamek a Muzeum Novoji¢inska potencialnim nd-
vstévnikiim, kterym je kniha nejspiSe primarné urcena. Odborné vefejnosti
nebo ¢tendtiim zabyvajicim se déjinami Zerotinského zamku publikace nové
informace nepfinese, muze je ale potésit bohatym obrazovym materidlem.

Mgr. Josef Svoboda

Rybarska 643

696 62 Straznice

Ceska republika

e-mail: svoboda.jf@seznam.cz
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KAPITOLA Z DEJIN SLOVENSKEHO STATU.
VYDAVATELSTVI FILOZOFICKE FAKULTY UP,
OLomMoucC 2017, 310S.

ISBN 978-80-87895-82-5

Ales Zapletal'

Predkladand prace je druhym monografickym dilem Mgr. Michala Jarose,
doktoranda Katedry historie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olo-
mouci. Michal Jaros vystudoval na téze fakult¢ obory archivnictvi a historie;
jako doktorand zde puisobi od roku 2015 v oborech archivnictvi a pomoc-
né védy historické. Specializuje se na slovenské regionalni déjiny, konkrétné
na podtatransky region Horny Liptov a jeho cirkevni, hospodarské a spole-
¢enské déjiny.” Tématu se vénuje dlouhodobé; jiz v bakalarské praci pojednal
o vyvoji farniho uradu Rimskokatolické cirkve v hornoliptovské obci Hybe.?
Ve své prvni monografii, vydané v roce 2016, priblizuje zivot Jakuba Grajch-
mana, hybského rodéka, duchovniho a basnika, ¢inného ve slovenském na-
rodnim hnuti ve druhé poloviné 19. stoleti.* Prace o hybské lesni Zeleznici je
rovnéz zavr$enim mnohaletého badani, zahdjeného jiz v roce 2008 v ramci
studentské odborné ¢innosti na stfedni skole. V roce 2014 autor predstavil
dil¢i vysledky vyzkumu na celostétni studentské védecké konferenci v Par-
dubicich a jeho studie k tématu byla vydana ve sborniku, ktery z konference
vzesel.” Monografie Hybskd lesnd Zeleznica. Kapitola z dejin Slovenského stdtu
navazuje pfimo na tuto studii a podstatné rozéituje ptivodni stru¢ny vyklad
o vystavbé, provozu a likvidaci lesni Zeleznice. Ten je nyni zasazen do $irsich
souvislosti — hospodarskd situace véle¢né Slovenské republiky, vyvoj dre-
varského a papirenského pramyslu v regionu, déni ve Spolku byvalych ur-

' Autor pfispévku je doktorandem Katedry historie FF UP v Olomouci.

2 Informace o autorovi jsou prevzaty z obélky recenzovaného titulu.

*  JAroS, Michal: Rimskokatolicky farsky tirad v Hybiach (1675-1968). Olomouc 2012 (bakalafska
prace).

JAROS, M.: Jakub Grajchman: ndrodno-emancipacné iisilie v kontexte Zivota a tvorby slovenského
ndrodovca druhej polovice 19. storocia. Olomouc 2016.

® JAROS, M.: Hybskd lesnd Zeleznica - pribeh vichrice, in: Historie 2013. Sbornik praci
z 19. celostatni studentské védecké konference konané 3.-4. dubna v Pardubicich. Pardubice
2014, s. 67-90.
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barnikov v Hybiach a Zivotnich pfibéhti pamétnikd, ktefi se osobné podileli
na stavbé nebo provozu Zeleznice.

Hybska lesni Zeleznice byla vybudovana pro dopravu dieva z polomu
v Sihlach, vzniklého v dusledku vétrné smrsti, k niz doslo na pocatku zari
1941. Vystavéla ji papirna v Ruzomberku jako efektivni a levny zptsob do-
pravy dieva z jinak obtizné pristupného mista v mocélovité oblasti. Délka
zeleznice Cinila asi osm kilometrii. Spojila polom v Sihlach s lokalitou zvanou
Uvratec, kde na ni navazovala zpevnéna cesta do Hyb; déle vozily dfevo né-
kladni automobily. Zeleznice byla tzce spojena s nutnosti vyvézt dfevo stro-
mu popadanych pfi vétrné smrsti, zadnému jinému ucelu neslouzila, ani se
o tom neuvazovalo; osobni doprava oficidlné povolena nebyla. Po ukonéeni
vyvozu kalamitniho dreva ze Sihal byla trat zlikvidovana. Provoz tedy trval
pouze necelé dva roky, v letech 1943 a 1944. Ve vyvoji lesnich Zeleznic na Slo-
vensku jako svébytné kapitole slovenskych hospodarskych déjin tak stoji
na okraji, ve srovnani s ,velikiny“ jako Povézska lesni Zeleznice nebo Cier-
nohronska lesni zeleznice s délkou sité pres 100 kilometrd, funk¢ni osobni
dopravou a provozem trvajicim nékolik desitek let. Hybska lesni Zeleznice
ziistavala dlouhd léta stranou pozornosti historikii. Vzhledem k vyznamu,
jaky méla v dané dobé pro obec Hybe, respektive $irsi okoli, a k tomu, ze si ji
pamétnici uchovali v zZivych vzpominkdch, 1ze praci Michala Jarose z hledis-
ka historické védy jednoznacné pokladat za relevantni.

Osnovu prace tvori citdt z dobového ¢lanku k slavnostnimu otevieni
zeleznice v cervenci 1943 v casopise Tatransky Slovék: ,,Postavila ju [lesni
zeleznici] v dohode s vedicimi ¢initelmi obce a byvalého urbaru Slovenska
papieren U¢. spol. v Ruzomberku, aby mohla vymanipulovat a bez zna¢né-
ho poskodenia pola a luk vyviest drevo z vyvratov a polomov, ktorych je tu
zna¢né mnozstvo a ktoré zakupila.“ Vyklad je strukturovan do tfi kapitol,
pricemz podkapitoly jsou uvozeny ¢astmi zminéného citatu. Jednotlivé ka-
pitoly postupné odpovidaji na otazky kdo, pro¢ a jakym zptisobem Zeleznici
vybudoval. Prvni kapitola na jedné stran¢ popisuje ruzomberskou papirnu,
respektive $irsi kontext vyvoje dievarského a dfevozpracujiciho pramyslu
v regionu (s pfesahem nékolika staleti zpét), na strané druhé je stru¢né pred-
stavena obec Hybe a ,,Spolok byvalych urbarnikov v Hybiach® jako majitel
lesa, kde se nachazel polom Sihly a kam tedy lesni Zeleznice vedla. Kapitola
druha se zaméfuje na vétrnou smrst v zari 1941, kterd byla prvotnim impul-
sem vystavby, a zabyva se také celkovou situaci v dfevozpracujicim primyslu,
tehdy se potykajicim s nedostatkem zakladni suroviny a jeji vysokou cenou.
Kapitola se ddle zaméfuje na samotny polom v Sihlach a na zpevnéni cesty
Hybe — Uvratec jako sou¢dst vzniku dopravniho mikrosystému pro vyvoz
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kalamitniho dfeva. Treti kapitola sleduje vlastni zeleznici, jeji vystavbu, slav-
nostni otevreni, provoz a naslednou likvidaci. Vyklad tedy postupuje od uve-
deni souvislosti k jadru tématu prace; souvislosti jsou pfitom pojaty pomérné
$iroce a nesleduji jen jednu linii. Diky ivodnimu citatu, jehoz ¢asti se vraceji
v nazvech podkapitol, v§ak vyklad ztstava dostatecné kompaktni. Ke tfem
kapitoldm pristupuje ¢tvrtd predstavujici konkrétni pamétniky — aktéry vy-
stavby nebo provozu. Vzpominky pamétnika jsou sice citovany i v pfedcho-
zich kapitolach, ale zde jsou sledovany jejich osobni ptibéhy, jejichz soucasti
je zkuSenost se zeleznici do Sihdl. Toto fe$eni, jak dat pamétnikim v praci
ponékud vice prostoru, se jevi jako vhodné, nebot zaclenit osobni pribéhy
do predchoziho vykladu by bylo obtizné. Celkové lze fici, Ze prace ma pro-
myslenou kompozici, tvofi ucelené dilo, umoznujici nahlizet téma z riaznych
uhla. Zavér prace, pojaty jako otevrené, zivé zakonceni, mtize na prvni po-
hled vzbuzovat rozpaky tim, ze pfinasi nové informace, ve vlastnim vykladu
nezminéné, napfiklad vzpominky na svezeni se dfevarskym vlackem. Pfi po-
zornéjs$im ¢teni ovsem zjistime, Ze to je funkéni pojeti: zavér hodnoti dusled-
ky existence hybské zeleznice pro jednotlivé aktéry, a je tedy plnohodnotnou
soucasti vykladu, ne ,,pfilepkem” obsahujicim poznatky, jez nebylo mozno
zafadit jinam.

Kladem prace je také bohata fotograficka priloha — dobové fotografie jsou
jednak zarazeny do vlastniho vykladu, jednak na konci knihy, kde je rovnéz
nékolik snimki porizenych autorem, zachycujicich sou¢asnou podobu mist,
kudy zeleznice vedla. Navic je pfilozen CD-ROM s necelymi dvaceti mi-
nutami unikatniho dobového filmového zdznamu ze slavnostniho otevieni
a provozu, doplnény o nékolik dobovych fotografii a snimku ze soucasnosti.
Film obsahuje titulky shrnujici hlavni fakta o Zzeleznici, ¢im7 muize slouzit
populariza¢nim tGcelim, a v tomto smyslu je uzite¢cnym protéjskem vykladu.

Michal Jaros vytvoril celistvé dilo o dfive opomijené lesni Zeleznici, kte-
ra se pres kratkost své existence zapsala do paméti obyvatel blizkého okoli,
a zachytil jejich jedine¢né vzpominky. K tomu byl nejvyssi cas; néktefi z nich
se jiz dokonceni prace nedockali. Vedle toho je monografie solidnim pti-
spévkem k déjinam obce Hybe a jejiho okoli, respektive regiondlnim déjinam
vale¢né Slovenské republiky. Za povs§imnuti stoji i metodika prace s pamétni-
ky, nechavajici zaznit rozli¢né vzpominky v jejich odli$nosti i protikladnosti,
aniz by se snazila uvést vSechny rozpory do souladu. Svébytnym zptisobem
tak dilo upozornuje na to, Ze i (na prvni pohled) drobna epizoda ma pti po-
zornéj$im zkoumani komplexni vnitini strukturu vztaht, do nichz mutize his-
torik pronikat.
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Veronika Kleckovad!

Téma osvobozeni Ceskoslovenska z nacistické nadvlady a udélosti po-
slednich nékolika mésicti druhé svétové valky na nasem tzemi neprestava
pritahovat soucasného ¢tenare ani po vice nez sedmdesati letech. Publikace
autorského kolektivu prednich ¢eskych a slovenskych historikil pfinasi v cel-
kem dvaactyrticeti studiich rychlou a prehlednou orientaci v mnoha zajima-
vych a do dnesni doby diskutovanych problémech, stejné jako v otazkach,
které jsou $iroké verejnosti nepfili§ znamé. Komplexné zpracovand kolektiv-
ni monografie se tak bezpochyby stane pfinosnou nejen pro nadsence histo-
rie ale zaroven i pro odbornou vefejnost, a to diky mnozstvi strucnych, le¢
obsahove hodnotnych studii.

Publikace ptisobi svym obsahem a celkovou strukturou textii jako po-
miicka pro vyuku historie na stfednich nebo vysokych $kolach. Jednotlivé
kapitoly jsou v samém zavéru knihy doplnéné o prehledné kalendarium uda-
losti jednotlivych dni od 10. dubna do 30. kvétna 1945 a dale vybérem ze
Sesti medailonkd zapomenutych osobnosti ¢eskoslovenské armady, prvore-
publikové politické scény, domaciho i zahrani¢niho odboje a v neposledni
radé také obéti nacistickych zvérstev. Vitanym zpestfenim je také mnozstvi
dobovych fotografii, které doplnuji kazdou z kapitol. Vybér fotodokumen-
tace je vskutku obsahly a vét§inové procento snimkt pochazi z fotoarchivu
VUA-VHA.

Publikace vznikla na zakladé spoluprace pracovnikii oddéleni déjin
20. stoleti Historického tstavu Akademie véd CR a pracovniki z Centra prav-
néhistorickych studii Pravnické fakulty Univerzity Karlovy. Jedenacti¢lenny
autorsky kolektiv vedl doc. PhDr. Jan Némecek, DrSc., ktery je vedoucim
oddéleni dé&jin 20. stoleti Historického ustavu AV CR. Autofi pti psani svych
textll vychazeli z mnozstvi edi¢nich prament, paméti a odborné literatury
predevsim ceské provenience, jejichZ seznam je pfipojen v zavéru knihy, kde

' Autorka recenze je doktorandkou Katedry historickych véd Fakulty filozofické Zapadoceské
univerzity v Plzni.
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¢tendf nalezne rovnéZz jmenny rejsttik. Nutno podotknout, ze celd publikace
vznikla bez nutnosti vedeni vlastniho archivniho vyzkumu, jelikoZ po obsa-
hové strance byla jiz témata obsazena v knize, dostate¢né zpracovana celou
tadou historikil v predeslych letech. Kapitoly z osvobozeni Ceskoslovenska
1945 recenzoval emeritni profesor Ustavu Ceskych déjin Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy prof. PhDr. Robert Kvacek, CSc.

Osvobozovani ¢eskoslovenského tizemi lze povazovat za komplexné zpra-
cované téma. U jiz publikovanych praci 1ze hovotit spiSe o dobové podminé-
nych vystupech ¢i o jednostranném zpracovani tématu, at uz z politického
nebo vojenského hlediska. Tento vyvoj odrazi rovnéz stav vyzkumu Protek-
toratu Cechy a Morava, ktery se z ¢asového hlediska s recenzovanou knihou
prekryva a v. mnohém prolind. Autorsky kolektiv si tak vyty<il za cil zma-
povat vojenské, politické, spolecenské a diplomatické déjiny let 1944 a 1945
takovym zptisobem, aby v ramci jejich $irokého zabéru proces osvobozovani
Ceskoslovenska predstavoval tstfedni téma.

Obsah knihy je zna¢né rozsdhly, jak jiz bylo zminéno v Gvodu, publi-
kace je tvotena celkem dvaaltyficeti krat$imi studiemi. Ctenaf jisté oceni
dimyslnost, s jakou na sebe jednotlivé kapitoly navazuji. Celkovy dojem je
po obsahové strance velmi dobry. Kapitoly jsou ¢lenény chronologicky tak,
jak 8ly déjinné udalosti za sebou. I kdyz titul nese nazev Kapitoly z osvobo-
zeni Ceskoslovenska 1945, neni pfedmétem knihy pouze osvobozeni a rok
1945. Autorsky kolektiv se snai oziejmit problematiku osvobozovani Ces-
koslovenska v $irokém kontextu déjinnych udalosti a vénuje tak pozornost
celé radé momentt predchdzejicich jaru 1945. Studie poskytuji rychlou a za-
kladni orientaci v mnoha casto diskutovanych problémech, jako je otdzka
Slovenska za vélky, ¢eskoslovenskych prezidentskych dekrett, sfér vlivu mezi
vychodem a zépadem, nacistickych koncentra¢nich tabord, ucasti Vlasovcti
na osvobozeni Prahy ¢i podobé ¢esko-slovenskych vztaht po skonceni druhé
svétové valky.

Autoti sousttedili své studie do nékolika rovin. Stézejni ¢ast celé knihy
je vénovana osvobozovani naseho uzemi a lze tak hovorit o roviné vojen-
ské, kterd je zaméfena nejen na priibéh bojti na ceskoslovenském tzemi, ale
i na obecny néstin vojenskych operaci v daném obdobi. Déle zde nachdzime
rovinu mezindrodné-politickou, ktera se vénuje objasnéni slozitosti zapasu
o obnoveni a mezindrodni uznani republiky v ptivodnich hranicich. Nékteré
ze studii jsou vénovany popisu promény vztahu velmoci k exilové reprezen-
taci v Londyné a predevsim politickym okolnostem, které vedly k zac¢lenéni
Ceskoslovenska do sféry sovétského vlivu.



NEMECEK, JAN A KOLEKTIV:
KAPITOLY Z 0SVOBOZENT CESKOSLOVENSKA 1945 339

Ze zvoleného nazvu knihy by se dalo usuzovat, ze nejvétsi pozornost v ni
bude vénovana vojenskym operacim souvisejicim s osvobozovanim Cesko-
slovenska v roce 1945. Autorsky kolektiv se tohoto tématu chopil vskutku
na vybornou. Kapitoly vénujici se osvobozovani naseho uzemi Spojenci, tvo-
i podstatnou cast celku. Zachycuji pfitom jak hlavni tazeni spojeneckych
vojsk na vychod¢ a zapadg¢, tak osvobozovaci boje na nasem tzemi, které jsou
popsany velmi prehledné. V knize nechybi obecné uvahy o vojenskych cilech
jednotlivych mocnosti a samostatné kapitoly vénujici se rumunské a polské
armade, které se vedle sovétské a americké armady podilely na osvobozeni
Ceskoslovenska. Obévdm se viak, Ze i ¢tenaf znaly problematiky se mtize
lehce ztratit v zaplavé nazvli vojenskych ttvard, jmen jejich veliteltl a uvade-
nych poctech zbrani ¢i padlych. Mozna méné by v tomto pripadé bylo vice.
Prfes vys$e zminéné drobné nedostatky jsou jednotlivé kapitoly velmi ctivé.
I presto, Ze ma kazdy z autort svou vlastni dikei a styl pisemného projevu,
celek ptisobi jednotnym a upravenym dojmem.

Zavérem je tfeba jesté zodpovédét otazku, jak draze byla vlastné svoboda
Ceskoslovenska zaplacena. Autofi cenu svobody odvozuji od sou¢tu padlych
vojaki a imaginarni hodnoty nasledného povale¢ného vyvoje, ktery s odcho-
dem spojeneckych armad z Ceskoslovenska sméfoval k obnové demokratic-
kych principt. Kniha Kapitoly z osvobozeni Ceskoslovenska 1945 se stane
bezpochyby cennym prispévkem pii studiu problematiky osvobozovani na-
$eho tizemi a poslednich mésict: existence Protektoratu Cechy a Morava.

Mgr. Veronika Kleckova
Sedlackova 31

301 00 Plzen

Ceské republika

e-mail: zcu.kleckova@gmail.com
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Zatimco ma mnoho obcant udalosti ze srpna 1968 diky vlastnim za-
zitkiim stéle v zivé paméti, dnesni mlada generace se musi spoléhat na zpro-
sttedkované informace pomoci ¢etby knih, vyhledavani na internetu, ¢i pres
vypravéni svych uciteld, rodic¢t, prarodi¢ti a znamych. 21. srpen 1968 patii
dodnes mezi nejvyznamnéj$i dny historie dnesni Ceské republiky, na ktery
si jeji obyvatelé podvédomé vzpominaji béhem rtiznych sportovnich utkdni,
jehoz se sportovci z Ceské republiky a Ruské federace ticastni.

Jak pise v predmluvé sam autor, tato kniha vznikla proto, aby dne$ni mla-
dé pokoleni vtahla do déje tehdejsi atmosféry a pamétnikéim pomohla ozivit
vlastni vzpominky z tohoto obdobi. Kniha se nevénuje pouze 1968, ale také
udalostem na poli mezindrodni situace Sedesatych let a pfedevsim druhé-
mu pololeti roku 1967, které jiz mirné naznacovalo politické zmény, které se
mély uskutecnit v nasledujicim roce.

Struktura dila je chronologicka a rozdélena celkem do jednadvaceti krat-
kych kapitol, jejichz soucasti jsou ucelena a tematicka informativni okénka,
ktera se vzdy detailnéji vénovala konkrétnim osobnostem, akcim ¢i premé-
nam, jez se dané ¢asti tykaly. VSechny oddily jsou také doplnény fotografiemi
¢i portréty. Nazvy kapitol odpovidaji svému obsahu jiz samotnym pojme-
novani, jako je naptiklad u prvni kapitoly Mezindrodni situace v 60. letech.
Zde se dozvidame o rozdéleni sféry vlivu na evropském kontinent¢, ktera se
vymezila jiz ve ctyficatych letech 20. stoleti a jejz prakticky kopirovala de-
markac¢ni linii z inorové konference na Jalté v inoru 1945. Jedinému statu,
kterému se podatilo z ptisobeni bloku Sovétského svazu vymezit, byla Jugo-
slavie v roce 1948 za politické pomoci Zapadu. Dalsi trhliny se objevovaly
postupné, mezi nimi napiiklad zrugeni spojenectvi mezi SSSR a Cinou a Al-
banii, rumunské revolty, které oviem nemély vést k demokratizaci rezimu.
Vztahy mezi Zapadem a Vychodem se v priibéhu 50. a 60. let velmi promeé-

' Autorka recenze je interni doktorandkou Katedry historickych véd Fakulty filozofické Zapa-
doceské univerzity v Plzni.
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novaly, zatimco na pocatku se stale vice priostrovaly, k jistému uklidnéni do-
8lo vroce 1962 po tzv. karibské krizi, kdy obé strany hledaly cestu ke spolecné
koexistenci a snazily se vyhnout pfimému vzdjemnému konfliktu. I presto
zavody ve zbrojeni nadale pokracovaly.

Nasledujici oddil Rok 1967 uvadi politické uvolnovani a hospodarské
reformy v zemich vychodniho bloku, kdy postupné mizel kult osobnos-
ti J. V. Stalina, politicti vézni byli propousténi z vézeni a dochazelo k jejich
rehabilitacim, v nékterych zemich bylo povoleno v omezeni mife soukromé
podnikat. Tyto zmény souvisely také persondlni obménou v SSSR, kdy prv-
niho tajemnika ustfedniho vyboru Komunistické strany Sovétského sva-
zu N. S. Chrui¢ova nahradil L. 1. Breznév. V Ceskoslovenské socialistické
republice nartistala nespokojenost se stylem vladnuti prezidenta Antonina
Novotného. Lidem se pfedevsim nelibily jeho autoritaiské praktiky, uzurpo-
vani moci a kumulace funkci. Opozi¢ni politici mu vy¢itali politicky proces
s tzv. burzoaznimi nacionalisty na Slovensku a Zddali ndpravu rezimu a fede-
ralizaci statu. Na konci ¢ervna 1967 se konal IV. sjezd spisovateld, béhem kte-
rého probéhlo prvni vefejné vystoupeni proti totalitni politice KSC. T kdyz
Novotny zakazal zvefejnéni jedndni ze sjezdu, nepodatilo se prubéh konfe-
rence utajit. Dal$i nepfijemnosti pro Novotného se udaly v fijnu téhoz roku.
Nejdiive Dubcek navrhl rozdéleni stranické a statni moci, tudiz tajemnika
UV KSC a prezidenta CSSR, coz Novotny chapal jako ttok na svoji osobu.
Poté se na konci mésice konala studentska demonstrace ,,Chceme svétlo!*
kdy studenti protestovali proti ¢astému vypinani elektfiny na studentskych
kolejich. Jiz v prosinci 1967 se komunisté pokusili Novotného odvolat, ale on
nechaval hlasovani tak dlouho protahovat, Ze z ného seslo a mélo se uskutec-
nit az v lednu nasledujiciho roku.

Treti hlava Lednové zmény navazuje na zasedani UV KSC v prosinci 1967
a lednu 1968, kdy pokracovaly Novotného pokusy o udrzeni strany. I kdyz
hlasovani dopadlo vyrovnané, silil tlak ¢lent $irstho vedeni strany na No-
votného odvoldni. Dne 4. ledna 1968 bylo rozhodnuto o rozdéleni stranické
a statni funkce, coZ pfedznamenalo Novotného pad. Druhy den doslo k volbé
nového tajemnika UV KSC, kterym se stal Alexandr Dubéek. I kdyz Dub-
¢ek béhem své audience u Breznéva hovotil o budoucich reformach v CSSR,
Breznév jeho slova pravdépodobné nepochopil a dal mu svoji davéru.
Po zvoleni Dubceka dochazelo k personalnim zméndm ve strané, statni spra-
vé i spolecenskych organizaci. V této dobé se také objevil pojem socialismus
s lidskou tvari.

Kapitola Reformadtofi se zabyva soukromymi a kariérnimi Zivoty jednoli-
tych osobnosti spojenych s reformnimi zménami v roce 1968, a to Alexandra
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Dub¢eka, predsedy vlady Oldficha Cernika, mluvéim Prazského jara Josefa
Smrkovského, ekonoma Oty Sika, ministra zahrani¢{ Jittho Héjka, kandidéta
na prezidenta Cestmira Cisate a novinate Zdeiika Mlynéfe.

U patého oddilu se dostdvame k pojmu Prazské jaro, ktery zavedli zahra-
ni¢ni novinati. V prvni poloviné roku 1968 se staly tfi pfelomové udalosti
- prvni bylo zvoleni Alexandra Dubceka tajemnikem UV KSC, druhou bylo
oznameni abdikace prezidenta Novotného 22. bfezna 1968 a tfeti schvaleni
Akéniho programu 5. dubna. Na stéZejnich ¢astech Akéniho programu mél
pracovat Ota Sik se svym tymem a experti jednotlivych odvétvi, ne marxis-
ticti ideologové.

Nésledujici $estd kapitola Akéni program KSC presné odpovida nédzvem
svému obsahu. Akéni program byl klicovym dokumentem KSC, jenz byl
schvalen 21. bfezna 1968 predsednictvem UV KSC a odhlasovani plénem UV
na svém dubnovém zasedani. Z4dny podobny dokument nebyl v ostatnich
zemich sovétského bloku vydan. Hlavni body Akéniho programu jsou sou-
casti tohoto textu. Také je zde zminéno, ze se Ak¢ni program zpétné neda
objektivné zhodnotit, protoze byl po ¢tyfech mésicich prerusen.

Sedmy oddil Obrodny proces se zabyva preménami, jaké byly uskute¢nény
v ramci Akéniho programu KSC, a vysvétluje, co Akéni program sliboval.
Mezi hlavni zmény patfila persondlni obména ve vladé, demontdz policejni-
ho statu, vznik nekomunistickych instituci a moznost emigrantim uskutec-
nit navitévu CSSR. V dubnu se také vyprofilovali jedinci, ktef{ v lednu Akéni
program podporovali, ale nyni s nim nesouhlasili. Téhoz mésice oznacil Kre-
ml zvraty v CSSR za kontrarevolu¢ni. Kapitola se také vénuje osobnosti Lud-
vika Svobody, jenz byl v bfeznu 1968 zvolen prezidentem Ceskoslovenské
socialistické republiky.

Nasledujici dily Zruseni cenzury a Nekomunistické iniciativy se zabyva-
ji uvolnénim situace v médiich a obnovovanim dfivéjsich instituci. Zruseni
cenzury se nejvice dotykalo televizniho vysildni, kde se zacinaly objevovat
nové porady a moderované diskuze, které se tykaly napriklad politiky a hos-
podaistvi. V roce 1968 dochazelo ke vzniku nekomunistickych iniciativ, které
poradaly opravy soch, pfipominaly padlé americké vojaky, reformovaly se
drivéjsi organizace (Sokol, Jundk), vznikaly nové instituce (K 231, KAN). Ini-
ciativu vyvijeli také obyvatelé vydavanim vlastnich manifestd.

Zatimco v CSSR probihala od za¢atku roku 1968 demokratizace spolec-
nosti, pét zemi Var§avské smlouvy provadélo natlakové akce nejen na vidci
predstavitele CSSR, ale také na Breznéva. Tato témata se nalézaji v desaté ka-
pitole Mezindrodni ndtlak, jehoz soudasti jsou také informace o pripravach
na vojenské cviceni v CSSR, jedndni mezi predstaviteli zemi vychodniho
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bloku, které vyvrcholilo v ¢ervenci 1968, kdy reprezentanti var§avské pét-
ky napsali otevieny dopis vedeni KSC, v némz pozadovali mimo jiné navrat
k dodrzovani zasad marxismu-lenismu.

Béhem zacitku aféry kolem tzv. varSavského dopisu kondilo vojenské
cvi¢eni Sumava, ze kterého se sovétsti vojaci premistili do Polska a NDR.
I prestoze o pouziti vojenské sily ze strany Sovétli prozatim nepadla zminka,
predstavitelé vychodniho bloku zjistovali moznou reakci Zapadu a pripravili
jednani mezi UV KSSS a UV KSC v Cierné nad Tisou 29. ¢ervence 1968
a v Bratislavé 3. srpna 1968, kterymi se zabyva jedenacty oddil knihy Schiizka
v Cierné nad Tisou. Spole¢né vyjedndvani v Bratislavé vnimaly obé strany
pozitivné a domnivaly se, Ze se situace uklidnila. Ovsem opak byl pravdou,
protoze v poloviné srpna dal Breznév rozkaz k zahdjeni operace Dunaj.

Jesté pred samotnou invazi byly vydany Zvaci dopisy, jimiz se zabyva na-
sledujici dvanactd kapitola. Tyto dopisy zadaly SSSR o zasah ozbrojenych sil
v CSSR. Do soudasné doby se pochybuje o pravosti téchto dokumentti. Pro
jasné predstavy o textu hlavniho zvaciho dopisu je list soucasti tohoto oddilu.

Operace Dunaj, coz je nazev tfinacté hlavy knihy, byl nejvétsi vojensky
zasah v povale¢nych déjinach Evropy. Doviddme se v ni ve$keré informa-
ce ohledné poctu skupin, jejich vojaki a planu postupu. Akce byla spusténa
vecer 20. srpna 1968 a probihala bez vétsich komplikaci. Kapitola obsahu-
je podrobnéjsi tidaje o obsazovani CSSR, postupu &eskoslovenské armady
a také varovani pred okupaci, které predal anonym ceskoslovenské ambasadé
v Budapesti.

Dalsi tti kapitoly Provoldni Viemu lidu CSSR, Rdno 21. srpna a Stfet pred
rozhlasem a obéti okupace vypravi o uddlostech, které se postupné uskutecrio-
valy po vstupu sovétskych vojsk na tizemi Ceskoslovenska. O invazi do zemé
se dozvédélo predsednictvo UV KSC pied piilnoci 20. srpna 1968 prostied-
nictvim ministra vnitra Martina Dzury, ktery telefonoval predsedovi vlady
Cernikovi. V reakci na tuhle zprévu sepsali Mlynaf s Cisatem provolani
Viemu lidu CSSR, ve kterém intervenci odsoudili a zaroven vyzyvali obcany
ke klidu. Nasledovalo svolani k zasedani vlady, parlamentu a $irsiho pléna
UV, poté hddky mezi reformisty a konzervativci. Tajna policie nechala vy-
pnout vechny dostupné vysilace Ceskoslovenského rozhlasu, které bylo poz-
déji obnoveno. Rano 21. srpna postupné dochazelo k obsazovani vladnich
a stranickych budov v Praze, kterym vénovali sovétsti okupanti nejvice po-
zornosti, poté budov sdélovacich prostiedki, telekomunikaci a vojenskych
objektii. Predseda vlady Cernik byl zaté¢en. Ceskoslovensky rozhlas branili
Prazané vlastnimi t€ly. V pozdéjsich rannich hodinich prezident Svoboda
pronesl svoji fe¢ v rozhlase, kolem devaté hodiny byli vybrani politici zatce-
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ni (naptiklad Dubcek, Cernik, Kriegel) a v odpolednich hodin4ch pievezeni
na Ruzyni, odkud odletéli na Podkarpatskou Rus. Dale je zde celkem po-
drobné rozebrana nastala politicka situace, jednani mezi sovétskymi a ces-
koslovenskymi predstaviteli a také odlet ministra zahrani¢i Jiftho Hajka
do USA. Zaroven je zde zminéna snaha obyvatel ¢eskych zemi bojovat proti
Sovétim vlastnimi prostfedky. Zna¢nou pozornost autor vénoval stfetlim
pred Ceskoslovenskym rozhlasem na Vinohradské t¥idé v Praze. Situace ko-
lem rozhlasu je zde velice detailné rozepsana, a to z divodu, Ze se jednalo
o nejhorsi stiet celé okupace. Také proto jsou zde uvedené pocty zemrelych
a zranénych v obdobi od 21. srpna do 17. prosince 1968, kde jsou zahrnuty
také obéti jinych tragédii souvisejicich se sovétskou okupaci.

Hlavnim dtavodem intervence Sovétd bylo zruseni XIV. Vysocanského
sjezdu, ktery se mél uskute¢nit 22. srpna a jenz je pfedmétem sedmnacté ka-
pitoly. Ani zasah ze strany Sovétli ovsem svolani sjezdu nezabranil. V zavod-
ni jidelné¢ CKD Elektronika v Praze-Vysocanech se seslo 1 219 ¢lenti strany
z celkového poctu 1 543. I kdyz se Sovéti o misté konani dozvédéli, nezakro-
¢ili. Delegati si zde zvolili nové predsednictvo a tstfedni vybor, kompeten-
ce predsedy vlady pievzal Lubomir Strougal. Sjezd zbavil veskerych funkeci
konzervativni komunisty. Okupaci se zaobirala také Rada bezpec¢nosti OSN,
ale sovétsky zastupce, ktery disponoval pravem veta, zabranil pfijeti rezoluce
odmitajici zibor CSSR. Obsazeni odsoudily zapadoevropské stéty, déle Ru-
munsko, Jugosl4vie, Cina a Albanie.

Protesty proti okupaci jsou samostatnou osmnactou hlavou knihy. Pro-
ti okupaci protestovali také sovétsti obc¢ané, a to 25. srpna 1968 v Moskvé
na Rudém ndmésti. Autor zde predstavil Cernou knihu, coz je dilo vydané
na podzim 1968 Ceskoslovenskou akademii véd vénujici se prazskym dnéim
mezi 21. a 27. srpnem. Kniha obsahovala mnoho fotografii a ilustraci, vy-
tisklo se ji na tfi tisice exemplard, které musely byt okamzité stazeny z pro-
deje, coz zvysovalo jeji popularitu. Podobna opatfeni chtéli okupanti ucinit
také u sdélovacich prostfedkd, ale to se jim nikdy plné nepodatilo, protoze
ty byly schopny v pripadé nutnosti prestéhovat své ptisobisté jinam. Diky
udrzovéni vztahit s Ceskou tiskovou kancelati se lidé napiiklad dozvédéli
také o demonstraci na Rudém ndmésti.

Nasledujici devatenacta kapitola Moskevsky protokol se zabyva vnitropo-
litickou ¢eskoslovenskou politikou a jednani mezi sovétskou a ceskosloven-
skou vladou v Moskvé od 23. srpna do 26. srpna 1968, kterého se tcastnil
prezident Svoboda, tfi zastupci vlady, uneseni predstavitelé vlady a konzer-
vativni komunisti¢ti politici Vasil Bilak, Alois Indra a Jan Piller. Na schizi
se projednavaly podminky moskevského protokolu, coz byl dokument, kte-
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ry shrnul vysledky jedndni mezi CSSR a SSSR a jehoZ piijeti a podepsani
26. srpna 1968 ukoncilo probihajici reformy v CSSR. Souasti tohoto oddilu
je text moskevského dokumentu v ¢eském prepisu od Josefa Smrkovské-
ho a predstaveni osoby Frantidka Kriegla, ktery jako jediny z pritomnych
ceskoslovenskych predstavitelti moskevsky protokol nepodepsal.

Predposledni dvacata ¢ast knihy Prazsky podzim se vénuje zménam, které
nastaly v CSSR po podepsani moskevského protokolu, nasledujicim jedna-
nim a dohodé o do¢asném pobytu sovétskych vojsk na tizemi Ceskosloven-
ské socialistické republiky. Je zde zminén jediny bod Aké¢niho programu
KSC, ktery byl pfijat, a to zdkon o federaci, ktery nabyl G¢innosti 1. ledna
1969, kdy se z Ceskoslovenské socialistické republiky stala Cesk4 socialistic-
ka republika a Slovenska socialisticka republika.

Zavérec¢na kapitola Rok 1969 a normalizace piedstavila vyvoj na uzemi
Ceska a Slovenska v roce 1969, kdy se udalo pét zdsadnich skute¢nosti, a to
upaleni Jana Palacha 16. ledna, bieznové hokejové aféra, zasedani UV KSC
17. dubna, srpnové obcanské nepokoje k prvnimu vyroci okupace a zarijové
zaseddni UV KSC. Jsou zde uvedeny fakta, které vedly k sebeupdleni Jana
Palacha, Ryszarda Siwiece a Jana Zajice. Tviirce zde podrobnéji predstavuje
osobnost a kariéru Gustava Husdka a stru¢né popisuje stranické ¢istky v ob-
dobi normalizace.

Dilo Frantiska Emmerta Rok 1968 v Ceskoslovensku nabizi kompletni
prehled udalosti z roku 1968 s presahem do predchoziho i nasledujiciho
roku. Monografie je pfinosem pro vSechny ¢tendte, ktefi se chtéji dozvédét
zakladni informace tykajici se politické situace a zmén v roce 1968. Dilo je
napsano velmi ¢tivym stylem, ktery zaujme odbornou i laickou verejnost. Ve-
lice kladné hodnotim nepteberné mnozstvi fotografii, ilustraci a faksimilii,
které v mnoha pripadech podtrhly vyznam textu.

Mgr. Tereza Laipertova
Hradecko 55

331 41 Kralovice

Cesk4 republika

e-mail: laiperto@khv.zcu.cz
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Jakub Novdk

Aktudlnim, jiz 67. svazkem Vlastivédného sborniku Novoji¢inska (dfi-
ve Vlastivédného sborniku okresu Novy Ji¢in) je pfipomindno padesatileté
vyroci vydavani tohoto periodika. Je tedy zcela na misté, aby na tvod kratce
shrnul uplynuld léta ¢innosti predseda redakéni rady Karel Chobot. Pripomi-
nd nejen to, ze rok 1967 byl pro mésto Novy Ji¢in v mnoha ohledech zlomo-
vy (prohlaseni historického jadra mésta za pamatkovou rezervaci, zalozeni
détského péveckého sboru Ondrasek), ale také vyznamné osobnosti, autory,
¢i pracovniky muzea a archivu, ktefi se neodmyslitelné podileli na utvareni
svazkl sborniku v pribéhu jeho historie.

Hlavni ¢ast periodika jiz tradi¢né plni obvyklé studie a ¢lanky, které se
zaméruji na vlastivédnou problematiku regionu. Na jednom misté se tak po-
tkavaji nejen staté historické, ale také prirodovédné, ¢i obecné spolecensko-
védné, pricemz spolecnym jmenovatelem je pravé novojic¢insky region.

O tom, Ze i po tolika uplynulych letech, je stale o ¢em psat, doklada ori-
ginalita i aktudlnost publikovanych prispévkii. Hned v tvodu to potvrzuje
Markéta Tobolova, ktera se zaméfila na analyzu ¢innosti spolku dobrovol-
nych hasi¢t v Prchalové v letech 1922-1948. Pravé dobrovolni hasici plni
stile dulezitou roli ve spolecenském Zzivoté obci, proto je Zddouci, aby bylo
hloubéji seznamovano i s jejich historickym ptisobenim. Pomérné $irokou
zasobu autorkou analyzovanych dokumentt hasi¢ského sboru tvotila nejen,
z hlediska sledované problematiky nejcastéji vyuzivand, kronika hasi¢ského
sboru, ale také troji protokolni kniha, jednatelské zpravy, nebo naptiklad
fotograficka kronika sboru. Autorka rovnéz vyuzila vzpominky mistnich
pamétnikil, které neprijima nekriticky, ale porovnava je s informacemi za-
znamenanymi ve studovanych dokumentech.

Do oboru historie patfi také ¢lanky Martina Vitka a Tomdasek Hykela.
Prvni uvedeny se rozhodl shromazdit v§echny dostupné informace o ,,Akci
Fulnek® vyvolanou zavrazdénim pfislusnika Sboru narodni bezpecnosti Ru-
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dolfa Ciguly. Atraktivni krimindlni zépletku formou archivnich dokumentt
prezentuje zptisobem téméf az poutavé beletristickym, presto vSak zachova-
va veskeré nalezitosti odborného textu. Svij prispévek dotahuje az do horké-
ho konce, kdy dfive glorifikovany a oslavovany ¢len SNB, jehoz vrah nebyl
nikdy vypatran, upada po roce 1989 v zapomneéni a pomnicek vybudovany
v mistech jeho vrazdy se stava opakovanym teréem vandaltL.

Druhy ze jmenovanych uzavira historickou ¢ast rozborem Gruntovni
knihy mésta Stramberka z let 1672-1824. Text ladény striktné pozitivisticky
tak obsahuje zevrubny rozbor a popis jednotlivych ¢asti pramene a prehled-
ny katalog, v némz je piiblizen cely obsah Gruntovni knihy mésta Stramber-
ka. Prispévku by se dal vytknout ¢isté popisny charakter, nicméné jak autor
sdm v zavéru poznamenava, jeho zamérem bylo zejména rozsifit zajem laické
i badatelské verejnosti o tento pramen a formou katalogu jej vice zpfistupnit.

O prirodovédeckém vyznamu Novoji¢inska pojednavaji dva clanky.
V prvnim Oldfiska Frithbauerova pripomind vyroci 150 let od narozeni pri-
borského rodaka a uznavaného paleontologa Maurice Remese. U této prile-
zitosti sestavila seznam tficeti dvou fosilnich nalezt, doplnénych o stru¢né
zakladni informace, jeZ jsou spojeny s osobnosti uvedeného badatele.

Ve druhém Petr Pavlik sestavuje aktudlni cerny a Cerveny seznam cévna-
tych rostlin Stramberka a okoli. Lokality, které se ¢asto mistopisné prekryvaj
s misty ve sborniku publikovanych fosilnich nélezt, zde vystupuji jako mista
vyskytu silné ohrozenych a v mnoha pfipadech i jiz vyhynulych vzacnych
druhi rostlin.

Ze iv pédi o tradi¢ni lidovou kulturu v ramci celého Moravskoslezského
kraje hraje Novoji¢insko nezanedbatelnou roli doklada Marie Badufikova.
Kromé zakladni metodiky a pravniho ukotveni seznamuje zejména s regio-
nalnimi lidovymi tradicemi a regionalnim kulturnim Zzivotem.

Vyznamnou ¢ast sborniku dale tvofi zpravy pojednavajici o vyrocich,
¢innostech muzei, pfipravé novych expozic a ohlédnutimi za témi minulymi,
nebo konanych konferenci na Novoji¢insku. Opravdu ¢etna plejada probéh-
lych akei je jasnym dokladem toho, Ze region ma z hlediska vlastivédy, vzd¢-
lavani i zabavy co nabidnout a Zzije aktivnim zivotem.

Na strankdch Vlastivédného sborniku Novoji¢inska se sesly rozhodné
poutavé texty s rozliécnym zameéfenim, avsak s jednotnym cilem, a to ukazat,
ze regionalni problematika ma ve védecké i nevédecké sfére své pevné misto.
Svazek ¢. 67 je ukazkovym prikladem toho, kterym smérem by se i ostatni
regionalni periodika mohla ubirat.
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Mgr. Petr Cehovsky, Ph.D.

Mgr. Petr Cehovsky, Ph.D. is an assistant professor at the Department
of Art History at the Faculty of Arts of Palacky University Olomouc. His
lectures are focused on medieval and Renaissance art in the Czech Lands
and in central Europe. He specializes in the analysis of late gothic and early
renaissance architecture and architectonic sculpture in Central Europe.

Regarding Architectonic Sculpture Commissioned by Stanislav Thurzo
in Olomouc and by Jan Thurzo in Wroctaw

The author of the study analyses in detail the stonemason and stone carving
ornaments commissioned by the bishop of Olomouc, Stanislav Thurzo, and
by his brother, the bishop of Wroctaw, Jan Thurzo. The key monuments are
the portal of Stanislav’s bishop residence in Olomouc from 1514 and the
portal of the sacristy of The Cathedral of St. John the Baptist in Wroctaw
commissioned by Jan Thurzo. The author established the similarities in the
style of both monuments since both are characterized by a mix of gothic
and early renaissance forms which creates so-called mixed style. The author
discusses in the study culturally-historical reasons, which were a reason for
Stanislav and Jan Thurzo for an early application of renaissance forms in their
buildings, among others even in the chateau in Kroméfiz, Jansky Vrch and
Javornik in Silesia, and in the Chapel of St. Ann in the Church of St. James
in Nysa.

JUDr. Petr Dostalik, Ph.D.

JUDr. Petr Dostalik, Ph.D. works at the Department of Theory of Law and
Legal History at the Faculty of Law at Palacky University in Olomouc. He tea-
ches Roman law and he specializes in the problematics of Classical political
science, the reception of Greek law into the Roman law and especially in the
influence of Roman law on later laws.

The Problematics of Another’s Property Towards Modern Codifications
The study deals with the issues connected with the processing of another’s

property in private law. It introduces the points of view of Roman lawyers
on the ownership of newly processed items, whether a repair or the item, or
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as the case may be dyeing of a fabric, can be considered as a specification.
It shows how the ideas of roman lawyers influenced representatives of the
Digest law as well as the first codification of private law Codex Theresianus in
these problematics.

PhDr. Bohdan Kandak, Ph.D.

PhDr. Bohdan Kanak, Ph.D. has been the director of the state archive
in Olomouc since 1998. He has externally taught Latin palacography at the
Department of History at the Faculty of Arts at Palacky University Olomouc.
He is interested in Czech ecclesiastical history and the history of Olomouc.
Through his occupation, he is also interested in the organization of scholarly
activities in archival sciences. He has authored several palacographical tea-
ching texts and editions, to which the presented study belongs.

Consideration and Analysis of Scripts in Early Modern Latin Palaeography

The study deals with the theoretical part of the analysis of the early mo-
dern script as a part of its classification. It focuses palacographical termino-
logy modified for the needs of early modern Latin palacography - one of the
auxiliary historical sciences, which as an integral part of Latin palaeogra-
phy studies early modern Latin script. The author puts described terms into
a unified system enriched with his own practice experience with the given
problematics. He proposes several specifications and changes of meanings gi-
ven his expertise. The author primarily concurrently uses initiatives from the
discussion of two expert representants of the discipline, Jaroslav Kaspar and
Stanislav Polak, which took part in the 1970s and 1980s and which resonated
in assessing studies in the 1990s. The author also takes into consideration
newer ideas taken from the computerization of the archival descriptions. The
author outlines his study as a didactical help for the teaching of early modern
palaeography as well, since it gives a comprehensive overview of the basic
terminology.
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PhDr. Roman Kodet, Ph.D.

PhDr. Roman Kodet, Ph.D. works at the University of West Bohemia in
Pilsen. He specializes in the history of the Far East, especially in Japan in the
19th century. He has published a monography Vilky samurajii (The Wars of
Samurais) and a number of scholarly and popularizing works.

The Namamugi Incident in the Relations between Great Britain and Japan

The Namamugi incident represents one of the important milestones
in the history of British-Japanese relations. The murder of a Hong Kong
businessman Charles Richardson led to a deep crisis, which could have
escalated into an open war. The unreadiness of the Tokugawa shogunate in
the case of a possible conflict, however, lead to an agreement and a payment
of compensation. The Sacuma principality, from which the offenders came
from, resisted and it was faced with the British naval intervention. Only then
its withdrawal meant an end of the crises, which meant the beginning of the
change of the British politics in Japan.

Doc. Mgr. Jitka Komendova, Ph.D.

Doc. Mgr. Jitka Komendova, Ph.D. works at The Department of Slavonic
Studies at The Faculty of Arts at The Palacky University Olomouc. She
specializes in cultural history of East Europe in the Middle Ages. She has
published books dealing with typological confrontation of literature of
medieval Russia and central Europe, especially of historiographical genres
and hagiography (legendistics).

Historiographical Metatext in The Tale of Past Years
and Chronica Boemorum by Cosmas of Prague

The study deals with comparative methods of historical work in The
Tale of Past Years and Chronica Boemorum written by Cosmas of Prague. It
analyses passages where the authors comment upon the nature of historical
work, speak about the signification of such texts for its readers, evaluate used
sources and the manner of their usage, by which they show elementary dif-
ferences between the Czech chronicler and old Russian chroniclers in regard
to the approach to historical work.
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PhDr. Marcel Martin

PhDr. Marcel Martin graduated from the Faculty of Philosophy and
Science at the Silesian University in Opava (Troppau), where he gained
a bachelor’s degree in Library Science and from the Faculty of Philosophy
and Arts at the University of West Bohemia in Plzen (Pilsen) with an MA
in European Cultural Studies. His dissertation thesis entitled Byzantine
Humanism and Revival of Greek Studies in Italy, 1360-1535 was defended
in 2011. Currently, he works as a researcher/librarian at the Department of
Philosophy and History of Natural Sciences, Faculty of Natural Sciences at
the Charles University in Prague. He has published articles mostly relating
to these topics: Latin translations of ancient Greek works in the 12th and
13th centuries; an intellectual influence of (post) Byzantine scholars within
the Italian Renaissance milieu, Italian adepts of Greek studies, collectors and
book-dealers of the Greek manuscripts in Byzantium in the 15th century,
and the history of science.

He recently published a monograph entitled The Light from Byzantium:
Greek Studies in Renaissance Italy, 1360-1534 (in Czech under the title: Svétlo
z Byzance: feckd studia v renesancni Itdlii, 1360-1534. Cerveny Kostelec: Pa-
vel Mervart, 2018).

Translation and Editorial Work of Maximos Planudes (ca. 1255-1305)
within the Context of the Early Palaeologan Period

Present paper is focused on the translation activities of Maximos/Manuel
Planudes (Planoudes) (ca. 1255-1305) from Latin into Greek language.
Translations of Maximos Planudes were mainly concentrated on Roman
ancient literature of profane character (Cato, Cicero, Macrobius, Ovid,
Iuvenal, etc.). Reflecting Maximos Planudes’ translation and editing activities
relating to ancient Greek and Roman ancient literature and science (among
philological, scientific and theological works of his own) one must consider
him as the most important representative of the Byzantine humanism of
early Palaeologan Renaissance in its most genuine form.

Motivations of his translation activities are not without importance. Pla-
nudes’ translation project tries to consider culture roots of Latins and still
extant elements (more or less) within the ethic and etiquette of higher social
levels of the settlers from the Western Europe. Such a knowledge tends to
delineate culture patterns of that other one: his psychology, his philosophy,
his manner of conduct in everyday life, etc. Between the lines of getting this
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knowledge is mirrored higher imperative: a necessity of preserving of the
best, of the most vivid elements from the traditions of both cultures for the
contemporaries as well as for the next generations.

Mgr. Jakub Novak

Mgr. Jakub Novak is a doctoral student of history and a post-gradual stu-
dent of archaeology at the Department of history at the Faculty of Arts at the
Palacky University. He is interested in the period of Middle Ages in the Czech
lands overlapping with neighbouring countries of central Europe.

On the Border of Elites — Self-representation and Social Contacts
of Nobilitated Burgess Families on the Case of the Salczars in Olomouc

The study analyses the position of an Olomouc burgess family, the Salc-
zars, through extant written sources and movable and immovable property. It
should answer the question whether they identified themselves as the bour-
geoisie or noblemen. The question should be answered through the evaluati-
on of their self-representation and the reconstruction of their social relations.

PhDr. Petr Orsag, Ph.D.

PhDr. Petr Orsag, Ph.D. works at the Department of Journalism at the
Faculty of Arts of the Palacky University Olomouc. He is a co-founder of The
Centre of Cultural, Media and Communicational Studies (Centrum kultural-
nich, medidlnich a komunikac¢nich studii). He especially focuses on the his-
tory of Czechoslovak exile media in the years 1968-1989. He has published
a monograph Mezi realitou, propagandou a myty. Ceskoslovenskd exilovd mé-
dia v zdpadni Evropé v letech 1968-1989, and he co-authored Déjiny ceskych
médii 20. stoleti (Praha 2010). He is an editor of scholarly publications and an
author of various individual studies.
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From the Thrall of Moscow to Mitterand. Regarding the Relationship
of the Czechoslovak Reforming Communists in Exile
and the French Left Wing during So-Called Normalisation

The text deals with chosen aspects of Czechoslovak-French relationship
in the second half of the 20 th century. It tries to add another piece in the
puzzle of long tradition of the reciprocal bond - in particular, it reflects the
contacts of the Czechoslovak reforming communists, who went to exile after
the defeat following The Prague Spring, with the eminent representatives
of French left parties. The focus is especially paid to the long collaboration,
which was established at the beginning of the 1970’s between the non-formal
leader of the reforming communist exiles in the west, Jifi Pelikdn, and the
leader of the French Socialistic party and later French president Francoise
Mitterrand.

Prof. PhDr. David Papajik, Ph.D.

Prof. PhDr. David Papajik, Ph.D. works at the Department of History at
the Palacky University Olomouc and at the Department of History at the
Faculty of Arts of Catholic University in Ruzomberok. He specializes in me-
dieval history, history of aristocracy and regional history. He is an author or
co-author of 17 monographs (e.g. Pdni ze Sovince. Déjiny rodu moravskych
sudich. Praha 2005; Pdni z Holstejna. Vyznamny, ale zapomenuty pansky rod.
Ceské Budéjovice 2007; Svdbenicové. Velci kolonizdtofi a jejich ndsledovnici.
Praha 2009; Jan Capek ze Sdn. Jezdec na konec svéta. Vojeviidce, kondotiér
a zbohatlik 15. stoleti. Ceské Budéjovice 2011; Ladislav Pohrobek (1440-1457).
Uhersky a Cesky kral. Ceské Budéjovice 2016).

Political, Power and Economic Strategy of Nobility in the Czech Lands
in the 14 th-15th Centuries

The author tries to analyse political, power and economic strategies which
were used by the aristocrats in the Czech Lands in 14 th and 15th centuries.
The study successfully proved that the majority of aristocrats had long-term
plans or strategies and they behaved accordingly. Individual aristocratic stra-
tegies were aligned to the position of given noblemen. Lower aristocrat wit-
hout bigger dominion used different strategies than a significant nobleman
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with vast dominion and important powerful positions at the court or in the
administration.

Mgr. Barbora Pasztorova

Mgr. Barbora Pasztorova is a doctoral student and an assistant at the
Department of Historical Sciences at the University of West Bohemia. She
specializes in the 19th century, especially in the German politics of the Aus-
trian chancellor Metternich. Her dissertation deals with Metternich and the
German question in the years 1840-1848.

Metternich and the German Confederation in 1840-1848

The study tries to prove through two European crises, the Rhine Crisis
and the problem of Schleswig-Holstein in the 1840s, that Metternich con-
tinued with his policy of appeasement of previous years and that he repre-
sented a certain way of behaviour in international relations - moderations,
peace and directing - this was nevertheless rejected because it was understo-
od as an anachronism in the times of nationalism. The study tries to challenge
some clichés which are connected to the persona of the German chancellor.
Primarily it tries to show, that Metternich understood the political powers of
his times and he was aware of the negative aspects, on which he often apt-
ly commented. Mainly, it was German nationalism, which inclined towards
violence and which could be understood as a mass movement in the 1840s.

PhDr. Peter Sokolovié, Ph.D.

PhDr. Peter Sokolovi¢, Ph.D. graduated from history and Slovac philo-
logy at the Faculty of Arts of the University of Ss. Cyril and Methodius in
Trnava, from history and Slovak. He was a senior lecturer at the Faculty of
Arts of the University of Ss. Cyril and Methodius in Trnava until 2017, where
he was also a secretary of the department of history and vice-dean of the
faculty. He specializes in social-political history of the years 1938-1948 as
well as post-war retribution and political process. He was an editor-in-chief
of the journal Pamdt ndroda for several years. He has published several stu-
dies, popular-science articles, monographies and he has co-authored several
monographies. He edited several workshop proceedings and collective mo-
nographies.
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The Slovak Republic 1939-1945.
The Nature and Major Milestones of the Regime

The period of the Slovak republic in the years 1939-1945 is one of the
most contradictory periods of modern Slovak history. On one hand, the
completion of the effort of establisment of a separate Slovak state was fulfilled
in the given period. On the other hand, the Nazi collaboration and the radical
Final Solution to the Jewish Question damage its existence. It was especially
its collaboration with the Nazi Germany which determined the character of
the regime, which ruled in Slovakia. From the effort of a separate Slovakian
politics to gradual Nazi influence, the meetings in Salzburg in 1940, and Nazi
occupation regime until the outburst of the Slovak National Uprising, the
Slovak republic underwent a turbulent evolution, which does not have a une-
quivocal representation in historiography.

Doc. PhDr. Marek Smid, Ph.D.

Doc. PhDr. Marek Smid, Ph.D. is a senior lecturer at the Historical
Institute of the Faculty of Arts JU in Ceské Budé&jovice. He deals with the
Czech and European ecclesial history of the 19 th and 20th century. He
has published many studies and articles dealing with international politics
of the holy see and diplomatic relations in the interwar period. His newest
monography is Vatikdn a italsky fasismus 1922-1945 (Praha 2018).

The Changes in the Bishop Posts in the Czech Lands
in the Period of the First World War

The study deals with the assignment of bishop sees in Czech lands during
the First World War in the years 1914-1918. As the consequence of long
submission of Vienna towards the war circle, which preferred German cent-
ralism, the Austrian emperor Franz Joseph L. vigorously influenced ecclesial
issues, which arrangement strengthen absolutistic character of the Habsburg
estate. A visible proof of such influence were the interventions during the
assignment of Prague, Olomouc and Brno archbishopship, which culminated
by the appointments of L. Skrbensky in Olomouc, P. Huyn in Prague and
N. Klein in Brno in 1916.
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JUDr. Alam Talanda

JUDr. Adam Talanda is a doctoral student at the Faculty of Law at the
Palacky University Olomouc and an articled law clerk. He specializes in
inheritance law.

Roman Inheritance Law as an Inspiration of Current Inheritance Law

Roman inheritance law developed quite early, already before the 5th
century it was labelled as the most detailed part of the Roman law, which
was built on certain values and it was ruled by basic principles. Inheritance
was an important part of life for Romans, initially connected to a non-
material position of the deceased father and the holder of the homely cult,
nevertheless with the development of the society, it was the material part
of inheritance which became prevalent. The original Roman legal principles
of Inheritance law, however, remained through the evolutional changes and
they were alternatively made into exceptions. These principles were such
firmly based that some of them survived in the current inheritance law. The
study analyses those principles, through which it expounds the character of
Roman inheritance law and its transformation in current Czech inheritance
law.

JUDr. Iveta Talandova

JUDr. Iveta Talandovd is a doctoral student at the Faculty of Law at
the Palacky University Olomouc and an assistant of a district judge. She
specializes in inheritance law.

Roman Inheritance Law as an Inspiration of Current Inheritance Law

Roman inheritance law developed quite early, already before the 5th cen-
tury it was labelled as the most detailed part of the Roman law, which was
built on certain values and it was ruled by basic principles. Inheritance was
an important part of life for Romans, initially connected to a non-material
position of the deceased father and the holder of the homely cult, neverthele-
ss with the development of the society, it was the material part of inheritance
which became prevalent. The original Roman legal principles of Inheritance
law, however, remained through the evolutional changes and they were alter-
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natively made into exceptions. These principles were such firmly based that
some of them survived in the current inheritance law. The study analyses
those principles, through which it expounds the character of Roman inheri-
tance law and its transformation in current Czech inheritance law.

Translated by Mgr. Tereza Kalouskova, PhDr. Marcel Martin, PhDr. Peter
Sokolovi¢, Ph.D.
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