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Uvod

PtedloZena prace je sondou do zachyceni emoci vyplyvajicich z valecné doby lidmi z
riznych majetkovych, konfesnich a socidlnich rovin, a to v pramenech osobni a narativni povahy,
které pochazeji z obdobi tficetileté valky a danou dobu reflektuji. Metodologicky vychdzi z ptistupu
Hanse Medicka a Benjamina Marschke publikovaného v praci Experiencing the Thirty Years War,!
v niz na velkém vyc¢tu prament, piredevSim narativni povahy, poukazuji na riznosti zkusenosti
tiicetileté valky.

Cilem prace je zkoumat reflexi proziti valky jednotlivcem a klast diraz na dilezitost
tohoto poznani pro ucelené pochopeni vale¢né doby. Vyzkum vnimani valeéné zkuSenosti
soucasniky je dilezity pro chapani dané¢ doby, dopadl vale¢nych utrap na obyvatele zemé a pro
nahled do vnitiniho svéta lidi Zijicich v prvni poloving 17. stoleti. Prozitim tficetileté¢ valky a jejim
vlivem na zivot obyvatele mést se ve své praci Méstan a Selma? vénuje Jan Kilian. Kilian vSak
pfedevsim analyzuje prozitek véalky to, ¢im vSim lidé trpéli, a jak se k témto Utrapam stavéli.
Medick a Marschke, ptestoze tuto linii analyzy také sleduji, se vénuji také tomu, jakym zptisobem
jednotlivei tyto prozitky popisuji. Zajem o reflexi valky jednotlivcem je vy$si u modernich valek,
piedev§im u prvni a druhé svétové valky. Z konfliktii starSich historickych obdobi se do popiedi
dostava praveé zkoumani reflexe valky tficetileté. Prace se vénuje piedev§im zplsobu, jakym autoii
pramentl psali o jednotlivych problémech a strastech. Kvili tomuto zaméfeni se prace pouze dotyka
véci, které jednotlivé autory v ramcei vymezenych okruhii potkaly, a popisu toho, co ptesné se d¢lo.
Vétsi duraz prace klade na vyuziti slovni zasoby pfi sdélovani emoci, tomu, jaké emoce sdélovali,
zda je néktefi autofi popisovali jinak nez druzi. Otazky, jimiz se v praci zabyvam, jsou: jaka témata
v souvislosti se strachem autofi v jednotlivych pramenech reflektuji, vyjadiuji v pramenech své
emoce, je skupina autorii ¢i typ pramene, v némz se zachyceni emoci vyskytuje vice ¢i mén¢ a
jakymi zpiisoby jednotlivei své pocity v pramenech popisuji.

Jelikoz jednou z hlavnich emoci, ktera provazi zachyceni valky ve zkoumanych
pramenech, je strach, je tato studie vénovana pravé jemu. Strach, ktery vychdzi z valecné

zkuSenosti, byl historiky zachycen ptedevsim pfi zkoumani modernich déjin. Nejvice zpracovany je

I MEDICK, Hans - MARSCHKE, Benjamin: Experiencing the Thirty Years War. A Brief History with with Documents.
Boston — New York 2013.
2 KILIAN, Jan: Mestan a selma. S vojskem ve mésté za tricetileté valky. Praha 2022.
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vztah strachu a svétovych vélek.3 Strachem v dé&jindch starSich se zabyval naptiklad Georges
Lefebvre,* jez se ve své praci zkouma strach a rok 1789, nebo francouzsky historik Jean
Delumenau, ktery se vénuje této emoci ve spojeni s ¢arodéjnictvim a riznymi ritudly.5 V prvnich
dvou dekadach 21. stoleti v§ak doslo k tzv. emo¢nimu obratu® a emoce zacaly byt vice zkoumany
napfi¢ riznymi védnimi obory.

Ve studii je zkoumdano celkem devét pramend, které jsou osobni a narativni povahy,
zachycuji obdobi tficetileté valky nejméné tfemi lety a jsou editované. Jedna se o prameny znamé,
které byly mnohokrat zkoumany z riiznych perspektiv. V praci s nimi je vsak poprvé vyuzit pohled
na zachyceni emoci a na valecnou zkuSenost jedince doby tficetileté valky. Pouziti prament od
poukazani na spole¢né zkuSenosti proziti valky.

V praci byly zkouméany nésledujici prameny. Korespondence Katefiny ze Zerotina
rozené z ValdStejna zpracovana ve dvousvazkové edici,” v niz se nachazi pouze dopisy odchozi. V
této edici Ize sledovat jeji starost o hospodaistvi jak v jejim vlastnictvi, tak ve vlastnictvi jejich
bratri. Krom toho je zde patrna obava z vyvoje valky, dopadi nabozenskych zmén na ni 1 jeji
blizké. Katetina také Casto piSe o zdravi svém, manzelovu i svych dalSich blizkych osob. Hojn¢ si
dopisovala se vzdalen¢jSimi pfislusniky jeji rodiny a rodiny jejiho manzela. Zaroven udrzovala
kontakt s dalsimi piredstaviteli ¢eské Slechty, které podle dobového tzu ¢i realného pribuzenského
vztahu nazyvala fetou, strycem & §vagrem.3 Castymi adresaty jejich dopisii jsou také poddani v
panstvi Brandyse nad Labem. Dopisy, jez jsou v edici zahrnuty, pochazeji z let 1631 az 1635, vyjma
roku 1632, coz byla doba pobytu Katefiny ze Zerotina a Karla star§iho ze Zerotina ve Vratislavi.
Psani z pozd¢jsich let edice pak pochazeji z tzemi Moravy, ptedevs§im Pferova. V obdobi
zachycenych dopist byli Karel i Katefina jiz pomérné pokrocilého v€ku, v roce 1631 jim bylo

Sedesat Sest a Sedesat sedm let.

3 Jako piiklad zaméfeni se na pocit strachu ve svétovych valkiach zde uvadim sbornik praci: PETRAS, Jifi (ed.):
Hrdinstvi, statecnost, strach. Shornik piispévkii z konference konané v Jihoceském muzeu v Ceskych Budéjovicich 4.
kvétna 2007. Ceské Budé&jovice 2008. Tento sbornik se ve hned ve svém prvnim piispévku zaméfuje na strach, ktery
zazivali vojaci bojujici v ¢eskoslovenské zahrani¢ni armadg.

4 LEFEBVRE, Georges: La grande peur de 1789. Patiz 1931.

s DELAMENAU, Jean: Strach na zdpadé ve 14.—18. stoleti. 1. Praha 1997.

6 SVARICKOVA SLABAKOVA, Radmila: Déjiny emoci: nové paradigma ve studiu historie. In.: Cesky Gasopis
historicky, 2016, ro¢. 114, €. 2, s. 292.

7 DVORSKY, Frantidek Ivan (ed.): Listy pani Kateriny z Zerotina rozené z Vladstejna. 1. Dopisy z roku 1631 a 1633.
Praha 1894. DVORSKY, Frantisek Ivan (ed.): Listy pani Kateriny z Zerotina rozené z Viadstejna. II. Dopisy z roku
1634 a 1635. Praha 1895.

8 DVORSKY, F. (ed.): Listy L, s. 1.



Dopisy Karla starsiho ze Zerotina byly edi¢né zpracovany Noemi Rejchrtovou.? Karel
udrzoval korespondenci jak s rodinnymi ptislusniky, ptedstaviteli ¢eské 1 moravské Slechty, ptateli,
poddanymi, tak s vladci Ceskych zemi. V jeho dopisech pfevazuje zaméfeni na politické déni Cech
a Moravy. Krom toho se v listech hojné zabyva ¥izenim drzav a spravou svych poddanych. Casto si
dopisoval také s Cleny své rodiny, se svymi dcerami, Svagry i vzdalenymi pfibuznymi. Edice
zahrnuje dopisy z let 1578 az 1636, posledni Zerotintiv dopis byl napsan jen den pied jeho smrti. V
edici se nachazi 180 Zerotinovych dopisii a 7 piiloh.

Edici korespondence Polyxeny Lobkovické z Pernstejna a Zdenika Vojtécha Popela z
Lobkovic zpracoval Pavel Marek.!10 V edici se nachazi 175 dopisi, které aZ na jednu vyjimku
pochézi z let 1618—1627. Manzelé se ve své korespondenci krom témat, které tato prace sleduje,
hojné¢ vyjadiuji ke svému zdrmutku nad odlouc¢enim z diivodu Zdenkovy sluzby u cisatského dvora.
Castym tématem jsou také hospodaiské zaleZitosti jednotlivych panstvi, véci finanéni, pozdravy od
pratel a pratelim, zminky o pomoci rozlicnym osobam, starost o jejich syna a tak dale. Velmi
zastoupenym tématem v dopisech od Lobkovice je zivot na cisaiském dvofe, pozndmky o cestach
cisafe, audiencich a lidech, oba manzelé si pak vyménuji zpravy o tom, s kym byli seznadmeni ¢i
stravili ¢as vecefti.

Listy Zuzany Cerninové z Harasova mimo jiné s Humprechtem Janem Cerninem z
Chudenic jsou zpracovany ve dvou edicich. Edici dopisti Zuzany Cerninové zpracoval Frantisek
Dvorsky!! v osmdesatych letech 19. stoleti. V edici pievazuji dopisy jejimu nejstarSimu synu,
Humprechtu Janovi. Dal§imi pfijemci dopisti jsou jeji piibuzni, naptiklad Hefman Cernin, i jeji
poddani a spravci jejich statkii. V dopisech je hojné zastoupena starost o zdravi své rodiny a o d¢j v
jednotlivych hospodatstvich. V dopisech Humprechtovi je ¢asté poucovani ve vécech financnich a
cestovnich. Korespondenci mezi Zuzanou a Humprechtem Janem edi¢né zpracoval Zdenck
Kalista.12 V dopisech je kromé sledovanych témat zna¢né zastoupena starost matky o synovo
vzdélani a zdravi. Castym piedmétem dopisti jsou také zaleZitosti spravy hospodaistvi a naléhani na

Humprechtliv névrat z kavalirské cesty.

9 REJCHRTOVA, Noemi (ed.): Karel starsi ze Zerotina. Z korespondence. Praha 1982.

10 MAREK, Pavel (ed.): Svédectvi o ztrdté starého svéta. Manzelskd korespondence Zdeiika Vojtécha Popela z Lobkovic
a Polyxeny Lobkovické z Pernstejna. Ceské Budé€jovice 2005.

11 DVORSKY, Frantisek (ed.): Zuzana Cerninova z Harasova. Dopisy ceské §lechticny z polovice 17. stoleti. Praha
1886.

12 KALISTA, Zden&k (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem Humprechtem Janem z
Chudenic. Praha 1941.



Edice dopisii Stastného Vaclava Pétipeského zpracovana Miroslavem Zitnym.!3 Edice
se skldda ze dvou svazkl. Prvni svazek zahrnuje 1éta 1600-1610 a druhy 1611-1621. Do
zkoumaného obdobi naleZi pouhymi tfemi roky, 1618—1621. Castym predmétem korespondence
Pétipesského jsou rodinné a hospodaiské zalezitosti. Ve zkoumaném obdobi v editovanych dopisech
pievazuji zalezitosti hospodarské a vojenské.

Denik S$lechtice Adama mladsiho z Valdstejna, ktery byl ediéné zpracovan Petrem
Mat'ou a Marii Koldinskou.!4 Denik zabird Casovy rozsah 1602—-1633, avS§ak mnoho let v ném
chybi. Pro tento vyzkum nejznatelnéjsi je nedochovani denikl z let 1617 az 1629. Ani poté vSak
nejsou denikové zdznamy kompletni. Dal$imi chybé&jicimi roky jsou 1630 a 1632. Valdstejn v
denikovych zdpisech nejvice zaznamenal otdzku jeho reprezentace, jez se odrazi predevSim v
osobach, s kterymi stoloval. Jeho zapisy jsou velmi strohé, vétSinou nepiSe o svém rozpolozeni ¢i
svych nazorech.

Paméti MikulaSe Dacického z Heslova byly ediéné zpracovany do dvou svazkl
Antoninem Rezkem.!S Pramen je napsany Sesti autory a zachycuje Kutnou Horu napfti¢ nékolika
staletimi. Mikulds Dacicky je autorem Casti paméti zachycujici rozmezi let 1574—1626, zaroven
predchozi ¢asti sjednotil do jednéch paméti.'6 Cast pramene, ktera je vyuZita v této praci, zachycuje
léta 1618—1626. Edice pramene je rozdélena na patnact Casti, které jsou fazeny podle autora a
Casoprostoru, ktery obsahuji. Mikuld§ Dacicky je autorem casti tfinact (1575-1626), kterad
pojednava o tematice ¢eské i1 zahrani¢ni, ¢trnact (1577—-1626), navazujici na piedchozi ¢ast, avSak
dopsanou pozdéji, a patnact (1574-1626), jez se dotyka ptredevsim problematiky kutnohorské, je
nejobsahlejsi a v edici predstavuje druhy svazek. Kromé pokracovani v pamétech svych predku psal
Mikuléds také poezii, roku 1620 dopsal sbirku Prostopravda.!?” Dacického Paméti slouzily jako
kronika mésta Kutné Hory, jsou v nich uvedeny svatby, imrti a narozeni obyvatel mésta, obcas také
okoli, a popsany udalosti, které mésto a jeho obyvatele ovliviiovaly.

Paméti krupského méstana Michela Stiielera edi€né zpracoval Jan Kilian.!8 Paméti

pokryvaji rozmezi let 1629-1649 vyjma roku 1633. Stiieler si vedl paméti vétSinu svého Zivota,

13 ZITNY, M. (ed.): Korespondence Stastného Viclava Pétipeského z Chys a Egrberku. Z let 1600—1610. Ceské
Budgjovice 2015. a ZITNY, Miroslav (ed.): Korespondence Stastného Viclava Pétipeského z Chys a Egrberku. Z let
1611-1621. Ceské Budg&jovice 2016.

14 KOLDINSKA, Marie - MATA, Petr (eds.): Denik rudolfinského dvorana. Adam mladsi z Viadstejna 1602—1633.
Praha 1997.

15 REZEK, Antonin (ed.): Paméti Mikuldse Dacického z Heslova. Svazek prvni. Praha 1878. REZEK, Antonin (ed.):
Pameéti Mikulase Dacického z Heslova. Svazek druhy. Praha 1880.

16 REZEK, A.: Uvod. In.: REZEK, A. (ed.): Paméti. Svazek prvni, s. LXIIL

17 Tamtéz, s. LI.

I8 KILIAN, Jan (ed.): Paméti krupského méstana Michela Stiielera (1629—1649). Teplice 2013.
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nejspise od roku 1615 az po rok 1656. Obsah nedochovanych ¢asti Stiielerovych paméti mizeme
poznat v tzv. Weinerové kronice, psané ,,/...] zpocatku jezuitskym odchovancem Johannem
Wagnerem, jemuz byl pro vSechny uvedené roky primdarnim zdrojem. 19 Stiieler si kromé zaleZzitosti
spojenych s valkou do paméti zaznamenaval svatby, smrt i narozeni mé&$tanti Krupky i nékterych
lidi z okoli. Krom toho psal také o zélezitostech kmotrovstvi, pohibti, méstské rady, vyprav za
vrchnosti a vécech hospodarskych.

Kronika Mladé Boleslavi napsana Jifim BydZzovskym byla edi¢né zpracovana Zdeitkkem
Kamperem.20 Kronika za¢inad d¢jinami mésta, jehoz zalozeni klade Bydzovsky do roku 973,21 a
kon¢i rokem 1653. Bydzovsky v kronice piSe o diilezitych privilegiich 1 nékterych zalezitostech
statu. Ve zkoumaném obdobi pise jak o vécech Mladé Boleslavi, tak i o vécech exulantl a zazitcich,
kterymi proSel béhem svého exilu. Ze zalezitosti Mladé Boleslavi piSe napiiklad o Umrtich,

narozenich méstani a o vécech spravy mésta.

19 KILIAN, J.: Uvod. In.: KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 46.
20 KAMPER, Zdenék (ed.): Kronika mladoboleslavské od mistra Jifiho BydZovského sepsand. Mlada Boleslav 1935.
21 KAMPER, Z. (ed.): Kronika, s. 18.



Zpusoby neptimého zachyceni strachu

V této kapitole se zaméiim na zplsoby zachyceni strachu jako takového. Ten se v
pramenech objevuje jako explicitné pojmenovany stav psychiky, ale také jako projevy tohoto stavu,
které jsou v dokumentech pfitomny. Cilem této kapitoly je ukéazat, v jakych podobach se strach
objevuje ve zkoumanych pramenech.

Jednim z projeva strachu ve zkoumanych pramenech je plac, ktery se vSak objevuje
pouze v korespondenci Lobkovického paru. V dopise z 6. srpna 1618 piSe Zden€k Vojtéch Popel z
Lobkovic Polyxené o tom, ze mu tento jeji stav rmouceni se a place byl sdélen Clenem tadu
kapucind, jenz u ni pobyval. Snazi se ji vSak v této dob¢ uklidnit a povzbudit: ,, Moje krdlovno,
Skodi Vam to. Bud'te nadale tak odvazna jako doposud. Vérte mi, Bith Vas neopusti.”?2 Tento typ
povzbuzeni, totiz snaha o ukotveni a uklidnéni ve vife v Boha, je v korespondenci i v pamétech této
doby velmi ¢asty. V dopisech se Casto vyznani k vife, podékovani a odevzdani aktudlnich problému
do Bozich rukou nachazi na jejich pocatcich a koncich. V prvni z uvedenych mozZnosti to vétSinou
byva v souvislosti se zdravotnim stavem autora, piibuznych a pratel. V druhé se pak Casto jedna o
sveéfeni adresata pod Bozi ochranu. V uvedeném turyvku z dopisu se pohybujeme v jeho prostiedni
casti. Korespondence Lobkovického paru se vSak vyznacuje ptitomnosti odevzdani sebe i svych
problému Bohu v celé jejich délce. Odevzdani a modlitby za ulehCeni valCenych utrap se vSak
nachazi také v dalSich pramenech, zejména v dopisech. Pti vétSin€ obyvatel véticich v kiest'anského
Boha, at’ uz byli katolického ¢i evangelického vyznéni, neni toto odevzdavéani problémul nijak
zarazejici. Naopak byla tato forma vypofadani se se strachem, obavami a dal§imi téZkostmi velice
Casta.

Strach umoctiovaly také piesuny arméad a vpady do Ceskych zemi, které byly sledovany
i autory zkoumanych pramenii. Zpravy o pohybech vojsk tvofi jednu z hlavnich slozek
korespondenci, mensi roli pak hraji v ptipadé¢ paméti, denikli a kronik. V piipad¢ Stiielera,
Bydzovského a Dacického byly vpady a presuny vojakt sledovany ptedevsim v okoli mést, v nichz
zili, na tuto problematiku se prace upozorni v kapitole Strach z vojska pfi bliz§im kontaktu. V
denikovych zaznamech Adama mladsiho z Valdstejna jsou sice v nékolika ptipadech vpady cizich

vojsk zaznamenany,?3 nicmén¢ dovidame se o nich pouze s konstatovanim, ze se jedna o zIé noviny.

22 MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ztrdté starého svéta, s. 167.

23 Jedn4 se napiiklad o zdznam z 4. listopadu 1631: ,, Dnes prisly zIy noviny, Ze se nepritel pres hory prepravil a ze
strelbu sebou ma.” In.: KOLDINSKA, M. - MATA, P. (eds.): Denik rudolfinského dvorana, s. 320.
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Naptiklad v zapisu z 25. dubna 1631 piSe: ,,/...] zlych novin neubejva. ’2* Z toho konstatovani neni
mozné vyvodit mnoho informaci o tom, jaké emoce ValdStejn v tu chvili prozival. Snad jen, Ze tyto
vpady a pfesuny nepovazoval za ptiznivy vyvoj situace. V tomto se Valdstejniv denik pohybuje v
mezich daného typu pramene, jimiZ jsou pravé tato zkratkovitd vyjadieni. Zaznamy, z kterych se da
o pocitech lidi vyvodit vice, ndm poskytuje napt. Polyxena Lobkovicka v korespondenci Zdetkovi
Popelu z Lobkovic z 25. ¢ervence 1626.25 V tomto dopise naznacuje Zdenkovi strach, ktery panuje
v Cechéch pied Mansfeldovym vojskem. Polyxena sama se obavé piedeviim o osud jejich jediného
syna, Vaclava Eusebia, pokud by byl zajat nepfateli. Vyslovuje myslenku, ze by Vaclav
pravdépodobné nebyl zabit, ale byla by mu vnucena protestantska, dle dobového katolického
vykladu kacitska, vira, coz by ve svém disledku vedlo k nespaseni jeho duse. Tento osud mohl byt
povazovan za hor$i, nez smrt, nebot’ pii zabiti pii zlstane u katolické viry, by byla jeho dusSe
spasena.

uchylili Zerotiniti v listopadu 1631, kdy pfed hrozbou $védského vojska odjeli z Brandyse nad
Orlici do Slezska, kde bylo bezpecnéji. O piesunech Slechticti v disledku pohybti vojsk pise také
Polyxena Lobkovicka z Pernstejna, kdyz Zdenikovi pise o presunu rodiny pana z Opersdorfu, ktery
své manzelce vzkazal: ,,/...] aby se ihned odebrala i se svymi détmi do Drazdan. 26 Uték, bud’to
pouze z mista ohroZzeni na misto, u n¢hoz byla vétsi Sance na to, ze se ubrani, nebo do
dan¢ho mésta ¢i panstvi, jak miZzeme vidét na konci vySe uvedeného oznameni Polyxeny, kdy
piechazi k informacim o pohybu vojsk Petra Arnosta z Mansfeldu a Gabora Bethlena ve Slezsku, od
nichZ se o¢ekava vpad na Moravu a odtud do Cech. Kvili hrozb& tohoto vpadu probihal piesun
nékterych $lechticii mimo Cechy. At uz do zminénych Drazd’an, nebo do Vidné.

Utsk lidi jako projev strachu z vojska byl ¢asto zaznamenan jak v pramenech ze
Slechtického prostiedi, tak 1 v dokumentech pochazejicich z prostiedi méstanského. O utécich ze
strachu pired vojskem psal v pamétech napiiklad Michel Stiieler. Ten v zapisu z 4. listopadu 1642
piSe o cisafském vojsku, které se na dva dny ubytovalo v Krupce. Kvili strachu, které vojsko
zpusobovalo, odesli Stiielerovi na dva dny a dvé noci do lesa.?’” Strach, ktery ptlisobili vojaci

méStantim, a nebezpedi, které predstavovala prochazejici vojska, byly v n€kolika ptipadech feSeny

24 Tamtéz, s. 309.

25 MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ztrdté starého svéta, s. 482.
26 Tamtéz, s. 489.

27 KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 487.



umisténim salvy guardie. Salva guardia byla vojenskou ochranou, kterou si mohli méstané sami
vyzadat, aby je chranila pied najezdy a loupenim vojak.28 Ochranu poskytovalo jak vojsko
cisarské, tak vojska nepratelska. Dochazelo také k tomu, ze pod jednu salvu guardii spadalo vicero
mést €i vesnic, kterym vznikal zdvazek pfispivani na vyzivu ochranct.2® Navzdory umisténi salvy
guardie vSak v mohlo nadale dochazet k najezdiim a obirani obyvatel lokality.

Dalsi z neptimych zptisobt vyjadieni strachu pochazi z korespondence Karla starsiho ze
Zerotina z 5. dubna 1632 a je jim frazém: ,,aZ viasy vzhiiru vstavaji. 3 Karel se timto ustalenym
slovnim spojenim vyjadiuje k déni, které na jate 1632 probihalo v Cechach a v Praze, kde v tu dobu
piebyvalo vojsko Svédského krale Gustava Adolfa II.

Jednotlivé osoby v pramenech pfistupuji k vyjadieni a popisu strachu rliznymi vice i
méné pfimymi zptsoby. Karel star§i ze Zerotina uziva frazémy a Lobkovicky par spise nez o
pojmenovéani emoci piSe o jejich projevech. Castym projevem strachu z vojska byl uték, ktery se
objevuje hned v né€kolika pramenech. Strach z vojska je také znatelny z odevzdavani situace do

BozZich rukou, coz fungovalo jako forma vyrovnani se s touto emoci a s nejistotou doby.

28 POOR, lifi: Salva guardia. In.: POOR, Jiii (ed.): Shornik spolecnosti pro vyzkum kamennych ki'izi. Vybér praci clenii
a pratel spolecnosti. A§ 2018, s. 66.

29 To je dolozeno napiiklad v pfipadu Krupky, kam byla umisténa salva guardia v dubnu 1632. Na chod salvy guardie
zde ptispivali obyvatelé blizkych Vrchoslavic a Sobédruh. In.: KILIAN, J. (ed.): Pameti, s. 179.

30 REJCHRTOVA, N. (ed.): Karel starsi ze Zerotina, s. 361.
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Strach z vojska pii bliz§im kontaktu

Strach a pocit nebezpeci pusobili vojaci svou samotnou piitomnosti v blizkosti panstvi,
statki a mést. K tomuto strachu méli autofi prament zajisté diivod, nebot’ se k nim bud’to dostaly
informace o chovani vojaki na jiném tUzemi, nebo byly tomuto teroru sami vystaveni. Jak piSe ve
své kronice k roku 1619 Mikulas Dagicky z Heslova,3! v Cechéch se ve vale¢né dobé dély nejen na
statcich loupeze, okradani lidi, které ne vzdy skoncilo pouze u oloupeni. Tyto loupeze velmi Casto
provozovali vojaci. Dlvody, které méli pro pachéani nasili na civilnich obyvatelich, mohly byt
ruzné. Jan Kilidn v knize Méstan a Selma uvadi ostrakizaci vojakl ze strany civilistl, ktefi je
povazovali za parazity Zzijici z jejich prace. JelikoZ si vojaci tohoto opovrzeni od civilistd byli
védomi, neméli nejspiSe potiebu, chovat se podle jejich pravidel. Dal§imi divody mohla byt
frustrace vojakli spojend s vysokym pozivanim alkoholu, vysoka mobilita a Spatné Zivotni
podminky. Frustraci si poté vojaci vybijeli na bezbrannych obétech.32 Cilem této kapitoly je
poukdzat na to, jak autofi popisuji opateni, ktera kviili strachu z vojska jednotlivei podnikali, a jaké
davody k tomu meéli. Dale bych chtéla zjistit, jaké prostfedky pouzivali pro vyjadieni emoci v
ptipadé blizkosti projizdejicich uskupeni vojaku.

Nejprve bych rada poukazala na divody, které vedly ke strachu pted blizkosti vojska.
Jak jiz bylo napsano vyse, ditvody se mohou rozd¢lit do dvou skupin. Prvni z nich je povést, kterou
si vojsko vybudovalo. Toto odiivodnéni strachu ¢i ¢inti z néj plynoucich se v dokumentech objevuje
méng. Pide o ném napiiklad Zuzana Cerninova z Harasova v dopise neznamému piiteli datovaném
26. Cervence 1636. V ném uvadi jako diivod svého znepokojeni zpravy o Polécich, kteti by méli
tahnout skrze Ceské kralovstvi a ktefi méli byt podle téchto informaci ukrutni a nevazani. Vlivem
povésti vojaktl, je Katefina ze Zerotina rozena z Valdstejna. V korespondenci z 8. kvétna 1631 s
Mariii hrabénkou z Hodic a svym mladSim bratrem, Petroldem z ValdStejna, zpravuje své blizké o
situaci ve Slezsku. Tam se v této dob¢ zacaly Sifit zvésti o povaze cisafského vojska, které by se
mohlo dat na Vratislav: ,,/...] jaky hrozny véci pacha, bere, loupi, pali a s lidmi lehkovaziné
zachazeji [...] 34 Tato charakteristika vojska vedla az ke strachu jak o zivot, tak i o majetek, jenz

Zerotindti ve Vratislavi vlastnili.

31 REZEK, A. (ed.): Paméti. Svazek druhy, s. 189.
32KILIAN, J.: Méstan a Selma, s. 156.
33 DVORSKY, F. (ed.): Zuzana Cerninovd z Harasova, s. 46.
34 DVORSKY, F. (ed.): Listy I, s. 58.
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Druhou a vice zastoupenou skupinou odiivodnéni strachu z blizkosti vojsk je zkuSenost,
kterou obyvatelé Ceskych zemi ziskali z pfedchozich interakci s vojaky. Ta byla aZ na jednu
vyjimku, o niz bude vice psano nize, negativni. Vé&tSinou prochazejici vojaci okradali lid, od
kterého nésledné¢ pozadovali rizné vysoky obnos penéz jako vypalné. Ani odevzdani tohoto
poplatku ovSem vzdy nezabréanilo vojsku v dal$im plenéni mésta, vsi ¢i panstvi. Tak tomu bylo i v
ptipadé Krupky, kam pfiisli vojaci 13. listopadu 1631. Po vyplaceni mésta padesati fi§skymi tolary
vykradli zdejs$i kostel Nanebevzeti Panny Marie, z n¢hoz si odnesli Satstvo, jez bylo ukryto na
kiru.3s

Lidé méli Spatnou zkuSenost s vojskem mj. skrze najezdy vojaki z blizkosti, obirani a
ni¢eni majetku. Zminky o tomto chovani vojska najdeme ve vSech pramenech. Jednim z moznych
ptikladti tohoto problému je list Zuzany Cerninové z Harasova svému nejstar§imu synu,
Humprechtu Janovi, z 22. prosince 1645. V ném Cerninova popisuje toulani nepiitele po Ceském
kralovstvi a také piSe o cisarském vojsku, které ji den pted tim okradlo o 7 vola.3¢ Okradani mélo za
nasledek strach z dalSi blizkosti vojska, které by se mohlo téchto ¢inli dopustit. Obirani lidu o
chovna a hospodaiska zvirata vedlo k stradani ve stravé, které mohlo vést az k strachu o Zivoty
poddanych. V tticetileté valce zemielo vice civilistll nez vojaki, vétSina z nich zemfela nasledkem
epidemii nemoci, ale také hladem a podvyZivou.37 Okradani se vSak ne vZdy délo pouze z iniciativy
vojska. V pramenech ojedinélym piipadem je kraddez hus a slepic ve vsi Hole, o niz piSe v
korespondenci z 3. listopadu 1618 Eva Pétipeska z Udrée Stastnému Vaclavu Pétipeskému z Chys
a Egrberku. Podle tohoto dopisu dne 2. listopadu 1618 poddany Zofie Albinky z Helfenburku,
abatySe klastera svatého Jifi na Prazském hradé¢, Jiti Buzin ,,/....] jest nabral nakych vojdki a s
nima na Holi prijel, a tak sobé tam neuvazlivé s nima poZival, mym poddanym husy, slepice brali
[...]. 38 V pramenu neni uvedeno, zda bylo vojakiim za pomoc pii obirani obyvatel Hole zaplaceno,
¢i si ponechali ¢ast kofisti.

Krom okradani a plundrovani je ¢asto uvedenym ¢inem vojsk také vypalovani mést, vsi
nebo lest. K zapaleni mohlo dojit jak planované, tak neplanované. K neplanovanému zapaleni
meésta doslo naptiklad v ptipad€ Hradisté nad Jizerou. To datuje Jiti Bydzovsky k 18. kvétnu 1639,
kdy dle jeho slov oddil Svédského vojska, které v Hradisti nad Jizerou pobyvalo, znenaddni mésto

zapalil a sam si zpusobil velkou Skodu.3® Strach z mozného zapaleni mésta blizkym vojskem, byl

35 KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 157.
36 DVORSKY, F. (ed.): Zuzana Cerninova z Harasova, s. 69.
37 MEDICK, H. - MARSCHKE, B.: Experiencing the Thirty Years War, s. 110.
38 ZITNY, M. (ed.): Korespondence Stastného Viclava, s. 563.
39 KAMPER, Z. (ed.): Kronika, s. 239.
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pouzivan také jako donucovaci prostfedek pro placeni kontribuci. O vypalovani mist piSe také
Jindfich Hyzrle z Chodi. Ten v kapitole o moravském tazeni roku 1619 popisuje rozhodnuti vojska
ustoupit do Bieclavi a pii svém Ustupu za sebou vSe zapalit. ,, Zacali jsme hned s jednim krdasnym
zamkem [ ...], uplné nové postavenym |[...] pak bylo v§echno v okruhu sedmi mil vypdleno a zniceno
[...] 740 Vypalovani tedy mohlo slouzit také jako svého druhu obrana pied neptatelskym vojskem,
kterému bylo timto ¢inem omezeno Uzemi, z néhoz by mohlo ¢erpat potravu a finance. Jednalo se
vSak o dvojsecnou zbrai, nebot’ si tak omezili prostor pro ¢erpani davek také vojaci, ktefi k tomuto
opatteni pristoupili. DalSim moznym odivodnénim vypaleni mésta, hradu nebo zdmku mohla byt
jeho strategicka poloha, pro kterou by mohl byt vyuzit jako opérny bod nepfitele pii utoku na
vojska druhé strany.

Pted vyse uvedenymi €iny vojsk se jednotlivé osoby uchylovaly k riznym opatienim.
Mezi ta patiil odjezd na bezpeéngj§i misto. K tomuto ¢inu se odhodlavala také Zuzana Cerninova z
Harasova. PiSe o tom nejmenovanému priteli v listu z 26. ¢ervence 1636. V ném uvadi, ze se oblasti
nese obava z Polakti, ktefi by snad méli tdhnout pres Cechy. Dodava, Ze jsou podle této zvésti
ukrutni a nevazani. Svého pfitele v této veéci zada o radu, zda ma spolu s détmi zlstat na statku nebo
odjet, paklize by na statku nemélo byt bezpecno.4! Strach v tomto piipadé vyvolala informace o
mozném, nikoliv potvrzeném, pfesunu vojska pies Cechy. Spolu s touto informaci se totiz nesla
povést, kterou vojsko vytvorilo svym chovanim. Pfed vojskem se vSak nutné¢ nemuselo odjizdét za
hranice Ceskych zemi. Pfesun Gasto probihal pouze mezi Cechy a Moravou, jak tomu bylo
napiiklad v p¥ipadé Johany ze Zerotina, manzelky Adama mladsiho z Valdstejna, o niz piSe v zapise
z 8. listopadu 1631:,, Dnes sem vypravil Zenu svou s fiirami do Moravy a ja sem jel do Milcina. 4> V
piipadé krupského méstana Michela Stiielera neslo ani o pfesuny v ramci jednotlivych Ceskych
zemi, ale v rdmci mést, vsi a lest v tésné blizkosti Krupky. V listopadu 1642 takto Stiieler spolu se
svou rodinou stravil dva dny a dvé noci v lese ve strachu pied vojskem, které lozirovalo v Krupce.43
Po jejich navratu do Krupky vSak pfisla zprava o blizkosti dal§iho Svédského oddilu, kvili némuz
se ubytovali v Grundu,* coz je v dnesni dobé Horni Krupka, méstska ¢ast Krupky. Neni tudiz pfilis
vzdalena bydlisti Stiielerovych. Navzdory tomu i tento maly pfesun hnany strachem z vojska
vyvolal vétsi pocit bezpeci. Tyto doklady o pfesunech osob jako nasledek blizkosti vojsk svédci o

strachu, ktery lidé ve valecné dob¢ zazivali. Ackoli v Zddném z téchto zdznamu neni strach ¢i jina

40 KUBES, J. a kol. (eds.): Cesty a zZivot Jindiicha Hyzrla z Chodii, s. 275.
41 DVORSKY, F. (ed.): Zuzana Cerninova z Harasova, s. 46.
42 KOLDINSKA, M. - MATA, P. (eds.): Denik rudolfinského dvorana, s. 320.
43 KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 487.
44 TamtéZ, s. 491.
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emoce explicitné uvedena, reakce na zpravy o bliZzicim se vojsku o jeji pfitomnosti jasné vypovida.
Dalsi z opatieni pied prochazejicim vojskem bylo uschovavani cennych véci. Timto zplisobem
jednala naptiklad Katefina ze Zerotina rozena z Valdstejna. K uschovani véci pied vojsky &astéji
dochdazelo v ptipad¢ kvartyrovani vojska na panstvi.+s

V pamétnich zédznamech Michela Stiielera se vyskytuje v ostatnich pramenech
nezachyceny zpusob opatteni pied piijezdy vojsk. Jedna se o znepiistupnéni cest jak vedoucich
ptfimo do Krupky, tak i do okoli. Toto uzavieni cest se v Stiielerovych pamétech nejspise vyskytuje
z diivodu blizkosti hranic, ke kterym ma vétSina ostatnich autori pramenti daleko. Zaznamy o této
¢innosti se vyskytuji napfi¢ jednim desetiletim a jsou pii nich také zapsana otevieni cest v dobg,
kdy jimi nehrozilo vojenské nebezpeci. To se stalo napiiklad 24. Cervence 1635, kdy byly otevieny
cesty na Komafi hlirce a v lesich.46 O zataraseni cest piSe Stiieler naptiklad v zdznamu z prvnich tii
fijnovych dnt roku 1631, kdy ,, Byly vykopany prikopy a zahrazeno tak, aby nemohl projet Zadny
rejtar. 47 Pii zpravach o tomto znepfistupnéni Stiieler pouzivad vyraz zasekani cest. Tim bylo
vytvareni umélych zataras, v tomto pfipadé se pravdépodobné jednalo o zatarasy z pokécenych
stromi. DalSim z moZznych zplsobii uzavieni cest bylo zryti vozovych cest, které byly nasledné
zasypany kamenim, aby se po nich nedalo jet.#8 K tomuto uzavieni cest patrn¢ nedochazelo jen z
popudu obyvatel mést a vsi, ale 1 z natfizeni vrchnosti ¢i veleni oddila cisafskych vojsk, jak tomu
bylo naptiklad v Cervnu 1640.4° Stiieler v souvislosti s znepfistupnéni cest nepiSe o emocich z
blizkosti vojska, pouze popisuje déni. Samotny akt uzavieni cest vSak vypovida o strachu vrchnosti
&i veleni cisaiského vojska z piechodu nepiitele pres hranice do Ceského kralovstvi. Pied vojsky se
nechranila pouze Krupka, ale i dalsi mésta. Naptiklad Kutna Hora najimala vojaky pro vlastni
obranu, nafizovala opravu vétSich bran a zazdéni bran mensich. To znaci strach méstskych konselt
z mozného utoku vojska na Kutnou Horu, kviili némuz se snazili mésto na tuto moznost ptipravit.50

Zptisoby vyjadieni strachu z blizkosti vojsk byly rtizné. Radi se mezi né opatfeni, ktera
byla uplatiiovana, a o nichz se piSe vyse. Dal$i z moznych ukazateli na emoce, jeZ osoby prozivaly,
jsou modlitby k Bohu. Toto vyjadieni strachu se nachazi v listu Humprechta Jana Cernina z
Chudenic z 3. listopadu 1645, adresovaném Zuzan¢ Cerninové z Harasova. V psani stoji: ,,Jd sem

slysel u nejvyssiho Colloredy, Ze by (cehoz, BozZe, zachovej) nepritel ku Praze tahnouti mél. Ja se

45 DVORSKY, F. (ed.) Listy II, s. 19-20.
46 KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 265.
47 Tamtéz, s. 151.
48 Tamtéz, s. 199.
49 Tamtéz, s. 399.
50 REZEK, A. (ed.): Paméti. Svazek druhy, s. 184.
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modlim, aby to tak nebylo, nebo vim, Ze byste racili dosti strachu najesti a mohlo by potom z toho
(Cehoz, Kriste, pro svy svaty rany uchovej) Vasnosti Skoditi.”’s! Cerninova v 40. letech 17. stoleti
pobyvala predeviim v Praze. Tak tomu bylo i v listopadu 1645. V dopise Cernin navic pise o
strachu, ktery Zuzana za tiicetileté valky zaZivala a o némz mu psala. Modlitbou Cernin odevzdava
situaci vojska a Prahy Bohu. Toto odevzdani mohlo fungovat téZ jako povzbuzeni pro adresatku o
tom, ze véc je v rukou Bozich. Zaroven modlitba poukazuje na strach, ktery Humprecht prozival.

Negativni emoce nesifilo vojsko pouze svym chovanim na cestach a pii ndjezdech na
vsi nebo mésta, ale také pfi svém pobytu ve méstech ¢i na panstvich. K pobytu ve méstech mohla
mit uskupeni vojaki vicero divodid. Prvnim z nich byla jeho strategickéd dilezitost, v kterémzto
pfipadé byla do mésta dosazovdna dlouhodobé ¢i trvald posadka, jez byla navySovéna v dobé
ohrozeni. Ve méstech ostatnich pak fungovala tzv. salva guardia, strdZz mésta, jez se skladala z
jednoho a vice muzl a jejiz ukol byl ochranit méStany pred najezdy neptatel.52 Obyvatelé mésta, v
némz kvartyrovalo vojsko, méli krom zajisténi ubytovani povinnost vojaky a jejich doprovod
vyzivovat chlebem, masem a pivem a poskytovat sldmu a krmivo pro koné. Ni¢im jinym vojsko
nemelo své hostitele zatézovat. Realita v§ak odliSna. Vojaci Casto chtéli mit vSeho dostatek a jejich
pozadavky mohly byt az absurdni.53 V této kapitole se zaméfim na to, jakym zplisobem autofi
prament popisuji svou ¢€i cizi zkuSenost s kvartyrovanim vojska, jaké prostiedky k tomuto popisu
vyuzivaji a jakym zptsobem se v jednotlivych zapisech projevil strach.

Kvartyrovani vojaka, ¢i strachu pied touto moznosti, se v pramenech dotyka vétSina
autorti. Pro nékteré z nich je vSak tato problematika aktudlnéj$i nez pro jiné. Nejvice ubytovani
vojska a tézkosti, jez to provazely, popisuji prameny z mést'anského prostiedi. Méstané navic krom
svého vlastniho strachu mohli prozivat také strach kolektivni, tedy sdilenou obavu obyvatel mésta,
kterd v tomto piipad¢ byla pfed vojskem a vojenskymi Utoky. Mésto majici hradby bylo ve
spolec¢nosti vnimano jako misto bezpeci, které poskytoval ochranny systém, avsak ve chvili dobyti
mésta se hradby meénily v nevyhodu a past, z niz Casto nebylo Uniku.5* Tyto prameny casto
poskytuji liceni utrap, které méstané zazivali od vojaki. Mikuld§ Dacicky z Heslova v zéapise k
roku 1622 pise o kvartyrovani cisaiského vojska v méstech Ceského krélovstvi: ,,/...] nejsa nic
uzitecni, na néz k vychovavani jich obyvatelé téhoz kralovstvi berné a sbirky penézité nemalé, vem

kde vem, beze vseho svoleni a narizeni snémovniho, sbirati a davati museli s narikanim,; avsak tejz

SIKALISTA, Z. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova, s. 51.
52 KILIAN, J.: Méstan a Selma, s. 72.
53 Tamtéz, s. 80.

54 HLAVACEK, Petr — HRDLICKA, Josef — VYBIRAL, Zdengk: Mésta a méstané. In.: BUZEK, Vaclav a kol.:
Spolecnost Ceskych zemi v raném novovéku. Struktury, identity, konflikty. Praha 2010, s. 377.
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lid vojensky neprestavaje kde a jak mohli drancovali, sem i tam se projizdéjice.”’>5 Ze zapisu lze
poznat negativni postoj, ktery mél Dacicky vic¢i vojakiim. Popisuje je jako né€koho, kdo pouze
vyjida poddané, vyzaduje penézni davky, krade a loupi, kam pfijde, a jesté k tomu k ni¢emu neni. O
krutosti vojakd, ktefi k domahani penéz ¢i potravy Casto uZzivali nésili, piSe 1 v zapise k 13. prosinci
1623. Tehdy vojaci, ktefi kvartyrovali v Kutné Hofte, Sacovali kutnohorské méstany, a ty, kdo
nechtéli davat, bili, obirali a nechavali vsadit do vézeni. Toto nasili a bezpravi bylo o to horsi, ze si
podle li¢eni Dacického nebylo u koho na chovani vojakt vi¢i méstantim stézovat.56

Vojska kvartyrovala na jednom misté po rizné dlouhou dobu. Délka pobytu vojska v
jednom kvartyru mohla byt krom¢ posunu valky a pohybu do dalsi bitvy ovlivnéna také lokalitou.
Jelikoz se kvartyrujici vojsko chovalo v podstaté ,,jako giganticky otesanek™>7 a mésto Ci ves 1 s
okolim nejenze vyCerpavalo skrze kontribuce, davky jidla pro lidi i zvifata, ale také podnikalo
najezdy jak do jiz zatizeného mésta ¢i vsi, tak 1 do okoli, je pravdépodobné, ze del§i dobu vojaci
travili v lokalité, kterd je byla schopna vyzivit. V ptipadé Mladé Boleslavi roku 1621 byly dvé
kompanie ubytovany ve mésté po dobu tif mésict, a to od 23. srpna. K jejich odtdhnuti tudiz mélo
dojit v poloviné listopadu. Krom odevzdani financi v ¢astce dvanécti tisic zlatych museli obyvatelé
v tomto ¢ase zajiStovat obzivu vojaki i jejich koni. K tomuto zajistovani museli dle Bydzovského
sousedé pristupovat skvostné a podle jejich [vojakl] viile. "8 Zapis popisuje vyZadovani davek ve
stravé podle pozadavkl vojakt. Je pravdépodobné, ze k vyzadovani dochédzelo pod pohrizkou
nasilim. K nasilnému chovani ostatné¢ dochdzelo i v tomto pfipadé kvartyrovani, kdy si vojaci
pocinali ,, nezbedné i nendlezite’>® a dochazelo také k okraddni méstanti. V roce 1623 pak u Mladé
Boleslavi kvartyrovaly tfi kompanie déle nez dvacet tydni. Kompaniim se od boleslavského kraje
dostavalo tzv. kommissbrotu. Tato forma stravy vSak vojakiim nepostacovala a vyzadovali od
mladoboleslavskych jiné, blize nespecifikované davky.o0

Podstatné krat$i dobu travili vojaci v kvartyrech v Krupce. Zde dle Paméti Michela
Stiielera travili jeden az nékolik dni. I za tu kratkou dobu vSak vojska napéachala zna¢nou Skodu.
Stielertiv zapis z 4. listopadu 1642 popisuje dvoudenni pobyt cisaiského vojska ve méste, za néjz

vojaci vypili mnozstvi vina a piva, plundrovali, spotifebovali ¢ast ovsa a obrali Stiielera o konve.

55 REZEK, A. (ed.): Paméti. Svazek druhy, s. 210.
56 Tamtéz, s. 235.
57TVYBIRAL, Z.: Clovék ve vilce. In.: BUZEK, V. — KRAL, P. (eds.): Clovék ceského raného novovéku, s. 450.
58 KAMPER, Z. (ed.): Kronika, s. 144-145.
59 Tamtéz, s. 144-145.
60 Tamtéz, s. 155.
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Nadmérna spotieba alkoholu nebyla u vojakt nijak neobvyklou zalezitosti.6! O strachu, ktery mél
Stiieler a jeho rodina pied pobytem vojakl ve mésté vypovida jejich utek do lesa, kde stravili dobu
do odchodu vojaki.62 Odchod do lesa ¢i do okolnich vsi a mést byla reakce, ke které se Stiielerovi
uchylovali pomérné Casto. NejspiSe méla na tuto reakei vliv skutecnost piihranicni lokality Krupky,
kolem niZ prochazela cisai'ska vojska za hranice a vojska nepfatelska plenit Ceské kralovstvi. Dne
12. biezna 1640 byly v Krupce ubytovany kompanie vojska Hanse Christoffa Konigsmarcka.
Stiielerovi byl pridélen lajtnant, ktery v domé ,, dost zle hospodaril, ’®3 procez se Stiielerova rodina
stahla do Cinovce, kde zstala po deset dni.®4 Zahy poté, 26. bfezna ptitahl oddil cisarského vojska,
ktery se vSak v oblasti nezdrzel a ,,Zadnému clovéku nic neucinil. ’65 Tato posledni zminka stavi do
kontrastu ¢iny, k nimz se na cizim uzemi uchylovalo §védské vojsko, s chovanim vojska cisafského,
jez v tomto piipad¢ dle Stiielera nikomu neublizilo ani nikoho neobralo. OdlisSnou zkuSenost se
Svédy ve své kronice popisuje Jiti Bydzovsky. Ten k 22. kvétnu 1639 pise o piijezdu $védské
armady k Mladé Boleslavi. Armada se sice rozlozila kolem mésta a ¢inila Skody na majetku, ,,ale
Biith nepratelum srdce obmekcil, kdyz prednich osob dostati nemohli, nizsim na poniZenou jejich
prosbu odpustili a litostiveji nezli cisarsti s nimi nakladali, na vitkolnich zamcich obili a jinych
proviantit v hojnosti dostavali a pryc odvazeli. 06 Ackoli Bydzovsky stale uznava, ze se Svédskému
vojsku dostavalo od okolnich obyvatel zadsoby potravin, upozorfiuje na to, Ze se k nim nepiatelské
nabozenskou prislusnosti, jiz nebylo katolictvi, a s tim spojenou Spatnou zkusenosti s cisatskym
vojskem, které bylo predevs§im ve dvacatych letech 17. stoleti uzivano jako donucovaci néstroj ke
konverzi,®7 jak je doloZeno v deniku Adama z ValdsStejna mladsiho: ,, Dnes sem poslal na Lovosice
30 musketyrii a 10 rejtharit pro reformaci neposlusnych poddanych, ¢ nepovazuji tento divod
zabarveni nazoru za pravdépodobny, nebot’ Bydzovsky v dobé svého exilu zazil a do své kroniky
zaznamenal teror, kterému Svédové v roce 1639 vystavili Pirnu,® jez byla jednim z center &eského

pobélohorského exilu.70

61 KILIAN, J.: MéStan a Selma, s. 81.

62 KILIAN, J. (ed.): Paméti, s. 487.

63 Tamtéz, s. 387.

64 Tamtéz, s. 387.

65 Tamtéz, s. 387.

66 KAMPER, Z. (ed.): Kronika, s. 239.

67 KILIAN, J.: MéStan a Selma, s. 72.

68 KOLDINSKA, M. - MATA, P. (eds.): Denik rudolfinského dvorana, s. 282.

69 KAMPER, Z. (ed.): Kronika, s. 228-229.

70 BOBKOVA, Lenka: Exulant. In.: BUZEK, V. — KRAL, P. (eds.): Clovék ceského raného novovéku, s. 307.
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Dacicky i Bydzovsky ve svych kronikach k popisu utrap, které méstané zazivali, hojné
vyuzivaji liceni, v némz ukazuji strasti obyvatel Kutné Hory a Mladych Budéjovic. Oba predevsim
pfi ném pouzivaji slovo muset, kterym uvadéji odvadéni davek, odevzdavani potravin pro vojaky a
koné. Tim znac¢i nedobrovolnost odvadéni pozadavkl vojakim. Stiieler pti popisu odvadéni davek
pise vice o davkach financnich, pro které vsak toto slovo neuziva, spiSe uziva neutralni vazbu bylo
dano. Dacicky ve své kronice pouziva také obtizeni kutnohorskych obyvatel. I toto oznaceni
poukazuje na negativni plisobeni davek a obirani lidu vojskem. Bydzovsky v Cetnych ptipadech
pise o Skodach, ke kterym ptidava popis velikosti utrap nebo uvedeni, na ¢em byly Skody spachény.

Méné nez méstané, jichZ se lezeni vojska dotykalo z autorit prament nejpiiméji, pisi o
problematice kvartyrovani na svych panstvich $lechtici. Nejvice z nich piSe o tématu Katefina ze
Zerotina rozena z Valditejna. Jednim z divodii zaméfeni dopisti na kvartyrovani a strach a
nebezpeci z blizkosti vojska jsou adresati, s kterymi Katetina vedla korespondenci. Z velké ¢asti si
totiz piSe se svymi poddanymi na Brandyse nad Labem. Druhou skupinou adresati dopisi
obsahujici tato témata jsou jeji pfibuzni. Ze svych poddanych pise Zerotinska piedeviim Janovi,
pisafi na Brandyse nad Labem. V dopisech vétSinou vyjadiuje své zarmouceni nad osudy svych
poddanych a stavem, ve kterém vojaci zanechéavaji panstvi. Dne 17. inora 1633 napsala Janovi dva
dopisy, v nichZ se této problematiky dotyka: , Kdez mi pises a oznamujez, jaky veliky obtiznosti na
vas a na cely statek Brandejsky, jak skrze ukladani kontribuci jednéch za druhejmi, tak i
losirovanim do Brandejsa jedny copmanie rejthartsva a jinace vsudy od lidu vojenskyho Skod
cinénim dokracujif...] 7' Tomuto uskupeni jezdcti se dle Zerotinské , vSecko ddvati musi.”’72
Zerotinska ve své korespondenci pouziva jak sloveso muset, ozna¢ujici nedobrovolnost tikoni, ale
také Skoda, obtize ad. VSemi témito slovy odkazuje na utrapy svych poddanych, kterym
kvartyrovani vojska na panstvich znesnadnovalo zivot. Pro obranu svého majetku se poddani pod
Katefininym vedenim uchylovali k jeho ukryvani, a to jak zakopanim do zemé¢, ¢i uchovanim v
krovech budov.”? Tato opatfeni naznacuji strach, ktery panoval z okradani a rabovani vojska, v okoli
mista svého kvartyru i pfi cestovani napfi¢ zemeémi.

O problematice kvartyrovani si v dopisech psali také Lobkovicové. V psani z 6. dubna
1624 piSe Zdenc¢k Vojtéch Popel z Lobkovic Polyxené o zpravach, jez dostal od poddanych z

Holesova. V HoleSové v této dobé méli lezeni Polaci, ktefi ,,vSechno spotiebovali a znicili.”

7L DVORSKY, F. (ed.): Listy I, s. 173.

72 Tamtéz, s. 173.

73 DVORSKY, F (ed.) Listy 11, 5. 19-20.

74 MAREK, P. (ed.): Svédectvi o ztraté starého svéta, s. 275.
18



Poddani se tedy obraceli na svého pana s prosbami o pomoc. Lobkovi¢ti pii n€kolika malo
zminkach o kvartyrovani vojakti na svych panstvich nedavaji pfili§ najevo své emoce, které by
mohly zpravy o niceni a zatizeni svych panstvi provazet. Z dopisii Lobkovice je v§ak poznat snaha
zamezit lezeni vojska na panstvich skrze své konexe. V korespondenci z 2. dubna 1624 podava
zpravu o tom, ze napsal arcivévodovi Karlu Habsburskému s zadosti o stazeni oddilu, jenz
kvartyroval v Rybnice. V listu z 6. dubna 1624 pak piSe: ,, Kéz bych mohl mluvit s panovnikem. 75
Zminky o snaze omezit ¢i dosdhnout zamezeni kvartyrovani vojsk cisafské strany na Lobkovickych
panstvi svédci starost, kterou pobyt vojakii vyvolaval. Tato starost mohla byt jak o zivobyti a zivoty
svych poddanych, tak 1 o svlij majetek, ktery mohl byt vojskem poskozen. V korespondenci
Lobkovicl je opét pfitomna také tematika odevzdani problémt, které vyplyvaji z kvartyrovani
vojsk na panstvich, Bohu. Napiiklad v dopise z 6. dubna 1624 piSe Zdenck: ,, Modlim se k Bohu,
aby vse napravil. 76 Toto odevzdani zna¢i ponechani feSeni a snad zmirnéni dopadii pobytu vojska
v Jeho rukach. Odevzdani problému kvartyrovani Bohu se objevilo také v korespondenci Zuzany
Cerninové z Harasova s Humprechtem Janem Cernime z Chudenic. V psani z 23. tinora 1647 pise
Cerninovéa o vojacich, ktefi maji pfijit na zimni kvartyry do Cech. Vyslovuje pfitom obavy nad
trapenim, které bude s vojaky, a téma uzavird zboznym: , Pane Jezisi Kriste, raciz nam sam
pomoci! 7

Pocity strachu a nebezpeci z blizkosti vojska mély nékolik divoda, které jsem na
pocatku této kapitoly rozdélila do dvou skupin. Prvni z nich je povést, kterou si vojsko vybudovalo.
Tato povést obsahovala zpravidla negativni atributy, jimiz bylo péachani zla, obirani, loupeni,
ukrutnost ¢i nevazanost. Tato charakteristika vedla ke strachu o zivot nebo zvazovani pfesunu na
bezpe&ngj§i misto. Druhou skupinou jsou zkusenosti, které jiz obyvatelé¢ Ceskych zemi s vojskem
méli. Mezi né€ se fadilo vyzadovani davek, okradani nebo vypalovani. Strach z blizkosti vojska je v
nékterych pramenech zaznamenan explicitng. Zerotinsky par v korespondenci pouZziva vyrazy
obavy nebo strachovdni se, Humprecht Jan Cernin z Chudenic piSe o strachu Zuzany Cerninové.
Bylo o ném psano také nepiimo, napiiklad skrze modlitbu a touto formou odevzdani situace Bohu.
Modlitbu jako zptisob nabyti bezpedi a ochrany z Bozi viile uzivaji jak Humprecht Jan Cernin z

Chudenic, tak 1 Karel star§i ze Zerotina a Katefina ze Zerotina rozenad z Valdstejna. Poslednim ze

24

75 Tamtéz, s. 275.

76 Tamtéz, s. 275.

7TKALISTA, Z. (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova, s. 151.
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misto. Piesuny se ¢asto daly jen mezi Cechy a Moravou, ale probihaly také mezi Ceskymi zemémi
a zemé&mi okolnimi.

Nejvice je tematika kvartyrovani zobrazovana v pramenech z méstanského prostredi, v
némz byli lidé ubytovani vojakli z autori prament nejvice vystaveni. Tito autofi vyuzivaji pfi
piedani jejich zkuSenosti s kvartyrovanim vojsk popis udalosti. Ten maji Bydzovsky a Dacicky
podrobnéjsi, nachazi se zde vice negativné zabarvenych slov, kdezto Stiielerovy popisy jsou
vétSinou kratSi, bez emocionalniho zabarveni. Strach Siielera a jeho rodiny z vojska je Citelny z
reakce utéku do lest ¢i k pratelim, k niz se nékolikrat uchylil, a to 1 v pozdnim podzimu. Z autort z
$lechtického prostiedi o kvartyrovani nejvice pise Katefina ze Zerotina rozena z Valdstejna, jeZ tak
¢ini v korespondenci se svymi poddanymi na Brandyském panstvi. Jim budto sdéluje své
zarmouceni nad dénim v Cechach a nad ttrapami, kterym jsou pii kvartyrovani na panstvi
vystaveni, nebo poskytuje instrukce k zaopatfeni a uschovani majetki. Ve svych dopisech c¢asto
vyuziva slova jako utrpeni, obavy, soldatska liza, bolest, litost ad., které znaci strach a Katetininy
obavy o majetek a zivoty poddanych. Kvartyrovani se dotyka ve své korespondenci také manZzelsky
par Lobkovicl. V castech dopisti o této tematice neni mnoho naznakt pocitli, jezZ z vojenskych
lezeni méli. Jejich reakci nebylo uschovavani majetkt, ale snaha o zamezeni pobytu vojsk na svych
panstvich skrze konexe. Jak v dopisech Zdenka Vojtécha Popela z Lobkovic, tak i v dopisech
Zuzany Ceninové z Harasova svému nejstar§imu synu je piitomno odevzdavani problémi s
kvartyrovanim vojska Bohu, a tim uznani, ze se jednd o problém je ptesahujici, v némz zadaji

vykonéni Bozi viile.
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Tato prace méla za cil zjistit, jaké témata v souvislosti se strachem a jakymi zplsoby
jednotlivi autofi ve svych pramenech reflektuji. Autofi v pramenech popisuji své reakce jak na
blizkost vojska jejich osobam 1 jejich majetku, tak na pohyb vojak na cestdch. V jednotlivych
z4dznamech se dotykaji problematiky presunt vojska, kvartyrovani, najezda a obirani vojaky.

Autory, ktefi se ke zkoumanym tematikdm vyjadiuji minimaln€, jsou Adam mladsi z
Valdstejna a Jindfich Hyzle z Chodi. Valdstejnovy denikové zapisy jsou celkové velmi strohé,
vetsinou obsahuji zépis toho, s kym jedl ¢i kam vyjel na lov. Ze zapist nelze zjistit mnoho o jeho
pocitech z vyvoje a udalosti valky, vyjma nékolika pouziti slov je zle. Hyzrlovy ptibéhy se z
pramentll vymykaji tim, ze se jedna o paméti vojaka a pfimého U€astnika boji. Jako takovy Hyzrle
nevnimal problematiky o¢ima civilisty, ale o¢ima vojevidce, ktery mé na starosti své vojsko, jeho
zafazeni mezi zkoumané prameny vSak vneslo jistou multiperspektivu pii zkoumani nékterych
témat. K explicitnimu pojmenovani emoci dochéazi nejvice v Slechtickych korespondencich. Méné
pak v pramenech narativnich, v nichZ je vice pfitomno popisovani reakci, z nichz lze dané emoce
vyvodit. V narativnich pramenech je mezi pisateli rozdil napiiklad ve vyuziti modality, kdy
kronikéii Kutné Hory a Mladé Boleslavi v souvislosti s poplatky ddvanymi vojskiim uzivaji slovo
muset, zatimco Stiieler v pamétech vyuziva slov bylo dano. Jednotlivé osoby tedy ve svych
pramenech pfistupuji k vyjadieni a popisu strachu rliznymi vice i méné pfimymi zpusoby. Mezi
explicitni vyrazy patfi napt.: nebezpeci, obavy, Ci souslovi je zle, nestesti, strach, dés a od nich
odvozena slova, nebo frazémy, napt. ,,az vlasy vzhiiru vstavaji.”’® Pocity zarmutku, strachu a
nepokoje jsou zachyceny také nepiimo, a to jak slovy (napt. nebozi poddani), tak popisem skutkd.

Castym projevem strachu z vojska byl uték, ktery se objevuje hned v nékolika
pramenech. Pfesuny se ¢asto daly jen mezi Cechy a Moravou, ale probihaly také mezi Ceskymi
zemémi a zemémi okolnimi. Strach z vojska je také znatelny z odevzdavani situace do Bozich
rukou, coz fungovalo jako forma vyrovnani se s touto emoci a s nejistotou doby. Tyto formy

odevzdani jsou Cast&jsi v korespondencich, ale vyskytuji se také v pramenech narativnich.

78 REJCHRTOVA, N. (ed.): Karel starsi ze Zerotina, s. 361.
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Resumé

Vyzkum zachyceni prozitku tficetileté valky je v Ceské republice teprve v podatcich.
Predkladand studie se zabyva projevy emoci v kontextu pfitomnosti armady. V pramenech autofi
popisuji udalosti a situace, s nimiz se setkali. Prace zkouméd zpasoby popisu téchto prozitka ve
vybranych znamych pramenech osobni a narativni povahy. Naptiklad pouzivani hanlivych vyrazi k
popisu vojadka nebo oznaceni jejich chovani jako rabovani, coz z vojakii déla spiSe zloCince.
Emocionalni stavy civilniho obyvatelstva jsou zprostiedkovany bud’ pfimym pojmenovanim emoci,
naptiklad pomoci slov jako obavy ¢i strach, nebo pomoci idiomi. O svych pocitech Casto pisi tak,
ze popisuji své reakce na valeéné udalosti. Jednou z téchto reakei je utck.

Autofi v pramenech navic ¢asto ponechéavaji situaci v Bozich rukou, coZ mélo funkci
vyrovnavani se se strachem. Casté jsou také modlitby za ulevu od véaleénych ttrap a za jednotlivce.
Kromé toho pievazuji podékovani Bohu, v nichz jednotlivci hledaji bozi ochranu pro své pribuzné a
blizké. Tyto formy pieddvani jsou Castéj$i v korespondenci, ale vyskytuji se i v narativnich

pramenech.
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